Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4053-010-2003-00653-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

En atencion al escrito obrante al folio 125, allegado por el sefior demandante
a través de la doctora Carmen Lasprilla, donde, solicita la terminacion del
presente proceso por pago total de la obligacion y costas del proceso; el
despacho se abstiene de acceder a dicha terminacion, teniéndose en cuenta
que el memorial no fue presentado de manera personal por la parte
demandante; y ademas de ello, la tarjeta profesional de abogado no coincide
con el registrado en el SIRNA, ya que en la solicitud de terminacion registro
como tarjeta profesional de abogado N°66.635, mientras que en el SIRNA
aparece registrado el numero 66.345; en razén a ello no se accede.

Ademas aprovecho la oportunidad, para ponerle en conocimiento a la parte
demandante, que en el SIRNA no aparece registrado su correo electrénico; y
es vital el registro del mismo para que remita desde su correo nueva peticion
si lo considera pertinente.

El Juez
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Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2006-00290-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

En atencion a los escritos de derecho de peticion, el cual al parecer
proviene del correo electrénico del demandado sefior Jorge Enrique
Parada Rojas, visto a folios 318 — 321, primeramente, debo como titular
del despacho manifestar que la Honorable Corte Constitucional ha
reiterado que los derechos de peticion no son la herramienta propicia
para impulsar las actuaciones dentro de los procesos ordinarios, pues
estos estan sujetos a la ritualidad de la ley Civil Procesal; sin embargo,
a efectos de dejar claridad en el asunto, este despacho judicial debe
manifestar que mediante auto de fecha junio 04 de 2021, se procedio a
denegar la solicitud de terminacion del presente proceso por pago total
de la obligacion, en razén a que la abogada que impetré el escrito de
terminaciéon, no cuenta con poder para actuar dentro de esta accion
ejecutiva de la referencia (fl 310); asi las cosas, no es legalmente
procedente acceder a la terminaciéon peticionada; ahora, la misma
suerte corre la peticion de levantamiento de las medidas cautelares, por
cuanto, no contando con poder para actuar; y no dandose los
presupuestos del articulo 597 del CGP, no es viable proceder a levantar
las medidas cuartelares, como tampoco se accede a la entrega de
dineros (sic) que se le han descontado, como lo solicita el demandado
peticionario; asi las cosas, se exhorta a la abogada AMPARO MORA
DE MOISES, para que allegue poder al respecto, ya que como se le
expres6 en auto de fecha 04 de junio del afio en curso, no se le accede
a la solicitud de terminacion de proceso, porque carece de poder para
el efecto, ya que la mandataria judicial ejecutante es la doctora
MARJHURI PATRICIA VARGAS VILLAMIZAR.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLROY






\Ejecutivo singular
Radicado 54-001-4003-010-2012-00457-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, d%c« (A2) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

En atencién al escrito allegado por el doctor Victor Alfonso Cardoso
Pérez, en su condicién de operador de insolvericia designado por el
Centro de Conciliacion e Insolvencia “Asociacién Manos Amigas” de la
ciudad visto a folios 40 a 46 CN°1, donde informa a ésta unidad judicial
que la demandada sefiora ELEONORA JOSEFA TRIANA RINCON,
presentd solicitud de negociacidn de deudas con fundamentos en la Ley
1564 de 2012, la cual fue admitida por dicho Ceritro de Conciliacién el
13 de octubre de 2020, solicitando, en consecuencia, a éste despacho
judicial la suspensién del proceso de la referencia; es en razén a ello,
que se accede a la suspensidon del presente proceso; lo anterior en
armonia con lo preceptuado en el articulo 545 del Cédigo General del
Proceso.

Como consecuencia de lo anterior, el despacho se abstiene de efectuar
pronunciamiento de fondo respecto de la peticioén incoada por la sefiora
mandataria judicial ejecutante en el escrito obrante a folio 59 CN°Z, en
el sentido de requerir a la Secretaria de Educacion Municipal de Cucuta,
en razdn a la suspensioén aca decretada.

NOTIFIQUESE







Ejecutivo singular
RADICADO N° 54-001-4053-2013-00368-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Dando alcance al auto de fecha mayo 26 de 2014 (folio 14); y por
observarse que se encuentra inscrita la medida de embargo sobre el
bien inmueble con folio de matricula inmobiliaria N°260-95106 ubicado
en la AVENIDA 31 N°19-29 PLAN TOLIMA SECTOR 5 BARRIO BELEN/
AVENIDA 31 N°19-29 BARRIO BELEN de esta ciudad, por parte ce la
ORIP de ésta ciudad (folios 11 a 13), procédase con el secuestrc del
bien inmueble de propiedad de la demandada sefiora GLORIA PABON
RAMIREZ; para lo cual comisionese al sefior alcalde municipal de la
ciudad de Cucuta, para que a través de uno de los inspectores de policia
de la ciudad, proceda a realizar dicha diligencia de secuestro; comisiéon
ésta que se ordena teniéndose en cuenta lo precsptuado en el articulo
38 del Codigo General del Proceso; comision esta que queda excluida
de funciones jurisdiccionales, es decir, le estd vedado pronunciarse
sobre oposiciones, recepcion de pruebas, reconocimientos de
personeria y toda actividad en que se ejerza funcidn jurisdiccional,
quedando restringida Unicamente la competencia a tramite
administrativo; en caso de que se llegaré a presentare alguna solicitud
al respecto, debera hacer devolucidn del comisorio para que éste
despacho decida al respecto, para lo cual se designa como secuestre a
la auxiliar de la justicia ANDREA YAJAIRA YARIURO PEREZ, para el
efecto comuniquesele al respecto conforme lo determina la Ley. Por
secretaria oficiese a la auxiliar de la justicia, y librese el despacho
comisorio con los insertos del caso.

Encontrandose vencido el término del traslado de la liquidacién de
credito presentada por el mandatario judicial de la parte ejecutante sin
que la parte demandada la objetara, infiriéndose que esta de acuerdo
con ella; y verificandose la misma se observa que se ajusta a derecho
(fl 57 a 59 CN°1); es por lo que se procede a impartirsele la aprobacion.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

JOSE STANTS’EL
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Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2016-00339-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Con respecto a la solicitud que presenta el mandatario judicial de la parte
ejecutante, en el sentido de que solicita al despacho se ordene la entrega de
depositos judiciales existentes dentro de este proceso; y a su vez en el acta
. de transaccion que allegan el apoderado judicial ejecutante y la demandada
LAURA YAZMIN, donde se autoriza al mandatario judicial de la parte
demandante para que reclame los depositos judiciales existentes, hasta el
mes de noviembre del afio en curso; y a la vez de manera mancomunada
solicita se de por terminado el presente proceso y se levanten las medidas
cautelares; el despacho accede Unicamente con respecto a la entrega de
depésitos judiciales hasta el mes de noviembre del 2020, que cuantifican la
suma de $2.315.000, teniéndose en cuenta que las sumas entregadas a la
parte ejecutante no exceden la suma sefialada en el acta de transaccién de
fecha 21 de febrero de 2017; pero no se accede a la terminacion del presente
proceso, ya que en la pagina web del SIRNA no aparece registrado el correo
electronico del apoderado judicial demandante, para determinar con precision
si el mismo pertenece o no al apoderado judicial.

Por tal razon, una vez mas se le requiere al mandatario judicial ejecutante,
para que de cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 04 de junio del
2021, en el sentido que proceda actualizar sus datos profesionales en la
pagina del SIRNA; y a su vez manifiesta al despacho si con los dineros
entregados, incluyéndose hasta el mes de noviembre queda satisfecha
en su totalidad la obligacion objeto de ejecucion.

NOTIFIQUESE

El Juez, —T
i JOSEESTANISIAOYANEZ MONCADA.
AOYR







Ejecutivo singular |
Radicado N°54-001-4189-001-2016-01443-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE cUcUTA
Cucuta, doce (-\?:) &= Nypé® de dos mil veintiuno (2021)

Teniéndose en cuenta lo solicitado por el apoderado judicial sustituto de la
parte demandante. en el escrito visto a folios 69 a 70, en el sentido de que
se emplace al demandado sefior LUIS CARLOS HELIODORO HUERTAS
AVILA, por ser procedente, el despacho a ello accede; en consecuencia,
procédase al emplazamiento del demandado antes referido en la forma
prevista en el articulo 108 del CGP, para que después de la publicacién
del edicto emplazatorio comparezca de manera virtual al despacho a
recibir notificacion del auto mandamiento de pago de fecha noviembre 21
de 2016 (fl 9).

Hagase la publicacion del EDICTO en una de las emisoras de las cadenas
nacionales de radio Caracol, RCN o en el periédico La Opinién. Todo
sujeto a lo preceptuado en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso;
posteriormente se emanara el correspondiente registro Nacional de
personas emplazadas por parte de éste despacho judlicial; y surtida dicha
actuacion después de haber trascurrido un lapso de 15 dias sin que se
presente a notificarse del auto mandamiento de pago, se procedera a
designarsele curador ad-litem, si a ello hubiere lugar, conforme lo
presupuestos del inciso 7° articulo 108 de la misma obrayy con quién se
proseguira la actuacion.

Déjese registrado en este auto, que no se da aplicacion a lo estatuido en
el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, en razoén, a que la ritualidad de
notificacion del auto mandamiento de pago, se inicié con antelacion al
Decreto 806 de 2020: por ende, en aplicacion al articulo 40 de laley 153
de 1887, que fue modificado por el articulo 624 del CGP, la ritualidad de
notificaciones (incluido emplazamiento) deberan continuar bajo las
premisas del CGP.

Respecto de las medidas cautelares solicitadas en el escrito obrante a
folios 69 a 70, el despacho accede, exclusivamente a la referida en el
numeral 2°% ya que las peticionadas en los numerales 1° y 3° no son
procedentes, en razon a lo ordenado en el auto de fecha octubre 09 de
2018 (fl 60), por cuanto el demandado se encuentra RETIRADO del
Ejército Nacional de Colombia; y el subsidio de vivienda tiene un destino
preferencial y Gnico. Asi las cosas, y como consecuencia de lo anterior, se
ordena decretar el embargo y retencion del interés social, aportes, ahorros,



acciones, dividendos, utilidades, derechos de cuota, incrementos,
intereses y demas beneficios a cualquier titulo que posea el demandado
sefior LUIS CARLOS HELIODORO HUERTAS AVILA en las cooperativas
registradas en el escrito petitorio (fl 70). Para el efecto oficiesele a las
Cooperativas referidas para que tomen nota de lo aca ordenado; las cuales
deberan informarnos por escrito la materializacion de la medida cautelar
en los términos del numeral 6 del articulo 593 del Cddigo General del
Proceso; librese los respectivos oficios de conformidad con los articulos
414, 415 y 416 del Codigo de Comercio; y los articulos 593 y 599 del
Cédigo General del Proceso. Limitese el embargo a la suma de
$8.500.000,00. OF \ese,

En lo que refriere a que se le informe y certifique la existencia de depdsitos
judiciales dentro de este radicado; por secretaria procédase de
conformidad; referente a que se haga entrega de los depositos judiciales,
el despacho no accede a ello, por cuanto, no se dan los presupuestos a
que hacen referencia los articulos 446 y 447 del Codigo General del
Proceso. ‘

NOTIFIQUESE.
El Juez, ™~




EJECUTIVO SINGULAR
Radicado N°54-001-4189-003-2016-01547-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Culcuta, doce (4’2)6)& Pqeé\ede dos mil veintiuno (2021)

Observando el despacho el escrito allegado por la pagaduria de la
Fiscalia General de la Nacién, respecto de la medida cautelar decretada
en contra del sefior LUIS ALBERTO BEDOYA (fl 86); y dando alcance
a la liquidacidn del crédito vista al folio 62, y al auto de fecha 16 de
diciembre de 2019 (fl 66): es por lo que, se ordena ampliar el limite de
la medida cautelar decretada a la cuantia de $6.989.850,00 lo anterior,
de conformidad con lo establecido en el inciso tercero del articulo 599
~del CGP. En consecuencia, oficiese al sefior pagador de la entidad
antes referida para que proceda a tomar atenta nota de lo aca ordenado.
Oficiese '

Respecto a las solicitudes incoadas por el demandado, en el sentido de
desembargar la némina por €l percibida (folio 90).y dar por terminado el
proceso de la referencia y consecuencialmente hacerle entrega de los
remanentes del proceso (sic) y de los dineros se le han descontado por
parte del pagador de la Fiscalia (folios 91 a 92); seria del caso acceder
a ello; sino se observara en primera medida que, al realizarse la
trazabilidad del proceso, los dineros embargados y retenido de
conformidad con la medida cautelar, no cubren aun el momento de la
obligacién, la cual a la fecha 16 de diciembre de 2019 ascendia a la
suma de $4.659.900,00 (fls 62 y 66), es decir, que hoy dia supera dicho
monto (por causa de los intereses de mora); en segundo lugar, no se
dan los presupuestos del articulo 461 del CGP, para efectos de
decretarse la terminacién del proceso, ni existe dentro del expediente
peticion elevada por la parte demandante para efectos de dar por
terminado el proceso; por tal razon, se exhorta a las partes, si a bien lo
tienen, para que alleguen liquidacion del crédito actualizada, para
efectos de establecer el monto real de la obligacién perseguida a la
fecha; en consecuencia, no se accede a lo solicitado.

3 F oy e,

El Juez,






EJECUTIVO SINGULAR _
Radicado N°54-001-4189-002-2016-01616-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, JOce (42]& Doeé®®  de dos mil veintiuno (2021)

Seria del caso proceder a lo solicitado por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencia de Bucaramanga (S), en el sentido
de tomar atenta nota de la orden de embargo y secuestro del remanente
y de los bienes que se llegaren a desembargar de propiedad de la
demandada COOMEVA EPS S.A. (fls 46 a 47), sino se observara que
dentro de esta accion de la referencia, no se han decretado medidas
cautelares; en consecuencia, no se accede a lo peticionado; para el
efecto procédase a oficiar el referido ente judicial para lo pertinente
dentro de su radicado N°68001-31-03-001-2017-00154-01. Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez,

YAREZ MONCADA

, v
JOSE ESTANIS
N |

Cucuta,

En estado a las ocho de la manana

e T PNy, e
£ Seorstano,






Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4053-010-2017-00542-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Agréguese y pongase en conocimiento lo informado por la apoderada
judicial de la parte ejecutante, en el sentido de allegar con destino de
este radicado, copia del acuerdo de pago celebrado entre el demandado
sefior RAFAEL DARIO GANDOLFO DURAN vy los acreedores de éste;
acuerdo llevado a cabo en el Centro de Conciliacidn e Insolvencia
Asociacion Manos Amigas de la ciudad, presidido por el conciliador
designado doctor HERNANDO DE JESUS LEMA BURITICA. (fls 68 a
77); lo anterior, para efectos de lo establecido en el articulo 555 del
CGP.

NOTIFIQUESE

El Juez,







Ejecutivo hipotecario
Radicado N° 54-001-4053-010-2017-00622-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

En atencion al escrito presentado por la mandataria judicial de la parte
demandante, obrante al folio 110 a 112; seria del caso sefialar fecha para
llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble objeto de subasta,
identificado con folio de matricula inmobiliaria N°260-148259 de propiedad de
la demandada sefiora KARLA VIVIANA ORDONEZ LIZCANO, sino se
observara que el avallio catastral del bien inmueble objeto de accion data de
septiembre 07 de 2018, es decir, muy obsoleto; por tanto, dando alcance al
avallo allegado por la apoderada judicial visto a folios 113 a 116; en
consecuencia, corrasele traslado a la parte ejecutada por el término de
diez (10) dias del avallio catastral incrementado =n un 50% (folio 116)
del bien inmueble objeto de accién, el cual se ercuentra debidamente
embargado y secuestrado; el cual esta avaluado en $76.858.000,00,
que incrementado en un cincuenta por ciento (50%), asciende a un valor
de $115.287.000,00; lo anterior de conformidad con lo establecido en
los numerales 2° y 4° del articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,







Ejecutivo singular minima cuantia
Radicado N°54-001-4053-010-2017-01057-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Entra el despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion, y en
subsidio apelacién interpuesto por el mandatario judicial de la parte
demandante, contra el auto de fecha octubre 09 de 2019, donde el
despacho se abstuvo de dar aplicacion al articulo 440 del CGP, es decir,
seguir adelante con la presente ejecucion; en razén a que no se ha
notificado en debida forma a la parte demandada, ya que no se ha
materializado la notificacion de que trata el articulo 291 ibidem.

Sustenta el mandatario judicial de la parte demandante, el recurso de
reposicién, aduciendo que el despacho ha efectuado un
pronunciamiento equivocado, por cuanto no se tuvo en cuenta su escrito
de fecha 07 de febrero de 2018, con el cual allegd el cotejo de la
notificacion personal, donde puso de presente, que no fue posible
notificar a la parte demandada, ya que el operador de la empresa de
servicio postal al realizar la visita a la direccion aportada para notificar
al demandado, manifesté que el mismo ya no vivia en el inmueble,
sorprendiéndose con el pronunciamiento, con fundamento a una errada
y equivocada manifestacion, ocasionada seguramente por error
humano, concluyendo que la parte demandante dio cumplimiento a la
carga procesal que corresponde.

En razén a ello, segn el mandatario judicial de la parte ejecutants, el
despacho tuvo con el pronunciamiento efectuado en el auto atacado una
postura que se hace hoy alin mas ambigua, estandose en una flagrante
via de hecho, pues para el profesional del derecho, no es de recibo la
motivacién que realiza el despacho, donde declara el desistimiento
tacito, por considerar que no se dio cumplimiento al articulo 317 de
CGP.

Asi las cosas, solicita al despacho que se revoque en su integridad el
auto en cuestién;, y como consecuencia de ello, se ordene la
continuacion del proceso.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Primeramente, debo dejar registrado en este auto, que dentro de este
radicado no se ha proferido ningdin auto donde se esta dando aplicacion
al articulo 317 del CGP, por tanto, la aseveracion efectuada por el senor
mandatario judicial de la parte ejecutante al folio 74 del escrito de
reposicion no se ajusta a la realidad procesal; asi las cosas, s€ exhorta
al profesional del derecho para que lea con detenimiento los autos aca
proferidos. :



Efectuandose el estudio del expediente; y teniéndose en cuenta que el
apoderado judicial de la parte ejecutante aporté documentacion
pertinente respecto de la notificacion efectuada al demandado de que
trata el articulo 297 del CGP (fls 76 a 79), LA CUAL NO SE
ENCONTRABA DENTRO DEL EXPEDIENTE AL MOMENTO DE
PROFERIRSE EL AUTO de fecha octubre 09 de 201 9 (fl 72); al respecto
debo decir, que si bien es cierto, al demandado se le habia remitido por
parte del abogado demandante, Ia citacién para notificacién personal:
también es cierto, que la misma no se inserts dentro del proceso no por
pifia del juzgado, si no por pifia del abogado demandante, ya que
cuando allegé el memorial donde ponia en conocimiento del juzgado el
cumplimiento de la citacién para notificacion personal, registré un
radicado totalmente errado, ya que cito como radicado el 2017-00766,
cuando el radicado correcto es 2017-01057, razén por la cual, no
aparecia inserto dentro de este proceso: y observandose que la citacion
parat notificacion personal, si se efectué de manera correcta; vy
teniéndose en cuenta que el demandado se encontraba debidamente
notificado por aviso, previo los tramites de ley (folios 63 a 68), para la
fecha del proferimiento del auto atacado; es por lo que, procederemos
a acceder a la reposicién; y como consecuencia de ello dejamos sin
efecto el auto de fecha octubre 09 de 2019

Como consecuencia de lo anterior, y encontrandose legalmente
notificada la parte demandada del auto mandamiento de pago de fecha
22 de enero de 2018, se procede a analizar el titulo valor objeto de
ejecucion; y corroborandose que el mismo relne cabalidad los
presupuestos a que hace referencia los articulos 621 y 709 del Cédigo
de Comercio, es decir, los requisitos comunes y especificos, en
concordancia con las exigencias del articulo 422 del Cadigo General del
Proceso; es por lo que procedemos a determinar la viabilidad o no, de
proferir el auto donde se ordene proseguir con la presente ejecucion.

Observando el despacho el tramite de este proceso, se constata que la
citacion para notificaciéon personal se remitié a la av 12E N° 4-118
urbanizacién Santa Anita de esta ciudad; y el notificador de mensajeria
confidencial, manifesté que segin le expresé Carmen Rincon, el
notificado no vivia en el inmueble; Yy no suministré mas informacién; y
efectuada la notificacion por aviso en la misma direccion donde se
remitié la citacion para notificacion personal, se constata que la misma
sefiora Carmen Rincon, manifestd que el notificado si se localiza ahi.
deduciéendose que lo manifestado en la citacién para notificacion
personal, fue un pronunciamiento evasivo, ya que ni siquiera otorgé mas
informacion al respecto; mientras que en la notificacién por aviso
expreso6 todo lo confrario, otorgando incluso, su firma y numero de
identificacion, con lo cual se infiere, que el demandado si vivia Y vive en
el mencionado inmueble, quedando para criterio del despacho
debidamente notificado del auto mandamiento de pago, sin que, dentro
del término legal contestara la demanda, ni formulara excepciones de
mérito al respecto, infiriéndose que esta de acuerdo con lo pretendido
por la parte ejecutarte: en razén a ello, es por lo que el despacho



procede a dar aplicacion a lo preceptuado en el inciso segundc del
articulo 440 del Cédigo General del Proceso, ordenandose proseguir
con la presente ejecucién, tal como se ordend en el auto mandamigento
de pago, por encontrarse sujeto a derecho; a su vez se ordenara
practicar la liquidacién del crédito; y se condenara en costas a la parte
ejecutada, a favor de la ejecutante.

Para el presente proceso se fijaran como agencias en derecho la
cuantia de $1.680.000,00, que seran pagados po- la parte ejecutada, a
favor de la parte ejecutante, los cuales se incluirdn en la liquidacién de
costas.

Como consecuencia de lo anterior, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto objeto de impugnacién; y como
consecuencia, prosigase con la presente ejecucién, tal como se orcend
en el auto mandamiento de pago, en razén a lo motivado.

SEGUNDO: Condénese en costas a la parte demandada, a favor de la
parte ejecutante, teniéndose como agencias en derecho las sefaladas
en la parte motiva.

TERCERO: Ordenar a las partes presentar la liquidacion del crédito, tal
como lo dispone el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,
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Ejecutivo singular _
Radicado N°54-001-4003-010-2017-01074-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, cJoce (1L) de Mastode dos mil veintiuno (2021)

En atencion al escrito de terminacion obrante a los folios 53 y 53R, allegado

a través del correo electrénico de la apoderada judicial de la parte
demandante el cual se encuentra registrado en la pagina WEB del SIRNA (fl
54); donde solicita la terminacion del presente proceso, por pago total de la’
obligacion, y consecuencialmente solicita se proceda con el levantamiento de
las medidas cautelares aca decretadas; es en razén a ello; y teniéndose en
cuenta que la apoderada judicial de la parte ejecutante, cuenta con facultad
expresa para recibir; se accede a la solicitud de terminacion del mismo, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, en armonia con el Decreto 806 de 2020; en consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso por pago total de ia
obligacion, adelantado por MOTOS DEL ORIENTE AKT, de propiedad del
sefior PEDRO ALEJANDRO MARUN MEYER, a través de apoderada judicial,
contra el sefior NELSON YESID LAMK ALVAREZ, en raz6n a lo motivado.

SEGUNDO: Constatandose que dentro del proceso no obra memorial o
solicitud de medidas cautelares; se ordena a secretaria previa elaboracion
del oficio de desembargo, requerir a los empleados de este juzgado a traves
del WhatsApp grupal para que revisen si han recepcionado solicitud alguna
al respecto; cumplido lo anterior, péngase a disposicion de las autoridades
solicitantes lo desembargado; y en caso de que no existan sclicitudes al
respecto, librense los oficios pertinentes

TERCERO: Desglésese los documentos soporte de la presente accion
ejecutiva, y hagasele entrega a la parte demandada (herederos
determinados), teniéndose en cuenta la causa de terminacion, v lo
preceptuado en el articulo 116 del Codigo General del Proceso.

_CUARTO: Ejecutoriado el presenté auto y cumplido 1o resuelto, archivase el
- expediente previa constancia en el sistema siglo XXI de este juzgado.

El Juez
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Ejecutivo singular
Radicado 54-001-4003-010-2017-01103-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Agréguese y pongase en conocimiento lo referente al cambio de
representacion legal de la entidad demandante AYUDAS Y GESTIONES AG3
S.A.S, antes PRESTAMOS YA S.AS., HOY AYUDAS Y GESTIONES AG3
S.A.S. EN LIQUIDACION, representada legalmente por el agente liquidador
INTERMEDIOS RVQ S.A.S, quien a su vez es representada legalmente por
el sefior Jorge Luis Higuera Santamaria (folios 41 a 53); lo anterior, para lo
pertinente.

En atencion a la revocatoria de poder obrante al folio 48 reverso, accédase a
la revocatoria de poder del abogado JUVENCIO FRANCO DE LOS RIOS
HERRERA; en consecuencia, recon6zcase a la abogada ANGIE STEFANNY
COLORADO ROSTEGUI, como apoderada judicial de la parte ejecutante, en
los términos del poder conferido. ’

En atencion a los escritos allegados a través de correo electronico, obrantes
a los folios 54 a 55, 56 a 58 y 59 a 62, donde el demandado sefior SEFERINO
DIAZ JAIMES manifiesta al despacho a través de derecho de peticion que, le
fue inmovilizado el vehiculo automotor de placas URM-823 de servicio publico
y que fue puesto a disposicién del parqueadero CAPTUCOL de esta ciudad,
donde ademas manifiesta que no se le informé por este despacho, ni por la
entidad demandante PRESTAMOS YA que tenia un proceso en su contra; y
que hasta ahora se enter6 que la referida entidad cambio de nombre a
AYUDAS Y GESTIONES AG3 S.A.S, y no tenienclo conocimiento donde
hacer los pagos respectivos; es por lo que, solicita el despacho llegar @ un
arreglo, ya que el vehiculo antes referido es el unico sustento familiar; el
despacho le manifiesta al demandado, en primer lugar que, como demandado
dentro de esta accion, fue notificado de manera personal del auto
mandamiento de pago en fecha julio 06 de 2018, tal como se aprecia al folio
37 del expediente; en ese momento el empleado de este despacho le hizo
entrega personal de la copia del auto mudamiento de pago de fecha enero 24
de 2018 (fls 31 a 32), copia del traslado del escrito de demanda y anexos
(donde esta la certificacion de existencia y representacion legal de la entidad
demandante y el cambio de representacion legal de la misma), y se le advirtio
que tenia 10 dias habiles, para contestar la demanda y ejercer el derecho de
defensa; derecho del cual no hizo uso el hoy peticionante demandado, por
esta razon, no puede hoy dia, manifestar que el despacho no le informo lo
referente a esta accion ejecutiva.

Ademas en el auto de fecha 24 de enero de 2018, se hace alusion a la medida
cautelar dirigida contra el rodante de placas URM-823, es decir, el
demandado tuvo desde hace mas de 3 afos =n su poder toda la
documentacién pertinente dentro de esta accion para efectos de ejercer su



B e

derecho de defensa y contradiccion, por tal razén, lo que afirma es contrario
a la realidad procesal.

Ahcra en lo que refiere a la inmovilizacion del rodante antes referido; el
despacho, debe manifestar que, decreté6 medida cautelar dirigida contra el
referido vehiculo automotor mediante auto de fecha 24 de enero de 2018: y
posteriormente la secrstaria de transito transporte y movilidad de Cucuta,
procedio a registrar la orden de embargo, como puede observarse a folios 34
a 36; sin embargo, observandose que dentro del expediente no obra ninguna
documentacion por parte de la Policia Nacional respecto de la inmovilizacion
del rodante de placas URM-823 de propiedad del demandado sefior
SEFERINO DIAZ JAIMES; es por lo que, se ordena oficiar de MANERA
INMEDIATA a la Policia Nacional para que manifieste a este despacho
judicial, si en la base de datos de ese ente policivo se encuentra registrada la
inmovilizacion del rodante de servicio publico antes referido, inmovilizacion
que al parecer, se llevé cabo en fecha 05 de agosto del afio que transcurre,
por el cuadrante de San Rafael; en caso de ser positiva la informacion,
sirvase remitir de manera expedita a través de correo electronico, toda la
documentacion pertinente de la referida inmovilizacién, en la cual deberan
consignarse entre otros, el inventario del rodante objeto de cautela. Asi
mismo, oficiese al representante legal o administrador del parqueadero
CAPTURA DE VEHICULOS CAPTUCOL, para que manifieste si en ese
parqueadero, se encuentra el vehiculo de servicio publico antes referido; en
caso afirmativo, déjese registrado que, el mismo, queda a disposicién de
éste despacho judicial; en consecuencia, hasta nueva orden no podran
ser reclamado, ni retirado, sustraido o extraido del referido parqueadero
por ninguna persona en particular, sin previa autorizacién por escrito
por parte de éste Juzgado. Oficiese de manera inmediata y por el medio
mas expedito a todos los implicados.

Pongase en conocimiento de la parte demandante, la manifestacion
efectuada por el sefior demandado, respecto de querer llegar a un acuerdo;
lo anterior, para lo que estimen pertinente.

NOTIFIQUESE

Z MONCADA
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Ejecutivo singular minima cuantia
Radicado N° 54-001-4003-010-2018-00504-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Observando el despacho que el sefior representante legal de la entidad
demandada CASETONES & TABLEROS S.A.S impetré recurso de
reposicion y en subsidio apelacion contra el auto de fecha 27 de julio de 2021
(fl 210 a 211): y teniéndose en cuenta que el recurrente no dio cumplimiento
al Decreto 806 de 2020, en el sentido de correr traslado del citado recurso a
quien representa al BANCO DEL OCCIDENTE (parte demandante) y al
parqueadero C.C.B. CONTRANSITO COMERCIAL CONGNESS S.A'S;
es por lo que, se ordena a secretaria proceder de conformidad, es decir,
correr traslado en los términos del CGP y el Decreto 806 de 2020 del
recurso de reposicion a la parte demandante; y al parqueadero antes
referido; lo anterior, para lo que estime pertinente.

Igualmente, y observandose por parte del despacho que, dentro del
expediente no obra respuesta por parte de la Direccion Seccional
Administracion Judicial de Norte de Santander, respecto del coficio
N°2268 de fecha 28 de julio de 2021 (fl 213); es por lo que, se ordena a
secretaria proceder a requerir a la referida Direccién para que proceda
a allegar la documentacion solicitada, ya que la documentacion alli
solicitada es necesaria para efectos de desatar lo pertinente a los
servicios de aparcamiento en las instalaciones del parqueadero C.C.B.
CONTRANSITO COMERCIAL CONGNESS S.A.S. Oficiese,te{\eanndoe

Fenecido el término del traslado del recurso de reposicion, por

secretaria procédase a pasar el expediente al despacho para resolver lo
pertinente. -

NOTIFIQUESE

El Juez
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Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2018-00911-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, cfocc (-2 ) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

En atencion al escrito de terminacion obrante a folio 54 allegado por la
representante legal —administradora del conjunto demandante, segun la
resolucion expedida por la alcaldia de la ciudad de Cucuta (fl 55), donde
solicita la terminacién del presente proceso por pago total de la cbligacion, y
como consecuencia de ello, se ordene el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas; es por lo que, el titular de éste despacho en razon a
ello; y teniéndose en cuenta que la parte demandante es la duefia de la accion
y que estamos inmersos en un proceso de minima cuantia; accede a la
solicitud de terminacion del proceso, de conformidad con lo consagrado en el
articulo 461 del Codigo General del Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso adelantado por el
CONDOMINIO CONJUNTO PRIVADO LIBERTADORES ROYAL,
representado legalmente por la sefiora DIANA CAROLINA GAONA GOMEZ,
contra la sefiora BELCY PARADA DE GARCIA, conforme lo motivado.

SEGUNDO: Constatandose que dentro del proceso no obra memorial o
solicitud de medidas cautelares; se ordena a secretaria previa elaboracion
del oficio de desembargo, requerir a los empleados de este juzgado a través
del WhatsApp grupal para que revisen si han recepcionado solicitud aiguna
al respecto; cumplido lo anterior, péngase a disposicion de las autoridades
solicitantes lo desembargado; y en caso de que no existan solicitudes al
respecto, librense los oficios pertinentes.

TERCERO: Desglosese los documentos soporte de la presente accion
ejecutiva, y hagasele entrega a la parte demandada, teniéndose en cuenta la

causa de terminacion; y lo preceptuado en el articulo 116 del Cédigo General
del Proceso.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto y cumplido 1o resuelto, archivase el
expediente previa constancia en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE PR £ e TYTATT SR AT T
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El Juez St Motificd hov of autn 2riorior per anclacion
Cocuta, 13 AGC 2021
JOSE ESTAI YANEZ MONCADA::
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Ejecutivo singular
RADICADO N°54-001-4053-010-2018-00982-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veiniiuno (2021)

Seria del caso proceder a efectuar la publicaciéon del edicto emplazatorio
de la parte demandada en la pagina web dei TYBA, para posteriormenie
designar de ser el caso curador ad litem para que represente los interese:s
de la parte demandada, sino se observara que la certificacion expedida
por el diario La Opinidbn de la ciudad, se efectué en contravia de lo
ordenado en el paragrafo segundo del articulo 108 del CGP, ya que si
observamos la constancia emitida por la directora adrninistrativa del diario
la opinidn (f32), se observa que el emplazamiento de la parte demandada
se publicé el dia 29 de septiembre de 2019, hasta el 14 de octubre de
2019; constancia esta que no fue emitida con posterioridad a la fecha 14
de octubre de 2019, si no que se expidié el 03 de ociubre de 2019, luego
la directora administrativa de la opinién, no pcdia emitir ninguna
constancia manifestando que dicha publicacion se efactué hasta el 14 de
octubre de 2019, cuando la constancia se emitié con fecha muy anterior al
dia 14 de octubre de 2019, ya que reitero se emiti6 el 03 de octubre de
2019, mucho antes del fenecimiento del término de la publicacion, ro
pudiendo dar fe de que dicha publicacién permanecié en la pagina web del
respectivo medio de comunicacion, por cuanto se expidid con anterioridad
al vencimiento de la misma.

Asi mismo, debo referenciar en este auto que los {érminos de dias se
cuentan como habiles; y los términos de meses y afios se cuentan como
calendario, luego los quince dias a que hace alusiéon la norma sobre
permanencia deben contarse como habiles, mas no como calendarios
como se desprende de la respectiva constancia emitida por la opinion.

Asi las cosas debera proceder la parte ejecutante de conformidad con la
ley; no sin antes ponerle en conocimiento que todo lo atinente al
emplazamiento debera realizarse bajo la ritualidad del CGP, en
cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 40 de la ley 153 de 1887, que
fue modificado por el articulo 624 del CGP. Lo anterior, con el animo de
evitar futuras nulidades.

NOTIFIQUESE

El Juez,







Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2018-01006-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce ({1 ) dedqestade dos mil veintiuno (2021)

Teniéndose en cuenta lo solicitado por la apoderada judicial de la parte
demandante, en el escrito visto a folio 40, reiterado a folios 45 a 47, en el
sentido de que se emplace al demandado sefior WILLIAM DE JESUS
ASAF, por ser procedente, el despacho a ello accede; en consecuencia,
procédase al emplazamiento del demandado antes referido en la forma
prevista en el articulo 108 del CGP, para que después de la publicacion
del edicto emplazatorio comparezca al despacho a recibir notificacién del
auto mandamiento de pago de fecha diciembre 07 de 2018 (fl 19).

Hagase la publicacion del EDICTO en una de las emisoras de las cadenas
nacionales de radio Caracol, RCN o en el periddico La Opinién. Todo
sujeto a lo preceptuado en el articulo 108 del Codigo General del Proceso;
posteriormente se emanara el correspondiente registro Nacional de
personas emplazadas por parte de éste despacho judicial, y surtida dicha
actuacion después de haber trascurrido un lapso de 15 dias sin que se
presente a notificarse del auto mandamiento de pago, se procedera a
designarsele curador ad-litem, si a ello hubiere lugar, conforme lo
presupuestos del inciso 7° articulo 108 de la misma obra y con quién se
proseguira la actuacion.

Déjese registrado en este auto, que no se da aplicacion a lo estatuido en
el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, en razén, a que la ritualidad de
notificacion del auto mandamiento de pago, se inici6 con antelacion al
Decreto 806 de 2020; por ende, en aplicacion al articulo 40 de laley 153
de 1887, que fue modificado por el articulo 624 del CGP, la ritualidad de
notificaciones (incluido emplazamiento), deberan continuar bajo las
- premisas del CGP.

NOTIFIQUESE.







Ejecutivo singular
RADICADO N°54-001-4003-010-2018-01091-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA

Cucuta, JOCQ ( 42 ) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Seria del caso proceder a dar aplicacion al articulo 440 del CGP, en
el sentido de ordenar mediante auto seguir adelante con la presente
ejecucion, como lo solicita la apoderada judicial ejecutante (folio 115);
sino se observara que la profesional del derecho, no ha dado
cumplimiento al auto de fecha junio 04 de 2021 (fl 75), en el sentido
que, a pesar que el despacho le manifestd que es correcto surtir a
través de correo electrénico la notificacion del auto mandamiento de
pago, no es menos cierto, que, debe materializar la citacion para
notificacion personal (articulo 291 del CGP), y posteriormente, de ser
el caso, remitir a través del mismo correo electronico el aviso de que
trata el articulo 292 del CGP, pues como se le manifestd en el
pluricitado auto, no puede dar aplicacion al articulo 8° del Decreto
806 de 2020, por cuanto, en consonancia con lo normado en &l
articulo 40 de la ley 153 de 1887 que fue modificado por el articulo
624 del CGP, al haber iniciado la materializacion de las notificaciones
con antelacion al Decreto 806 de 2020, debe proseguir con la norma
que se inici6 dicho tramite, es decir, el CGP: por ello, debe surtir tanto
la del articulo 291, como la del articulo 292 del CGP, de ser el caso,
‘para con ello, tener notificada en debida forma a la parte demandada.

Asi las cosas, el despacho se abstiene de dar aplicacion al articulo
440 del CGP.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLAO YANEZ MONCADA. ...
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Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2018-01202-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce ( 12 )de agosto de dos mil veintiunc (2021)

Encontrandose legalmente notificado el demandado sefior JOSE
RICARDO FORNES GUEVARA del auto mandamiento de pago de
fecha febrero 19 de 2019, se procede a analizar el titulo valor objeto de
ejecucién- Pagaré; y corroborandose que el mismo reune cabalidad los
presupuestos a que hace referencia los articulos 621 y 709 del Cddigo
de Comercio, es decir, los requisitos comunes y especificos, en
concordancia con las exigencias del articulo 422 del Cédigo General del
Proceso; es por lo que procedemos a determinar la viabilidad o no, de
proferir el auto donde se ordene proseguir con la presente ejecucion.

Observando el despacho, que el demandado se notific personalmente
del auto mandamiento de pago (fl. 20), quien ccntest6 la demanda a
través de apoderada judicial (fl. 28-30), manifestendo ser parcialmente
cierto lo pretendido por la parte ejecutante, ya que el valor pretendido
no corresponde al valor por el cual firmd el respectivo pagare,
oponiéndose como consecuencia de ello a las pretensiones de la
demanda, pero no allegando ningin documento que desvirtue lo
pretendido por la parte ejecutante, como tampocc formuld excepciones
de mérito al respecto; es por lo que el despacho eri razon a ello, procede
a dar a aplicacion a lo preceptuado en el inciso segundo del articulo 440
del Codigo General del Proceso, ordenandose proseguir con la presente
- ejecucion, tal como se orden6 en el auto mandamiento de pago,
ordenandose a su vez practicar la liquidacion del crédito y condenando
en costas a la parte ejecutada, a favor de la ejecutante.

Téngase como apoderada judicial de la parte demandada a la abogada
SANDRA MILENA GARCIA FIAYO en los términos del poder conferido
(fl. 27).

Para el presente proceso se fijaran como agencias en derecho la
cuantia de $1.100.000 que seran pagados por la parte gjecutada, a
favor de la parte ejecutante, los cuales se incluiran en la liquidacion de
costas.

Requiérase a secretaria para que informe por escrito a que se debid la
mora para pasar el presente expediente al despacho para el tramite
correspondiente. Oficiese.

Como consecuencia de lo anterior, el despacho,



RESUELVE:

PRIMERO: Proseguir con la presente ejecucion, tal como se ordend en
el auto mandamiento de pago, en razén a lo motivado.

SEGUNDO: Condénese en costas a la parte demandada, a favor de Ia
parte ejecutante, teniéndose como agencias en derecho las sefialadas
en la parte motiva.

TERCEROQ: Ordenar a las partes presentar la liquidacion del crédito, tal
como lo dispone el articulo 446 del Cédigo General de! Proceso.

CUARTO: Requiérase a secretaria para que informe por escrito a que
se debiod la mora para pasar el presente expediente al despacho para el
tramite correspondiente. Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLA® YANEZ MONCADA.
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Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00133-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Clcuta, Joce (42 Medtade dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo lo solicitado por el Juzgado Décimo Civil Municipal de
Oralidad de la ciudad mediante su oficio N°2356 (fl 44 a 45), por ser
procedente éste despacho judicial se dispone tomar nota de su orden
de embargo del remanente de los bienes que por cualquier cosa se
llegaren a desembarga dentro del proceso de la referencia, de
propiedad de la demandada sefiora MARIA INES GAITAN GAITAN.
Oficiese al citado despacho judicial informandosele que se ha tomado
nota de la orden de embargo solicitada, siendo el primer turno; lo
anterior para lo de sus funciones dentro de su radicado N°540014003-
010-2020-00137-00.

Como consecuencia de lo anterior, el despacho se abstiene de efectuar
pronunciamiento respecto de la peticién elevada por quien manifiesta
ser el apoderado judicial de la sefiora NELLY DUARTE VARGAS (quien
a su vez no es parte dentro de este proceso), en sus escritos reiterados,
vistos a folios 46 a 48, teniéndose en cuenta que en el parrafo que
antecede, se desatd lo pertinente a la medida cautelar de remanente.

Requiérase a secretaria para que proceda a manifestar los motivos por
los cuales presentd mora al momento de pasar el expediente al
despacho para resolver lo pertinente; y mas teniéndose en cuenta que
las medidas cautelares tiene prelacién de conformidad con el CGP.
Oficiese.

Teniéndose en cuenta que el apoderado judicial de la parte ejecutante
no procedi6 a correr traslado a la parte demanda de la liquidacion del
crédito, vista a folios 41 a 43, se ordena a secretaria proceder de
conformidad, con apego al Decreto 806 de 2020 y el CGP.

El Juez,

JOSE ESTAN
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Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2019-00410-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, C'BC< ‘ (A1) de Bc\\\g{x“a‘ de dos mil veintiuno (2021)

En atencién al memorial allegado a través del correo electrénico del
~ apoderado judicial de la parte demandante, el cual se encuentra
debidamente inscrito en el Registro Nacional de Abogados (fl 32), donde
solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y
costas procesales, Yy consecuencialmente, se proceda con el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas, visto a los folios
27 a 28, reiterado a los folios 29 a 31, es en razon a ello; y teniéndose
en cuenta que el apoderado judicial de la parte demandante cuenta con
facultad para recibir, conforme al poder otorgado, es por lo que el
despacho accede a lo solicitado, lo anterior, en armonia con lo
consagrado en el articulo 461 del Codigo General del Proceso.

Como consecuencia de lo anterior, y en aplicacion al principio de
sustraccion de materia, el despacho se abstiene de hacer
pronunciamiento respecto a la aceptacion o no del contrato de
transaccién rubricado por el apoderado judicial de la parte demandante
y el demandado (fls 24 a 26).

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el presente proceso por pago total de la
obligacién, iniciado por SERVIREENCAUCHE CUCUTA S.AS, através
de apoderado judicial, contra el sefior FERNANDO RAMIREZ
GUERRERO, en razon a lo motivado.

SEGUNDO: Constatandose que dentro del proceso no obra memorial o
solicitud de medidas cautelares; se ordena a secretaria previa
elaboracion del oficio de desembargo, requerir a los empleados de este
juzgado a través del WhatsApp grupal para que revisen si han
recepcionado solicitud alguna al respecto; cumplido lo anterior, pongase
a disposicién de las autoridades solicitantes lo desembargado; y en
caso de que no existan solicitudes al respecto, librense los oficios
pertinentes.

TERCERO: Desglésese los documentos soporte de la presente
ejecucion, y hagasele entrega a la parte demandada, teniéndose en
cuenta la causa de terminacién, y lo preceptuado en el articulo 116 del
Codigo General del Proceso. ' -



CUARTO: Abstenernos de hacer pronunciamiento respecfo de la
aceptacion o no del contrato de transaccién rubricado por el apoderado
judicial de la parte demandante y el demandado, en razén a lo motivado.

QUINTO: Ejecutoriado el preéente auto y cumplido lo resuelto,
archivase el expediente virtual, previa constancia en el sistema siglo
XXl del juzgado.

NOTIFIQUESE

El Juez.
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Ejecutivo singular a continuacion de restitucién inmueble arrendado
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-01071-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce ( 12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Se encuentra al despacho la reforma de demanda, vista a folios 59 a 67,
presentada por el sefior ALVARO MARTINEZ HERNANDEZ actuandc en
causa propia, contra el sefior ALVARO VASQUEZ DAZA,; el despacho
procede a realizar el correspondiente estudio y por reunir la demanda los
requisitos exigidos por los articulos 82 ssy 422 del Codigo General del
Proceso y Decreto 806 de 2020, en armonia con el articulo 93 del CGP, se
procedera a librar el mandamiento de pago a que en derecho corresponda,
a excepcion de la suma de dinero peticionada en la pretension tercera del
escrito de demanda, por concepto de servicios publicos domiciliarios, por
cuanto no cumplié con las exigencias establecidas en el articulo 14 de la Ley
820 de 2003; asi las cosas, se

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar al sefior ALVARO VASQUEZ DAZA, pagar dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto
al sefior ALVARO MARTINEZ HERNANDEZ, las siguientes sumas de
dinero

TRES MILLONES NOVENTA Y SEIS MIL PESOS MCTE
($3.096.000,00), por concepto de los canones de arrendamiento causados y
no pagados de los meses de 24 julio de 2020 al 10 de noviembre del mismo
afo, en razon al canon mensual de $889.000; y del saldo de $429.000,
correspondiente del 24 de octubre al 10 de noviembre de 2020, como se
desprende del escrito de demanda.

TRESCIENTOS MIL PESOS MCTE ($300.000,00), por  concepto  de
agencias en derecho, respecto de la sentencia de fecha 05 de abril de 2021
(fls 46 a 47), proferida por este despacho judicial dentro del proceso verbal
de restitucion de bien inmueble arrendado con radicado de la referencia, lo
anterior de conformidad con la parte final del articulo 306 del CGP.

UN MILLON SETECIENTOS VEINTE
MIL PESOS MCTE ($1.720.000,00), por concepto de clausula penal por
incumplimiento del contrato.

CIENTO DIEZ MIL PESOS MCTE ($110.000,00), por concepto de pago del
valor total de la péliza de seguro vista al folio 21 de este proceso.

Abstenernos de librar mandamiento de pago por concepto de servicios
publicos domiciliarios, en razén a lo motivado.






SEGUNDO: Tramitese la presente demanda por el proceso
ejecutivo singular de minima cuantia.

TERCERO: Decretar el embargo y retencion de la quinta parte del excedente
del salario minimo legal mensual vigente, previas las deducciones de Ley,
que devengue el sefior ALVARO VASQUEZ DAZA, como trabajador del
SENA. Oficiese al sefior pagador de la referida entidad, comunicando que los
valores deberan ser consignados a 6rdenes de éste Juzgado, en la seccion
de cuenta de depositos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta N°540012041010. Limitese el embargo a la suma de $7.500.000,00.

CUARTO: Notifiquese en forma personal el contenido del presente auto a la
parte demandada; y del escrito de demanda, reforma de la misma y anexos,
corrasele traslado por el término de diez (10) dias a efecto de que ejerza el
derecho a la defensa si lo considera pertinente; lo anterior, de conformidad
con lo establecido en el Decreto 806 del 04 de junio de 2020.

QUINTO: Téngase al sefior ALVARO MARTINEZ HERNANDEZ, para que
actue en causa propia dentro de esta accion.

SEXTO: Archivese la copia virtual de la demanda y reforma de la misma.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLAO YANEZ MONCADA
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EJECUTIVO SINGULAR
Radicado N°54-001-4053-010-2019-01107-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo el escrito allegado a través del correo electrénico del apoderado
judicial de la parte ejecutante, visto a folios 44 a 47, con el cual aporto, escrito
de transaccién rubricado por el apoderado judicial de la parte ejecutante, el
demandado NELSON EMILIO GARCIA TORRES vy el sefior JAIME CARLO
GARCIA FRANCO (éste ultimo quien no es parte dentro del proceso), debo
como titular del despacho, en primera medida manifestar que no se accede a
tener por notificada por conducta concluyente a la entidad denominada
BOZZO & GARCIAS S.A.S, por cuanto esta entidad no es parte dentro de
este radicado, como asi quedoé registrado en el auto de fecha febrero 17 de
2020 (fl 13); ahora, en lo que concierne al contrato de transaccion, debo
manifestar que éste es ambiguo, en el sentido que si leemos el mismo, rno se
registro el monto econdomico, es decir, la sumas de dinero que debera
pagarse por el demandado a favor de la parte demandante (depodsitos
judiciales), pues solo se estipuld: “CLAUSULA SEGUNDA. PAGO DE LA
OBLIGACION. —Las partes acuerdan que la obligacion sea pagada, con los
dineros que se encuentran embargados del salaric de NELSON EMILIO
GARICA TORRES y que se encuentran a disposicicn del Juzgado Decimo
Civil Municipal de Cucuta a érdenes de dicho despacho judicial, hasta el mes
de junio de 2021, inclusive.”, esto es, que no se cuantificé en el contrato de
transaccion, el monto econémico que debera entregarse al demandante, lo
cual es de vital importancia para determinar con precisiéon que la suma que
va ser objeto de transaccion no lesione los intereses econdémicos de la parte
demandada, por cuanto al parecer, la suma depositada supera el monto
adeudado por la parte demandada; y para ello, es necesario que se allegue
la liquidacion del crédito, tal como se ordend en el auto de fecha mayo 25 de
2021, para efecto, reitero, de no lesionar los intereses econémicos de la parte
demandada; en razén a lo expuesto, no se accede a aceptar la transaccion
extrajudicial rubricada por el apoderado judicial ejecutante y el demandado;
por consiguiente, se exhorta a las partes a presentar liquidacion del credito,
como asi se ordend, reitero, en el auto de fecha mayo 25 de 2021 (fl 31) para
efectos de cuantificar la obligacién perseguida, o en su defecto, si ha bien lo
tienen las partes en litigio, rubricar un acuerdo transaccional con apego a la
ley.

Respecto a la peticion obrante a folios 49 a 52, allegcada por el demandado
sefor NELSON EMILIO GARICA TORRES, el despacho se abstiene de hacer
pronunciamiento de fondo, en razén a lo motivado en el parrafo anterior, toda
vez que lo solicitado por el referido sefior, refiere a lo antes resuelto -
JZ @M}ZC :’Z’ L MUNICIPAL
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Ejecutivo prendario
Radicado N° 54-001-4003-010-2020-00147-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, Joce (|2 Jpsto de dos mil veintiuno (2021)

Observando el despacho que del escrito de contestacion de demanda,
se desprenden unas excepciones de merito, presentadas por la parte
demandada a través de mandatario judicial, obrante a folios 32 a 40,
corrasele traslado por el término de diez (10) dias, a la parte ejecutante
de conformidad con lo establecido en el articulo 44.3 del Cédigo General
del Proceso; observandose que el apoderado judicial de la parte
demandada, no dio cumplimiento al Decreto 806 de 2020, en el sentido
de remitir copia de la referida contestacion de demanda y excepciones
de mérito a su contraparte; es por lo que, se ordena a secretaria
proceder de conformidad, dejandose evidencia fisica de la remision
dentro de este radicado. Oficiese.

Téngase al abogado NAUDIN ARTURO CORONEL ALVAREZ, como

apoderado judicial de la parte demandada, en lcs términos del poder
conferido (fl 35).

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLZ ANEZ MONCADA
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Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2020-00195-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, () Oce (A2 ) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo lo solicitado por el Juzgado Segundo Civil Municipal de la
- ciudad (fls 45 a 46R), por ser procedente éste despacho judicial se
dispone tomar nota de su orden de embargo del remanente o de: los
bienes que por cualquier cosa se llegaren a desembargar dentro del
proceso de la referencia, en lo que respecta a los: bienes de propiedad
del demandado VICTOR MANUEL PENARANDA LEON. Oficiese al
citado despacho judicial informandosele que se ha tomado nota de la
orden de embargo solicitada; lo anterior para lo de: sus funciones dentro
de su radicado N°54-001-4003-002-2020-00415-00. |

En atencién a lo solicitado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante en el escrito obrante a los folios 47 a 54, por ser procedente,
se ordena decretar el embargo del remanente respecto de los bienes
inmuebles de propiedad del demandado VICTOR MANUEL
PENARANDA LEON, identificados con folios de matriculas inmobiliarias
niimeros 260-206459 y 260-34927, dentro del proceso que cursa en el
Juzgado Sexto Civil del Circuito de la ciudad, bajo su radicado N°00095-
2018. Oficiese al referido despacho judicial solicitando tomar atenta
nota e informando en que turno queda.

NOTIFIQUESE

El Juez,

JOSE ESTANISLAD YAREZ MONCADA.
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SOLICITUD DE APREHENSION VEHICULO AUTOMOTOR
RADICADO N°54-001-4003-010-2020-00491-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

En atencién al memorial allegado a través del correo electrénico de la
apoderada judicial de la entidad solicitante BANCO BILBAC VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A - BBVA COLOMBIA (el cual esta
debidamente registrado en la pagina web del SIRNA), donde peticiona
al despacho, se cancele la aprehensién y se proceda con el
levantamiento de la inmovilizacién que recae sobre el rodante de placas
EHP-748; y consecuencialmente se dé la terminacion del tramite de la
referencia, toda vez que se ha dado cumplimiento al objeto de la
solicitud como consecuencia de la aprehensidén del vehiculo bajo el
mecanismo de pago directo para la ejecucién de garantia mobiliaria; es
por lo que el titular del despacho en razén a lo ello; y en aplicacion a lo
establecido en los articulos 57 y 60 paragrafo 2° y 62 de la Ley 1676 del
2013, en armonia con lo preceptuado en los articulos 2.2.2423 y
2.2.2.4.2.70 numeral 3° del Decreto 1835 del 2015, ordenara en la parte
resolutiva de este auto el levantamiento de la medida de aprehension
que recae sobre el bien mueble de placas antes referidas; y se
procedera a su terminacién. Asi las cosas, se

RESUELVE

PRIMERO: Declarese terminada la presente solicitud de aprehension
de vehiculo automotor en razéon a la inmovilizacidn del rodante objeto
de pago directo, adelantada por BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A - BBVA COLOMBIA, contra el sefor
ORLANDO RAMIREZ CARRERO, conforme a lo motivado.

SEGUNDO: Procédase con el levantamiento de la orden de
aprehensiéon del bien mueble vehiculo automotor de placas: EHP-748
de propiedad del sefior ORLANDO RAMIREZ CARRERO, que se
encuentra gravado con garantia mobiliaria, por la modalidad de
ejecucion de PAGO DIRECTO a favor del BANCO BILVAO VIZCAYA
ARGETARIA COLOMBIA S.A-BBVA COLOMBIA, para lo cual oficiese
al Departamento de Transito y Transporte donde se encuentre
registrado el referido vehiculo automotor y al comandante de la Policia
Nacional — SIJIN automotores. Oficiese

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena por secretaria
oficiar al PARQUEADERO CAPTURA DE VEHICULOS CAPTUCOL,
para que proceda a hacer entrega del mencionado vehiculo automotor
a la sefiora mandataria judicial de la parte actora CAROLINA ABELLO






OTALORA, identificada con CCN°22.461.911 de Barranquilla y T.P No
129.978 del C. S de la J: una vez retirado el referido rodante del
parqueadero antes citado, el mencionado vehiculo quedara bajo
los cuidados y custodia del acreedor solicitante BANCO BILVAO
VIZCAYA ARGETARIA COLOMBIA S.A - BBVA COLOMBIA o a
través de su apoderada judicial. Oficiese en tal sentido.

CUARTO: Ejecutoriado el presente auto; y cumplido lo resuelto,
archivase el expediente previa constancia en el sistema siglo XXI de
este despacho.

NOTIFIQUESE
El Juez,,

JOSE ESTANISLAO YANEZ MONCADA.

Firmado Por:

Jose Estanislao Maria Yafiez Moncada
Juez Municipal
Division 010 De Sistemas De Ingenieria
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
4903c4ecfd709cdfc470559c4a414d56368d5d2079e5b956b20d9dfd
dec644bb
Documento generado en 12/08/2021 05:48:06 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ejecutivo hipotecario
Radicado N°54-001-4003-010-2020-00591-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia, presentada por
el FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREFPO
a través de apoderada judicial, contra la seficra BERTA UMENE
CAICEDO DE GOMEZ; el despacho procede a realizar el
correspondiente estudio; y una vez subsanada en el término de ley,
observa el despacho que la misma relne los requisitos exigidos por los
articulos 82 ss y 468 del Codigo General del Proceso, en armonia con
el Decreto 806 de 2020, por tanto, se procedera a librar el
correspondiente mandamiento de pago a que en derecho corresponda
(articulo 430 del CGP), es decir, dejandose registrado en este auto, que
el valor solicitado en la pretensién 1. por la suma de 7.748,8632 U.V.R,
no corresponde a la sumatoria de las 16 cuotas relacionadas en las
pretensiones 1.1 a la 1.16, por lo que, realizéndose la operacion
aritmética, se constatd que el valor a ejecutar realmente es por
7.291,8632 U.V.R, por lo cual, se librara el mandamiento de pago por
este Ultima cifra representadas en U.V.R; asi mismo nos abstendremos
de librar mandamiento de pago respecto de los intereses moratorios de
cada una de las cuotas vencidas, solicitadas en la pretension 2° de la
demanda, las cuales, segun la apoderada judicial cle la parte ejecutante
se cobraran desde el dia siguiente de la fecha de vencimiento de cada
una de las cuotas, hasta la fecha en que el pago total se verifique, por
cuanto si accediéramos a esto, estariamos cobrando intereses de plazo
e intereses moratorios sobre el mismo periodo de tiempo, ya que en Ia
pretensiones 5.1 a 5.16, la mandataria judicial ejecutante pretende el
cobro sobre cada una de las cuotas vencidas, sobre el mismo periodo
de tiempo, es decir, desde el 16 de junio de 2019, hasta el 15 de octubre
de 2020; en razon a ello, no se accederan a los intereses moratorics
sobre cada una de las 16 cuotas vencidas, como zsi se registrara en la
parte resolutiva de este auto, en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar a la sefiora BERTA UMENE CAICEDO DE
GOMEZ, pagar dentro del término de cinco (05) dias contados a partir
de la notificacion del presente auto, al FONDO NACIONAL DEL
AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, las siguientes sumas de
dinero:

7,291.8632, UVR, por concepto de las 16 cuotas de capital vencidas y
no pagadas, las cuales se discriminan en las pretensiones 1.1 a la 1.16,
que a la conversion a pesos representa la suma de $1.947.378,71.






Abstenernos de librar mandamiento de pago, respecto de los intereses
moratorios sobre cada una de las 16 cuotas resefiadas en las

pretensiones 1.1 ala 1.16, a la tasa del 16.05% anual efectivo, en razon
a lo motivado.

166,300.0901, UVR, que para el dia 12 de roviembre de 2020,
equivalen a la suma de $45,791,727.60, por concepto de saldo insoluto
de capital de la obligacion hipotecaria, descontadas las cuotas de capital
en mora adeudadas y precisadas en la pretension 1° de la demanda.

Mas por los intereses moratorios sobre el saldo insoluto del capital
acelerado liquidado a la tasa 16.05%EA, desde la presentacion de la
demanda, es decir, desde el 19 de noviembre de 2020, hasta el
momento que se efectle el pago total de la obligacion.

21,775.8590 UVR, por concepto de intereses de plazo, a la tasa del
10.70%EA, causados sobre cada una de las 16 cuotas en mora
relacionadas en las pretensiones 5.1 a 5.16, las cuales, para el 12 de
noviembre de 2020, corresponden a la suma de $5,996,113.43, como
se desprende del escrito de demanda.

SEGUNDO: Decretar el embargo y posterior secuestro del bien
inmueble de propiedad de la sefiora BERTA UMENE CAICEDO DE
GOMEZ, dado en garantia hipotecaria segun la escritura publica anexa
al escrito de demanda, identificado con matricula inmobiliaria nimero
260-261136, ubicado en la TRANSVERSAL 5A (UNIDAD DE VIVIENDA
1) BARRIO LA VICTORIA LOTE #1 / CALLE 6 # 6-74 BARRIO LA
VICTORIA -CUCUTA (fls 95 a 97). Para llevar a cabo la diligencia de
embargo comuniquese al sefior registrador de la ORIP de ésta ciudad
para que proceda a registrar el embargo; y una vez registrado éste, se
comisiona al sefior alcalde municipal de la ciudad de Cucuta, para que
a través de uno de los inspectores de policia de la ciudad, se proceda a
realizar dicha diligencia de secuestro; comision ésta que se ordena
teniéndose en cuenta lo preceptuado en el articulo 38 del Codigo
General del Proceso; comision esta que queda excluida de
funciones jurisdiccionales, es decir, le esta vedado pronunciarse
sobre oposiciones, recepcion de pruebas, reconocimientos cde
personeria y toda actividad en que se ejerza funcidn jurisdiccional,
quedando restringida uUnicamente la competencia a tramite
administrativo; en caso de que se llegare a presentare alguna
solicitud al respecto, debera hacer devolucion del comisorio para
que éste despacho decida al respecto, para lo cual se designa como
secuestre al auxiliar de la Justicia ALEXANDER TOSCANO PAEZ, para
el efecto comuniquesele al respecto conforme lo determina la Ley. Por
secretaria librense los oficios a la ORIP de la ciudad, al seior
alcalde municipal de Cucuta; y elabérese el despacho comisorio
con los insertos del caso.

TERCERO: Tramitese la presente demanda por el proceso ejecutivo
hipotecario de menor cuantia.






CUARTO: Notifiquese en forma personal el contenido del presente auto
a la parte demandada; asi como del escrito de demanda y de sus
anexos, corrasele traslado por el término de diez (10) dias a efecto de
que ejerza el derecho a la defensa si lo considera pertinente, de
conformidad con lo establecido en el Decreto 806 del 04 de junio de
2020.

QUINTO: Archivese la copia virtual de la demanda y el escrito de
subsanacion.

NOTIFIQUESE

El Juez,,

JOSE ESTANISLAO YANEZ MIONCADA.
Firmado Por:

Jose Estanislao Maria Yafiez Moncada
Juez Municipal
Division 010 De Sistemas De Ingenieria
N. De Santander - Cucuta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cébdigo de verificacion:
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3fa24f0
Documento generado en 12/08/2021 05:47:19 PM
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Ejecutivo singular
RADICADO N°54-001-4003-010-2021-00336-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Con respecto a la demanda presentada por la sefiora MERCEDES
BOADA de CELIS a través de apoderado judicial, contra los sefores
LUIS ENRIQUE PEREZ ISAZA y YOLANDA MARITZA HERNANDEZ
GONZALEZ; el despacho procede a realizar el correspondiente estudio;
y seria del caso entrar a proferir el auto mandamiento de pago
solicitado, sino se observara en primer lugar que, los hechos de la
demanda virtual y las pretensiones de la misma no cumplen con la
exigencia de los numerales 5y 6 del articulo 82 del CGP, en el sentido
que, lo que se pretende no esta expresado con precision y claridad y no
estd en consonancia con los hechos de la demanda; ya que, si leemos
los hechos de la demanda, se hace alusiébn a que el canon de
arrendamiento mensual corresponde a la cuantia de $830.000,00, y que
los hoy demandados adeudan a la parte ejecutante los canones
correspondientes a los meses del 01 de marzo de 2020 al 01 de octubre
de 2020, es decir, que si se hace la operacion matematica, adeudarn la
cuantia de $6.640.000,00, pero si nos remitimos a las pretensiones de
la demanda, la cuantia perseguida asciende a la suma de $10.915.832,
la cual es por concepto (segun el mandatario judicial) de los mismos 8
canones correspondientes, es decir, por los meses del 01 de marzo de
2020 al 01 de octubre de 2020, no concordando los hechos con las
pretensiones, por ende, se esta transgrediendo la norma en comento;
aunado a lo anterior, se observa que tampoco se dio cumplimiento & lo
estatuido en el numeral 10° del articulo 82 ibidem, ya que no se aporto
la direccidn electronica de las partes, como tampoco manifesto, en caso
de ser asi, que los mismos no cuentan con ésta; en consecuencia, &n
la parte resolutiva de este auto procederemos a inadmitir la presente
demanda para que sea subsanada en razén a lo motivado; lo anterior,
teniéndose en cuenta lo preceptuado en el articulo 90 del CGP; asi las
cosas, se

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, en razén a lo antes
motivado.

SEGUNDO: Conceder cinco (5) dias habiles para subsanar Ia
respectiva demanda, so pena de rechazo.






TERCERO: Recondzcase al abogado JHON ALEXIS URENA, como

apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

El Juez,,

JOSE ESTANISLAO YANEZ MONCADA.
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