Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2010-00081-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clcuta, vetdisicfic (23 )de evevs de dos mil veintides (2027)

En atencién al memorial allegado a través del correo electrénico por la
apoderada judicial de la parte demandante, visto a folio 24 de este
cuaderno; seria del caso acceder a ello, sino se observara que en auto
de fecha 26 de marzo de 2010 (fl 9 CN°2), el despacho decret6 la
medida cautelar dirigida a las cuentas bancarias de ahorro, corriente o
cualquier otro titulo bancario o financiero de propiedad del aca
demandado, incluyendo Ia dirigida a Bancolombia AV 5N°9-80: por
ende, el despacho no accede a lo solicitado.

NOTIFIQUESE

El Juez







Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4053-010-2016-00855-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA.

Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022).

Atendiendo lo solicitado por la apoderada judicial de la parte
ejecutante, en el escrito obrante a folio 82 a 82R, el despacho dando
alcance al escrito visto al folio 80 donde el secretario del Tesoro de
la alcaldia de San José de Cucuta informa que dicha entidad no es
la competente para tomar nota de nuestra orden de embargo; y
teniéndose en cuenta que dicha oficina municipal indicé que la
funcion recae sobre la SUBSECRETARIA TALENTO HUMANO; es
por lo que, se ordena oficiar de manera INMEDIATA a dicha
Subsecretaria de talento humano para que manifieste al
despacho que diligenciamiento ha efectuado con relacion a
nuestro oficio N°5494 de fecha 24 de septiembre de 2019, donde
se le solicité el cumplimiento de la medida cautelar ordenada a
las codemandadas MARIA DEL ROSARIO BAUTISTA CARRILLO
y MERCEDES GARCIA SOTO, a través de los oficios 5889 y 5905
del 16 de junio de 2017, con destino al sefior pagador de la
Alcaldia de San José de esta ciudad, el cual fue trasladado por
el secretario del Tesoro de la alcaldia de San José de Cuicuta a
dicha subsecretaria (fl 80); y en caso de que no haya tomado nota
de la orden aca impartida, proceda de inmediato para el efecto, so
pena de las sanciones consagradas en el articulo 44 del CGP.
Oficiese de manera inmediata.

Como consecuencia. de lo anterior, el despacho se abstiene por
ahora. de acceder a lo solicitado por la apoderada judicial
demandante, en su escrito visto al folio 82.

OTIFIQUESE

El Juez
JOS

'ESTANT§[( ANEZ MONCAD -
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Ejecutiva singular
Radicado N°54-001-4053-010-2017-00100-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidés (2022)

En virtud al contrato de fianza colectiva N°427 suscrito por Iz
representante legal de AFIANZADORA NACIONAL S.A. AFIANSA vy el
representante legal del GRUPO INMOBILIARIO PAISAJE URBANO
S.A. sefior ALEX HERNEY CELY SANCHEZ, visto a folios 75 a 77,
mediante el cual se pone en conocimiento a ésta unidad judicial la
subrogacion parcial de la obligacién, operando asi por ministerio de la
Ley una subrogacion parcial y legal respecto de los derechos, acciones,
privilegios, hasta la concurrencia del monto cancelado de la obligacion;
que segun la certificacion vista al folio 78 y el recibo de transaccion
obrante al folio 79 asciende a la suma de $3.410.317,00; es en razén a
ello, que opera la subrogaciéon parcial respecto de los derechos,
acciones, privilegios que se derivan del contrato de arrendamiento
objeto de ejecucidén, hasta la concurrencia del monto cancelado; en
consecuencia; y de conformidad con lo preceptuado en el articulo 1670
del Codigo Civil, se accede a reconocer y tener a la cesionaria para
todos los efectos legales como titular o subrogataria parcial de los
derechos de crédito, garantias y privilegios que le correspondan al
cedente dentro de éste proceso, hasta la concurrencia del monto
cancelado, a favor de AFIANZADORA NACIONAL S.A. AFIANSA.

)

Como consecuencia de lo anterior; y en atencion al escrito contentivo
de poder visto al folio 41, téngase a la abogada LIZZETH VIANEY
AGREDO CASANOVA, como mandataria judicial del subrogataria

parcial de AFIANZADORA NACIONAL S.A. AFIANSA, en los términos
del poder conferido.

En atencion al poder de sustitucion visto al folio 40; téngase a la
- abogada DANIELA VERGEL RIASCOS, como apoderada judicial
sustituta de AFIANZADORA NACIONAL S.A. AFIANSA, en los términos
del poder conferido.

En atencion a la solicitud de emplazamiento de quienes integran la parte
demandada, peticionada por la abogada sustituta de AFIANZADORA
NACIONAL S.A. AFIANSA, visto al folio 56, el despacho no accede a
ello, por cuanto los aca demandados cuentan con correos electronicos,
como asi se desprende del item notificaciones del escrito de demanda
(fl 18), por ende, debera surtir las notificaciones de que tratan los
articulos 291 y 292 del CGP en dichas direcciones electronicas.



Con respecto a las notificaciones de quienes integran la parte
demandada dentro de este proceso, debo manifestarie a la apoderada
judicial que debe tener en cuenta lo preceptuado en el articulo 40 de la
ley 153 de 1887 que fue modificado por articulo 624 del CGP, ya que si
observa el proceso, podra constatar que las notificaciones se iniciaron
antes de la vigencia del Decreto legislativo 806 de 2020; y por ende no
le puede dar aplicacion al articulo 8° del decreto mencionado, ya que
las notificaciones deben continuarse bajo las premisas del CGP, itero,
por haberse efectuado inicialmente en fecha octubre 05 de 2017, como
se puede constatar a los folios 48 y subsiguientes de este proceso;
notificaciones estas que debe efectuar dando aplicacién a los articulos
291y 292 del CGP; éste Ultimo, en caso a que hubiere lugar, ya sea a
través del correo electronico registrado en el item de notificaciones de
la demanda, o a través del sistema fisico.

Atendiendo lo solicitado por la apoderada judicial de la subrogataria
parcial de AFIANZADORA NACIONAL S A. AFIANSA, en el escrito
obrante a folios 95 a 97, por ser procedente se ordena decretar el
embargo de los remanentes o bienes desembargados dentro del
proceso que cursa en el Juzgado Décimo Civil Municipal de la ciudad
bajo su radicado N°540014053010-2017-00391-00, de propiedad del
codemandado sefior LUIS ORIELSON OBREDOR MEJIA. Oficiese al
referido despacho judicial solicitando tomar atenta nota e informando en
que turno queda. Oficiese.

El Juez
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'EJECUTIVO SINGULAR
Radicado N°54-001-4053-010-2017-00222-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022)

Transcurrido el término de Ley, se observa por parte del despacho que
el apoderado judicial del subrogante Fondo de Garantias S.A. (FGS),
no cumplié con lo dispuesto en el auto de fecha 27 de enero de 2021 (fl
120 a 121), en el sentido que no subsané la falencia del escrito de
acumulacion de demanda, visto a folio 111 a 113; en razén a ello,
procedemos a rechazar la referida acumulacion de demanda,
ordenando devolver la misma con sus respectivos anexos a la parte
subrogante FGS sin necesidad de desglose y el archivo de lo que
guedare de la actuacion; asi mismo, se ordena a secretaria registrar la
salida de la misma, en el sistema siglo XXI de éste Juzgado.

Atendiendo lo solicitado por el Juzgado Quinto Civil Municipal de la
ciudad, mediante su oficio N°1382 (folios 126 a 128), por ser procedente
este despacho judicial dispone TOMAR NOTA de su orden de embargo
del remanente que llegaré a quedar dentro del proceso de la referencia,
en lo que respecta a la propiedad del codemandado sefior BORIS
ALEJANDRO MONSALVE ALVAREZ. Oficiese al citado despacho
judicial informandosele que es la primera orden que se registra; lo
anterior para lo dé sus funciones dentro de su radicado N°54001-4053-
005-2017-00202-00.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

N .
JOSE ESTANISLAO YAN







Ejecutivo
Radicado N° 54-001-4003-010-2007-00303-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clcuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022)

Seria del caso, acceder a lo solicitado por el sefior abogado de la parte
ejecutante, en el sentido de que se le autorice la entrega de los dineros
que obra dentro de este proceso, a favor de la parte que representa;
sino se observara que el correo electronico donde proviene dicha
peticion, no corresponde al correo electrénico registrado por el sefior
apoderado judicial en la pagina del SIRNA. Por tal razén se deniega
dicha solicitud.

NOTIFIQUESE

El Juez, f
wf,@f '
JO ESTANISL YANEZ MONCADA—







Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2017-00589-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022)

Observando el despacho que el apoderado judicial de la parte ejecutante
procedio a notificar a la parte demandada con apego al articulo 8° del Decreto
Legislativo 806 de 2020, en el sentido de que remitié el auto mandamiento de
pago de fecha 16 de enero de 2018 (folios 48 a 50 y 51 a 55); seria del caso
proceder a dar aplicacion al articulo 440 del CGP; si no se observara que el
profesional del derecho no surtié la notificacién con apego a la ley, ya que no
se le debe olvidar al honorable profesional del derecho, lo establecido en el
articulo 40 de la ley 153 de 1887, que fue modificado por el articulo 624 del
CGP, con respecto a que las notificaciones en este proceso deben cumplirse
sujeto a la ritualidad que consagra el CGP, es decir, dando aplicacion a los
articulos 291 y 292 del CGP, este ultimo en caso de que fuere necesario, ya
gue las notificaciones dentro de este proceso se iniciaron precisamente,
surtiéndose lo referente a la citacion para notificacion personal como lo
establece el 291 del CGP (fls. 32 al 35 — 41 a 44); luego la notificacion puede
realizarla a través del correo electrénico pero dando cumplimiento a lo
preceptuado en los articulos 291 y 292 del CGP; este ultimo en caso de que
hubiere lugar a ello. ‘

Asi las cosas no se puede dar aplicacién a lo estatuido en el art. 440 ibidem.

NOTIFIQUESE

El Juez, J
JOSE ESTANISL ANW
\







Ejecutivo hipotecario
RADICADO N°54-001-4053-010-2017-00875-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, versTisiele (23) de epexa * de dos mil veintidhs (2022) /\’\;

Observando el despacho que al folio 25 se encuentra memorial de
solicitud de suspension rubricado por el apoderado judicial de la parte
demandante y por la demandada sefiora MARHLENE LOPEZ
NAVARRO:; es por lo que, de conformidad con el inciso primero del
- articulo 301 del Cédigo General del Proceso, se dispone tener notificada
por conducta concluyente, a la referida sefiora del auto mandamiento
de pago de fecha 07 de noviembre de 2017, proferido en su contra,
quedando debidamente notificada de dicha providencia desde la fecha
de presentacion del escrito, es decir, 13 de junio de 2018.

Respecto a la peticién del apoderado judicial de la parte demandante
donde solicita se expida la respectiva sentencia (fl 27 a 28); el despacho
debe recordarle al apoderado judicial demandante que, mediante auto
de fecha julio 11 de 2019 (fl 26), se le puso en conocimiento al
profesional del derecho que no se daban los presupuestos del numeral
3° del articulo 468 del CGP, y se le requirié al sefior mandatario para
que procediera a allegar con destino de este radicado el certificado de
tradicion y libertad del bien inmueble con folio de matricula inmobiliaria
N°26€-12502, para efectos de estudiar la viabilidad o no de proferir el
auto de que trata el articulo 422, en armonia con el articulo 468 del CGP;
por ello, hasta, que no se den los presupuestos de la referida norma, no
se accede a lo solicitado.

Una vez se cumpla con lo antes ordenado, se ordena a secretaria

pasar el expediente al despacho para continuar con la etapa
procesal pertinente.

NOTIFIQUESE.

El juez







Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4053-010-2017-00982-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo lo solicitado por el apoderado judicial de la parte ejecutante
en el escrito obrante a folios 73 a 74, reiterado a folios 84 a 88, por ser
procedente se ordena decretar el embargo del remanente, y de los
bienes que por cualquier cosa se llegaren a desembargar de propiedad
del demandado CONSORCIO VIAL DIAMANTE, dentro del proceso que
cursa en el Juzgado Tercero Civil Municipal de la ciudad, bajo su
radicado numero 540014022-003-2017-01075-00. Oficiese al referido
despacho judicial solicitando tomar atenta nota e informando en que
turno queda. Oficiese.

Por secretaria procédase a correr traslado de la liquidacion del crédito
aportada por el apoderado judicial demandante de conformidad con el
Decreto ley 806 de 2020 (folios 75 a 78).

Requiérasele a secretaria, para que informe porque motivo insertaron
con anterioridad al auto de fecha 30 de septiembre de 2020, el memorial
que fue recepcionado el 27 de febrero de mismo afo; y sobre el cual
no hubo pronunciamiento por cuanto no estaba insertado, ya que estos
procederes omisivos perjudican a la parte demandante y a la misma
administracion de justicia; y desordenan el curso normal del proceso.
En consecuencia, féliese de manera inmediata el proceso, en el orden
que esta en éste momento. Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez

JOS






EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO N°54-001-4053-010-2017-01108-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clcuta, yes Y Wide (22 ) de enero de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo el escrito de subrogacién suscrito por el representante legal
de la entidad demandante FINANCIERA COMULTRASAN doctora
SOCORRO NEIRA GOMEZ visto a folios 64R y 65, mediante la cual
pone en conocimiento a ésta unidad judicial el pago parcial efectuado,
por parte del FGS S.A Fondo de Garantias S.A, por la suma de
$8.066.421,00, para con ello, pagar la obligacién que recae respecto del
pagaré objeto de accién numero 2012711 (obligacion 550962012711);
es en razéon a ello, y operando asi por ministerio de la Ley la
subrogacion parcial legal a favor del FGS S.A Fondo de Garantias S.A
respecto de los derechos, acciones, privilegios, por la cancelacion
parcial del crédito aca demandado; en consecuencia, el despacho ante
éste evento, y de conformidad al articulo 1670 de Cédigo Civil, procede
a tener para todos los efectos legales como cesionaria parcial al FGS
S.A Fondo de Garantias S.A.

Como consecuencia de lo anterior, y dando alcance al escrito contentivo
de poder, visto al folio 41, téngase al abogado PEDRO JOSE
CARDENAS TORRES como apoderado judicial de la cesionaria parcial

al FGS S.A Fondo de Garantias S.A., en los términos del poder
conferido.

Fenecido el término del emplazamiento por pagina web (folios 72 a 73),

por secretaria pasese el expediente al despacho para la etapa siguiente.
Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez,
JOSE ESTANISIKAY YANEZ MONCADA——







EJECUTIVO SINGULAR
Radicado N°54-001-4053-010-2017-01115-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Clcuta, yessGerde (23 )de e nexd - de dos mil veintidhs (2022)

En atencidén a la solicitud de cesidén de crédito vista a folios 42 a 43,
suscrita por el doctor GERMAN ALFONSO PINILLA FINO, en su calidad
de representante legal judicial del BANCO DE OCCIDENTE S.A., como
cedentes y el doctor CESAR AUGUSTO APONTE ROJAS, en su calidad
de apoderado general de PRA GROUP COLOMBIA HOLDING S.AS,
como cesionario; seria del caso tener como cesionaria a la ultima
entidad aca mencionada, si no se observard que quien actia en
representacidn del cedente no tiene facultad legal para actuar como tal,
por cuanto sus facultades son exclusivas para asuntos judiciales, tal y
como se desprende del certificado de existencia y representacion
obrante a folios 44 a 45; y no para disponer de la transferencia de
dominio de la obligacién demandada, por lo tanto, no se accede a la
cesion del crédito solicitada.

Teniendo en cuenta que el término de traslado de la liquidacion del
credito, presentado por la parte ejecutante visto a folios 40 a 41, se
encuentra vencido, sin que la parte ejecutada lo objetara; éste Juzgado
de conformidad con lo consagrado en el articulo 446 del Cédigo General
del Proceso, le imparte aprobacién por encontrarse sujeta a derecho.

Atendiendo lo solicitado por el Juzgado Quinto Civil Municipal de la
ciudad, mediante su oficio N°1329 (folios 49 a 50): por ser procedente
éste despacho judicial se dispone TOMAR NOTA de su orden de
embargo del remanente y de los bienes que por cualquier cosa se
llegaren a desembargar dentro del proceso de la referencia, en lo que
respecta a los bienes de propiedad del aca demandado sefior LUIS
ANDELFO TRUJILLO RODRIGUEZ. Oficiese al citado despacho
judicial informandosele que es la primera orden que se registra; lo

anterior para lo de sus funciones dentro de su radicado N°54001-4053-
005-2018-00001-00.

NOTIFIQUESE.

El Juez,






Ejecutivo singular
- Radicado N°54-001-4053-010-2018-00563-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo lo solicitado por el apoderado judicial de la parte ejecutante
en el escrito obrante a folios 55 a 56, por ser procedente se ordena
decretar el embargo de los remanentes que resulten dentro del remate
0 de los bienes que se desembarguen dentro del proceso que cursa en
el Juzgado Promiscuo Municipal de Puerto Santander (N/S) bajo su
radicado N°2018-00078-00, de propiedad de GERMAN ANTONIO
SUESCUN SANCHEZ. Oficiese al referido despacho judicial solicitando
tomar atenta nota e informando en que turno queda. Oficiese.

Decretar el embargo y posterior secuestro del establecimiento de
comercio denominado MINI ESTANCO JOHAN A.S., identificado con
matricula mercantii N°208021 de propiedad del sefior GERMAN
ANTONIO SUESCUN SANCHEZ, para lo cual se oficiara a la Camara
de Comercio de Cucuta; y una vez registrada la medida cautelar de
embargo aca decretada, y se tenga pleno conocimiento de la ubicacién
del referido establecimiento, se comisionara al sefior alcalde municipal
de la ciudad de Cucuta, para que a través de uno de los inspectores de
policia de la ciudad, se proceda a realizar dicha diligencia de secuestro;
dejando claro en éste auto que dicha medida cautelar incluye los bienes
muebles, y enseres de propiedad de la parte demandada, ubicados
dentro del establecimiento de comercio antes referido, lo anterior en
armonia con el articulo 516 del Cédigo de Comercio; comisién ésta que
se ordena teniéndose en cuenta lo preceptuado en el articulo 38 del
Codigo General del Proceso; comisién esta que queda excluida de
“funciones jurisdiccionales, es decir, le esta vedado pronunciarse sobre
oposiciones, recepcion de pruebas, reconocimientos de personeria y
toda actividad en que se ejerza funcion jurisdiccional, quedando
restringida Unicamente la competencia a tramite administrativo; en caso
de que se llegare a presentare alguna solicitud al respecto, debera
hacer devolucion del comisorio para que éste despacho decida al
respecto; para lo cual se designa como secuestre a la auxiliar de la
justicia ANGIE ZULEY OROZCO MONSALVE, para el efecto
comuniquesele al respecto conforme lo determina la Ley. Por secretaria
librense los oficios a la Camara de Comercio, al sefior alcalde municipal;
y elaboérese el despacho comisorio con los insertos del caso.

Encontrandose vencido el término del traslado de la liquidacion de
crédito presentado por la parte ejecutante (folio 53) sin que las partes la
objetaran, y observandose que se encuentra ajustada a derecho, en
razén a ello, se le imparte la aprobacion.



NOTIFIQUESE

El Juez

JOSE ESTANISLCAO YANEZ MONCADA~




Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2018-01066-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
AW

Observando el despacho que el apoderado judicial de la parte ejecutante
procedi6 a notificar a la parte demandada con apego al articulo 8° del Decreto
806 de 2020, en el sentido de que remiti6 el auto mandamiento de pago de
fecha 24 de enero de 2019, demanda y anexos, como mensaije de datos a la
direccion electronica de la parte demandada (folios 35 a 46 vy, reiterada a
folios 47 a 56), sin haber remitido la citacion para notificacion personal
(articulo 291 del CGP), ni el aviso (articulo 292 ibidem); seria del caso tener
por notificada a la parte demandada, sino se observara que la materializacion
de las notificaciones (articulos 291 y 292 del CGP) en el caso de estudio, se
empezaron a tramitar en fecha 21 de febrero de 2019, como puede
observarse a los folios 21 a 24, es decir, su ritualidad comenz6 con antelacion
al Decreto 806 del 04 de junio de 2020; por tanto, en cumplimiento al articulo
40 de la Ley 153 de 1887 que fue modificado por el articulo 624 del CGP, los
actos de notificacion deberan continuar bajo la ritualidad del CGP, y no
debieron materializarse con apego al Decreto 806 de 2020, por ello, a pesar
de que se puede noftificar a la parte demandada a través de correo
electrénico, lo cierto es, que lo concerniente a las notificaciones, las mismas,
deberan surtirse remitiendo, tanto, la citacion para notificacion personal,
como posteriormente el aviso (si es del caso): situacién que claramente con
el Decreto 806 de 2020 no es requisito sine qua non, pero que no es aplicable /
para este caso; asi las cosas, se exhorta al profesional del derecho de la parte
demandante, para que proceda a notificar a la parte demandada con apego
al CGP; en consecuencia, no se accede a proferir auto ordenando seguir
adelante la presente ejecucion.

Clcuta, yen rsicte (23) de ewretd: de dos mil veinticdes (2022)

Hagasele un fuerte llamado de atencion a secretaria; y conminesele para que
proceda de manera expedita a pasar los expedientes al despacho para
resolver lo pertinente, ya que con su actuar omisivo esta afectando los
intereses de las partes y la misma administracién de justicia.

Por cierto, déjese registrado en este auto que la citacién para notificacion
personal materializada en fecha 17 de febrero de 2020, no esta sujeta a
derecho, por cuanto hace alusion a la notificacion del proceso bajo el radicado
2019-1066, siendo esto incorrecto (ver folio 34).

El Juez,







Ejecutivo singular
Radicado N°54-001-4003-010-2018-01094-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Clcuta, yethsry \(.('Z}\f},d;ﬁ' ewexo  de dos mil veintidos (2022)

Seria del caso proceder a tener notificada a la parte demandada, si no
se observara que el profesional del derecho de la parte demandante no
dio cabal cumplimiento a lo estatuido en el inciso cuarto del numeral 3°
del articulo 291, y el inciso cuarto del articulo 292 ibidem; es decir, en
lo que refiere a la notificacién del articulo 291 (documentos vistos a
folios 70 a 73), el profesional del derecho no allegé cotejo y sello de la
copia de la comunicacion para citacion para notificacién personal, pues
solo aport6é constancia (certificacion-ver folio 70) sobre la entrega de
estas y la norma en comento es imperativa, al expresar que, ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

Por su parte, respeto del aviso, (ver documentos obrantes a folios 74 a
76); el sefior mandatario judicial, solo allegd constancia (certificacion-
folio 74) de haber sido entregado el aviso en la respectiva direccion
electrénica, pero, no incorporé la copia del aviso debidamente cotejada
y sellada, como tampoco se evidencia copia del auto a notificar; por
ende, no es procedente tener notificada a la parte demandada: en
consecuencia, debera el apoderado judicial demandante, allegar los
documentos faltantes, o en su defecto, surtir nuevamente, de ser el
caso, las referidas notificaciones de que tratan los articulos 291 y 292
del CGP, con apego a la ley.

Atendiendo lo solicitado a través de correo electrénico por el Juzgado
Primero Civil Municipal de la ciudad, (folios 77 a 79), por ser procedente
éste despacho judicial se dispone TOMAR NOTA de su orden de
embargo del remanente y de los bienes que por cualquier cosa se
llegaren a desembargar dentro del proceso de la referencia, en lo que
respecta a la propiedad de la demandada sefiora CLARENA RAMIREZ
ACEVEDO. Oficiese al citado despacho judicial informandosele que es
la primera orden que se registra; lo anterior para lo de sus funciones
dentro de su radicado N°54001-4053-001-2021-00586-0

NOTIFIQUESE

El Juez

JOSE\ESTANISCA
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Ejecutivo singular
Radicado N° 54-001-4003-010-2019-00218-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, vesdfnswe (&) de enero de dos mil veintidos (2022)

Encontrandose legalmente notificada la parte demandada, se procede
a analizar el titulo valor objeto de ejecucion; y corroboramos que el
mismo reune cabalidad en los presupuestos a que hace referencia en
los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, es decir, los requisitos
comunes y especificos; ademas de cumplir con las exigencias a que
hace alusion el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Habiéndose notificado la parte demandada del auto mandamiento de
pago de fecha 22 de abril de 2019 por aviso, previo agotamiento de los
tramites de Ley, como se desprende de los folios 23 a 29, observa el
despacho que la parte demandada no contesté la demanda, como
tampoco impetrd excepciones de mérito al respecto, infiriéndose que
esta de acuerdo con lo pretendido por la parte ejecutante; es por lo que,
el despacho procede a dar aplicacién a lo preceptuado en el inciso
segundo del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, es decir,
ordenandose proseguir con la presente ejecucion, tal como se ordend
en el auto mandamiento de pago, ordenandose a su vez practicar la
liquidacion del crédito y condenando en costas a la parte ejecutada, a
favor de la gjecutante.

Para el presente proceso se fijjaran como agencias en derecho la
cuantia de $90.000,00, que seran pagados por la parte ejecutada, a
favor de la parte ejecutante, los cuales se incluiran en la liquidacién de
costas.

Como consecuencia de lo anterior, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Proseguir con la presente ejecucion, tal como se ordend en
el auto mandamiento de pago, en razén a lo motivado.

SEGUNDO: Condénese en costas a la parte demandada, a favor de la
parte ejecutante, teniéndose como agencias en derecho las sefaladas
en la parte motiva.

TERCERO: Ordenar a las partes presentar la liquidacion del crédito, tal
como lo dispone el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.



NOTIFIQUESE
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Ejecutiva singular
Radicado N°54-001-4003-010-2019-00403-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, yeto\isidie (27 ) de enensd. de dos mil veintidos (2022)

Observando el despacho que la apoderada judicial de la parte
demandante solicitd el emplazamiento del demandado sefior LUIS
ALEJANDRO MALVER (folios 56 a 64, reiterado a folios 65 a 66), por
ser procedente a ello se accede; en consecuencia, emplacese al
referido sefior para que dentro del término de quince (15) dias, después
de la publicacién del edicto comparezca al despacho a recibir
notificacion del auto mandamiento de pago de fecha 31 de mayo de
2019, proferido en su contra.

Hagase la publicacién del EDICTO en una de las emisoras de las

cadenas nacionales de radio Caracol, RCN o en el periédico La Opinién.
Todo sujeto a lo preceptuado en el articulo 108 del CGP; posteriormente
se emanara el correspondiente registro Nacional de personas
emplazadas por parte de éste despacho judicials y surtida dicha
actuacion después de haber trascurrido un lapso de 15 dias sin que la
parte demandada se presente a notificarse del auto mandamiento de
pago (virtual o fisicamente), se procedera a designarsele curador ad-
litem, si a ello hubiere lugar, conforme lo presupuestos del inciso
septimo del articulo 108 del CGP;y con quién se proseguira la actuacion.

No esta deméas dejar registrado en este auto que en aplicacion a lo
estatuido en el articulo 40 de la ley 153 de 1887, que fue modificado
por el articulo 624 del CGP, la ritualidad de notificaciones personales y
emplazamientos deberan continuar bajo las premisas del CGP y no del
Decreto 806 de 2020. Ya que si realizamos la trazabilidad del
expediente, el acto de notificaciones se empez6 a surtir con antelacion
a la expedicion del Decreto 806 de 2020, como puede apreciarse a los
folios 27 y siguientes; asi las cosas debera surtirse el emplazamiento
de conformidad con el CGP.

NOTIFIQUESE
El Juez






EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO N°54-001-4053-010-2019-00546-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, yet yTiasde (24 ) de exiexo de dos mil veintidos (2022)

Seria del caso acceder a la solicitud de terminacion allegada por el
apoderado judicial de la parte ejecutante (folios 63 a 64), si no se
observara que en aplicacién a lo estatuido en el articulo 454 del CGP,
es improcedente efectuar pronunciamientos de fondo por parte del
despacho, ya que el acd demandado se encuentra hoy dia en tramite
de negociacién de deudas con fundamento en la ley antes referida
(CGP) en el Centro de Conciliacién e Insolvencia Manos Amigas de la
ciudad; por ello, esta vedado al despacho proceder a desatar peticiones
de fondo, hasta tanto, curse el tramite concursal del aca4 demandado;
asi las cosas, no se accede a lo solicitado.

Como consecuencia de lo anterior, por secretaria remitase a través de
correo electrénico o por el medio mas expedito copia del escrito de
terminacion allegado por el apoderado judicial de la parte ejecutante
(folios 63 a 64), al doctor Hernando de Jesls Lema Buritica en su
condicion de operador de insolvencia del Centro de Conciliacién e
Insolvencia Manos Amigas de la ciudad, para lo que estime pertinente

en el tramite que alli cursa respecto del sefior EDUARD ALONSO
RUEDAS LOPEZ. Oficiese.

NOTIFIQUESE

El Juez, —
JOSE ESTANISTAG YANEZ MONCADA.







EJECUTIVO SINGULAR
RADICADO N°54-001-4003-010-2019-00785-00

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
Cucuta, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidés (2022)

Seria del caso proceder a tener notificada a la parte demandada, si no
se observara que la profesional del derecho de la parte demandante,
procedid a notificar a la parte demandada con apego al articulo 8° del
Decreto ley 806 de 2020, como se aprecia a folios 37 a 38: sin embargo,
si se observan los folios 30 a 32, la materializacidon de las notificaciones
del auto mandamiento de pago comenzaron a surtirse en fecha 16 de
noviembre de 2019, es decir, bajo las premisas del Cédigo General del
Proceso; por ende, en aplicacion a lo estatuido en el articulo 40 de la
ley 153 de 1887, que fuemodiricado por el articulo 624 del CGPF, la
notificacion habiendo comenzado con apego al CGP deberan continuar
con esta normatividad; por ello, se exhorta a la profesional del derecho
para que proceda a surtir las notificaciones de los articulos 291 y 292
del CGP. En consecuencia, no se accede, hasta este momento a tener
notificada a la parte demandada. |

Respecto a la solicitudes de medidas cautelares obrantes a folios 44 a
45, por ser procedente se ordena decretar el embargo y posterior
secuestro de los bienes inmuebles en lo que respecta a la propiedad del
sefior GERMAN SILVA RODRIGUEZ, bienes inmuebles éstos
identificados con matriculas inmobiliarias nimeros 074-2546 y 074-
23542, predios ubicados en la VEREDA CENTRO del municipio de
Duitama (Boyacd), para llevar a cabo la diligencia de embargo
comuniquese al sefior registrador de la ORIP de Duitama (Boyaca) para
que proceda a registrar los embargos acd decretados; y una vez
registrados éstos, se comisiona al sefior Juez Civil Municipal de
Duitama (Boyacé)-reparto, quien tendra facultades de subcomisionar,
fijar fecha y hora para dicha diligencia, nombrar y posesionar secuestre,
reemplazarlo en caso de que no concurra, siempre y cuando se
~encuentre en la lista de auxiliares de la justicia vigente; igualmente
tendra facultades para fijarle honoraros provisionales por la asistencia a
la diligencia, y demas disposiciones necesarias para llevar a cabo la
comision solicitada. Como consecuencia de lo anterior, por secretaria
elabdrense los despachos comisorios con los insertos del caso, y
remitase a la oficina judicial de Duitama (Boyacd), para efectos de
reparto. Oficiese

En atencién a la solicitud de cesién de crédito vista a folio 47, suscrita
por la doctora MARTHA MARIA LOTER( ACEVEDO, en su calidad de
representante legal judicial de BANCOLOMBIA S.A., como cedente, y
el doctor CESAR AUGUSTO APONTE ROJAS, en su calidad de

Mo



apoderado general de FEDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA, como cesionario, seria del caso tener como
cesionaria a la Ultima entidad aca mencionada, si no se observara que
quien actla en representaciéon del cedente no tiene facultad legal para
actuar como tal, por cuanto, sus facultades son exclusivas para asuntos
judiciales, tal y como se desprende del certificado de existencia y
representacion obrante a folios 61 a 67; y no para disponer de la
transferencia de dominio de la obligacion demandada, por lo tanto, no
se accede a la cesidn del crédito solicitada.

El Juez,




