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JUZGADO PROMISCUQ DE FAMILIA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repuiblica de Colombia San Martin de los Llanos-Meta, diciembre

dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el despacho, a dictar sentencia anticipada en el presente proceso de REVISION DE
INTERDICCION JUDICIAL dando aplicacion al articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, e cual
fue adelantado por la sefiora STELLA PINEROS PINEROS, en favor de la sefiora MARGARITA
CECILIA PINEROS PINEROS.

ACTUACION PROCESAL

1. Mediante sentencia de fecha 26 de julio de 2017 este juzgado emitid fallo de
interdiccidn como proteccion de los derechos a la capacidad de la sefiora
MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROCS, en el cual se le declard interdicta por
discapacidad mental absoluta y se le designd como curadora a su hermana STELLA
PINEROS PINEROS. (visible en Cd fl 135 y fl 136 del expediente)

2. El 26 de julio de 2017 la curadora designada tomo posesion del cargo. (fl 138)

3. El 26 de agosto de 2019, fue promulgada la Ley 1996 de 2019, 'por medio de /a cual
se establece el Regimen para el Ejercicio de la Capacidad legal de las personas con
discapacidad mayores de edad”] la cual ordena en su articulo 56, que en un plazo
no superior a los 36 meses contados a partir de |a vigencia del Capitulo V, se proceda
de oficio o a solicitud de parte a la revisidn de los procesos de Interdiccidon Judicial
0 inhabilitacion que se hubieren adelantado y contaren con sentencia judicial,
regulando el tramite a seguir en el articulo 57 ibidem. El 27 de agosto de 2021, entro
a regir el articulo 57 de la precitada ley.

4. El 13 de septiembre de 2022 mediante auto se dispuso la revision del proceso de
Interdiccion Judicial, ordenando la citacidn de la persona declaradas en interdiccion
MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROS y a su guardadora STELLA PINEROS
PINEROS el dia 9 de diciembre de 2022, para que comparecieran a este despacho
para determinar si requieren de la ad]udlcacmn de apoyos. Auto que fue notificado
en estado electrénico N° 40 del 14 de septiembre del presente afio, remitiéndose
ademas oficios a los interesados (fl 294).

5. El 09 de noviembre de 2022 se realizé audiencia virtual para determinar si la sefiora
MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROS requeria de la adjudicacion de apoyos,
indicando la guardadora designada que no (fl. 299).
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6. Surtido el trdmite de ley se procede a dictar decisién de fondo, sin que se observen
causales de nulidad o circunstancias que conlleven a un falio inhibitorio y estando
satisfecho el rito previsto para los asuntos de caracter verbal sumario, con arreglo a
lo establecido en el capitulo I, del titulo II del C.G.P, articulos 390 y ss., por expresa
remision del articulo 56 de la ley 1996 de 2019,

CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Dentro de este proceso el problema a dilucidar es si de conformidad con los principios legales
y compromisos internacionales al disponer de la respectiva revision de la interdiccion de la
sefiora MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROS, es viable la modificacién de la
determinacion de interdiccion por la habilitacién de capacidad juridica.

RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO

El articulo 13 de la Constitucion establece que todas las personas nacen libres e iguales
antes la ley, por lo que gozan de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin
ninguna discriminacion. También determina que es obligacion del Estado promover las
condiciones para que esa igualdad sea real y efectiva, de manera que debe adoptar medidas
en favor de grupos discriminados o marginados y, de esta forma, proteger a las personas
que, por su condicion economica, fisica o mental, se encuentran en circunstancias de
debilidad manifiesta.

Por otro lado, el articulo 47 de la Carta sefiala que el Estado tiene la obligacién de promover
la integracion social de las personas con discapacidad, de forma que efectivamente
participen de la vida en comunidad.

En ese sentido, estos dos articulos establecen que las personas con discapacidad son sujetos
de especial proteccidon constitucional, de manera que el Estado y la sociedad en general
tienen la obligacion de materializar efectivamente sus derechos y garantizar el derecho a la
igualdad.

La ley 1996 de 2019, actualmente vigente, establece el régimen para el ejercicio de la
capacidad legal de las personas con discapacidad mayores de edad, opté por el modelo
social de regulacion de los aspectos atinentes a las personas mayores de edad con
discapacidad, pues ya no concibe este tipo de sujetos como improductivos o ajenos al
funcionamiento de la sociedad (modelo de prescindencia), ni mucho menos enfermos ¢
demandantes de curacion medica (rehabilitador contenido en la ley 1306 de 2009), sino
como personas que pueden servir a la colectividad, al igual que las demas, respetandoseles
su diferencia y garantizandoles sus derechos fundamentales, entre otros, a la dignidad
humana, autonomia, igualdad y libertad.
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Se les concibe como sujetos con derechos, dotados de plenas garantias, que tienen un rol
dentro de la sociedad que debe ser desarrollado, en condiciones de no discriminacion,
inclusion y participacion.

Esta ley fijo como su objeto establecer medidas especificas para la garantia del derecho a
la capacidad legal plena de las personas con discapacidad mayores de edad, y al acceso a
los apoyos que puedan requerirse para el ejercicio de la misma, bajo el entendido que “todas
las personas con discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones y tienen capacidad
legal en igualdad de condiciones, sin distincion alguna e independientemente de si usan o
no apoyos para la realizacion de actos juridicos”; resaltando que “en ningun caso la
existencia de una discapacidad podra ser motivo para la restriccidn de la capacidad de
gjercicio de una persona”,

Para lograr ese proposito derogo y modificd las normas del régimen anterior, que restringian
la referida capacidad plena de ejercicio de las personas mayores con discapacidad
(preceptos 57 a 61 ley 1306 de 2009), para ajustarlas al nuevo paradigma ahora acogido
por el legislador.

Con la nueva ley, se modifico el articulo 1504 del Codigo Civil, por tanto la presuncion de
capacidad fijada en el precepto 1503 ibidem, actualmente incluye a los individuos mayores
de edad con discapacidad, ultimo canon que ensefia que "foda persona es legalmente capaz,
excepto aquélias que la ley declara incapaces”: con ocasion de ello surge pertinente recordar
que desde antaho se ha entendido tanto por la jurisprudencia como por la doctrina, que /@
capacidad es la regla general y la incapacidad su excepcion”, de donde la nueva
reglamentacion no impone cosa diferente a que, en pro de la autodeterminacion de dichos
sujetos, debe presumirse su capacidad de goce y de ejercicio.

De manera categdrica, se elimind la posibilidad de interdiccién o inhabilitacidn de las
personas mayores con discapacidad, prohibiendo ahora no sélo la iniciacion de procesos
para obtener tales declaraciones, sino la exigencia de sentencia que las disponga “para dar
inicio a cualquier tramite publico o privado, sustituyendo aquéllas por los que se
denominaron ajustes razonables” y medidas de “apoyo”.

Asi las cosas, desde la entrada en vigencia de la ley 1996 de 2019 no pueden adelantarse
procesos judiciales dirigidos inhabilitar legalmente a una persona con discapacidad, pues
respecto de ellas se consagra la presuncion de capacidad, a la que se ha hecho referencia,
ley que tiene como objeto establecer medidas especificas para la garantia del derecho a la
capacidad legal plena de las personas con discapacidad mayores de edad y al acceso a los
apoyos que puedan requerirse para el ejercicio de los mismos.

De otra parte, con el propdsito que los sujetos mayores de edad con discapacidad puedan
gjercer su libertad de autodeterminacion, la ley ha establecido un sistema de apoyos que
pueden ser adjudicados de conformidad con las reglas procesales contenidas en la citada
Ley. Desde esta perspectiva, la Ley 1996 de 2019, establecid la presuncion de capacidad
legal de todas las personas mayores con discapacidad (art. 6°) y, dio lugar a la creacién de
un sistema de apoyos, como tipos de asistencia que se prestan a la persona con
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discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad tegal (numeral 4, Art. 3°) medidas
que se deben tomar analizando cada caso en particular, para permitir de la persona con
discapacidad pueda, comunicarse, manifestar su voluntad, comprender los negocios
juridicos que celebra. De tal suerte que la persona con discapacidad puede establecer qué
tipo de acuerdo es el que mas le favorece, teniendo que son “un mecanismo de apoyo
formal por medio del cual una persona, mayor de edad, formaliza {a designacion de la o las
personas naturales o juridicas, que le asistiran en la toma de decisiones respecto a uno o
mas actos juridicos determinados (art. 15).

Le corresponde al juez valorar cada caso, respetando los principios establecidos en el
articulo 4° de la Ley 1996 en concordancia con los demas principios establecidos en fa
Convencion sobre los Derechos de las Personas con discapacidad, como son de dignidad,
autonomia, primacia de la voluntad y preferencias de la persona titular del acto juridico, no
discriminacion, accesibilidad, igualdad de oportunidades y celeridad; determinando que
tipos de asistencia reqguiere la persona con discapacidad requiere para ejercer su capacidad
legal, teniendo en cuenta la relacion de confianza con la persona de apoyo, los actos
juridicos concretos, la valoracién de apoyos sobre la persona titular del acto juridico y, los
ajustes razonables que puedan requerirse para la comunicacion de la informacion relevante.

Este examen deberd también ser efectuado para el ¢caso que nos ocupa, toda vez que existe
ya una sentencia de interdiccion judicial en firme, figura que fue abolida por la Ley 1996 de
2019, Ley que permite al legislador realizar la revision de la interdiccién, y determinar si la
persona que en su momento fue declarada bajo medida de interdiccidn, requiere o no la
figura de apoyos que establece la mencionada Ley, y si fuere el caso anular la sentencia de
interdiccion o inhabilitacién en el Registro Civil correspondiente.

DEL CASO EN CONTRETO

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones y bajo los elementos del derecho
probatorio, se prevé que, tratandose el presente asunto de una revisidn de un proceso de
interdiccion _judicial con sentencia en firme, donde esta inmersa la sefiora MARGARITA
CECILIA PINEROS PINERQCS.

Asi las cosas, respetando los principios establecidos en el articulo 4° de la Ley 1996 en
concordancia con los demas principios establecidos en la Convencion sobre los Derechos de
las Personas con discapacidad, este despacho abordo la audiencia del 17 de noviembre del
afio en curso en armonia con los preceptos anteriormente esbozados, ya que de manera
clara y concisa realizo el interrogatorio, garantizado la comprension del mismo para
determinar si la sefiora MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROS, declarada en interdiccién
por discapacidad requiere algun apoyo para ejercer su capacidad legal.

Corolario a lo anterior se tiene que si bien la sefiora MARGARITA CECILIA PINERCS
PINEROS no se encuentra no se encuentra absolutamente imposibilitada para expresar su
voluntad y preferencias, situacion que se evidencio en la audiencia celebrada el 09 de
noviembre de 2022, como quiera que entiende lo que se le pregunta y responde aunque de
manera limitada, si es evidente que ha venido presentando un deterioro en su salud debido
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a sus 78 anos de edad y a las complicaciones de indole respiratorias, al igual presenta
limitaciones para la toma de decisiones y su autodeterminacién esta comprometida,
requiriendo del soporte para la comunicacion, actos médicos y personales, administracion
de dinero, representacion legal, y para atender todos los asuntos en los cuales este
comprometida su voluntad, asistencia que ha sido cubierta por su hermana STELLA
PINEROS PINEROS curadora actual y toda la familia; asimismo la sefiora STELLA PINEROS
PINEROS indico que no requiere del trémite de mngun apoyo judicial especifico o
determinado para su hermana MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROS,, ya que ella y su
familia siempre han velado por la defensa de sus derechos y todo lo relacionado con su
atencion y cuidado personal.

Por lo anterior, se ordenara oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil donde se
encuentre asentado el nacimiento de fa sefiora MARGARITA CECILIA PINEROS PINEROS es
decir la Registraduria Nacional del Estado Civil del municipio de Chia-Cundinamarca, con el
fin de que inscriba la nulidad de la sentencia de interdiccion. Asi mismo, se notificara al
publico por aviso que se insertard una vez, un domingo, en el diario de amplia circulacion
Nacional, El Tiempo, de lo gue se aportara la respectiva constancia. De igual manera se
notificara al Ministerio publico para lo de su competencia.

Finalmente se dispondra que no hay condena en costas, por no ameritarse,
DECISION

En mérito de la expuesto, El JUZGADO PROMISCUQ DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE SAN
MARTIN-META, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMEROQ. ANULAR la declaracidn de interdiccion judicial decretada por este despacho
mediante sentencia calendada el 26 de julic de 2017, respecto de la sefiora MARGARITA
CECILIA PINEROS PINEROS, identificada con cédula No. 41.436.919 de Chia-
Cundinamarca. En consecuencia OFICIESE a la Registraduria Nacional del Estado Civil del
municipio de Chia-Cundinamarca, para que anule la anotacidn de la mencionada sentencia
del Registro Civil de Nacimiento de la citada sefiora, identificado con Indicativo Serial N©
152728624 y NUIP 1.124.242.233.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta decisidn por aviso que se insertara una vez, un domingo, en

un diario de amplia circulacién Nacional, El tiempo, de o que se aportara la correspondiente
constancia.

TERCEROQ. NOTIFICAR esta providencia al Ministerio PUblico.

CUARTO. A costa de las partes expidase las copias auténticas que soliciten del presente
asunto
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LILIANA YINETH SUAREZ ARIZA
Jueza

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA SAN MARTIN - META
Esta providencia se notifica por estado efectrénico
N° 53 Hoy: 198 de diciembre de 2022

IDALY COCUY RODRIGUEZ

Secretaria
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JUZGADQ PROMISCUQ DE FAMILIA

, - Rama Judicial
E <N Consejo Superior de 1a Judicatura
Repuiblica de Colombia San Martin de los Llanos-Meta, diciembre

dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Procede el despacho, a dictar sentencia anticipada en el presente proceso de REVISION DE
INTERDICCION JUDICIAL dando aplicacion al articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, el cual
fue adelantado por la sefiora LUZ MARINA BORDA RIVERA, en favor de las senoras
CONSUELO BCRDA RIVERA y OLGA LUCIA BORDA RIVERA.

ACTUACION PROCESAL

1. Mediante sentencia de fecha 11 de septiembre de 2017, este juzgado emitié fallo de
Interdiccion como proteccion de los derechos a la capacidad de las sefioras
CONSUELO BORDA RIVERA y OLGA LUCIA BORDA RIVERA, en el cual se les declard
interdictas por discapacidad mental absoluta y se les designo como curadora a su
hermana LUZ MARINA BORDA RIVERA. (visible en Cd fl 50 y fl 51 y 52 del
expediente)

2. El 28 de noviembre de 2017, la curadora designada tomo posesion del cargo. (fl 62)

3. El 26 de agosto de 2019, fue promulgada la Ley 1996 de 2019, "por medio de /a cual
se establece el Régimen para el Ejercicio de la Capacidad legal de las personas con
discapacidad mayores de edad”, la cual ordena en su articulo 56, que en un plazo
no superior a los 36 meses contados a partir de la vigencia del Capitulo V, se proceda
de oficio o a solicitud de parte a la revision de los procesos de Interdiccion Judicial
o inhabilitacién que se hubieren adelantado y contaren con sentencia judicial,
regulando el tramite a seguir en el articulo 57 ibidem. El 27 de agosto de 2021, entrd
a regir el articulo 57 de la precitada ley,

4. El 29 de septiembre de 2022, mediante auto dispuso la revision del proceso de
Interdiccion Judicial, ordenando la citacion de las personas declaradas en
interdiccion sefioras CONSUELO BORDA RIVERA y OLGA LUCIA BORDA RIVERA,
y @ su guardadora LUZ MARINA BORDA RIVERA el dia 17 de noviembre de 2022,
para que comparecieran a este despacho para determinar si requieren de la
adjudicacion de apoyos. Auto que fue notificado en estado en estado electrénico No

43 del 30 de septiembre del presente ano, remitiéndose ademas oficios a los
interesados (fl 101).

5. El 25 de octubre de 2022, mediante escrito la sefiora LUZ MARINA BORDA RIVERA

indica que su hermana OLGA LUCIA BORDA RIVERA fallecié el 07 de mayo de
2020, como consta en el Registro Civil de Defuncion Indicativo serial 09819846
(fl. 115).
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6. El 17 de noviembre de 2022, se realizd audiencia virtual para determinar si la sefiora
CONSUELO BORDA RIVERA requeria de la adjudicacidn de apoyos, indicando la
guardadora designada que no (fl. 119).

7. Surtido el tramite de ley, se procede a dictar decision de fondo, sin que se observen
causales de nulidad o circunstancias que conlleven a un fallo inhibitorio y estando
satisfecho el rito previsto para los asuntos de caracter verbal sumario, con arreglo a
lo establecido en el capitulo I, del titulo II del C.G.P, articulos 390 y ss., por expresa
remision del articulo 56 de la ley 1996 de 2019.

CONSIDERACIONES

Traducidos en la competencia del juez, demanda en forma, capacidad para ser parte y
comparecer al proceso se encuentran reunidas, y no se presenta ninguna causal de nulidad
que invalide lo actuado, ademas de las exigencias para se estructure la relacion juridico-
procesal, se cumplen cabalmente y ello permite adoptar decision de fondo, por cuanto este
juzgado es el competente para conocer del asunto, en razon a que en preterita oportunidad
se tramitd el proceso de Interdiccion Judicial de las sefioras CONSUELO BORDA RIVERA y
OLGA LUCIA BORDA RIVERA, cumpliéndose asi, igualmente el requisito de legitimacién en
la causa.

PROBLEMA JURIDICO

Dentro de este proceso el problema a dilucidar es si de conformidad con l0s principios legales
y compromisos internacionales al disponer de la respectiva revision de la interdiccion de la
sefiora CONSUELO BORDA RIVERA, es viable la modificacion de la determinacion de
interdiccidon por la habilitacion de capacidad juridica.

RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO

El articulo 13 de la Constitucién establece que todas las personas nacen libres e iguales
antes la ley, por lo que gozan de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin
ninguna discriminacion. También determina que es obligacion del Estado promover las
condiciones para que esa igualdad sea real y efectiva, de manera que debe adoptar medidas
en favor de grupos discriminados o marginados vy, de esta forma, proteger a las personas
que, por su condicién economica, fisica o mental, se encuentran en circunstancias de
debilidad manifiesta.

Por otro lado, el articulo 47 de la Carta sefiala que el Estado tiene la obligacién de promover
la integracion social de las personas con discapacidad, de forma que efectivamente
participen de la vida en comunidad.

En ese sentido, estos dos articulos establecen que las personas con discapacidad son sujetos
de especial proteccion constitucional, de manera que el Estado y la sociedad en general
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tienen la obligacién de materializar efectivamente sus derechos y garantizar el derecho a la
igualdad.

La ley 1996 de 2019, actualmente vigente, establece el régimen para el ejercicio de la
capacidad legal de las personas con discapacidad mayores de edad, opté por el modelo
social de regulacion de los aspectos atinentes a las personas mayores de edad con
discapacidad, pues ya no concibe este tipo de sujetos como improductivos o ajenos al
funcionamiento de la sociedad (modelo de prescindencia), ni mucho menos enfermos o
demandantes de curacion médica (rehabilitador contenido en la ley 1306 de 2009), sino
como personas que pueden servir a la colectividad, al igual que las demas, respetandoseles
su diferencia y garantizandoles sus derechos fundamentales, entre otros, a la dignidad
humana, autonomia, igualdad vy libertad.

Se les concibe como sujetos con derechos, dotados de plenas garantias, que tienen un rol
dentro de la sociedad que debe ser desarrollado, en condiciones de no discriminacion,
inclusion y participacion.

Esta ley fijé como su objeto establecer medidas especificas para la garantia del derecho a
la capacidad legal plena de las personas con discapacidad mayores de edad, y al acceso a
los apoyos que puedan requerirse para el ejercicio de la misma, bajo el entendido que “todas
las personas con discapacidad son sujetos de derecho y obligaciones vy tienen capacidad
legal en igualdad de condiciones, sin distincién alguna e independientemente de si usan o
no apoyos para la realizacidn de actos juridicos”; resaltando que “en ningln caso la
existencia de una discapacidad podré ser motivo para la restriccion de la capacidad de
gjercicio de una persona”.

Para lograr ese propdsito derogé y modificd las normas del régimen anterior, que restringfan
la referida capacidad plena de ejercicio de las personas mayores con discapacidad
(preceptos 57 a 61 ley 1306 de 2009), para ajustarlas al nuevo paradigma ahora acogido
por el legislador.

Con la nueva ley, se modifico el articulo 1504 del Codigo Civil, por tanto la presuncion de
capacidad fijada en el precepto 1503 ibidem, actualmente incluye a los individuos mayores
de edad con discapacidad, Ultimo canon que ensefia que "toda persona es legalmente capaz,
excepto aguéllas que la ley declara incapaces; con ocasion de ello surge pertinente recordar
que desde antafio se ha entendido tanto por la jurisprudencia como por la doctrina, que "3
capacidad es la regla general y 13 incapacidad su excepcion” de donde la nueva
reglamentacion no impone cosa diferente a que, en pro de la autodeterminacién de dichos
sujetos, debe presumirse su capacidad de goce y de ejercicio.

De manera categorica, se elimind la posibilidad de interdiccidn o inhabilitacion de las
personas mayores con discapacidad, prohibiendo ahora no solo la iniciacién de procesos
para obtener tales declaraciones, sino la exigencia de sentencia que las disponga “para dar
inicio a cualquier tramite plblico o privado, sustituyendo aquéllas por los que se
denominaron ajustes razonables” y medidas de “apoyo”.
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Asi las cosas, desde la entrada en vigencia de la ley 1996 de 2019 no pueden adelantarse
procesos judiciales dirigidos inhabilitar legalmente a una persona con discapacidad, pues
respecto de ellas se consagra la presuncion de capacidad, a la que se ha hecho referencia,
ley que tiene como objeto establecer medidas especificas para la garantia del derecho a la
capacidad legal plena de las personas con discapacidad mayores de edad y al acceso a los
apoyos que puedan requerirse para el ejercicio de los mismos.

De otra parte, con el propdsito que los sujetos mayores de edad con discapacidad puedan
ejercer su libertad de autodeterminacion, la ley ha establecido un sistema de apoyos que
pueden ser adjudicados de conformidad con las reglas procesales contenidas en la citada
Ley. Desde esta perspectiva, la Ley 1996 de 2019, establecio la presuncién de capacidad
legal de todas las personas mayores con discapacidad (art. 6°) y, dio lugar a la creacion de
un sistema de apoyos, como tipos de asistencia que se prestan a la persona con
discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad legal (numeral 4, Art. 3°) medidas
que se deben tomar analizando cada caso en particular, para permitir de la persona con
discapacidad pueda, comunicarse, manifestar su voluntad, comprender los negocios
juridicos que celebra. De tal suerte que la persona con discapacidad puede establecer qué
tipo de acuerdo es el que mas le favorece, teniendo que son “un mecanismo de apoyo
formal por medio del cual una persona, mayor de edad, formaliza la designacion de la o las
personas naturales o juridicas, que le asistiran en la toma de decisiones respecto a uno o
mas actos juridicos determinados (art. 15).

Le corresponde al juez valorar cada caso, respetando los principios establecidos en el
articulo 4° de la Ley 1996 de dignidad, autonomia, primacia de la voluntad y preferencias
de la persona titular del acto juridico, no discriminacidn, accesibilidad, igualdad de
oportunidades y celeridad; determinando que tipos de asistencia requiere la persona con
discapacidad requiere para ejercer su capacidad legal, teniendo en cuenta la relacién de
confianza con la persona de apoyo, los actos juridicos concretos, la valoracion de apoyos
sobre la persona titular del acto juridico vy, los ajustes razonables que puedan requerirse
para la comunicacién de la informacion relevante.

Este examen debera también ser efectuado para el caso que nos ocupa, toda vez que existe
ya una sentencia de interdiccion judicial en firme, figura que fue abolida por la Ley 1996 de
2019, Ley que permite al legislador realizar la revision de la interdiccién, y determinar si la
persona que en su momento fue declarada bajo medida de interdiccion, requiere o no la
figura de apoyos que establece la mencionada Ley, vy si fuere el caso anular la sentencia de
interdiccion o inhabilitacién en el Registro Civil correspondiente.

DEL CASO EN CONTRETO

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones y bajo los elementos del derecho
probatorio, se prevé que, tratandose el presente asunto de una revisidn de un proceso de
interdiccion judicial con sentencia en firme, donde estan inmersas las sefioras CONSUELO
BORDA RIVERA y OLGA LUCIA BORDA RIVERA, sin embargo teniendo en cuenta que la
sefiora OLGA LUCIA BORDA RIVERA fallecio el 07 de mayo de 2020, como consta en el
Registro Civil de Defuncion Indicativo serial 09819846 visible a folio 115 del expediente, el
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juzgado solo se pronunciara con respecto a la situacion de la sefiora CONSUELO BORDA
RIVERA.

Asi |as cosas, respetando los principios establecidos en el articulo 4° de la Ley 1996 en
concordancia con los demas principios establecidos en la Convencién sobre los Derechos de
las Personas con discapacidad, este despacho abordo la audiencia del 17 de noviembre del
afio en curso en armonia con los preceptos anteriormente esbozados, ya que de manera
clara y concisa realizo el interrogatorio, garantizado la comprension del mismo para
determinar si la sefiora CONSUELO BORDA RIVERA declarada en interdiccién por
discapacidad requiere algln apoyo para ejercer su capacidad legal.

Corolario a lo anterior se tiene que si bien la sefiora CONSUELO BORDA RIVERA no se
encuentra absolutamente imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias, situacién
que se evidencid en la audiencia celebrada el 17 de noviembre de 2022, como quiera que
entiende lo que se le pregunta y responde aunque de manera limitada, si es evidente que
presenta limitaciones para la toma de decisiones y su autodeterminacion esta
comprometida, requiriendo del soporte para la comunicacion, actos médicos y personales,
administracion de dinero, representacion legal, y para atender todos los asuntos en los
cuales este comprometida su voluntad, asistencia que ha sido cubierta por su hermana LUZ
MARINA BORDA RIVERA curadora actual y toda la familia; asimismo la sefiora LUZ MARINA
BORDA RIVERA indico que no requiere del tramite de ningln apoyo judicial especifico o
determinado para su hermana CONSUELO BORDA RIVERA, ya que eila y su familia siempre
han velado por ia defensa de sus derechos y todo lo relacionado con su atencién y cuidado
personal.

Por lo anterior, se ordenara oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil donde se
encuentre asentado el nacimiento de la sefiora CONSUELO BORDA RIVERA es decir la
Registraduria Nacional del Estado Civil del municipio de San Juan de Arama-Meta, con el fin
de que inscriba la nulidad de la sentencia de interdiccidn. Asi mismo, se notificara al publico
por aviso que se insertara una vez, un domingo, en el diario de amplia circulacién Nacional,
El Tiempo, de lo que se aportara la respectiva constancia. De igual manera se notificara al
Ministerio publico para lo de su competencia.

Finalmente se dispondrd que no hay condena en costas, por no ameritarse.
DECISION
En mérito de la expuesto, El JUZGADC PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE SAN

MARTIN-META, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:
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PRIMERO. ANULAR Ia declaracién de interdiccion judicial decretada por este despacho

mediante sentencia calendada el 11 de septiembre de 2017, respecto de la sefiora

CONSUELO BORDA RIVERA, identificada con cédula No. 1.124.242.233 de San Juan de
Arama-Meta. En consecuencia OFICIESE a la Registraduria Nacional del Estado Civil del
municipio de San Juan de Arama-Meta, para que anule la anotacidon de la mencionada
sentencia del Registro Civil de Nacimiento de la citada sefora, identificado con N© 5294945
y NUIP 1.124.242.233.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta decision por aviso que se insertara una vez, un domingo, en
un diario de amplia circulacion Nacional, El tiempo, de lo que se aportara la correspondiente
constancia.

TERCERQ, NOTIFICAR esta providencia al Ministerio Publico.

CUARTO. A costa de las partes expidase las copias auténticas que soliciten del presente
asunto

QUINTO. Sin condena en costas por no ameritar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LILIANA YINETH SUAREZ ARIZA
Jueza

JUZGADQ PROMISCUO DE FAMILIA SAN MARTIN - META
Esta providencia se notifica por estado electrénico
N° 53 Hoy: 19 de diciembre de 2022

IDALY COCUY RODRIGUEZ
Secrataria
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