JUZGADO NOVENGC CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA NISANTANDER

San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019}

REF. EJECUTIVO
RAD. 2003 00726 60

Se encuentra al Despacho el gjecutivo de la referencia, pendiente por
resolver la solicitud de acumulacion de procesos solicitada por el Dr. Manuel
Rangel Gamboa, quien funge como apederado judicial de la Cooperativa
Coopservicios Asociados CTA, en la ejecucién de radicado 54001 3103 006
2010 00265 00 seguido en el Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta urbe, de
acuerdo con la constancia secretarial de dicha Unidad, visible a folio 234 del
expediente.

Revisados los documentos arrimados por el antes dicho, vy apreciando
fa consulta de procesos de la Rama Judicial militante a folios 241 y 242 del
plenario, sobresale la existencia del ejecutivo con titulo quirografaric de mayor
cuantia, adelantado por el Superior Jerdrquico. Igualmente, salta a la vista el
cumplimiento de los requisitos previstos por el articulo 464 del Codigo General
del Proceso, para acceder a la solicitud de acumulacion en comento.

[.o anterior, debido a que en los procesos a acumular atin no se ha fijado
la primera fecha para remate o la terminacién del proceso por cualquier causa’,
aunado a que el demandado de ambas controversias es comun, es decir el
derecho de accion se dirige en contra de [a Sociedad Inversora Tercer Mundo
Ltda., identificada con numerc de identificacion tributaric 807.005.368-5,
ambos demandantes persiguen el producto del bien inmueble identificado con
Folio de Matricula Inmobiliaria No. 260-937, vy finalmente, los Jueces que
conocen de los procesos en ejecucidon se encuentran adscritos a la
Jurisdiccion Ordinaria Civil.

Asi las cosas, lo procedente serfa decretar la acumulacion de los
procesos, sin embargo, teniendo en cuenta que el gjecutivo que cursa en el
Juzgado Sexto Civil del Circuito, es de mayor cuantia, es fuerza afirmar que la
competencia de la suscrita se ha alterado, en tanto que la naturaleza de este
Despacho versa en el conocimiento de asuntos de minima y menor cuantia,
en Unica y primera instancia®, de ahi que lo pertinente es proceder en los
términos del Articulo 27 ejusdem, por lo que se ordenard la remision del
expediente al Juez competente para continuar con su ejecucion acumulada.

Lo acotado considerando que, de acuerdo a lo previste por el numeral
49 articulo 464 ejusdem el tramite de la acumulacion de procesos ejeculives

 Inciso 1° articulo 463 del Cddigo General del Proceso.
“Articulos 17 y 18 ibidem.



se reglamenta en los términos de los articulos 149 y 150 de la misma
legislacion, y a su vez el primero de aquellos consagra: “Cuando alguno de Jos
procesos o demandas objefo de acumulacidn corresponda a un juez de
superior categoria, se le remitird el expediente para que resuelva y continge
conociendo del proceso...”

Con base en los lineamientos esbozados, se DISPONE:

PRIMERO: REMITIR al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta, el
proceso ejecutivo de la referencia, a fin de que este resuelva la solicitud de
acumulacién de demanda y continGe con el conocimiento del conflicto
suscitado. Lo anterior, debido a que la cuantia del proceso adelantado por el
mentado Despacho, alterd la competencia de este juzgador.

SEGUNDO: Secretaria proceda con la expedicion del correspondiente
oficio, y la remision del expediente, una vez venzan los términos para su
ejecutoria.

AMODH

JUZGADRO NOVENQO CIVIEL MUNICIPAL
San José de Clcuta
Notificacidn por Estado
La providencia anterior se notifica por
anotacién en ESTADO No. fiiado hoy

a la hora de las 2:00 A M.

ROSAURAWMEZA NERARANDA

Secretatio




JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RAD. 2015 00772 00

Reposa en el expediente recurso de reposicion interpuesto por el Dr. Carlos Heli
Pacheco Rojas, en su condicion de Jefe de la Oficina de Control Interno, Juridica y PQRS
de la empresa de acueducto de Cucuta, EIS Cucuta SA ESP, tendiente a desvirtuar el auto
calendado 22 de agosto de 2018, mediante el cual se decretd la terminacion del proceso,
en cumplimiento a lo dispuesto por el numeral 4° articulo 372 del Cédigo General del
Proceso.

l. ANTECEDENTES

En la causa declarativa arriba referenciada, una vez superado el respectivo estudio
de admisibilidad, mediante providencia del 30 de octubre de 2015, el Juzgado Octavo
Homologo admitio la demandada, ordenando la notificacién a la pasiva, conformada por la
sefiora Rosa Otilia Arias de Casas, quien en obediencia a dicha disposicién se notificd
personalmente del proveido en mencién, y contestd la demanda alegando la inexistencia
del contrato, hecho que motivéd a que la mentada Unidad Judicial tramitara la oposicion, a
pesar de que no se cumplieran las exigencias del articulo 384 ibidem, requeridas debido a
que la causal por la cual se inici6 la accién fue el incumplimiento en el pago de canones
desde febrero de 2012 y hasta septiembre de 2015.

Posteriormente, y luego de reprogramarse en varias oportunidades la audiencia de
que trata el articulo 372 de la ley procesal civil, el Juzgado Octavo Civil Municipal reconocio
mediante auto calendo 23 de marzo de 2018 la perdida de la competencia, remitiendo a
esta dependencia el proceso para continuar con el tramite de su naturaleza, todo lo cual,
se efectud a la luz de lo dispuesto por el articulo 121 del mismo cédigo.

De cara a lo anterior, el proceso se recibi6 el @ de abril de 2018, por lo que la regente
del Despacho avocd su conocimiento, a través de proveido adiado 27 de abril de la misma
anualidad, contando con el término de seis meses para proferir sentencia, de conformidad
con ia norma que precede. No obstante, resulté imposible dictar fallo, pues se decret6 Ia
terminacion del proceso mediante providencia del 22 de agosto de 2018, es decir dentro
de la competencia de este Juzgador. Lo acotado, en razon a que las par‘cés no justificaron
su inasistencia a la audiencia fijada para el pasado 14 de agosto.

En torno al tramite impartido al proceso dentro de este Despacho Judicial, se debe
decir que, el 27 de abril del referido afio se avocd su conocimiento, por lo que una vez
cobrada la ejecutoria del auto, el Despacho en proveido del 5 de junio fijé el dia martes, 17
de julio de 2018 a las 3:00 pm para la diligencia de que trata el articulo 372 CGP, empero
en atencién al memorial radicado en la misma data por Carlos Pacheco, en su condicién
de Jefe de la Oficina de Control Interno, Juridica y PQRS de la entidad demandante, se
acept6 la peticion de aplazamiento y se fijé como nueva fecha para la vista publica el 14
de agosto de 2018. No obstante las partes no se presentaron, por lo que se procedio, en
los lineamientos del parrafo que antecede.
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Finalmente, mediante memorial allegado el dia 28 de agosto, la promotora de la
accion recurri6 la providencia en la cual se decreto la terminacidn del proceso, solicitando
se dejara sin efecto la misma, por cuanto en la fecha para la cual se convoco la diligencia,
el demandante carecia del personal idéneo para llevar a cabo su defensa, como prueba
aporto la certificacion expedida por el Jefe Administrativo, Financiero y Comercial de la EIS
Cucuta SA ESP, en la cual aseguré que para la data en mencién no contaban con
contratacion de profesionales del derecho.

. CONSIDERACIONES

Con miras a determinar la procedencia del medio impugnativo promovido por el
extremo pasivo conviene delanteramente examinar si se conjugan los presupuestos de
orden adjetivo que hacen viable su estudio de fondo, teniendo por tales la legitimacion,
recurribilidad de la providencia y oportunidad.

Respecto del elemento legitimacién, es claro que quien promueve el recurso goza
de ella, toda vez que dentro del plenario se encuentra acreditada su calidad de Jefe de la
Oficina de Control Interno Disciplinario, Juridica y PQRS de la entidad demandante’, por lo
cual le asisten las facultades delegadas mediante la Resolucién 00020 del 19 de febrero
de 2016, modificada por la Resoluciéon No. 000158 de 30 septiembre de 20162, entre ellas
las de ‘representacion legal a las audiencias de conciliacién en los procesos laborales,
civiles (...), y en aquellos trémites especiales como el interrogatorio de parte entre otros,
que requiera la presencia del representante legal y/o gerente de la Empresa de Acueducto
y Alcantarillado de Cucuta SA ESP EIS CUCUTA SA ESP, adicional al apoderado que tiene
a su cargo la representacion judicial o extrajudicial de la entidad™ De acuerdo con lo
anterior, es evidente que el recurrente representa los intereses de la entidad demandante.

En relacion con la recurribilidad de la providencia, al tenor literal expresa el articulo
318 del Cdodigo General del Proceso, “salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez”, por lo tanto, para el caso objeto de estudio,
ante la inexistencia de un canon normativo que prohiba el ejercicio del recurso de
reposicion en contra de la providencia aqui refutada, se concluye que la misma es
recurrible.

En cuanto a la oportunidad, expresa el antes citado articulo 318 del estatuto adjetivo
comentado “cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberé interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto”. De cara a
aquello, se tiene que el escrito contentivo del recurso de reposicion, fue notificado por
estado el dia 23 de agosto de 2018, y de acuerdo con la norma sefialada el término para
la interposicién del recurso venci6 el 28 de agosto, encontrandose que su interposicién
acaecio el dia 28 de la misma calenda, vislumbrandose satisfecho el presupuesto de
oportunidad.

Corolario de todo lo anterior, encuentra el Despacho plausible emitir un
pronunciamiento de fondo en el presente asunto, previo a ello, debe advertirse que los
recursos o medios de impugnacion son las herramientas, que la normatividad adjetiva
otorga a las partes para impedir que se ejecuten o hagan efectivas las decisiones contrarias
a derecho, previo el cumplimiento de los requisitos que la misma Ley procesal dispone para
su interposicion y tramite. '

L. DEL CASO EN CONCRETO
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Convoca la atencién del Despacho en esta oportunidad la censura efectuada por el
representante legal de la entidad demandante, a través del cual advirtié que la inasistencia
a la audiencia obedeci6 al hecho de que para la época la empresa EIS Cucuta SA ESP, no
contaba con profesionales del derecho que representaran en el juicio los intereses de la
companfia. Igualmente, expuso el recurrente que los procesos que lleva la empresa de
alcantarillado son de vital importancia para la regién por el aporte social que contribuye, a
través de la labor misional y de servicio constante a la comunidad que desarrolla.

Del recurso presentado por el accionante, se corridé traslado a la pasiva, sin
embargo esta permanecié silente, razén por la cual en el presente asunto queda pendiente
resolver la solicitud de revocatoria del auto que decreté la terminacién de la controversia
de presente, ello no sin antes dejar en claro la competencia de este Pretor para conocer el
recurso presentado, pues la providencia de terminacion del proceso, se dicto dentro de los
seis (6) meses con los que este Despacho contaba para emitir pronunciamiento de fondo
a la Litis trabada.

Expuesto lo acotado, sea lo primero indicar que el memorial elevado por parte del
demandante, aunque se titula recurso de reposicién busca justificar la inasistencia a la vista
publica reprogramada para el pasado 14 de agosto de 2018, y no debatir yerros en la
aplicacion de la norma.

Al respecto, es preciso sefialar que la oportunidad para justificar la inasistencia de
los extremos de la accion fenecid el pasado 17 de agosto de 2018, es decir tres dias
después de que tuvo lugar la audiencia -14 de agosto de 2018-%, motivo suficiente para
denegar la solicitud del petente, pues hacerlo ciertamente seria incurrir en violacion directa
de una norma juridica sustancial, en tanto que contrariaria lo mandado por el numeral 4°
articulo 372 del C.G. del P. Lo anterior, maxime si se tiene en cuenta que los términos
concedidos a las partes para la correspondiente justificacion, no se tratan de aquellos
judiciales, sino que encuentran su razén de ser en la norma procesal civil, adquiriendo
entonces el grado de términos legales, siendo entonces perentorios e improrrogables, salvo
disposicién en contrario, la cual no existe en el siguiente caso, toda vez que la literalidad
del numeral 3° de la norma proclamada reza:

“Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a
la audiencia, solo serén apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la
fecha en que ella se verificé. El juez solo admitira aquellas que se fundamenten en fuerza
mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales,
probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.”

De acuerdo con lo aludido, salta a la vista la claridad con la que el Cédigo General
del Proceso, cataloga casi que como excepcion las justificaciones a la inasistencia de la
audiencia dentro de los tres (3) dias siguientes a su celebracién. De ahi que, es posible
advertir que la justificacion presentada por el representante de Ia entidad demandante, no
puede ser objeto de anélisis, pues itérese su presentacion fue extemporanea.

Adicionalmente, causa extrafieza para el Despacho la actitud asumida por el
recurrente, comogquiera que este justificd su inasistencia a la vista publica programada para
el pasado 17 de julio de 2018%, empero lo mismo no hizo para la sefialada el dia 14 de
agosto del mismo afio, auny cuando i) el motivo de su imposibilidad para presentarse ante
el Estrado era idéntico: “por carecer de profesional del derecho contratado”, y i) en dicha
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oportunidad -17 de julio de 2018- manifestara que las vinculaciones laborales de la
compania se harian en los primeros dias del mes de agosto, obviando entonces que el
Despacho aprobé su argumento y sefialé como fecha para la audiencia el 14 de agosto de
2018, es decir casi un mes después de la reprogramada.

De otro lado, con mayor motivo resultaria reprochable acceder a los pedimentos del
demandante, si se considera que los beneficios con los que dijo contar la incoacion y el
tramite de esta accién por loables que sean, son insuficientes para desobedecer las
rigurosidades de la ley 1562 de 2012, ello con mas causa, al apreciarse que es deber del
Juez cumplir estrictamente los términos sefialados en el cédigo, so pena de las sanciones
existentes.

Bajo tal perspectiva, se tiene que la postura asumida por el Despacho, en efecto se
acopld a las disposiciones exigidas por ley, razén por la cual no habra lugar a reponer la
providencia de fecha 22 de agosto de 2018 que decretd la terminacion del proceso, en
aplicacion a la sancion prevista por el numeral 4° articulo 372 del C.G. del P.

Finalmente, en atencion al memorial radicado el pasado 4 de febrero hogafio, a
través del cual se otorgd poder especial al Dr. Saturnino Velandia Solano para representar
los intereses del demandante, se reconocera como apoderado del extremo activo al
nombrado profesional del derecho.

Iv. DECISION

En consecuencia de lo anterior el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cucuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha 22 de agosto de 2018 que
decreto la terminacion del proceso, en aplicacién a la sancién prevista por el numeral 4°
articulo 372 del C.G. del P, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al Dr. Saturnino Velandia Solano,
como apoderado de la parte demandante, conforme y por los términos del memorial poder
a él conferido.

IESE Y-NOTIFIQUESE

[Teb

TEU

Juez

AMDH

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Clcuta

. NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en
ESTADO No. fijlado hoy a
la hora de las 8:00 A.M.

ROSAURA MEZA PENARANDA

Secretaria




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
- JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo Hipotecario
RADICADO: 54-001-40-22-009-2016-00035-00

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo hipotecario radicado
con el No. 00035 - 2016, para resolver recurso de reposicion instaurado por
la doctora ORFELINA LIZARAZO CACERES apoderada de la parte
demandada DOLLY PILAR MONSALVE ALVAREZ, contra el auto adiado
seis de diciembre de dos mil dieciocho, mediante el cual no se accede a
decretar la nulidad del proceso.

En subsidio apela.

En el término de traslado del recurso la parte demandante representada por
su apoderado Dr. Luis Francisco Arb Lacruz se pronuncio.

CONSIDERACIONES:

La apoderada de la parte demandada en el escrito del recurso manifiesta que
se reponga el auto adiado seis de diciembre de dos mil dieciocho, mediante
el cual no se accede a decretar la nulidad del proceso, relatando las
actuaciones que se han surtido en el proceso, que no son otras que las ya
analizadas en la providencia objeto de inconformidad.

Este estrado judicial ha sido muy claro en dicha decisidn, pues del analisis de
las notificaciones libradas a la demandada DOLLY PILAR MONSALVE
ALVAREZ, se pudo constatar que se reunieron las previsiones del art. 291
del C G P, la empresa ENVIAMOS que la realizé en la direccion aportada por
el ejecutante, calle 11B No. 5-42 de la Urbanizacién Népoles, la cual esta
debidamente COTEJADA, deja la observacion que la recibid la empleada de
la casa Amparo Valderrama, y manifestd que dicha persona si reside en
esa direccion.

Diferente situacion cuando se remite la notificacion del art 292 (aviso), y la
persona que atiende en dicha direccidon, segun la observacién plasmada por
la empresa  mencionada, manifiesta que tiene orden de
no recibir, es decir se rehuso a recibirla.

Es de anotar que se cumplié lo normado en el inciso 2° del numeral 4 del art.
291, concordante con el art. 292 del Cédigo General del Proceso, que
dispone que en esos casos, la notificacién se tendra como entregada.

Del estudio del proceso nuevamente este despacho concluye que no se dan
los presupuestos consagrados en el numeral 8 del art. 133 del C. G. P, pues
la notificacidon fue dirigida a la residencia, hecho diferente es el lugar donde el
demandado o demandada labora o desempefia un empleo.
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El art. 76 del Cadigo Civil establece el concepto del domicilio: “El domicilio
consiste en la residencia acompafiada real o presuntivamente, del animo de
permanecer en ella”.

Respecto al emplazamiento de las personas indeterminadas, se dio
cumplimiento a la normatividad vigente, en este sentido a lo consagrado en el
inciso 3° del art. 135 del C. G. P., pues solo puede alegarla la persona
afectada, que no es precisamente la demandada DOLLY PILAR MONSALVE
ALVAREZ.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiara a quien la haya invocado, los efectos de la nulidad que se declare
por indebida notificacibn o emplazamiento, solo favorecera a quien la haya
formulado y solo podra ser propuesta por el presunto afectado, ello en
aplicacion al principio de trascendencia.

En este orden de ideas, este Ente Judicial no accedera a reponer el proveido
adiado seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), y en consecuencia,
se concedera el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto en el
efecto devolutivo. Para el efecto, remitase a costa de la apelante copia de los
cuadernos Nos. 1 y 3, quien debera suministrar los emolumentos necesarios
dentro del término de cinco (5) dias, so pena de declararlo desierto, conforme
lo normado en el numeral 3 del articulo 322 del C. G. del P., asi como aquel
otorgado en el articulo 324 ibidem.

En mérito de lo anterior, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER ¢l auto adiado seis (6) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), por las razones anotadas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
subsidiariamente interpuesto, ante el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Cucuta.

TERCERO: EXPEDIR copia integra de los cuadernos Nos. 1y 3, para que se
surta la apelacion. Para el efecto el apelante cuenta con el término
establecido en el numeral 3 del articulo 322 del C. G. del P., asi como aquel
otorgado en el articulo 324 ibidem, para la cancelacién de los emolumentos
para la reproduccion de las piezas procesales, inclusive de este proveido, so
pena de ser declarado desierto. '

NOTIFIQUESE y CUMPLASE, /

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

La juez, g\j
- ? DE CUCUTA
Y @‘ DA%?E/L{’S Notificacion por Estado

Ej prev Rdo No. 2016 - 00035r

La anterior providencia se nofifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 A.M.

ROSAURA MEZA PENAR

k Secretaria




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: Ejecutivo Hipotecario
RADICADO: 54-001-40-22-009-2016-00035-00 .

Procede el Despacho a sefialar nueva fecha y hora para realizar diligencia de
remate, por encontrarse reunidos los requisitos contemplados en el art. 458
del C. G. P.

Se deja constancia que se hizo el control de legalidad conforme el inciso 2°
del art. 448 del C. G. P.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaluo, concordante con el
art. 457 del C. G. P.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Senalar el dia once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019), a
las 3 p.m, para llevar a cabo diligencia de remate del bien inmueble
embargado, secuestrado, y avaluado de propiedad de la parte demandada
ALEJO MONSALVE GAFARO:

“Distinguido como lote 07 ubicado en la manzana 1 de la Urbanizacion
Napoles, situado en la esquina norte de la calle 11BN con avenida 5y 6 No
5-42, alindado: Al Norte: con LOTE de la misma urbanizacion, o en 6 metros
con el Club de la policia Nacional; sur: con la calle 11 BN ; oriente: 19.14 mts
con el lote No, 6 de la misma manzana; occidente: en 18.91 mts con el lote
No. 8 de la misma manzana; Distinguido con la matricula inmobiliaria No
260-232272. Se trata de un inmueble de dos plantas con antejardin
encerrado en reja, y muro en ladrillo, con puerta reja metalica, piso de
antejardin en tableta de gres, conformado con puerta principal en madera, y
una puerta corrediza en aluminio y vidrio liso. En su interior encontramos sala
comedor, cocina con gabinetes en madera, y paredon en granito, y lavaplatos
en aluminio, puerta en aluminio y vidrio corredizo, tanto para el lado de la
cocina como por la sala, los cuales acceden a un patio de ropas, con pisos
en gres y patio en tierra, alli se encuentra un lavadero con su tanquilla
enchapada en ceramica, a un costado un bafio comun con todos sus
accesorios, escaleras enchapadas en granito que conducen al segundo piso,
donde se encuentran 3 habitaciones todas con closet y puertas en madera.
La pieza principal con bafio privado, balcdn que da a la calle. En el segundo
un bafio comun con todas sus accesorios. Pafietadas, estucadas y pintadas,
pisos en ceramica. Techos en placa de entrepiso y tejas en barro y
machimbre. El inmueble se encuentra en buen estado, excepto humeda en la
sala. Se tuvo en cuenta avalué catastral del inmueble.....$ 192.618.000.
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Sera postura admisible la que cubra el 70% del avaluio, previa consignacion
del porcentaje legal del 40% del avaluo del inmueble en dinero en efectivo
en el Banco Agrario de la ciudad, cuenta de depdsitos judiciales No.
540012041009 y a nombre de este juzgado.

Para la aprobacidn del remate se debera consignar el 5% del valor del mismo
a 6rdenes del Fondo para la Modernizacion, descongestion, y Bienestar de la
Administracion de Justicia — Consejo Superior de la Judicatura, en la cuenta
No. Para la aprobacién del remate se debera consignar el 5% del valor del
mismo a Ordenes del Fondo para la Modernizacion, descongestion, vy
Bienestar de la Administraciéon de Justicia — Consejo Superior de la
Judicatura, en la cuenta No.13477 30820-000635-8 consejo superior
judicatura, Fondo de Modernizacion, dando cumplimiento a lo normado en el
articulo 12 de la ley 1743 del 26 de diciembre de 2014, que modificé el art 7
de laley 11 de 1987.

La parte interesada elaborara y publicara el respectivo aviso de remate con
las formalidades de rigor previstas en el art. 450 del C G P, por una sola vez
en un periodico de amplia circulacién de.la ciudad, el dia Domingo, con
antelacion no inferior a 10 dias a la fecha de la subasta, una copia informal
de la pagina del diario, o la constancia del medio de comunicacién en que
se haya hecho la publicacion se agregaran al expediente antes de darse
inicio a la subasta. Con la copia o la constancia de la publicacién del aviso,
debera allegarse un certificado de tradicion y libertad del inmueble
actualizado, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate.

El secuestre del inmueble a rematar es ROBERT ALFONSO JAIMES
GARCIA, quien se ubica en la avenida 15 No. 12-43 barrio El Contento de
Clcuta.

Los que deseen hacer postura deberan presentarla en sobre cerrado.

NOTIFIQUESE,

La juez, \

YULIPAO UDA MATElC)S

EJ HIP No. 00035 - 2016 r

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 A.M.

ROSAURA MEZA P?
& Secretaria /




: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Se encuentra al Despacho el presente asunto, para dirimir el recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el
proveido de fecha veintiocho (28) de enero de dos mil diecinueve (2019), por
medio del cual, el despacho explicé el motivo por el que no se realizé la diligencia

de remate programada para la data.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA
Como sustento, el recurrente en sintesis manifesté inicialmente que:
Usted Sefiorita Juez esta PREVARICANDO con la providencia objeto de este
recurso y con el acta que me pasaron por secretaria para que firmara, acta en la
cual no se sabe si Usted inicié la diligencia o no ya que en mi modesto concepto y
por oralidad debid abrir la diligencia y conceder el derecho al debido proceso para
que en la misma audiencia se controvirtiera la decision por usted tomada”.

Argumentd, que el inciso 6° del articulo 118 del C.G.P., no es aplicable en
el asunto, por cuanto el auto de fecha 6 de diciembre de 2018 mediante el cual se
programoé diligencia de remate para el dia 28 de enero de 2019, no se encuentra
pendiente de recurso, pues el que se encuentra en ftramite para tal
pronunciamiento es el proveido que negd la nulidad solicitada, actuacion que en
su sentir, tampoco es justificativo de orden legal para suspender la diligencia ya

gue la apelacién se concede en efecto devolutivo, por lo que expreso:

“Usted Seforita Juez, con todo respeto se lo digo, esta acomodando la
norma en beneficio de la parte demandada para que con su ayuda NO SE
HAGA EL REMATE y esta siga disfrutando del bien inmueble, no cancele a
mi mandante ni un peso de capital ni intereses y que mi representado siga
perjudicado econémica y moralmente, lo cual no es acorde con Ssu

investidura’.

Z37



Sostuvo, que en el asunto no se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 107 del C.G.P., pues considerd, que la diligencia de remate debid
efectuarse en forma oral, a efectos de que las decisiones emitidas las pudiera
controvertir en audiencia, en tanto que, no habia auto ni justificativo legal para no

realizarla, repitiendo la actuacién realizada en diligencia anterior.

Por la razones expuestas, solicitdé se reponga la actuacién y en su lugar, se
fije fecha cercana para realizar la diligencia de venta en publica subasta del

inmueble objeto del asunto.

Surtido el traslado como lo dispone el articulo 319 del C. G. del P., la parte
demandada indicé que la actuacién del Despacho tiene fundamento legal en el
inciso 6° del articulo 118 del C.G.P., toda vez que se encuentra pendiente por
decidirse recurso de reposicion contra el auto de fecha 6 de diciembre de 2018,
ademas del tramite de segunda instancia, maxime cuando en la providencia
recurrida se indicd que una vez surtido dicho trémite se procederia a fijar fecha y

hora para llevar a cabo la diligencia de remate.
CONSIDERACIONES.

Conforme lo consagré el articulo 318 del C. G. del P., el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, a fin de que se revoquen o

reformen.

En armonia con lo anterior, resulta apenas elemental que la formulacion de
cualquier medio de impugnacion exige la emisién preliminar de una decision cuyos

efectos juridicos sean patentes o estén proximos a acaecer.

A partir de lo anterior, y de cara a la discrepancia de la parte actora, fluye
palmario que, la censura planteada y el analisis que respecto de la misma nos
compete se tornan inanes, puesto que lo determinado por esta judicatura en auto
calendado 28 de enero de 2019, mas que conllevar una consecuencia juridica,
tuvo como fin precisar las razones por las cuales no se adelanté la diligencia de

remate en esa data, sefialada mediante proveido del 6 de diciembre de 2018.

Por otra parte, atinente a lo deprecado por el recurrente, con relaciéon a la

programacion de nueva fecha para adelantar la subasta del bien objeto de la Litis,



al margen de encontrarse pendientes de pronunciamiento los recursos
interpuestos por la pasiva contra el auto que denegd la solicitud de nulidad,
igualmente carece ahora de objeto cualquier estudio que sobre el particular
pudiera emprenderse, comoquiera que, por un lado, en auto a parte se resolvio la
reposicion en cuestion y asimismo en la fecha se esta sefialando dia y hora para

adelantar la diligencia de remate.

Sin desmedro de lo anterior, es propicio resaltar que, <en criterio> de esta
sede judicial y a partir de una interpretacion sistematica y finalista de lo
consagrado en el inciso 6° del canon 118 del C.G.P., el supuesto normativo alli
tratado, tiene plena aplicacién en el decurso de las diligencias y actuaciones
adelantadas en el asunto, comoquiera que, si bien el auto mediante el cual se fij6
fecha para adelantar el remate no fue objeto de reproche, lo cierto es que, el
pronunciamiento en torno al recurso horizontal incoado contra la decisién que
denegd la peticidn de nulidad presentada por el extremo ejecutado, implicitamente
tiene incidencia en la practica de la subasta, pues la validez del tramite surtido es
lo que determina la continuacion procesal de la actuacion, esto, se insiste en

tratdndose de la reposicion.

Hermenéutica que en nada desconoce los diversos efectos en que debe
tramitarse la apelaciéon segun las previsiones del articulo 323 del C.G.P., pues se
trata de medios de impugnacion disimiles y consecuentemente regulados por

normas especiales.

Superado lo anterior, se impone recordarle al jurista que representa los
intereses del ejecutante, que como apoderado designado en el asunto le es
ineludible acatar los deberes y responsabilidades bosquejados en el articulo 78 del
C.G.P.

Esto, en virtud de las aseveraciones consignadas por el profesional del
derecho en anotacidon que efectuara en el acta de fecha 28 de enero de 2019, y en

el memorial a través del cual ejercitd el recurso materia de resolucién.

En efecto, el togado acompand su discurso argumentativo de
manifestaciones injuriosas y temerarias con las cuales abiertamente desconoce la
regla consagrada en el numeral cuarto del articulo 78 del C.G.P., que en su tenor

literal le exige:



“Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de
las partes y sus apoderados: ... 4. Abstenerse de usar expresiones injuriosas en
sus escritos y exposiciones orales, y guardar el debido respeto al juez, a los
empleados de éste, a las partes y a los auxiliares de la justicia...”.

Manifestaciones con las que de paso, de forma despreocupada, afrenta la
dignidad de la administracion de justicia representada en el sub examine por la
suscrita funcionaria, razén por la cual se conminara al abogado para que en lo
sucesivo adelante sus actuaciones guardando el debido respeto ante este estrado
judicial, toda vez que so pretexto de las posibles desavenencias frente a las
decisiones judiciales que se adopten al interior del proceso, no le es permitido el
uso de un lenguaje agraviante contra los funcionarios y empleados judiciales, en
tanto que, para ventilar las inconformidades propias del debate juridico tiene a su

alcance los instrumentos que para el efecto dispone la Ley General del Proceso.

Asimismo, no puede soslayar el Despacho que con la anotacion interlineada
impuesta por el apoderado sobre el acta de fecha 28 de enero de 2019 “Entonces

para_que fijo la fecha? Con todo respeto considero que es _un prevaricato por

accion’, se desatendié ftambién el mandato de que trata el numeral noveno del
articulo 78 de C.G.P.

Finalmente, en consideracion a todo lo anterior y ante la gravedad de las
conductas endilgadas por el jurista con lo cual atenta contra el buen nombre y
pone en duda la imparcialidad de la suscrita, se compulsaran copias a la autoridad

competente, a efectos de que se adelanten las diligencias pertinentes.

En razon de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha veintiocho (28) de enero de dos
mil diecinueve (2019), por las razones anotadas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: COMNINAR al apoderado de la parte demandante Dr. Luis
Francisco Arb Lacruz, para que adelante sus actuaciones guardando el debido
respeto ante este estrado judicial, cumpliendo a cabalidad lo preceptuado en el
articulo 78 del C.G.P.



TERCERO: COMPULSAR COPIAS al Consejo Seccional de la Judicatura,
de las actuaciones precedentes a efectos de que se investigue si la conducta del

apoderado de la parte demandante Dr. Luis Francisco Arb Lacruz constituye falta

disciplinaria.

NOTIFIQUESE

La Juez,

YULI'PAO U ATEU

~

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica
anotacion en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

ROSAURA MEZA PENA

K Secretaria
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. SUCESION
RAD. 2016 00056 00

Seencuentra el proceso de la referencia con memorial presentado por la apoderada

de la parte demandante’, a través de la cual puso en conocimiento las notas devolutivas
expedidas por la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de esta ciudad, y solicité se
resuelvan las mismas disponiendo al Registrador el respectivo registro de la Escritura
Pablica No. 7903-2017 que protocolizé la providencia adiada 31 de octubre de 2017, por

medio de la que se aprobd en todas sus partes el trabajo de particion vy adjudicacion

presentado por los promotores del proceso liquidatorio.

Dado lo anterior, y una vez revisada (a providencia en cita sobresale que alli se
dispuso la distribucion y adjudicacién de los bienes del causante, los cuales se derivan del
50% de dos bienes: un inmueble avaluado en su porcién por $ 23.796.000 pesos, y unas
mejoras avaluadas en su porcién en $ 8.647.500 pesos, en las siguientes hijuelas:

SUJETOS CALIDAD DE LEGITIMA LEGITIMA
PROCESALES ACTUACION INMUEBLE MEJORAS
Ma. Belén Delgado Silva Coényuge 25% 25%
Supérstite
Libeth Lazaro Heredera 6.25% B.25%
J{)Sé Lazaro Heredero 8.25% 8.25%
Maria tsabel Lazaro Heredera 6.25% 6.25%
Robinson Lazaro Heredero 6.25% 8.25%

Aclarado lo precedente, no comprende el Despacho las razones del Registrador de
Instrumentos Publicos para denegar [a inscripcion de la providencia protocolizada, a través
de la Escritura Publica en mencion, en los correspondientes Folios de Matriculas
Inmobiliarios, pues de conformidad con lo ilustrado y el fundamento sentado en las
providencias que anteceden, es evidente que los bienes que en vida adquirid el de cujus se
adjudicaron de conformidad con la porcion que legalmente correspondia a los interesados
en su masa sucesoral, sin que fuera objeto de reproche por alguno de ellos. Aunado a
aquello, resulta menos comprensible la postura de la mentada autoridad, si se observa que
sus argumentos radican en que: '

i. “No se puede dejar desprotegido el inmueble, toda vez que se cbserva que
el inmueble fue adjudicado en sucesion y dicha sentencia no se puede registrar ya que solo
se relacionan vy adjudica el 50% de los inmuebles, de conformidad con el articulo 22 de la
ley 1579 de 201272

i, “No es procedente el registro toda vez que se observa que los inmuebles
objeto de adjudicacion fueron adquiridos en su totalidad, es decir el 100%, por [os conyuges
Lazaro Ernesto y Delgado Silva Maria Belén y en liquidacion de la sociedad conyugal solo
se relaciona el 50% de [os mismo; quedando por relacionar y adjudicar el 50% restantes de
dichos inmuebles, teniendo en cuenta que los bienes fueron adquirides durante la vigencia
de la sociedad conyugal...”

ili. “Las protocolizaciones no son objeto de registro.”

Fls. 127 y 128.
2F, 128,






iv. “No es procedente el registro toda vez que ala sentencia le falta la constancia
de ejecutoria, de conformidad con los articulos 302 y 305 del Codigo General del Proceso.”

Analizados los descargos rendidos en notas devolutivas, por parte del Registrador
es evidente que los mismaos carecen de validez, en tanto que su preccupacion de dejar
desprotegido el inmueble al registrar la providencia, no tiene sentido, si se considera que
los bienes —inmueble y mejora- del causante fueron adquiridos comunmente por ét y su
conyuge supérstite, de ahi se entiende que corresponde a cada uno de ellos el 50% de lo
adquirido para la sociedad conyugal, de acuerdo con el trabajo de particién aprobado. Asi,
no podria exigirse entonces que la providencia dictada también distribuyera y adjudicara los
bienes de la compafiera sentimental del difunto, pues la masa sucesoral en debate
correspondia a quien en vida se llamo Ernesto Lazaro.

lgualmente, la aludida autoridad incurre en error al sefalar que las protocolizaciones
no son objeto de registro, puesto que omite que aqui lo que se pretende registrar es la
providencia judicial de fecha 31 de octubre de 2017, solemnizada a través de la Escritura
Publica No. 7903-2017, las cuales de acuerdo con lo consagrado en el articulo 4° de la ley
1579 de 2012 estéan sujetas a registro.

Finalmente, en lo que respecta a la falfa de constancia de gjecutoria de la
providencia alegada, es menester sefialar que la misma vace dentro de los documentos
radicados por la interesada en la Oficina de Instrumentos Pdblicos, motive por el cual
invocar esta causal, no le exime al Registrador del cumplimiento de su deber.

Bajo las razones en exposicion, se REQUIERE al Registrador de Instrumenios
Publicos de Cucuta para que proceda a registrar la providencia judicial de fecha 31 de
octubre de 2017, solemnizada a través de la Escritura Publica No. 7903-2017, en los folios
de matriculas inmobiliarias correspondientes, o en su defecto indique las razones por las
cuales le resulta imposible acceder al cumplimiento del ordinal segundo del citado proveido,
sin que estas recaigan sobre los motivos que ya fueron absueltos. Oficiese en tal sentido,
adjuntando copia del presente auto.

Para el cumplimiento del requerimiento que precede, se REQUIERE al promotor de
la accién, a fin de que nuevamente radique en la Oficina de Registro e Instrumentos
Publicos [a providencia calendada 31 de octubre de 2017 junto con la constancia de
ejecutoria, solemnizada a través de la Escritura Publica No. 7803-2017, v el oficio a librarse
al Registrador de dicha entidad.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

AMDH

SUTGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacidn por Estado

Lo antetior pfovidenci@ se noftifica
anotacion en ef ESTADO, fijado hay

(alasBTSAM.

ROSAURA M ZA@E RANDA

\ Secretaria /
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL..-
Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve {(2019)

REF. SUCESION
RAD, 2017-00407-00

Del trabajo de particion presentado por el apoderado de la parte
actora, CORRASE TRASLADO por el término de § dias a los interesados, de
conformidad con lo normado por el numeral 1° del articulo 509 del Cddigo
General del Proceso.

De ofro lado, teniendo en cuenta que el documento militante a folio 96
del plenario, contiene poder especial conferido por el demandante, Oliverio
Santander Calderon al Dr. Alberto Antonio Ardila Soto, para continuar con la
defensa de sus intereses dentro del procesc de la referencia, o procedente
seria reconocerle personeria juridica y aceptar 1a revocatoria tacita del poder
a quien hasta ahora funge como su representante judicial, sino fuera porque
el documento presentado carece del requisito previsto por el articulo 74
idem, pues dentro del mismo se exirafia la presentacién personal del
poderdante. Corolario, REQUIERASE al entredicho para que proceda a
cumplir con la exigencia determinada con antelacion.

NOTIFIQUESE,

JUIGADRO NOVENG CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacidn por Estado

La anterior providencia se notifica
anatacidn en el ESTADQO, fijodo hoy
o las 8:00 AM.

Nroeayods
ROSAURA MEIAP NDA

\ Secretaria /

ax






RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO PREVIAS
RADICADO: 54-001-40-22-009-2017-00944-00

La parte demandada la sefiora YUDY REY CARVAJAL se notificé personalmente en el
presente proceso ejecutivo, dentro del término legal no contestd la demanda, no propuso
excepciones y el demandado JOSE ANTONIO SOTO RONDON se notifico por Aviso en
el presente proceso ejecutivo, dentro del término legal no contesté la demanda, no
propuso excepciones, por lo que se ordena de conformidad con el inciso 2 del art 440 del
CGP, seguir adelante la ejecucién a favor de PEDRO RICARDO DIAZ PUERTO y a cargo
de YUDY REY CARVAJAL y JOSE ANTONIO SOTO RONDON, conforme al auto de
mandamiento de pago de fecha veinticuatro (24) de octubre de dos mil diecisiete (2017).

En esta causa se decretaron medidas cautelares solicitadas por la parte actora en el
cuaderno No.2.

Se ordenara la practica de la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

De igual manera se fijara el valor de las agencias en derecho, en la suma de OCHENTA'Y
OCHO MIL PESOS ($88.000).

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION a favor de PEDRO RICARDO DIAZ
PUERTO y a cargo de YUDY REY CARVAJAL y JOSE ANTONIO SOTO RONDON,
conforme al auto de mandamiento de pago de fecha veinticuatro (24) de octubre de dos
mil diecisiete (2017). .

SEGUNDO: ORDENAR a las partes para que presenten la liquidacién del crédito con
fundamento en los parametros establecidos en el articulo 446 del CGP.

TERCERO: CONDENAR al demandado al pago de las costas. Liquidense en la forma
anotada en la parte motiva.

CUARTO: Fijar el valor de las agencias enbderecho en la suma de OCHENTA Y OCHO

MIL PESOS ($88.000). /

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,

EJ P 00944-2017r

s e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se noftifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
oHes 8:00 AM.

Secretaria

k ROSAMA ENARANDA /
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JUZGADO NOVENd CIVIL MUNICIPAL
MULTIPLE CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 00341 00

En atencion a lo resuelto por la H. Corte Suprema de Justicia en providencia
calendada 18 de octubre de 2018, a través de la cual resolvid el conflicto de
competencia suscitado entre el Juzgado Noveno Civil Municipal y el Veintitrés Civil
Municipal de Cali, se avocara conocimiento del presente asunto, toda vez que alli se
resolvidé que la competencia recaia en esta Unidad Judicial.

En tal sentido, se tiene que ia Sociedad Suinco del Norte Limitada —en
reorganizacién-, actuando a través de apoderado judicial, impetré6 demanda ejecutiva
a fin de que se libre mandamiento de pago en contra del Consorcio Escuela del
Futuro, conformado por las sociedades Construimos Ingenieria Ltda, y Surcolombiana
de Construcciones SA, identificadas con NIT No. 805.011.389-7 y 800.171.362-6,
respectivamente.

Teniendo en cuenta que los documentos allegados como base de la ejecucion,
se desprende que los mismos reunen los requisitos de los articulos 422 del Cédigo
General del Proceso, 621y 774 del Codigo de Comercio y 617 del Estatuto Tributario
Nacional, y por encontrar ajustada la demanda a las exigencias de los articulos 82 y
90 del estatuto procesal general, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cucuta — Norte
de Santander—

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR Kc‘:gnocimiento del presente asunto, conforme a lo
expuesto en la parte motiva. '

SEGUNDO: ORDENAR al Consorcio Escuela del Futuro, conformado por las
sociedades Construimos Ingenieria Ltda, y Surcolombiana de Construcciones SA,
pagar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido a
la Sociedad Suinco del Norte Limitada —en reorganizacion-, la suma de siete millones
seiscientos diecinueve mil pesos ($ 7.619.000) por concepto de saldo de capital
insoluto vertido en la Factura de venta N° 1658, expedida el dia 16 de junio de 2014,
mas los intereses de plazo causados del 17 de junio al 16 de julio de 2014, en los
términos del articulo 884 del C.G. del P., y los moratorios causados a partir del 17 de
julio de 2014 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, a la tasa maxima
legal establecida por la Superintendencia Financiera.

TERCERO: ORDENAR a la parte demandante remitir comunicacion al
Consorcio Escuela del Futuro, conformado por las sociedades Construimos Ingenieria
Ltda, y Surcolombiana de Construcciones SA, en los términos dispuestos en el
numeral 3° del articulo 291 del CGP, previniéndole para que comparezca al juzgado
a recibir notificacion del presente auto dentro de los cinco (5) dias siguientes a la



fecha de su entrega en el lugar de destino. En caso de no ser posible la notificacion
personal, se hara por medio de aviso conforme a lo dispuesto en el articulo 292 del
Codigo General del Proceso.

CUARTO: DARLE a esta demanda el tramite previsto para el proceso
Ejecutivo de Minima Cuantia.

QUINTO: RECONOCER al Dr. Victor Manuel Gutiérrez Duran, como
apoderado judicial de la parte demandante.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AMDH

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Cucuta

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacién en ESTADO
No. fijado hoy a la hora de las 8:00 A.M.

ROSA%RAM 7A PENARANDA
Secretarias/
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 00645 00

Dentro del presente asunto, se observa a folios del 7 al 15 que fueron
aportadas las documentales que dan cuenta de la realizacién de las diligencias de
notificacion personal y por aviso de la demandada MARIA DEL ROSARIO BAUTISTA
CARRILLO, no obstante, se aprecia que, la notificacién personal no fue recibida por
una persona que resida en la vivienda, solo manifiestan que la sefiora MARIA DEL
ROSARIO BAUTISTA se encuentra de vacaciones-. En tal sentido, se tiene por NO
. EFECTUADO el tramite descrito, y se REQUIERE al demandante para que proceda
a la realizacion de las diligencias consagradas en el articulo 291 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Y UDA MATEU
JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica anotacion en
el ESTADO, fijado hoy

8:00 A.M.
>
ROSAURA WEZ RANDA

\ Secretaria J
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JUZGADO NOVENO.CEV!L MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Clcuta, trece '(1 3) de febrerc de dos mil discinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2018 00669 60

Considerando que en auto calendado 14 de enerc de los corrientes, se admiti la
demanda declarativa de la referencia en contra de Sodeva Lida., y en favor de Berta Maria
Pérez de Rodriguez, empero en el nombre de la accionante se incurrid en error al sefialar
en el auto Bertha, cuando lo correcto era Berla, en aplicacién de lo preceptuado en el
articulo 286 del Cédigo General del Proceso, el Despacho dispone CORREGIR el ordinal
primero del auto en comento, en el entendido que el demandado se llama, Berta Maria
Pérez de Rodriguez, y no Bertha Marfa Pérez de Rodriguez, como allf se dijo.

{.os demas ordinales del auto calendo 14 de enero de 2019, permanecen incolumes.

Secretaria proceda a librar los oficios correspondientes, tomando nota de la
correccion realizada.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

ARMDH

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL -
San José de Cucuta
Notificacidn por Estado
t.a providencia anterior se notifica por anotacién en
ESTADO No. fifado hoy a
(a hora de las 8:00 A.M.

ROSAURA MERA

Secretaria







JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San Joseé de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. RESTITUCION DE INMUEBLE
RAD. 2018 00878 00

Obre en autos memorial presentado por los extremos de la accion, mediante
el cual al unisono rogaron la suspensién del proceso hasta el 31 de mayo de 2019,
debido a la celebracién del acuerdo de entrega del inmueble celebrado entre ellas.

Adviértase que, revisado el poder especial conferido al apoderado de la parte
demandante, se observa que este cuenta con la facultad de transigir, motivo por el
cual resulta viable su peticion.

Asi las cosas, y considerando que la solicitud se ajusta a lo dispuesto en el
numeral 2° articulo 161 del Cédigo General del Proceso, el Despacho estima
pertinente SUSPENDER el proceso de la referencia hasta el dia 31 de mayo de
2019, fecha en la cual si no obrare memorial proveniente por alguna de las partes
en el que informe el cumplimiento o no del acuerdo de entrega del inmueble se
reanudara de oficio el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Clicuta

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anofacion en ESTADO
No._  fijadohoy_  alahoradelas8:00 A.M.

RO@LQM ARANDA

Secretaria
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. DECLARACION DE PERTENENCIA
RAD. 2018 00944 00

En el asunto arriba citado, seria del caso proceder a declarar admitida la demanda,
no obstante, se observa que la misma no relne las exigencias del numeral 4° del articulo
82 del Codigo General del Proceso, debido a que no reune los presupuestos de claridad y
precision mandados por el legisiador.

Lo anterior, toda vez que del examen de las pretensiones 1 y especial, se observa
en su orden, gue el demandante pretende le sea declarado por la via judicial que ha
adquirido el derecho de dominio sobre el inmueble distinguido con matricula inmobiliaria
260-111831; y que se a su vez la demanda se dirija en contra de los herederos
determinados e indeterminados de Socorro Parra de Mufioz (Q.E.P.D), por considerar que
al declararse al demandante como propietario del inmueble distinguido con folio inmobiliario
No. 260-111831, también tendria el dominio sobre el bien identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 260-40434, en tanto que dicho registro distingue las mejores que se ubican
en el inmueble a usucapir. Asi las cosas, es claro que dentro del presente asunto se
materializan los supuestos de hecho contemplados en los numerales 1°y 3° del articulo 88
del Codigo General del Proceso, esto es, que las pretensiones antes aludidas no pueden
tramitarse bajo la misma cuerda procesal, toda vez que en relaciéon con la pretension
especial, el legislador instauré un procedimiento especial previsto en la Ley 1561 de 2012,
con el propdsito de sanear los titulos que conlleven la llamada falsa tradicion.

Corolario de lo expuesto, amén de subsanar los defectos indicados y cumplir con
los presupuesto de claridad y precisién, es necesario que la parte demandante modifique
su demanda, dilucidando si su cometido es promover la actuacion procesal de que trata el
articulo 375 del Cédigo General del Proceso o la prevista en la Ley 1561 de 2012, en este
Ultimo caso, respecto del bien distinguido con folio de matricula 260-111831.

De la misma forma, encuentra el Despacho que el escrito de accién incumple los
presupuestos del numeral 11 articulo 82 en armonia con lo dispuesto en el numeral 1
articulo 84 de la ley procesal civil, toda vez que en el analisis del expediente se observo
que el apoderado de la parte demandante encamina sus deseos respecto de los bienes con
folio de matricula inmobiliaria Nos. 260-40434 y 260-111831, empero el mandato a él
conferido tan solo autoriza la gestién en el segundo de aquellos, corolario se requiere al
profesional del derecho para que realice la correccion a que haya lugar, advirtiéndole que
en cualquier caso la demanda y el poder deberan ajustarse conforme a las nuevas
circunstancias.

Por otro lado, la lectura de la demanda permite denotar que la pretensién primera
no guarda relacion con el certificado especial expedido por el Registrador de Instrumentos
Publicos para procesos de pertenencia, pues ambos escritos refieren nomenclaturas
distintas acerca de la ubicacién del inmueble objeto de usucapién, motivo por el cual se
requerira al demandante para que unifique la individualizacién del bien, de conformidad con
los lineamientos que imparte la Oficina de Registro.

Finalmente, en lo que respecta a la aclaracion de la providencia adiada 22 de
octubre de 2018, peticionada por el apoderado de la parte demandante, es del caso
indicarle que en principio el Despacho adopté la teoria de requerir al IGAC para que
expidiera el respectivo avallio del bien inmueble a usucapir, con el animo de dar
cumplimiento a las disposiciones del numeral 3° articulo 26 del Cédigo General del Proceso,
que reza: “En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demas
que versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avalto catastral de estos”, y en
tal sentido, proceder a ajustar la cuantia de la demanda determinando desde su inicio el



procedimiento a ella impartirse, de conformidad con lo establecido por el articulo 90 de la
misma ley procesal’.

No obstante de lo anterior, y para efectos de establecer claridad en lo dubitado por
el demandante, es del caso indicarle que en adelante los estudios para la calificacion de las
acciones verbales de pertenencia, adoptara por avalto del inmueble a usucapir el hallado
en la factura del impuesto predial expedida por el municipio de San José de Clucuta, en
tanto que en dicho documento reposa el valor catastral del mentado bien; aquello
considerando que el impuesto predial se expide bajo las disposiciones de la Ley 44 de 1990,
la cual a su vez reza en el articulo 3° que: “la base gravable del Impuesto Predial Unificado
sera el avalto catastral, o el autoavalio cuando se establezca la declaracién anual del
impuesto predial unificado”.

Bajo tal observancia, siempre que se advierta dentro del titulo predial con claridad
la existencia del avalud, se estimara que en tal documento reposa el valor catastral del
predio a titular. Lo anterior, apreciando que la norma que regula la determinacion de la
cuantia en las acciones de usucapién no restringe la obtencién del avallo catastral a una
entidad del sector publico.

Finalmente, adviértase que lo anterior no se hara por capricho de esta agencia
judicial, pues aunque se reconoce la experticia con la que cuenta el Instituto Geografico
Agustin Codazzi para certificar el avallio catastral de un predio, también es del caso apreciar
que ante la imposibilidad de expedir el documento sin que medie autorizacién judicial, o se
trate del legitimo propietario, el impuesto predial expedido por la citada Alcaldia Municipal
resulta idoneo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Clicuta — Norte de
Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por lo dicho en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias habiles
a fin de que subsane la falencia que presenta la demanda, so pena de ser rechazada.

TERCERO: ACCEDER al pedimento de aclaracién al proveido calendado 11 de
octubre de 2018, en los términos antes referidos.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

| PAOLA RUDA MATEUS
} Juez

/

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA

AMDH

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica anctacion en
el ESTADO, fijado hoy

alas 8:00 AM.

ROSA%RA éEZA ENARANDA
\ ecretaia /

' “El juez admitira la demanda que redna los requisitos de ley, y le dara el tramite que legalmente le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada (...)"




JUZGADO NOVENSCIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2019 0002 00

En auto precedente se inadmitié la demanda por carecer de los requisitos formales
de admision, previstos por el articulo 82 del Cédigo General del Proceso, en armonia con
el precepto 375 ibidem, ello debido a que el demandante no aporté el folio de matricula
Inmobiliaria No. 260-103833 que corresponde al documento de registro con el que se
identifica el predio a usucapir, de acuerdo con la certificacién para proceso de pertenencia
expedida el pasado 22 de octubre de 2018 por el Registrador de Instrumentos de esta
ciudad’.

De cara a lo anterior, dentro de la debida oportunidad se aporté documento con el
que se dijo subsanar la demandada, no obstante una vez revisado el contenido del
mismo, se observd que dicho folio de matricula se encuentra cerrado, presenta como
propietario al sefior Alejandro Olivares Cordero, y con base en él se aperturaron 15
matriculas mas, sin que ninguna de aquellas se identificara como la correspondiente al
predio en controversia.

Asi las cosas, siendo inactivo el folio de matricula inmobiliaria que aparentemente
identificaba el inmueble objeto de pertenencia, y considerando que el propietario del bien
que se identificé bajo el numero 260-103833, no es Sodeva Ltda., sino el sujeto en
mencién, se afirma que el certificado para proceso de pertenencia expedido por la
autoridad de Registro no se ajusta a la realidad del predio. Corolario, sobresale que la
demanda no contiene las exigencias del numeral 5° articulo 375 del C.G. del P,

- indispensabies para la admisién de la acciéon verbal, las cuales pese a ser de

conocimiento del demandante no fueron ajustadas.

Bajo las sefialadas consideraciones, se rechazara la demanda, por incumplir las
disposiciones para su admision, y ello, no porque el demandante incumpliera la carga
impuesta en el proveido anterior, sino debido a que el contenido del documento aportado,
a todas luces reflejaba las caracteristicas descritas, las cuales lo convertian en invalido
para iniciar la demanda de prescripcion adquisitiva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Ctcuta — Norte de
Santander —

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante, la demanda y sus anexos, sin
necesidad de desglose.

TERCERO: INFORMESE a la Oficina de Reparto para la respectiva
compensacion, de la forma indicada por el inciso final del Articulo 90 del Cédigo General
del Proceso.

CQOPIESE Y NOTIFIQUESE

YULI PAOLA RUDA MATEUS

\ Juez
AMDH

'FlL. 5.



JUZGADO NOVENO CHVIL MUNICIPAL DE
CLCUTA
Noticacidn por Eslade

La anterior providencia se nodifice anotacion an
o ESTADO, Sado hoy
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO CON PREVIAS
RAD. 54-001-40-03-009-2019-00083-00

MUNDO CROSS ORIENTE LTDA, a través de endosatario en procuracion, impetra
demanda ejecutiva a efecto de que se libre mandamiento de pago en contra de JESUS
MARIA TAPIAS CHANAGA.

Teniendo en cuenta que la demanda cumple con las exigencias vertidas en los articulos
82 y siguientes del Cdédigo General del Proceso, y el titulo arrimado como base de
ejecucion reune los requisitos del articulo 709 del Cddigo de Comercio, el despacho
accede a librar el mandamiento de pago en la forma deprecada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al sefior JESUS MARIA TAPIAS CHANAGA, pagar a MUNDO
CROSS ORIENTE LTDA, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este
proveido, las siguientes sumas de dinero:

a) Por concepto de capital del Pagaré N0.52479, obrante al folio 1 del presente
diligenciamiento, la suma de UN MILLON TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES
MIL PESOS ($1.383.000.00.).

b) Mas los intereses moratorios de la suma vertida en el numeral anterior, a la tasa
maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia, a
partir del 28 de octubre de 2017 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion, (articulo 431 y 884 del C. de Cio).

c) Sobre costas judiciales del proceso, se decidira en su momento.
SEGUNDO: NOTIFICAR al sefior JESUS MARIA TAPIAS CHANAGA, conforme lo prevé
el Articulo 291 y siguientes del Cédigo General del Proceso, corriéndoles traslado por el
término de cinco (10) dias.
TERCERO: DARLE a esta demanda el tramite de proceso Ejecutivo de Minima Cuantia.
CUARTO: RECONOCER al Doctor LUDWING GERARDO PRADA VARGAS, como

endosatario en procuracién de la parte demandante.

NOTIFIQUESE,

La Juez p&gkﬁ a

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
UDA MATEUS DE cUCUTA

Notificacién por Estado

Ei i P ias 2019 — 00083 La anterior providencia se notifica
ecutivo Previas - r-
] anotacién en el ESTADO, fijado hoy

8:00 A.M.

?
Rosmsz\g PENARADA

K Secretaria /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, trece (13) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: SUCESION INTESTADA
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-00085-00

Se encuentra al despacho demanda referenciada como antecede, instaurada por los

sefiores MIGUEL ARTURO BUENO AYALA, MIGUEL ARMANDO BUENO CANTOR,
transmisorios del heredero Hugo Francisco Bueno Villamizar (Q.E.P.D), hijo del causante;

GLADYS HORTENSIA, LUIS ARTURO, DORIS FABIOLA, NELLY ESPERANZA,

SANDRA ELOISA y EDUARDO ENRIQUE BUENO PEREZ, transmisorios del heredero

Mario Bueno Villamizar (Q.E.P.D); hijo del causante; a través de apoderado judicial,

causada por el sefior MIGUEL ANGEL BUENO (Q.E.P.D), para decidir sobre su admision; -
seria el caso de acceder a ello de no observarse lo siguiente.

1- Observa el despacho que no se relacionan las deudas de la herencia, faltando a lo
previsto en el numeral cinco del articulo 489 del C.G.P; bien vale la pena destacar que
existen, asi lo demuestra el anexo, impuesto predial visto al folio 37 del expediente.

2- Asi mismo, se requiere que, el certificado de impuesto predial unificado aportado, visto
al folio 37, deba ser actualizado.

Asi las cosas, por no cumplir con lo dispuesto en el articulo 82 numeral 11, y los ya
citados, en concordancia con el numeral 1 e inciso 4 del articulo 90 del Cédigo General
del Proceso, se procedera a inadmitir la demanda a fin de que se subsane la falencia
anotada, en el término alli indicado.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar inadmisible la presente demanda por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) dias para que subsane la
irregularidad presentada.

TERCERO: Reconocer al Doctor LUIS EDUARDO GONZALEZ RODRIGUEZ, como

apoderado sustituto de la parte demandante en los términos y efectos del memorial poder
conferido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE, /

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
La Juez, DE CUCUTA
Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy

r“—‘eHel-Sﬂ:‘QO AM.
% -

ROSAURA iZAzgzNARANDA
Secretaria /
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