JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Ref.: EJECUTIVO
Rad. 2008-00003-00

Se encuentra al Despacho el proceso ejecutivo de la referencia para resolver el escrito
de nulidad propuesto el apoderado judicial de la demandada, Dr. Manuel Alfonso Cabrales
Angarita, por considerar que se incurrid en la causal consagrada en el numeral 8° articulo 133
del Codigo General del Proceso.

L - ANTECEDENTES

En sintesis como fundamento de su pretension' el demandado manifests que el tramite
que se ha adelantado dentro del proceso alberga la nulidad descrita en el numeral 8° articulo
133 ejusdem, por cuanto el deudor al momento de la presentacion de la accion, habia fallecido
de ahi que el Despacho debia proceder en los términos del articulo 81 del CPC, ordenando la
notificacion a sus herederos determinados e indeterminados, empero muy a pesar de ello, tan
solo se dispuso notificar a Martha Rodriguez Botello y Martha Rodriguez Bardén, en calidad de
hija del causante y conyuge supérstite, respectivamente. Por la descrita consideracioén, afirmé
que la suscrita debe declarar la nulidad de todo lo actuado, pues el vicio advertido vulnero el
derecho fundamental al debido proceso de las personas indeterminadas due en su momento
se pudieron hacer parte del proceso.

En atencién al incidente de nulidad presentado, mediante auto calendado 12 de
septiembre de 20182, se corrié traslado a la parte demandante de lo manifestado por el
petente.

En obediencia de lo acotado, a través de memorial radicado el 18 de septiembre del
mismo afio®, el ejecutante descorrié el traslado de la nulidad, advirtiendo que lo planteado por
su colega estaba llamado al fracaso, puesto que a su parecer el libelista bajo todos los medios
ha intentado desvirtuar las actuaciones del Despacho, porlo que asegura que lo ahora rogado
carece de todo asidero judicial.

Asi las cosas, se pasara a resolver, no sin antes realizar las siguientes:
Il. CONSIDERAC_IONES

De acuerdo con el articulo 230 de la Carta Politica y el articulo 7° del Cédigo General
del Proceso, los Jueces en todos sus actos y providencias, Unicamente estan sometidos al
imperio de la Ley, expresiones que se constituyen en principio rector de la actividad procesal,
cuya finalidad no es otra que lograr en su maxima expresion el respeto por el ordenamiento
juridico y evitar su transgresion a toda costa.

En desarrollo del anterior aforismo, el legislador procurando su eficaz y material
reallzamon instituy6 dentro del estatuto adjetivo general del procedimiento, en los articulos 42
y 133, el deber continuo en cabeza del juzgador de ejercer control de legalidad a sus
actuaciones, lo cual implica una incesante labor de contraste entre estas y €l marco legal, con
la finalidad que las mismas siempre se muestren ajustadas con aquél, y en caso de no
evidenciarlo asi, el juzgador ha sido dotado de los instrumentos juridicos que le permiten

' Fls. 246-247.
2Fl. 248.
3 Fls. 249-253.

256
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concordar su actuar a los mandatos legales, siendo uno de estos la declaratoria de nulidad de
la tramitacion a su cargo, con miras a lograr su comunién con los mandatos normativos.

Respecto de las nulidades procesales, tradicionalmente la doctrina y la jurisprudencia
nativa las han considerado como un instrumento juridico a través del cual se subsanan los
actos procesales respecto de infracciones normativas que devienen en una vulneracion
evidente al debido proceso, posibilitdndose en algunos casos la reconstruccion de la actuacion
sin afectar la validez de las pruebas que hubieren sido legalmente practicadas, y en otros
excepcionalmente, debido a la protuberancia de la contravencion de lo actuado con el sistema
legislativo, el inico camino para enmendar la tramitacion es la declaratoria de nulidad absoluta
de todo el ejercicio procesal.

Aunado a lo expuesto, como presupuestos normativos que viabilizan la declaratoria de
nulidad, se tiene que el principal de ellos es el de taxatividad, en virtud del cual, los sujetos
que fungen como actores dentro de la relacién juridica procesal, al momento de promover o
declarar una nulidad, deben apoyarse en las concretas causales que previamente el legislador,
en ejercicio de su potestad de configuracion normativa, haya establecido, guedando claro de
esta manera que en nuestro ordenamiento juridico, en lo que respecta a la especialidad civil
de la jurisdiccién ordinaria, han sido desterradas las nulidades fincadas en causales generales.

Tomando como perspectiva todo lo dicho, y descendiendo al asunto objeto de estudio,
sea lo primero indicar que, el sub-examine alega la causal de nulidad consagrada en el
numeral 8° articulo 133 del Cédigo General del Proceso, a saber: “Cuando no se practica en
legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier
otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado...”

Observado con detalle el expediente, en efecto se hallé que mediante auto de fecha 5
de febrero de 2018 se libré mandamiento de pago en contra de Martha Rodriguez Botello y
Martha Rodriguez Barén, en calidad de hija del causante y conyuge supérstite,
respectivamente, ordenando tan solo su notificacién, y no la de los herederos indeterminados®.

De cara a lo anterior, lo primero que debe avizorarse es que por el transito de
legislacién en el procedimiento civil, en la causa seguida, se estudiaran los presupuestos
legales que a su alcance tenia el pretor para decidir la calificacion de la demanda para el aflo
2008, aquello, toda vez que por disposicion especifica del numeral 4° articulo 625 de la ley
1562 de 2012 los procesos ejecutivos como el aqui discutido se tramitan “hasta el vencimiento
del término para proponer excepciones con base en la legislacion anterior”.

En tal sentido, el auto que libré mandamiento de pago debe ser valorado bajo lo
preceptuado por el articulo 81 del Codigo de Procedimiento Civil, el cual para la época
disponia: '

“Cuando se pretenda demandar en proceso de conocimiento a los herederos de una persona
cuyo proceso de sucesion no se haya iniciado y cuyos nombres se ignoran, la demanda debera
dirigirse indeterminadamente contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto admisorio
ordenara emplazarios en la forma y para los fines dispuestos en el articulo 318. Si se conoce a
alguno de los herederos, la demanda se dirigird contra éstos y los indeterminados.

La demanda podra formularse contra quienes figuren como herederos abintestato o
testamentario, aun cuando no hayan aceptado la herencia. En este caso, si los demandados o
ejecutados a quienes se les hubiere notificado personalmente el auto admisorio de la demanda
o el mandamiento ejecutivo, no manifiestan su repudio de la herencia en el término para
contestar la demanda, o para proponer excepciones en el proceso gjecutivo, se considerara que
para efectos procesales la aceptan.

4 Fls.-26-27.
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Cuando haya proceso de sucesion en curso, el demandante, en proceso de conocimiento o
gjecutivo, debera dirigir la_demanda contra los herederos reconocidos en aquél y los
demdas indeterminados, 0 s6lo contra éstos si no existen aquéllos, contra el albacea con
tenencia de bienes o el curador de la herencia yacente si fuere el caso y contra el cényuge, si
se trata de bienes o deudas sociales.” —Subrayado y negrita fuera del texto-.

A la luz de lo consagrado por el canon en comento, sin mayor reflexion se concluye,
que existia un trato distinto para los procesos ejecutivos como para los de conocimiento, hoy
declarativos, puesto que para estos Ultimos si se exigia que el derecho de accién se dirigiera
contra personas determinadas e indeterminados, empero frente a las ejecuciones guardaba
silencio, de suerte que el Juez acertadamente podria hacer uso de la hermenéutica, tal y como
lo hizo al detenerse tan solo a librar mandamiento de pago, en contra de las personas
indeterminadas, y es que su postura se adecua a la perfeccion a la situacion acaecida, si se
observa conforme a los argumentos del Dr. Luis Augusto Cangrejo Cobos miembro del Instituto
de Derecho Procesal en su articulo titulado Demanda Ejecutiva Contra Herederos
Indeterminados (Articulo 81 del C. de P.C.), redactado en el afio 2015, a saber:

“Si no se ha abierto el proceso de sucesién, pero se conoce quiénes son los posibles herederos
del deudor fallecido, aportando la prueba de la vocacién hereditaria, la demanda se debe dirigir
contra estos potenciales herederos. En este ltimo caso, previa la existencia de la notificacion
judicial de los titulos, podré librarse mandamiento de pago en su contra, pero los demandados
podran dentro del término de que disponen para proponer excepciones, manifestar si aceptan
o repudian la herencia. Notese que la intervencién en el proceso, cuando se le ha citado como
heredero, constituye un acto de tramitacion judicial a través del cual se puede aceptar la
herencia, a voces del articulo 1299 del Cédigo Civil.

()

Continua relatando la fuente que: “Dentro de este orden de ideas, es claro, que no podré
dirigirse la demanda ejecutiva frente a los herederos indeterminados, solamente contra éstos o
en _concurrencia con aquellos herederos que hayan aceptado la herencia, por cuanto los
indeterminados no tienen la representacion ni la administracién de los bienes de la sucesion y
que solamente a los herederos que hayan aceptado le corresponde tal administracion, y por
ende, la capacidad para comparecer al procesd ejecutivo que se inicie para el cobro de las
deudas hereditarias. No esta por deméas anotar que en el proyecto del Cédigo Civil de 1853, se
redacto el articulo 1444, que expresamente decia: "la herencia yacente posee a nombre del
heredero mientras pende la aceptacion”, y que a diferencia del derecho romano, en el que
solamente en virtud de la aceptacién surgian derechos para el heredero, en nuestro sistema
hay efectos juridicos a partir del fallecimiento del causante que van a beneficiar al heredero,
mientras pende la aceptacién de la herencia. Por ello entonces, la demanda ejecutiva siempre
debera dirigirse contra persona determinada.” —~Subrayado y negrita fuera del texto-.

Asi las cosas, se evidencia que al dirigir el demandante la accién en contra de las hoy
ejecutadas, y al librarse orden de apremio en dichos términos, atendiendo las calidades de
heredera y cdnyuge sobreviviente advertidas, ciertamente el funcionario encaminé su decision
a merced de la norma procesal que para el momento regulaba el caso, sin que ello sea indicio
de vulneracion directa a la ley que en la actualidad si exige la mentada notificacion de las
personas indeterminadas, pues itérese que para el momento en que se iniciaron los actos
procesales existian otras disposiciones diferentes a las cominmente impartidas, y alli mismo
se defendia la teoria en cita, bajo la necesidad de presentar la demanda ejecutiva sélo en
contra de quienes estuvieren plenamente capacitados para comparecer al proceso y decidir
sobre la masa sucesoral con la que se pagaria la obligacion adquirida por el de cujus en vida
y adeudada por los herederos.

Auny con lo sentado, suponiendo que el juez incurrié en error, es menester indicar que
quien alega la nulidad estudiada carece de total legitimacion para ello, toda vez que la causal
invocada por fratarse de falta de notificacion, debio ser ventilada por la persona afectada,
afectacion que no se predica de quien hoy la formuld, pues el tramite surtido en nada le cercena
sus derechos, menos aun cuando sus movimientos dentro del expediente no reconocen la
existencia de otros herederos, mas que de los ya demandados.
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Con lo anterior, es evidente que el libelista no cumple con la exigencia de legitimacion
para alegar la mentada nulidad, en consonancia con el articulo 135 del CGP, por consiguiente,
a priori se pensaria que no hay siquiera lugar para estudiar el fondo de la inconformidad, sin
embargo, teniendo en cuenta que lo aludido podria afectar verdaderamente el debido proceso,
y en atencién al deber del juez de advertir nulidad para que quien se sienta afectado la
proponga®, resulté necesario verificar si contaba con merito los descargos rendidos.

Y es que es oportuno dejar en claro que en lo que respecta a las nulidades alegadas
que para el caso se presentan en un proceso donde ya se dispuso seguir adelante con la
ejecucion, si es que es posible aplicar en todo su rigor el Codigo General del Proceso, pues
en armonia con el ya mencionado articulo 625 de la misma norma, la nueva ley procesal se
aplica para las ejecuciones en curso luego de fenecida la etapa para proponer excepciones.

Con base en las razones expuestas, la solicitud de nulidad presentada por el
demandado sera denegada, por ende el tramite del proceso debera continuar incolume y
seguir su curso.

{li. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cuicuta, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de nulidad presentada por el apoderado judicial del
extremo demandado, el pasado 6 de septiembre de 2018, por las razones expuestas en la
parte motiva. '

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision a las partes.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

o]

| PAOL UDA MATEUS
Juez

AMDH

JUZGADG NOVENG CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA
Netificacion por Estado
La antesior providencia se nolifica anotacidn en
ol ESTADRO, fijado hoy

%{3 AM,

= o
ROS§URA§MEZ RFENARANDA

5 Articulo 137 del CGP.
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JUZGADO NOVENé CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve ‘(2019)

Ref.: EJECUTIVO
Rad. 2008-00003-00

En atencion a la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante, por ser procedente, se REQUIERE a la sefiora Maria Consuelo Cruz
secuestre del inmueble ubicado en la calle 22 # 22-85 interior 75 lote 17 manzana H
de la urbanizacion La Aurora barrio Guitan de esta urbe, para que informe si dicho bien
se encuentra desocupado, u ocupado, en caso de que alli se encuentren personas
habitando, informe sus nombres. Lo anterior, previo a acceder a requerir nuevamente
al arrendatario Edinson Paul Rosas Barajas, pues de acuerdo con lo solicitado se
concluye que no existe certeza de su residencia en el inmueble.

Oficiese del presente requerimiento a la secuestre Maria Consuelo Cruz, quien
podra ubicarse en la avenida 4 # 7-47 del centro de esta ciudad.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

YULI PAOL DA %;is

uez

AMDH

BT
e o
i e

i

Y %}g’
JUZGADO NOVENQ CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA
Notificacion por Estado

(3

La aerior providencia se notifica anctacién en
el ESTADO. fijado hoy

& las BO0 AN

NARANDA

Setrotaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54-001-4003-509-2008-00492-00

Colocar en conocimiento de la parte actora el oficio No. 0227 del 12 de
febrero de 2019, recibido del Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta,
donde comunican que no es posible tomar en cuenta nuestra solicitud de
remanente en su radicado No. 2012-00001-00, por cuanto dicho proceso
fue remitido con oficio No. 0254 del 8 de febrero de 2016, al proceso
liquidatorio de la entidad demandada, por disposicion de la Superintendencia
Nacional de Salud. '

NOTIFIQUESE,

La Juez,

A MATEUS

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica
rm anotacion en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

|

ROSAURA MEAPENARANDA

\\ Secretario /







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Clcuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 2011-00844-00

En atencién a la solicitud presentada por el apoderado de la incidentalista
Ramona Yolima Claro Torrado, por hallarse a folio 32 del plenario el certificado de
tradicion del vehiculo de placas GIX-566 con registro de embargo a ordenes del
proceso de la referencia, se estima pertinente CORRER TRASLADO del incidente de
levantamiento de embargos a las partes demandante y demandada por el termino de 3
dias, dicho documento milita a folios 21 al 46 del cuaderno 2, de acuerdo con las
disposiciones de los articulo 129 y 597 numeral 8° del CGP.

[gualmente, considerando que la regulacion de perjuicios presentado junto con el
incidente de levantamiento de embargos, es accesorio a este ultimo, desde ya se
advierte que sera resuelto en la misma providencia que determine lo aludido a la
cautela. Corolario, junto con el mentado traslado, SE PONE EN CONOCIMIENTO de
las partes los argumentos expuestos por la incidentalista para la regulacion de
perjuicios, militantes a folios del 1 al 4 del cuaderno 2, aquello en atencion a lo
dispuesto por el articulo 131 ejusdem.

Aclarese que previo a ordenar la retencion y el secuestro del vehiculo de las
referidas placas, se le dara tramite al presente incidente de levantamiento de embargo,
con el animo de verificar su procedencia y prosperidad, y de encontrarse halladas a fin
de no evitar perjuicios en el patrimonio del tercero que dijo estar afectado.

Finalmente, adviértase que el incidente en comento no suspende el curso del
proceso.

NOTIFIQUESE,
YUL RUD ATEU
Juez

AMDH /

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notfificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

ROSA%ANDA
K Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, Marzo catorce de dos mil diecinueve

REFERENCIA: Ejecutivo
RADICADO: 54-001-40-03-010-2012-00208-00

Mediante oficio 715 de febrero 13 del afio que avanza, el Juzgado Décimo Civil
Municipal deja a disposicion de este despacho los depdsitos consignados en esa
dependencia judicial por cuenta de este proceso y, dado que el mismo se dio por
terminado por pago total de la obligacién se ordena dar cumplimiento a lo dispuesto
en el numeral cuarto del proveido de septiembre dieciocho de dos mil dieciocho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

7.
€ oy, &

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica

anotacion en el ESTADO, fijado hoy

. las 8:00 A.M.
ROSANRA EZAARANDA

\ SECRETARIA J
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: Ejecutivo previas
Radicado: 54-001-40-03-009-2013-00747- 00

Se encuentra al despacho el presente proceso ejecutivo con previas con
el fin de resolver la procedencia del recurso de apelacion interpuesto por
el doctor  HERNANDO ANGARITA CARVAJAL apoderado de la parte
demandada, contra el auto de fecha veintiséis de febrero de dos mil
diecinueve.

Teniendo en cuenta que nos encontramos frente a un proceso ejecutivo
de MINIMA CUANTIA, y de acuerdo a lo normado en el art. 321 del C G P,
no procede el recurso aludido por tratarse de un proceso de UNICA
INSTANCIA.

NOTIFIQUESE,

La juez,

YULI PAOLA RUDA MATEUS JUZGADO NOVE;IQ CIVIL MUNICI
DE ClCUTA

Nofificacién por Estado
EJ p 00747- 2013 rm

anotacion en el ESTADO, fijado
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo previas

RADICADO: 54-001-40-22-009-2014-00908-00

En atencién al memorial allegado por la Inspeccién Especial de Policia vista a folio
19 del cuaderno No. 2, el inspector reconoce la existencia de un error al momento
de realizar la comisidén aqui dispuesta, revisado el expediente se advierte que usted
no ha cumplido con la carga de secuestrar el inmueble de propiedad de la parte
demandada, pues lo que alli secuestro es distinto a lo ordenado por el despacho.

Por lo tanto, se le requiere para que allegue la diligencia secuestrada en debida
forma y dejada a disposicidn del secuestre no en su cuota parte, si ho en su
totalidad de acuerdo con lo ordenado en la comisién dispuesta en auto de fecha 23

de febrero del 2015.

Lo anterior mas aun si se observa que en el secuestro allegado por usted se

evidencia que en los mismo no se ha corregido lo anterior.

Librense oficio con los insertos del caso.

EJ p Rdo. No. 00908 - 2014 a.r

ATEUS

/

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se noftifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00-AM.

‘: \ 2 "D
K ROSAURA MEZA PENARANDA

Secretaria







%]

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo

RADICADO: 54-001-40-22-009-2015-00217-00

En atencién a lo solicitado por el apoderado de la parte actora vista a folio 144 del
cuaderno No.1, no es posible acceder a lo solicitado por cuanto se observa que en
el certificado de libertad y tradicion del inmueble con matricula inmobiliaria No. 260-
140520 en la anotacién Nro. 18 hay una limitacion por el centro de servicios
judiciales de Cucuta sistema penal, por lo tanto se requiere al apoderado de la parte
actora para que allegue certificado de libertad y tradicion actualizado de dicho

inmueble.

NOTIFIQUESE,

La juez,

OLA RUDA MATEUS

EJ p Rdo. No. 00217 - 2015 a.r

JUIGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Nofificacién por Estado

La anterior providencia se notifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 A.M.

ROSA%MARANDA
K Secretaria







JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2018)

Ref.: EJECUTIVO HIPOTECARIO
Rad. 2015-00758-00

Revisado el expediente de la referencia, se advierte que no es posible

acceder a lo solicitado por parte del apoderado judicial de la demandante,

consistente en que se reanude el proceso, ello toda vez que mediante providencia

de fecha 19 de junio de 2018, se ordend la suspensidon del mismo, en virtud de la

orden dictada por el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en

Restitucidon de Tierras de Cucuta.

ANMDH

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'\PADLA RUDA MATiUS

JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica anotacién en
el ESTADO, fijado hoy

alas 8:00 A.M.

CoA 4 PS> ! »
ROSAURA AA PENARANDA
\\ Secretaria /







JO2PCCMC REF. PERTENENCIA RAD. 2016-00009-00 \/

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
cUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2018)

Ref.: DECLARATIVO
Rad. 2016-00009-00

Comoquiera que las pruebas aportadas a folios del 204 al 209 del expediente
no han sido puestas en conocimiento de la contraparte, se estima pertinente
CORRER TRASLADO de las mismas a la parte demandante por el término judicial

de tres (3) dias, a fin de resguardar la esencia de su derecho al debido proceso, de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 164 y 173 del Cédigo General del

Proceso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

] UBAMATEUS
JUEZ

AMDH /
R BE: <

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
cUcUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica anotacion en
el ESTADO, fijado hoy

alas 8:00 A.M.







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve
(2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO: 54-001-4022-009-2016-00334-00

Se encuentra al despacho el presente proceso para resolver la solicitud
de terminacion del proceso, requerida por el actor al folio 60 del
cuaderno No.1.

No obstante para efectos de acceder a ello, se le requiere para que
allegue poder para recibir de la entidad ejecutante, conforme lo
ordenado en el art. 461 delC G P.

NOTIFIQUESE,

La Juez, /

UDA MATEUS

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

m







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL. MUNICIPAL

San José de Clicuta, Marzo catorce de dos mil diecinueve

REFERENCIA: Ejecutivo Mixto
RADICADO: 54-001-40-22-009-2016-00501-00

En razén a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante mediante
escrito obrante al folio 47 y si bien es cierto se elabord el oficio de entrega de
depositos ordenada en proveido de agosto dieciséis (16) de dos mil dieciocho, el
mismo no fue retirado por la interesada por lo que se dispone ANULAR el oficio
2018000155 y en consecuencia elaborar nuevo oficio dado que se presentd cambio
de firmas para la entrega de depositos.

En caso de existir mas depositos se ordena su entrega a la parte demandante
siempre y cuando no superen el monto de la liquidacién de crédito y costas
debidamente aprobadas.

NOTIFIQUESE,

;;]‘ > UDA MATEUS

Juez

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA
Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

ROSAURA MEZA RANDA

\ SECRETARIA J

-6/






: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO PREVIAS (continuacion proceso monitorio)
RADICADO: 54-001-41-89-002-2016-01262-00

En la presente causa la parte demandada se notificé por estado, dentro del término
legal no contest6 la demanda, no propuso excepciones, es por lo que se ordena de
conformidad con el inciso 2 del art 440 del CGP, seguir adelante la ejecucion a favor de
ASESORIA EN VIGILANCIA Y ASEO ASEVIA LOS MOTILONES S ASvya cargo de
la parte demandada CORPORACION SOCORRO MEDICO SANTAFE LTDA. conforme
al auto de mandamiento de pago de fecha primero (1) de junio de dos mil diecisiete
(2017).

En esta causa se decretaron medidas cautelares solicitadas por la parte actora.
Se ordenara la practica de la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado,
De igual manera se fijara el valor de las agencias en derecho en la suma de

OCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS PESOS M CTE ($
845.600).-

Colocar en conocimiento del extremo activo las respuestas de los bancos visible a los
folios 49, 50,55 y 57.

Requerir a la parte actora a efecto allegue la diligencia de secuestro del establecimiento
de comercio, adjuntando despacho comisorio No. 124 del 2 de agosto de 2018,
debidamente diligenciado.

En consecuencia, el Juzgado,

- RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion a favor de ASESORIA EN VIGILANCIA Y
ASEO ASEVIA LOS MOTILONES S.AS y a cargo de la parte demandada
CORPORACION SOCORRO  MEDICO SANTAFE LTDA, conforme al auto de
mandamiento de pago de fecha primero (1) de junio de dos mil diecisiete (2017).



SEGUNDO: ORDENAR a las partes para que presenten la liq'uidaci(’)n del crédito con
fundamento en los parametros establecidos en el articulo 446 del CGP.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada.

CUARTO: Fijar como agencias en derecho la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA
Y CINCO MIL SEISCIENTOS PESOS M CTE ($ 845.600).- .

QUINTO: Colocar en conocimiento del extremo activo las respuestas de los bancos
visible a los folios 49, 50,55y 57.

SEXTO: Requerir a la parte actora a efecto allegue la diligencia de secuestro del
establecimiento de comercio, adjuntando despacho comisorio No. 124 del 2 de agosto
de 2018, debidamente diligenciado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La juez,

YULI PAOLA RUDA MATEUS

rm

\

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
e 0 105 8:00 AM.

ROSAURA MEZA RENARANDA

\ Secretar J




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo Previas
RADICADO: 54-001-4189-001-2016-01384-00

En atencion a lo solicitado por el apoderado de la parte actora vista a folio 13, se
ordena oficiar al pagador FUNERARIA LA PAZ para que informe a este despacho
porque motivo no ha dado cumplimiento al oficio 3568 de fecha 17 de julio del 2017,
dentro del proceso de la referencia.

Se le recuerda que en caso de incumplimiento de responder por los dineros a
retener e incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos legales vigentes de
conformidad con lo previsto en el art. 593 del C.G.P.

NOTIFIQUESE, /

La juez, | '

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

% R &
OIS

Notfificaciéon por Estado

La anterior providencia se nofifica

anotacién en el ESTADO, fijado hoy
EJ p Rdo. No. 01384 - 2016 a.r a las 8:00 ALM.

ROSAW%NDA
k Secrétaria /







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo Previas
RADICADO: 54-001-4189-001-2016-01384-00

Obre en autos la liquidacién de crédito allegada por la apoderada de la parte
actora, visible a folio 33 cuaderno No. 1 del expediente, en tal sentido, de
conformidad con los previsto en el numeral 2° del articulo 446 y articulo 110 del
Cédigo General del Proceso, CORRASE traslado a la parte ejecutada por el término
legal de tres (3) dias, advirtiéndole que, en caso de objecion debera presentar una
liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a
la liquidacién objetada, so pena de rechazo.

Por secretaria procédase de conformidad con el traslado a surtirse por fuera
de audiencia.

En lo demas la providencia quedara incolume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Cucuta
Noftificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por

anotacion en ESTADO No.
fijado hoy ala hora de las
7:30 A.M.

ROSAURA MEZA PENARANDA
Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 2017-00107-00

Previo a relevar del cargo al perito designado en auto calendado 12 de octubre
de 2018, como lo desea la parte demandante, se ordena OFICIAR NUEVAMENTE al
experto Daniel Alirio Bautista Arias, a fin de que proceda a avaluar los bienes muebles
embargados y secuestrados dentro del presente proceso, para llevar a cabo su gestion
se le informa que dentro del plenario funge como Secuestre la sefiora Maria Consuelo
Cruz, a quien podra ubicar en la Avenida 4 No. 7-47 del centro de esta ciudad.
Informesele al auxiliar de la justicia

El sefior Bautista Arias, puede ser ubicado en la calle 0 No. 4-41 del barrio La
Merced de esta ciudad, o al teléfono fijo 5792240.

Lo anterior, considerando que en el expediente ya han sido designados dos
auxiliares de la justicia. Igualmente, se le memora a la parte interesada que es su deber
prestar colaboracion para la practica de las diligencias, entre estas las comunicaciones
a los auxiliares de la justicia, para ello y en adicién al oficio que se librara, podra
comunicarse con el perito designado y asi agilizar su pronunciamiento respecto de la
posesion o no del cargo en designacion.

NOTIFIQUESE,

YUITTPAOL DA MATEU

Juez

AMDH /

JUIGADO NOVENO CIVilL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Nofificacién por Estado

La antferior providencia se nofifica
anotacion en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

e ©
ROSAURA MEZAFERARANDA
\ Sectetaria







JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Cicutaq, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: Ejecutivo previas |
Radicado: 54-001-40-22-009-2017-00180-00

Teniendo en cuenta la liquidacion de costas practicada por la Secretaria del
Juzgado el doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019), se IMPARTE
APROBACION, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 366 del C. G. del
P.

Reconocer ala doctora LUCY ELENA DIAZ SALCEDO como apoderada de la
parte Cesionaria del Crédito COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS
INTEGRALES UNICREDIT, en los términos y efectos del mandato conferido,
visible al folio 42 del cuaderno No. 1.

Se ordena la entrega de depésitos judiciales a la parte ejecutante a través de
la citada apoderada con facultad de recibir, de acuerdo a la liquidacién de
crédito y costas que se encuentre aprobadas en este sub judice.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

a4

PAOLA RUDA MATEUS

- -

DE CUCUTA

Nofificacién por Estado

JUZIGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

La anterior providencia se notifica
anotacion en el ESTADO, fijado hoy

e las 8:00 A.M.,
~—
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO: 2017-00210-00

Reposa en el expediente recurso de reposicion interpuesto por la Dra. Sandra
Milena Rozo Hernandez, en su condicién de apoderada judicial del demandante Banco
Bancolombia SA, tendiente a desvirtuar el auto calendado 30 de enero de 2019, mediante
el cual se decretd la terminacion del proceso, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
317 del Cdodigo General del Proceso.

I ANTECEDENTES

En la causa declarativa arriba referenciada, una vez supérado el respectivo estudio
de admisibilidad, mediante providencia del 14 de marzo de 2017, se libré mandamiento de
pago en favor del ejecutante y en contra del ejecutado, ordenando la notificacion a la
pasiva, y el embargo del inmueble hipotecado identificado con Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 260-221863.

Trabada la Litis, y revisado el expediente se extrafia prueba si quiera sumaria de
que se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca, motivo por el
cual la orden de seguir adelante pretendida resultaba improcedente. La Ultima actuacion
del Despacho corresponde a una constancia secretarial de fecha 8 de diciembre de 2017,
en la cual se certificaron los términos para que la demandada Nelly Morales ejerciera su
derecho a la defensa.

Posteriormente, el 30 de enero de 2019, se decretd la terminacion del proceso, en
los términos del articulo 317 ibidem. No obstante, el demandante se hall inconforme con
lo decidido y dentro del término interpuso la correspondiente impugnacion, argumentando
que, en el caso adelantado no tiene aplicacién la disposicion en cita, toda vez que se
encontraba pendiente por parte del Despacho dictar sentencia de seguir adelante con la
ejecucion, de acuerdo con su pedimento de fecha 15 de diciembre de 2017, de ahi que no
puede predicarse la inactividad del proceso. Ademas que si su extremo procesal debia
realizar alguna carga, el Despacho debié ensefiarsela a través de auto, empero no
decretando el desistimiento tacito.

En tal sentido, solicité se reponga el auto en mencion, y en subsidio rogé que en
caso de no acceder a lo solicitado en la instancia, se conceda el recurso de apelacioén.

Del recurso presentado por el apoderado del ejecutante se corrid traslado a la
pasiva, sin embargo este permanecioé silente.

. CONSIDERACIONES

Con miras a determinar la procedencia del medio impugnativo promovido por el
extremo pasivo conviene delanteramente examinar si se conjugan los presupuestos de



orden adjetivo que hacen viable su estudio de fondo, teniendo por tales la legitimacion,
recurribilidad de la providencia y oportunidad.

Respecto del elemento legitimacion, es.claro que quien promueve el recurso goza
de ella, toda vez que dentro del plenario se encuentra acreditada su calidad de apoderada
judicial de la entidad demandante. En relacién con la recurribilidad de la providencia, al
tenor literal expresa el literal e numeral 2 articulo 317 del Cddigo General del Proceso, a
saber: “a providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacién en el efecto suspensivo...”. Y en cuanto a la
oportunidad, expresa el antes citado articulo 318 del estatuto adjetivo comentado “cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro
de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto”. De cara a aquello, se tiene que
el escrito contentivo del recurso de reposicion, fue notificado por estado el dia 31 de enero
de 2019, y de acuerdo con la norma sefialada el término para la interposicion del recurso
vencio el 5 de febrero, encontrandose que su interposicién acaecio el dia 5 de la misma
calenda, vislumbrandose satisfecho el presupuesto de oportunidad.

Corolario de todo lo anterior, encuentra el Despacho plausible emitir un
pronunciamiento de fondo en el presente asunto, previo a ello, debe advertirse que los
recursos o medios de impugnaciéon son las herramientas, que la normatividad adjetiva
otorga a las partes para impedir que se ejecuten o hagan efectivas las decisiones contrarias
a derecho, previo el cumplimiento de los requisitos que la misma Ley procesal dispone para
su interposicion y tramite.

1. DEL CASO EN CONCRETO

En el sub-examine se tiene que la Dra. Sandra Milena Rozo Hernandez, en su
condicion de apoderada judicial del demandante Banco Bancolombia SA, interpuso recurso
de reposicion y en subsidio apelacién contra el auto calendado 30 de enero de 2019 que
decretd el desistimiento tacito del proceso en referencia.

Al respecto, resulta pertinente traer a colacion lo dispuesto por el articulo 317 del
Codigo General del Proceso, a saber: “Articulo 317. Desistimiento tacito. El desistimiento
tacito se aplicara en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un proceso o actuacion de
cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1)
afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la tltima notificacion o
desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento
no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se
regira por las siguientes reglas: (...) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a
favor del demandante o auto que ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en
este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

De la norma transcrita se advierte que existen dos escenarios para la declaracion
del desistimiento tacito de la demanda, el primero que corresponde a aquellos casos donde
existe una carga de las partes pendiente por cumplir, inclusive la notificacién del auto
admisorio o mandamiento de pago, cuando no estén pendientes actuaciones encaminadas
a consumar medidas cautelares previas, para la cual el juez requiere a estas; y otro, cuando
el proceso permanezca inactivo, esto es, sin actuacién de parte o de oficio, por un lapso
de 1 afio, 0 2 en el caso de procesos ejecutivos con Sentencia.

Para el presente asunto, se tiene que la ultima actuacion del expediente, previo a
decretar el desistimiento tacito fue el dia 8 de diciembre de 2017, en la cual se certificaron



los términos para que la demandada Nelly Morales ejerciera su derecho a la defensa. De
cara a lo anterior, y en atencién a la norma trascrita, los términos para el proceso
adelantado debian ser contabilizados por el lapso de 1 afio, en tanto que el mismo no
contaba con orden de seguir adelante con la ejecucién, en consecuencia, y para todos los
efectos al mencionado lapso se llegaba el dia viernes 8 de diciembre de 2018.

Revisado nuevamente el expediente, en efecto se echan de menos actuaciones
desde el 8 de diciembre de 2017 y hasta el 29 de enero de 2019, por lo que se evidencia
que el proceso permanecio inactivo en la secretaria del despacho por un término inclusive
superior al afio, previsto por la norma precedente. En consecuencia, la actitud omisiva por
parte del demandante facultd a este pretor a decretar la terminacion del proceso.

Igualmente, sea del caso advertir a la parte demandante que su solicitud de seguir
adelante con la gjecucion no era procedente, dentro de la naturaleza del proceso que incoo,
pues al tratarse de una ejecucion hipotecaria, debid cefiir su actuar conforme a las
disposiciones del articulo 468 del Cédigo General del Proceso, tal y como lo solicitd en el
libelo demandatorio, y se dicté en el numeral cuarto del mandamiento de pago adiado 14
de marzo de 2017. En tal sentido, y sin necesidad de que el Despacho lo recordara, la
apoderada judicial del ejecutante debia entender que al no allegar prueba siquiera sumaria
de que se hubiera practicado el embargo del bien hipotecado, improcedente seria ordenar
seguir adelante con la ejecucion, pbr disposicion expresa del numeral tercero del precepto
legal en cita, que reza: “3. Orden de seguir adelante la ejecucién. Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucién para evitarlo o levantario, se ordenaré
sequir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas.” ~Subrayado nuestro-.

Y es que si se observa con detenimiento el expediente, la prueba sumaria aludida,
no podia siquiera obtenerse, por cuanto a pesar de que el oficio que comunicaba a la
Oficina de Instrumentos Pudblicos la cautela se encontraba realizado desde el 24 de abril
de 2017, la parte interesada, no lo habia retirado, con lo que queda demostrado que las
actuaciones para la comunicabilidad de la medida no habian iniciado.

De la misma forma, analizado el cumplimiento de las causales sefialadas por el
numeral 2° del canon 317 del CGP, se logré establecer que el asunto en estudio, cumple a
cabalidad con las disposiciones enlistadas, habida cuenta de que el computo de los
términos se efectud en debida forma, durante el curso del mentado lapso no hubo actuacién
de oficio o parte que interrumpiera los términos, y el tiempo contabilizado fue de 1 afio.

Bajo las razones indicadas, no se encuentra mérito para reponer la providencia
impugnada, pues contrario a lo dicho por el demandante, el tramite otorgado al proceso ha
sido el dispuesto por la ley, procurando siempre por garantizar la tutela judicial efectiva que
tanto se persigue.

Comoquiera que el recurso de reposicién interpuesto no sera concedido, y dado
que en subsidio se presentd la respectiva apelacion, esta sera concedida en el efecto
suspensivo, de conformidad con lo consagrado en el numeral 2° articulo 317 de la ley
procesal civil.

V. DECISION

En consecuencia de lo anterior el Juzgado Noveno Civil Municipal de Clcuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,



RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado 30 de enero de 2019, mediante el
cual se decreto la terminacién del proceso, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo
317 del Coédigo General del Proceso, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este
proveido. '

SEGUNDO: ACCEDER al recurso de apelacion en efecto suspensivo, de
conformidad con lo consagrado en el numeral 2° articulo 317 de la ley procesal civil.

TERCERO: Secretaria proceda a remitir el expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito —Reparto-, a través de la Oficina de Apoyo Judicial, en los términos del articulo
324 del Codigo General del Proceso.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AMDH

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica anotacién en
el ESTADO, fijado hoy

alas 8:00 A.M.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA —~ NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Hipotecario
RADICADO: 54-001-40-22-009-2017-00220-00

Teniendo en cuenta la liquidacién de costas practicada por la Secretaria del
Juzgado el once (11) de marzo de dos mil diecinueve (2019), se IMPARTE
APROBACION, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 366 del C. G.
del P.

No se accede a tomar en cuenta la solicitud de remanente por parte del
Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de esta ciudad, por cuanto ya
aparece en autos dicha peticion del Juzgado Octavo Civil Municipal en su
radicado No. 54001418900320160126400, a quien correspondio el primer
turno.

Librese oficio a dicho despacho judicial comunicando lo decidido en este
auto, para que obre en su radicado No. 2019-00042-00

Accédase a lo solicitado por la parte actora en su memorial anterior, por lo
que de conformidad con el articulo 448 del C G P, se accedera a fijar nueva
fecha para realizar diligencia de remate del bien inmueble objeto de medida
cautelar, de conformidad con el art. 450 ibidem.

Se deja constancia que se hizo el control de legalidad conforme el inciso 2°
del art. 448 del C G P.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avalto, concordante con el
art. 457 del C G P.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la liquidacién de costas practicada
en este despacho, conforme lo dispone el numeral 1° del articulo 366 del C.
G. del P.

Q3






SEGUNDO: No accede a tomar en cuenta la solicitud de remanente por parte

del Juzgado Séptimo Civil Municipal de Oralidad de esta ciudad, por lo

expuesto en la parte motiva.

Librese oficio a dicho despacho judicial comunicando lo decidido en este
auto, para que obre en su radicado No. 2019-00042-00

TERCERO: Senalar el dia 11 de abril de 2019, a las 10 a.m. para llevar a
cabo diligencia de remate del bien inmueble embargado, secuestrado, y
avaluado de propiedad de la parte demandada PEDRO JOSUE
RODRIGUEZ ROLON; inmueble identificado como “ lote de terreno N° 204
de la Urbanizacién Molinos Ill, ubicado en la Avenida 2 N Alonsito de esta
ciudad, el cual tiene una extension superficiaria de 99 metros cuadrados
junto con la construccion sobre el edificada, le corresponde los siguientes
linderos: Norte: 16.50 mts con el lote # 203 (sin construccién); Sur: En 16.50
mts con el lote # 205 (sin construccion) ; Oriente: En 6 mts con la avenida
2N; Occidente: En 6 mts con el lote No.191; se trata de un inmueble de un
lote de terreno, junto con una construccion a medio hacer, compuesta de
espacios en ladrillo y bloque de ladrillo a la vista, sin techo, con piso en tierra,
piedra, con vegetacion y en total abandono. Servicio de alcantarillado a
medio hacer, de una sola planta. La entrada 2N no esta definida se halla en
tierra, maleza y piedra, solo el lindero occidente, lote # 191, esta construido
un muro sobre el lindero que divide los lotes. El inmueble se encuentra en
estado de abandono. No. predial 01-10-00-00-0908-0019-0-00-00-0000.
Distinguido con la matricula inmobiliaria No 260-213221. AVALUO TOTAL
DEL INMUEBLE: un millén quinientos cuarenta y nueve mil quinientos pesos
($1.549.500).

Sera postura admisible la que cubra el 70% del avallo, previa consignacion
del porcentaje legal del 40% del avallo del inmueble en dinero en efectivo en
el Banco Agrario de la ciudad, cuenta de depdsitos judiciales No.
540012041009 y a nombre de este juzgado.

Para la aprobacion del remate se debera consignar el 5% del valor del mismo
a ordenes del Fondo para la Modernizacion, descongestion, y Bienestar de la
Administracion de Justicia — Consejo Superior de la Judicatura, en la cuenta
No0.13477- 30820-000635-8 del Banco Agrario, dando cumplimiento a lo
normado en el articulo 12 de la ley 1743 del 26 de diciembre de 2014, que
modifico el art 7 de la ley 11 de 1987.

La parte interesada elaborara y publicara el respectivo aviso de remate con
las formalidades de rigor previstas en el art. 450 del C G P, por una sola vez
en un periddico de amplia circulacién de la ciudad, el dia Domingo, con
antelacion no inferior a 10 dias a la fecha de la subasta, una copia informal
de la pagina del diario, o la constancia del medio de comunicacion en que se
haya hecho la publicacion, se agregaran al expediente antes de darse inicio a
la subasta. Con la copia o la constancia de la publicacion del aviso, debera
allegarse un certificado de tradicidn y libertad del inmueble actualizado,
expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de
remate.
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EL secuestre del inmueble a rematar es MARIA CONSUELO CRUZ quien se
ubica en la Av. 4 No. 7-47 Centro, Cucuta.

Los que deseen hacer postura deberan presentarla en sobre cerrado.

NOTIFIQUESE,
La juez,
rm
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Notificacion por Estado

La anterior providencia se natifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

ROSAURA MEZAP

\ Se refcri




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE
RADICADO: 54-001-4022-009-2017-00400-00

Como quiera que el liquidador designado en el proveido del diez de
septiembre de dos mil dieciocho, doctor Oscar Bohérquez Millan, no
comparecié a tomar posesiéon de dicho cargo, es por lo que se procedera a
efectuar nuevo nombramiento.

Igualmente, adosese a esta causa el ejecutivo con previas radicado con el
No. 004-2017, recibido de este mismo despacho judicial, para que haga parte
de este sub judice, atendiendo el proveido proferido en ese mismo proceso
del dieciocho de octubre de dos mil dieciocho .

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- Designar como nuevo liquidador en el presente proceso liquidatorio de
Insolvencia de persona natural no comerciante al sefior Contador DANIEL
VELASQUEZ VILLAMIZAR, quien recibe notificaciones en la calle 9 N No.3E-
49 Ceiba Il de esta ciudad.

Librese oficio y si acepta el cargo désele posesion.

'2.- Adosar a esta causa el proceso ejecutivo con previas radicado con el No.
004-2017, recibido de este mismo despacho judicial, para que haga parte de
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este sub judice, por lo expuesto. /

NOTIFIQUESE,
DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La Juez, La anterior providencia se nofifica
anotacion en el ESTADO, fijado hoy
q ' ——.lgs 8:00°AM.
YULI PAOLA RUDA MATEUS )
rm ROSAURAWEZARENARANDA

K Secretaria

JUZIGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 2017-00803-00

AGREGUESE al expediente y PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes la
comisidon de secuestro del inmueble embargado, identificado con el Folio de Matricula
[nmobiliaria No. 270-16594, militante a folios del 26 al 37 del plenario.

En atencion al escrito radicado por el apoderado de la parte demandante, por ser
procedente, REQUIERASE al secuestre Martha Lucia Sanjuan Lépez, para que rinda
informe acerca de la gestion designada por el comisionado Juzgado Tercero Civil
Municipal de Ocafa. Oficiese al secuestre en tal sentido, por intermedio de la Unidad
Judicial en comento, en razén a que dentro del informe de comision no obra direccion
de notificaciones del mismo.

En torno a la solicitud de designacién de perito para llevar a cabo el avalto del
inmueble embargado y secuestrado, se advierte que el mismo no es procedente, por
cuanto dicho avallo debe aportarse al expediente, en los términos del articulo 444 del
Codigo General del Proceso.

Finalmente, de conformidad con lo normado en el articulo 462 del Cddigo
General del Proceso, se ORDENA a la parte ejecutante efectuar la notificacion al
acreedor hipotecario, en los término del articulo 291 jbidem, para que en el término de
veinte (20) dias, siguientes a la notificacion personal, comparezca ante este Juzgado a
hacer valer sus derechos como acreedor hipotecario, bien sea acumulando sus
pretensiones a la presente actuacion procesal, o formulandolas en proceso separado en
gjercicio de las deposiciones especiales contenidas en el articulo 468 ejusdem.

NOTIFIQUESE,

| PAOLA RUDA MATEUS
Juez

ANDH /

JUIGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE DE CUCUTA
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Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica
anotaciéon en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 A.M.

ROSA%%A P NDA
\ Secretaria
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San Jose de Clcuta, catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54-001-4022-009-2017-00876-00

Se encuentra al despacho para resolver la peticion de la doctora LUZ
MARIA CASTANO MADARIAGA en este sub judice, vista al folio 24 del
cuaderno No. 2.

Respecto a la comision otorgada a la Alcaldia para el secuestro de la cuota
parte del inmueble denunciado como propiedad de la demandada
CRISTIAN MAURICIO TAMI RODRIGUEZ, sector patillales, corregimiento el
Salado, lote 1 A, distinguido con la matricula inmobiliaria No. 260- 278216,
quien a su vez SUBCOMISIONA al doctor Helmer Paredes.

De acuerdo a su manifestacion que no existen llaves para ingresar al
inmueble, el sefior Inspector comisionado debe tener el conocimiento para la
practica de dicha diligencia, y solicitar ayuda de las autoridades
correspondientes.

Por ende en este caso, y bajo los parametros del inciso 3° del art. 39 del C
G P, se ordena oficiar al doctor HERLMER PAREDES, para que cumpla la
comision, en un término de 30 dias.

Librese oficio y adjuntese al mismo copia de este auto.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

YULI PAOL A MATEUS /

DE CUCUTA

Notificacién por Estado

m

ROSAURA MEZAFENARANDA
\\ Secretario

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

La anterior providencia se notifica

anotacion en el ESTADO, fijado hoy
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
'DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA —~ NORTE DE SANTANDER

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Culcuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: DIVISORIO
RADICADO: 2018-00458

Dentro del presente asunto, se observa a folios 42 y 57 que fueron aportadas las
documentales que dan cuenta de la realizacion de las diligencias de notificacion del
demandado, no obstante, se aprecia que, en dichas comunicaciones no se indicé la fecha de la
providencia a notificarse, se indicd la naturaleza del proceso errada, pues se anotd que se
trataba de un ejecutivo singular, y en su referencia que es un proceso divisorio, dando cabida a
la confusién, aunado en la comunicacion por aviso no se realizd “/a advertencia de que la
notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el
lugar de destino.” En tal sentido, se tiene por NO EFECTUADO el tramite descrito, y se
REQUIERE NUEVAMENTE al demandante para que proceda a la realizacién de las diligencias
consagradas en los articulos 291 y 292 del CGP a la pasiva, en la nomenclatura informada al
Despacho.

En lo gue respecta al informe allegado por parte del perito avaluador, NUEVAMENTE se
le REQUIERE para que informe con precisiéon cuales son las medidas del bien valorado, en
especial lo que comprende su frente y area, aclarando si la subdivision a la que se refiriere es 0
no procedente para la construccién en pugna, teniendo en cuenta que tiene un area de 84 m2.
lgualmehte, memoéresele a la parte demandante que el avalio que junto con la demanda debid
anexar debia entre otras cosas contener el tipo de division que fuere procedente, la particién, si
fuere el caso.

Finalmente, una vez se encuentre conformado el contradictorio y el perito hubiere
arrimado la ampliacidon del dictamen completo, se le correra traslado a la contraparte para que

proceda en los términos dispuestos por la ley.

NOTIFIQUESE,

You,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica
anotacion en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 AM.

ROS% RA %EZAIg PégiRAN DA
\ Secretaria /







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo Hipotecario
RADICADO: 54-001-40-03-009-2018-01094-00.

DEMANDANTE: JOSE FLORENTINO DUARTE PLATA
CC No 5.392.627
DEMANDADO: NESTOR SEPULVEDA ORTIZ con CC No. 13.242.264

Atendiendo a lo solicitado por la apoderada de la parte actora en el escrito que
antecede, y reunidas las previsiones del numeral 4 del art. 291 del C G P, vy por ser
ello procedente acorde con el art. 108 del C G P, se dispone EMPLAZAR a
NESTOR SEPULVEDA ORTIZ con CC No. 13.242.264, segun lo previsto en los
articulos 108 y 293 del CGP, para que comparezca al juzgado personalmente o por
- intermedio de apoderado a recibir notificacion personal del auto que librd
mandamiento de pago hipotecario en su contra; advirtiéndole que si no se
presenta dentro del término de emplazamiento, se le designara CURADOR AD
LITEM, con quien se surtira la respectiva notificacién y se continuara el proceso.

Por la parte interesada: Incliyase los datos necesarios respectivos en el inciso 1 del
Articulo 108 (NOMBRE DEL SUJETO (S), EMPLAZADO, PARTES DEL PROCESO,
CLASE DE PROCESO Y JUZGADO QUE LO REQUIERE), en un listado
Emplazatorio que debera ser publicado por una sola vez en cualquiera de los
siguientes medios de comunicacion: Diario La Opinién, Diario El Tiempo, Cadena
Radial Caracol, o Cadena Radial RCN, advirtiéndose que si dicha publicacion se
realiza en un medio escrito se hara el dia Domingo, y en los demas casos podra
hacerse cualquier dia entre las Seis (6) de la mafana y las Once (11) de la noche.

Asi mismo debera dar cumplimiento a lo ordenado en los incisos 4 y 5 del articulo
108 del Coédigo General del Proceso y el Emplazamiento, se entendera surtido
quince (15) dias después de publicada la Informacion en el Registro Nacional de
personas emplazadas, procediendo a designarle al Emplazado Curador Ad-Litem, si
a ello hubiere lugar. Anexar copia del Edicto

Emplazatorio al proceso.

De otra parte se requiere al extremo activo de la demanda, para que en el término
de 30 dias allegue el resultado de la medida de embargo del inmueble, dando
tramite al oficio No 0537 del 22 de febrero de 2019, dirigido a la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad.

NOTIFIQUESE,
La Juez, JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
. DE CUCUTA
EUS Nofificacié Estad
rm Oonncacion Por ESTado

m"" =

\
ROSAURA MEZA PENARANDA
’ K Secretari

La anterior providencia se notifica

anotacién en el ESTADO, fijado hoy

/\———e-h;%oo AM.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: RESOLUCION DEL CONTRATO
RADICADO:  54-001-40-03-009-2018-01143-00

Se coloca en conocimiento el memorial allegado por la apoderada de la
parte actora, para los efectos que estime pertinente, analisis de medicién de
carga eléctrica, visto a folio 103 al 109 del cuaderno No. 1.

Por otro lado, se requiere a la apoderada de la parte actora para que
realice las notificaciones a los demandados Davivienda S.A. y la sociedad
Smarthsolar S.A.S.B del auto de admisién de la demanda con fecha 19 de
febrero del 2019, para lo anterior se le concede el termino de 30 dias so pena
de dar aplicacién al articulo 317 CGP.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

Ejec. No. 2018-01143 a.r

JUIGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA

Nofificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica
anotacién en el ESTADO, fijado hoy
alas 8:00 A.M.

ROSAVURA MEZAPENRRANDA

\ Secretaria /







JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019) »

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 01197 00

Reposa en el expediente recurso de reposicion interpuesto por la apoderada
judicial de la entidad demandante, tendiente a desvirtuar el auto calendado 31 de
enero de 2019 a través del cual se rechazé la demanda.

I ANTECEDENTES

En el presente asunto mediante auto de fecha 31 de enero hogafio se
rechazo la demanda, aplicando las disposiciones del articulo 90 del Codigo General
del Proceso, ante ello y dentro del término legal la apoderada de la parte
demandante interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion, puesto que a
su parecer el hecho por el cual se inadmitié la demanda no se encuentra enlistados
en el canon normativo citado, ademas que el poder que ostenta la sefiora Clara
Yolanda Velasquez fue otorgado por Sigifredo Ardila, y pese a que este ya no ocupa
el cargo de representante legal en la entidad demandante, ello no es ébice para
que se predique la vigencia del aludido poder, menos cuanto existe certificacion de
no haberse revocado.

De cara a lo anterior, se procede a considerar en los términos abordados a
continuacion.

. CONSIDERACIONES

Con miras a determinar la procedencia del medio impugnativo promovido por
el extremo pasivo conviene delanteramente examinar si se conjugan los
presupuestos de orden adjetivo que hacen viable su estudio de fondo, teniendo por
tales la legitimacion, recurribilidad de la providencia y oportunidad.

Respecto del elemento legitimacion, es claro que quien promueve el recurso
goza de ella, toda vez que dentro del plenario se encuentra acreditada su calidad
de apoderada judicial del ejecutante. En relacidon con la recurribilidad de la
providencia, al tenor literal expresa el articulo 90 del Codigo General del Proceso
que “Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que
negdé su admisién. La apelacion se concedera en el efecto suspensivo y se
resolvera de plano.” De ahi que sobresale la posibilidad de impugnar la providencia.
Finalmente, en cuanto a la oportunidad, expresa el antes citado articulo 318 del
estatuto adjetivo comentado “cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de
la notificacién del auto”. De cara a aquello, se tiene que el escrito contentivo del
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recurso de reposicion, se interpuso en término pues fue presentado el pasado 4 de
marzo de los corrientes.

Corolario de todo lo anterior, encuentra el Despacho plausible emitir un
pronunciamiento de fondo en el presente asunto, previo a ello, debe advertirse que
los recursos o medios de impugnacion son las herramientas, que la normatividad
adjetiva otorga a las partes para impedir que se ejecuten o hagan efectivas las
decisiones contrarias a derecho, previo el cumplimiento de los requisitos que la
misma Ley procesal dispone para su interposicion y tramite.

Asi las cosas, para el caso concreto se tiene que la demanda fue presentada
el pasado 18 de diciembre de 2018, correspondiendo su conocimiento a este
Despacho, de acuerdo con el acta de reparto militante a folio 21. Posteriormente,
se realiz6 su calificacion y se encontro que el libelo demandatorio no cumplia con
las disposiciones de los numerales 2° y 4° articulo 82, en consonancia con el 2° del
articulo 84 del CGP, entre otras cosas por no adosar con la demanda “la
representacion legal de Refinancia SA., o en documento donde aparezca el doctor
SIGIFREDO ARDILA PENA, como representante legal de esa entidad.” por ello en
concordancia con el canon 90 de la misma norma se inadmitio. Ante ello, el
demandante present6 la subsanacion de la demanda, acompariada del Certificado
No. 00638/2019 vigencia de poder expedido por la Notaria 29 del Circulo de Bogota
DC, Escritura Publica N. 1.672 del 10 de febrero de 2012 y certificado de Camara
de Comercio de Refinancia SAS, sin embargo al no hallarse dentro del certificado
de camara de comercio el nombre del Dr. Sigifredo Ardila, se rechazo la demanda,
por proveido del 31 de enero de 2019.

El 6 de febrero de los corrientes, la libelista recurrié el auto que rechazé la
accion, puesto que a su parecer el hecho por el cual se inadmitié la demanda no se
encuentra enlistados en el articulo 90 del CGP, ademas que el poder que ostenta
la sefiora Clara Yolanda Velasquez fue otorgado por Sigifredo Ardila, y pese a que
este ya no ocupa el cargo de representante legal en la entidad demandante, ello
no es obice para que se predique la vigencia del aludido poder, menos cuanto existe
certificacion de no haberse revocado.

Preliminarmente, resulta necesario indicar al recurrente que la causal por la
cual se inadmitié y rechazd su demanda, en efecto cuenta con asidero judicial en
el articulo 90 del CGP, especialmente en su numeral primero, pues para ello debe
memorarse que los requisitos formales de la demanda se encuentran descritos en
el articulo 82 de la misma norma, y de acuerdo con el auto que inadmitio la accién,
los motivos de reproche recayeron en el numeral once del mismo precepto legal,
en consonancia con el numeral primero articulo 84 jbidem.

No obstante de lo anterior, apreciados con minucia los argumentos
esbozados por el libelista, se hallé a folio 30 del plenario el Certificado No.
00638/2019 de fecha 11 de enero de 2019 titulado vigencia de poder, dentro del
cual el Notario 29 encargado del Circulo de Bogota D.C. certificd el poder general
respecto de la sociedad Refinancia SA que en la actualidad y sin revocatoria
ostenta Clara Yolanda Velasquez Ulloa, de acuerdo con las facultades conferidas
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por el Dr. Sigifredo Ardila Pefa en la Escritura Publica No. 1672 del 10 de febrero
de 2012. Aunado a lo anterior, se tiene en el acervo probatorio copia de la Escritura
Publica en mencién y de la Camara de Comercio, esta Ultima de la cual se advierte
a folio 36 reverso la anotacién del poder general en favor de Clara Yolanda
Velasquez Ulloa.

En atencion a las pruebas aludidas, se concluye que el poder general
otorgado a la Dra. Clara Yolanda Velasquez Ulloa, no ha sido revocado por quienes
ahora ejercen la representacion legal de Refinancia SA, razon por la cual sobresale
su vigencia, de ahi que debera tenerse por valido el mandato especial conferido a
la apoderada judicial del demandante para la defensa de sus derechos, en especial
el de la accién cambiaria, pues para las circunstancias debe recordarse que
“Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo confirié
como representante de una persona natural o juridica, mientras no sea revocado
por quien corresponda.” —Articulo 76 del Cédigo General del Proceso-.

Teniendo en cuenta que el recurso de reposicion contra el auto que rechaza
la demanda comprende el que la inadmitié, en armonia con lo consagrado en el
articulo 90 del CGP, por considerar que no contiene los yerros descritos en la
providencia calendada 31 de enero de 2019, se repondra.

Corolario de lo decidido, dado que de los documentos allegados como base
de la ejecucion, se desprende que los mismos retinen los requisitos del articulo 422
del Codigo General del Proceso y, 621 y 709 del Estatuto Comercial, ademas por
encontrar ajustada la demanda a las exigencias de los articulos 82 y 90 del estatuto
procesal general, se procedera a librar mandamiento de pago.

. DECISION

En consecuencia de lo anterior el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cuicuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

IV. RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la providencia de fecha 31 de enero de 2019 que
rechazo la demanda, entendiéndose que con ello se REPONE el auto adiado 17 de
enero hogano que inadmitié la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a Luis Fernando Goémez Velasquez, identificado con
C.C. No. 71.594.171, pagar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
del presente proveido, a Refinancia SAS, la suma de cuarenta y dos millones treinta
y tres mil trescientos ochenta y nueve pesos con treinta y tres centavos ($
42.033.389.33), mas los intereses moratorios causados a partir de la fecha de
presentacion de la demanda, -18 de diciembre de 2018- y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion, a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera.



SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante remitir comunicacion a Luis
Fernando Gomez Velasquez, en los términos dispuestos en el numeral 3° del
articulo 291 del CGP, previniéndole para que comparezca al juzgado a recibir
notificacion del presente auto dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
su entrega en el lugar de destino. En caso de no ser posible la notificacién personal,
se hara por medio de aviso conforme a lo dispuesto en el articulo 292 del Cddigo
General del Proceso. Corrasele traslado para ejercer su derecho por el término de
diez (10) dias.

TERCERO: DARLE a esta demanda el tramite previsto para el proceso
gjecutivo de menor cuantia.

IESE Y NOTIFIQUESE

AMDH
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019 00014 00

Previo a emitir pronunciamiento de fondo, en atencion al principio de necesidad de
la prueba, previsto por el articulo 164 del Cédigo General del Proceso, en consonancia con
lo dispuesto en el canon 167 ibidem, se estima pertinente REQUERIR a la sefiora Derly
Lillana Montafia Suarez para que en el término de 30 dias contados a partir de la
notificacién por estado del presente proveido, proceda a allegar al plenario copia simple
del certificado de nacido vivo N° A 3597941 perteneciente al menor Brayan Steven Montaria
Suarez, comoguiera que el mismo fue allegado como antecedente para expedir el Registro
Civil de Nacimiento que se pretende anular. Lo anotado, en atencion al articulo 317 del
CGP.

Lo anterior, a fin de valorar en conjunto las pruebas que sirvieron de sustento para
expedir los documentos publicos en pugna, y ademas con el animo de verificar la fecha de
nacimiento del representado, sin incurrir en vulneraciones a su derecho fundamental a la
personalidad juridica, en los términos del articulo 14 de la Carta Superior.

AMDH
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CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, doce (12) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019 00082 00

Reposa en el expediente recurso de reposicién interpuesto por el apoderado judicial
de la entidad demandante, tendiente a desvirtuar el auto calendado 26 de febrero de 2019
a través del cual se rechazé la demandada.

I ANTECEDENTES

En el presente asunto mediante auto de fecha 26 de febrero se rechazé de plano
la demanda, aplicando las disposiciones del articulo 90 del Cdédigo General del Proceso,
ante ello y dentro del término legal el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de reposicion y en subsidio apelacion, puesto que a su parecer el hecho por el cual se
inadmitié la demanda no se encuentra enlistados en el canon normativo citado.

De cara a lo anterior, se procede a considerar en los términos abordados a
continuacion.

Il CONSIDERACIONES

Con miras a determinar la procedencia del medio impugnativo promovido por el
extremo pasivo conviene delanteramente examinar si se conjugan los presupuestos de
orden adjetivo que hacen viable su estudio de fondo, teniendo por tales la legitimacion,
recurribilidad de la providencia y oportunidad.

Respecto del elemento legitimacion, es claro que quien promueve el recurso goza
de ella, toda vez que dentro del plenario se encuentra acreditada su calidad de apoderado
judicial del ejecutante. En relacién con la recurribilidad de la providencia, al tenor literal
expresa el articulo 90 del Codigo General del Proceso que “Los recursos contra el auto que
rechace la demanda comprenderan el que negd su admision. La apelacion se concedera
en el efecto suspensivo y se resolvera de plano.” De ahi que sobresale la posibilidad de
impugnar la providencia. Finalmente, en cuanto a la oportunidad, expresa el antes citado
articulo 318 del estatuto adjetivo comentado “cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacion del auto”. De cara a aquello, se tiene que el escrito contentivo del
recurso de reposicion, se interpuso en término pues fue presentado el pasado 4 de marzo
de los corrientes.

Corolario de todo lo anterior, encuentra el Despacho plausible emitir un
pronunciamiento de fondo en el presente asunto, previo a ello, debe advertirse que los
recursos o medios de impugnacién son las herramientas, que la normatividad adjetiva
otorga a las partes para impedir que se ejecuten o hagan efectivas las decisiones contrarias
a derecho, previo el cumplimiento de los requisitos que la misma Ley procesal dispone para
su interposicion y tramite.

“301 /



Asi las cosas, para el caso concreto se tiene que la demanda fue presentada el
pasado 31 de enero hogafio, correspondiendo su conocimiento a este Despacho, de
acuerdo con el acta de reparto militante a folio 19. Posteriormente, se realiz6 su calificacion
y se encontré que el libelo demandatorio no cumplia con las disposiciones del numeral 4°
articulo 82 del CGP, pues el incremento apuntado del IPC para el afio 2017 correspondia
al 4.0%y no al 4.9%, ademas que la suma de dinero que se pide por concepto de clausula
penal supera el monto de tres rentas, por ello en concordancia con el canon 90 de la misma
norma se inadmitioé. Ante ello, el demandante exhibid su inconformidad y presentd recurso,
el cual no fue tramitado debido a que el proveido impugnado no era recurrible, corolario se
rechazé de plano, y debido a que dentro del término legal no se obtuvo la subsanacién de
la demanda, esta también corrié la misma suerte. ‘

El 4 de marzo de 2019, el libelista recurrié el auto que rechazé la accion exponiendo
que el mismo carecia de sustento legal, toda vez que no se encausaba en lo consagrado
por el articulo 90 de la misma ley, de ahi que solicitdé reponer el auto, pues los jueces en
sus providencias estan sometidos al imperio de la ley.

_ Preliminarmente, resulta necesario indicar al recurrente que la causal por la cual se
inadmitio y rechazo su demanda, en efecto cuenta con asidero jUdicial en el articulo 90 del
CGP, especialmente en su numeral primero, pues para ello debe memorarse que los
requisitos formales de la demanda se encuentran descritos en el articulo 82 de la misma
norma, y de acuerdo con el auto que inadmitié la accion, los motivos de reproche recayeron
en el numeral cuarto del mismo precepto legal.

No obstante de lo anterior, apreciados con minucia los argumentos esbozados por
el libelista, se hallé a folio del 22 al 33 del expediente, el Boletin Técnico del indice de
Precios al Consumidor expedido el 5 de enero de 2018, con corte a diciembre de 2017 que
certifica que el IPC para el afio 2017 fue del 4.09%, y no como se advirtio en el auto
inadmisorio de la demanda, de ahi que adquiere merito el alegato del entredicho.

En adicion a lo expuesto, al revisar nuevamente la sumatoria de los tres canones
de arriendo aplicables al sub-lite por concepto de clausula penal, se evidencié que el monto
apuntado en el libelo demandatario se ajusta a la realidad del negocio juridico, pues al
multiplicar por tres el valor de la renta mensual que asciende a $ 884.765 pesos,
ciertamente arroja la suma cobrada.

Teniendo en cuenta que el recurso de reposicion contra el auto que rechaza la
demanda comprende el que neg6 su admisidn, en armonia con lo consagrado en el articulo
90 del CGP, por considerar que en efecto la demanda presentada no contiene los yerros
descritos en la providencia calendada 8 de febrero de 2019, se repondra la providencia.

Corolario de lo decidido, dado que de los documentos allegados como base de la
ejecucién, se desprende que los mismos retinen los requisitos del articulo 422 del Codigo
General del Proceso, y por encontrar ajustada la demanda a las exigencias de los articulos
82 y 90 del estatuto procesal general, se procedera a librar mandamiento de pago, empero
en la forma que legalmente corresponde, regulando la clausula penal conforme lo prevé el
articulo 1601 del Codigo Civil, por estarse destinado el bien en arriendo a vivienda, para el
caso bajo estudio, la suma de $ 1.769.530 pesos.

. DECISION

En consecuencia de lo anterior el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cucuta,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,



RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la providencia de fecha 26 de febrero de 2019 que rechazo
la demanda, entendiéndose que con ello se REPONE el auto adiado 8 de febrero hogafio
gque inadmitié la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR a Alvaro Ivan Tarazona Gdmez, y Esperanza Pino Moreno,
identificados con C.C. No. 13.499.904 y 37.243.853, respectivamente, pagar dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacién del presente proveido, a la Inmobiliaria Dacasa
Ltda., las siguientes sumas de dinero:

a. Cinco millones trescientos ocho mil quinientos noventa pesos ($ 5.308.590)
por concepto de canones de arrendamiento correspondiente a los meses de agosto a
diciembre de 2018, y enero de 2019, conforme a lo pactado en las clausulas del
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes el dia 9 de junio de 2017.

b. Un millén setecientos sesenta y nueve mil quinientos treinta pesos ($
1.769.530), por concepto de clausula penal, conforme a lo pactado en las clausulas del
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes el dia el dia 9 de junio de 2017.

C. Por las demdas sumas que por canones de arrendamiento se causen dentro
del transcurso del proceso.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante remitir comunicacion a los sefiores
Alvaro Ivan Tarazona Gomez, y Esperanza Pino Moreno, en los términos dispuestos en el
numeral 3° del articulo 291 del CGP, previniéndole para que comparezca al juzgado a
recibir notificacién del presente auto dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
su entrega en el lugar de destino. En caso de no ser posible la notificacion personal, se
hara por medio de aviso conforme a lo dispuesto en el articulo 292 del Cédigo General del
Proceso. Corrasele traslado para ejercer su derecho por el término de diez (10) dias.

TERCERO: DARLE a esta demanda el tramite previsto para el proceso ejecutivo
de minima cuantia.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL.

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Ejecutivo Previas
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-00093-00

Teniendo en cuenta lo solicitado por la apoderada judicial de la parte actora, visto
al folio 24 del expediente, y reunidas las previsiones del art. 461 del C G P, es por lo
que es viable decretar la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacién y las costas. ‘

En consecuencia, se dispone cancelar las medidas cautelares decretadas en
autos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminaciéon del presente proceso ejecutivo con previas
radicado con el No 2019-00093, instaurado por la FINANCIERA COMULTRASAN y en
contra de ALEJANDRO MENDEZ VALENCIA, por pago total de la obligacion y las
costas, de conformidad con lo normado en el art. 461 del C G P.

SEGUNDO: Cancelar las medidas cautelares decretadas en autos. Librese los oficios
pertinentes con las indicaciones del caso.

TERCERO: Desglosar a cargo de la parte interesada los documentos base de este
proceso, con la anotaciéon que se termina el proceso por pago total de la obligacion.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido lo anterior, archivese lo actuado
previa anotacion en los libros radicadores correspondientes.

NOTIFIQUESE,

La Juez,

| PAOLA RUDA MATEU

EJ Pren 2019-00093 ar JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

DE cUCuTA
Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica

anotfacién en el ESTADO, fijado hoy

%?s 8:00 A.M.
ROSAURA MEZA PENARANDA
K Secretaria /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Ciicuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REFERENCIA: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-00158-00

El sefior CARMEN ANGEL GARCIA JAIMES, formula demanda Ejecutiva Singular, contra
LADY DIANA GUILLERMINA GARCIA GUEVARA y CARMEN CECILIA GUEVARA PEREZ,
para que se libre mandamiento de pago. o

Teniendo en cuenta que la demanda cumple con las exigencias vertidas en los articulos 82 y
siguientes del Cédigo General del Proceso, y los titulos arrimados como base de ejecucion
retnen los requisitos del articulo 671 del Cédigo de Comercio, el despacho accede a librar el
mandamiento de pago en la forma deprecada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a LADY DIANA GUILLERMINA GARCIA GUEVARA y CARMEN
CECILIA GUEVARA PEREZ, pagar al sefior CARMEN ANGEL GARCIA JAIMES, dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este proveido, las siguientes sumas de dinero:

1- Por concepto de capital vertido en el titulo No.LC-21 1-10945545, 7/11, la suma de UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000.00), mas intereses moratorios
causados a partir del dia 1 de octubre de 2018 y hasta el dia en gue se haga el pago
total de la obligacién, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera
de Colombia, (articulo 884, del C. del Cio).

2- Por concepto de capital vertido en el titulo No.LC-21 1-10945546, 8/11, la suma de UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000.00), mas intereses moratorios
causados a partir del dia 31 de octubre de 2018 y hasta el dia en que se haga el pago
total de la obligacién, a la tasa maxima permitida por Ia Superintendencia Financiera
de Colombia, (articulo 884, del C. del Cio).

3- Por concepto de capital vertido en el titulo No.LC-21 1-10945547, 9/11, la suma de UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000.00), mas intereses moratorios
causados a partir del dia 1 de diciembre de 2018 y hasta el dia en que se haga el pago
total de la obligacion, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera
de Colombia, (articulo 884, del C. del Cio).

4- Por concepto de capital vertido en el titulo No.LC-211-10945548, 10/1 1,.1a suma de UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000.00), mas intereses moratorios
causados a partir del dia 31 de diciembre de 2018 y hasta el dia en que se haga el
pago total de la obligacion, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, (articulo 884, del C. del Cio).

5- Por concepto de capital vertido en el titulo No.LC-211-10945538, 11/1 1, la'suma de UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000.00), mas intereses moratorios
causados a partir del dia 31 de enero de 2019 y hasta el dia en que se haga el pago
total de la obligacion, a la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera
de Colombia, (articulo 884, del C. del Cio).



- Por las costas y honorarios del proceso se decidira en su momento.

SEGUNDO: NOTIFICAR a LADY DIANA GUILLERMINA GARCIA GUEVARA y CARMEN
CECILIA GUEVARA PEREZ, conforme lo prevé el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, corriéndoles traslado por el término de diez (10) dias.

TERCERO: DARLE a esta demanda el tramite de proceso Ejecutivo de Minima Cuantia.

CUARTO: RECONOCER al Doctor JACOBO PEREZ ESCOBAR, como apoderado de la parte
demandante, conforme y por los términos del memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

YYLI PAOLARUDA MAT

Ejecutivo Previas No. 00158 — 2019r-
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DE CUCUTA

Notificacién por Estado

ROSAURA MEZX'PENARANDA
Secretaria

JUZGADO NOVENO CiVIL MUNICIPAL

La anterior providencia se notifica
anotaciéon en el ESTADO, fijado hoy
a las 8:00 A.M.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-00162-00

Se encuentra al despacho demanda referenciada como antecede, impetrada por OSCAR
ARMANDO RODRIGUEZ CHACON, a través de apoderada judicial, contra el sefior ERIK'S
JEAN CARLOS VIDALES GONZALEZ propietario de la Lavanderia y Tintoreria Disefios y
Acabados, a fin que se libre mandamiento de pago, seria el caso acceder a ello de no
observarse lo siguiente:

1- En la presentacion de la demanda, no se adjuntan a la misma, como mensaje de
datos (cd), para el archivo y el traslado del demandado, faltando de esta manera a lo
previsto en el inciso segundo del articulo 89 del C.G.P.

2- En el acapite de las notificaciones de la demanda, fue desprovisto el respectivo
correo electronico de los extremos demandante y demandado, faltando asi a lo
previsto en el articulo 82 numeral 10 del C.G.P.

Asi las cosas y por faltar a lo normado en los articulos ya citados y en concordancia con el
articulo 90 inciso cuarto, del C.G.P, este despacho inadmitira la presente demanda para que
sea subsanada en el término alli concedido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda ejecutiva, por lo expuesto en la parte motiva..

SEGUNDO: Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanarla so pena
de rechazo.

TERCERO: RECONOCER a la Doctora LAURA ANNICK MENDEZ GARCIA, como
apoderado de la parte demandante, conforme y por los términos del memorial poder
conferido.

NOTIFIQUESE,

La Juez, / \

- JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
YYLI PAOLA RUDA MATEUS DE CUCUTA

Notificacién por Estado
La anterior providencia se notifica

anotfacion en el ESTADO, fijado hoy

a las-8:00 AM.
ROSAURR MEZA PENARANDA
K Secretaria /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA —~ NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
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San José de Clcuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: EJECUTIVO CON PREVIAS
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-00159-00

BANCOLOMBIA S.A a través de endosatario en procuracién, impetra demanda de
proceso Ejecutivo, en contra del sefior PABLO ALEXANDER HERNANDEZ GALVIS,
teniendo en cuenta que, la demanda cumple con las exigencias vertidas en los articulos
82 y siguientes del Codigo General del Proceso, ademas que el titulo allegado cumple con
lo normado en el articulo 709 del Codigo de Comercio, el despacho accede a librar el
mandamiento de pago en la forma deprecada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al sefior PABLO ALEXANDER HERNANDEZ GALVIS, pagar a
BANCOLOMBIA S.A, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este
proveido, las siguientes sumas: -

1) Por concepto de capital insoluto, representado en pagaré No.8340083452, la suma de
TREINTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS
SETENTA Y CINCO PESOS ($31.387.775.00), mas los intereses moratorios a partir
del 20 de febrero de 2019 y hasta que se verifique el pago total de la obligacioén, a la
tasa maxima legal establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia
(art.884 del C. Cio.).

2) Por concepto de intereses corrientes, la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS
SETENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CATORCE PESOS ($2.579.414.00),
causados a partir del 13 de octubre del 2018, hasta el 19 de febrero de 2019,
calculados con una tasa de interés del 19.7742% E.A.

3) Por costas y agencias en derecho se decidira en su momento.

SEGUNDO: NOTIFICAR al sefior PABLO ALEXANDER HERNANDEZ GALVIS, conforme
lo preve el articulo 291 y siguientes del Cédigo General del Proceso, corriéndoles traslado
por el término de diez (10) dias.

TERCERO: DARLE a esta demanda el tramite-de proceso Ejecutivo de Minima Cuantia.

CUARTO: RECONOCER al Doctor JESUS IVAN ROMERO FUENTES, como endosatario
en procuracion de la parte demandante.

NOTIFIQUESE, /

La Juez,

DE CUCUTA
Notificacion por Estado

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

Ejecutivo Previas No. 00159 4 2019r-

La anterior providencia se notifica

anotacién en el ESTADO, fijjado hoy

alas 8:00 AM.
-
K ROSAURi A MiﬁzA ANDA

Secretaria J
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: PRENDARIO
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-00160-00

BANCO PICHINCHA S.A a través de apoderada judicial, impetra demanda ejecutiva, en
contra de los sefiores JOSE RAFAEL PINEDA QUINTERO y SILVANA PINEDA
AFANADOR, a efecto de que se libre mandamiento.

Teniendo en cuenta que la demanda cumple con las exigencias vertidas en los articulos
82 y siguientes del Cédigo General del Proceso, asi como los establecidos en el articulo
468 de la misma codificacion, el despacho accede a librar el mandamiento de pago en la
forma deprecada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a los sefiores JOSE RAFAEL PINEDA QUINTERO y SILVANA
PINEDA AFANADOR, pagar al Banco Pichincha S.A., dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este proveido, por concepto de capital del pagaré
N0.8995269, la suma de VEINTIDOS MILLONES DOSCIENTOS VEINTIOCHO MIL
SEISCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($22.228.659.00.), mas los intereses
moratorios que se causen a partir del 31 de diciembre de 2017 y hasta que se verifique el
pago total de la obligacién, a la tasa maxima establecida por la Superintendencia
Financiera de Colombia (art. 884 del C. Cio). :

- Por costas y honorarios del proceso se decidira en su momento.

SEGUNDO: NOTIFICAR a los sefiores JOSE RAFAEL PINEDA QUINTERO y SILVANA
PINEDA AFANADOR, conforme lo prevé el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, corriéndoles traslado por el término de diez (10) dias.

TERCERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del vehiculo automotor de
propiedad de la parte demandada a los sefiores JOSE RAFAEL PINEDA QUINTERO, CC
No0.5.530.225 y SILVANA PINEDA AFANADOR, CC No0.1.128.279.968, el cual se
encuentra entrabado en este proceso, matriculado en la oficina de Transito y Transporte
del Municipio de los Patios, Norte de Santander, e identificado con las siguientes
caracteristicas:

PLACA DMM-273 MARCA CHEVROLET | CARROCERIA HATCH BACK
No. MOTOR | B12D1*374543KD3* LINEA SPARK CLASE AUTOMOVIL
No. SERIE 9GAMF48D3GB034327 | MODELO 2016 SERVICIO PARTICULAR
No. CHASIS | 9GAMF48D3GB034327 | COMBUSTIBLE GASOLINA COLOR ROJO LISBOA
VIN 9GAMF48D3GB034327 | CILINDRADA 1206

Oficiese en tal sentido a la oficina de Transito y Transporte del Municipio de los Patios,
Norte de Santander, a efecto de que tome nota de la medida aqui decretada y expida, a
costa de la parte interesada, sendo certificado donde se refleje la misma.
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CUARTO: RECONOCER a la Doctora YULIS PAULIN GUTIERREZ PRETEL, como
apoderada de la parte demandante, conforme y por los términos del memorial poder
conferido.

NOTIFIQUESE,

La Juez, / \

JUZGADO NOVENQ CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA
Nofificacién por Estado

LI PAOLAJRUDA MATEUS

La anterior providencia se nofifica

anotacion en el ESTADO, fijado hoy

Prendario No. 00160 — 2019r-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: PRUEBA ANTICIPADA
RADICADO: 2019-00001

Teniendo en cuenta, el memorial militante a folio 23 del plenario, por ser.
procedente en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso, se estima
pertinente, RECONOCER al Doctor Carlos Alberto Rojas Molina, como apoderado de la
convocada Eddy Lopez Rodriguez, en los términos del poder conferido. Respecto de la
solicitud de copias auténticas de los documentos que comportan el expediente, por ser
procedente Secretaria prosiga a expedir las mismas, previo a la verificacién del pago
del correspondiente arancel judicial,

En torno a la solicitud de copias auténticas elevada por el apoderado def
convocante, por encontrarse ajustado el precio consignado para la expedicion de las
mismas a ordenes de la Nacion, por Secretaria procédase a entregar copia autentica
del acta y el DVD de la diligencia que tuvo lugar el pasado 20 de febrero de 2019, todo
io cual milita a folios 19 y 20 del plenario.

Surtido lo anterior, y dado que el objeto de la prueba anticipada fue absuelto,
archivese las presentes diligencias.

OTIFIQUESE,

UDA MATEUS
ez

AMDH /

DE DE CUCUTA

Notificacion por Estado

ROS%URA ;X‘EZA IE%RANDA
Secretaria

JUIGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

Lta anferior providencia se nofifica
anotacion en el ESTADO. fijado hoy
alas 8:00 AM,
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