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San José de Cucuta, dos (2) de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: Restitucion
RADICADO: 54-001-40 22-008-2017-00703-00

Revisado el trdmite procesal, y previo a tomar la decisibn que en derecho
corresponde, se ordena requerir a los Juzgados Segundo, Séptimo, Octavo y
Noveno Civil Municipal de Cucuta, para que informen a través de secretaria, Si
en su cuenta judicial adscrita al despacho, obran depositos judiciales realizados
por los sefiores HUMBERTO DE JESUS SEGURO SEGURO identificado con la
CC 84041543 y/o FABIO DE JESUS DUQUE GIRALDO identificado con la CC
8763146, a favor de MARIA AYDEE CLARO DE LEON identificada con la CC
37.211.200.

En el caso de existir depdsitos judiciales, se remita la relacién de los mismos y
se efectué la conversion de los titulos correspondientes.

Copia del presente auto hara las veces de oficio, articulo 111 del C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ

Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-N. DE
SANTANDER

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 54001-4022-009-2017-00966-00
DEMANDANTE: Banco de Bogota. NIT 860.002.964-4
DEMANDADO: Hernando Rubiano Pifiero C.C. 88.254.893

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
que dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profirié sentencia del 24 de mayo
del 2019 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio. En tal sentido, se
encuentra que el fin perseguido con la tramitacion procesal ya fue satisfecho, en
consecuencia, sobresale la carencia de objeto dentro de la presente actuacion.

En razdén de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia, sin condena en costas.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro que hubieran sido
decretadas y practicadas. Oficiese en tal sentido a quien corresponda.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Juez

Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-N. DE
SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 54001-4022-009-2017-01149-00

DEMANDANTE: Eleanora Barrera Gandica C.C. 37.213.877 en representacion
del establecimiento de comercio -Inmobiliaria Bello Hogar.

DEMANDADA: Capacitar LTDA NIT 807.008.121-7 representada legalmente
por el sefior Jhon Jairo Gomez Pabon.

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
que dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profirié6 sentencia del 24 de abril
del 2018 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio a través de Despacho
Comisorio 085 del 7 de junio de 2018. En tal sentido, se encuentra que el fin
perseguido con la tramitaciébn procesal ya fue satisfecho, en consecuencia,
sobresale la carencia de objeto dentro de la presente actuacion.

En razdén de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia, sin condena en costas.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro que hubieran sido
decretadas y practicadas. Oficiese en tal sentido a quien corresponda.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
Juez

mfcs

Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 54001-40-22 -009-2017-01174-00
DEMANDANTE: Rayotex S.A NIT. 800144409- 9

DEMANDADA: Hernan Dario Uribe Rodriguez C.C. 88.246.104

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
que dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profirié6 sentencia del 10 de julio
del 2018 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio. En tal sentido, se
encuentra que el fin perseguido con la tramitacion procesal ya fue satisfecho, en
consecuencia, sobresale la carencia de objeto dentro de la presente actuacion.

En razon de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: sin condena en costas.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente previa anotacion en el Sistema de Siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Juez
mfcs

Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-N. DE
SANTANDER
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Cucuta, 2 de diciembre del 2020

REFERENCIA: Ejecutivo por sumas de dinero

RADICADO: 54001-40-03-009-2018-00374-00

Demandante: FERNANDO DE FUENTES ARJONA

Demandada: LILIANA JACQUELINE GARAVIS RINCON
JACQUELINE GARAVIS RINCON

Advierte el Despacho que se hace necesario efectuar control de legalidad dentro del
presente proceso, en atencion al articulo 132 del C.G.P.

En providencia que 10 de julio 2020, se ordend no reponer el auto del 5 de noviembre
del 2019, en tal sentido quedoé en firme la orden de correr traslado de las excepciones
propuestas por la pasiva.

En efecto, el extremo activo solicitd al Despacho el escrito de la contestacion de la
demanda, sin embargo, ante la contingencia de COVID-19, la mismas no pudieron ser
remitidas diligentemente.

No obstante, la parte pasiva puso en conocimiento el escrito de excepciones
presentado el 16 de septiembre del 2020, del cual descorrié el traslado la parte actora
el 30 de julio del 2020.

Sin embargo, la parte activa dejé constancia en memorial recibido el 27 de julio del
2020 lo siguiente: “Con fundamento en el Articulo 4 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
ruego facilitarme, a la mayor brevedad, copia del recibo de pago presentado con el escrito de
excepciones, segun anuncia al referirse a las pretensiones, parrafo que finaliza diciendo:
“Pago del cual existe constancia y que desde luego se anexa copia del mismo.” En efecto, la
anterior peticion no tuvo respuesta.

Puestas asi las cosas, se observa que la contestacién integra de la demanda
presentada por la pasiva el 16 de septiembre del 2019, contiene un primer escrito del
folio 37 al 43 — un segundo escrito en un folio y tercer escrito de 4 folios.

En tal sentido se ordena correr traslado de las excepciones propuestas en debida
forma, por el término de diez de conformidad con lo ordenado el auto de 5 de
noviembre del 2020, en aras de garantizar el debido proceso y evitar la configuracion
de nulidades procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Juez
mfss



Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
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Mariandrea Gonzdlez Areniz
Abogada Especialista

San Jose de Clcuta, Septiembre 16 de 2019.

Doctora: S
YULI PAOLA RUDA MATEUS FL
Juez Noveno Civil Municipal de Cucuta oy 5
E. S D ‘

Referencia: TRASLADO DEMANDA. |
Demandante: FERNANDO FUENTES ARJONA
Demandado: LILIANA'Y JACQUELINE GARAVIS
Radicado: 374/2018

MARIANDREA GONZALEZ ARENIZ, mayor de edad y residente en la ciudad de
Clcuta, identificada con Cedula de Ciudadania nimero 60.261.631 expedida en
Pamplona, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional nimero 122.022 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como apoderada de la parte demandada,
conforme poder que reposa en el expediente, por medio del presente escrito y
estando dentro del término de ley, me permito descorrer traslado de la demanda, y
proponer excepciones contra la accion cambiaria del titulo valor que dio origen al
presente proceso ejecutivo, en los siguientes términos :

EN CUANTO A LOS HECHOS

EL PRIMERO: Parcialmente cierto. Cierto en cuanto a la aceptacion del titulo
valor que reposa en el expediente, pero esta letra de cambio fue girada en blanco, y
tenia como Unica deudora a la Sefiora Claudia Montaguth Aparicio (Q.E.P.D), en
atencion a un acuerdo de pago celebrado con la mencionada el 19 de septiembre de
2016, del cual se adjunta copia para su conocimiento. Debe manifestarse también,
que no se establecio fecha de vencimiento, pues dados los vinculos de familiaridad
que existian, la idea era que tan pronto se tuviera el dinero se cancelara, el cual se
estimaba en un periodo no mayor a 6 meses, como efectivamente ocurrid, sin
embargo se respaldé con la firma del mismo, y de alli que se girara en blanco, pues
de antemano las demandadas sabian que no tenian ningln problema con obligarse de
esta forma, pero que aun asi ese mismo dia en que suscribieron el titulo, tomaron

copia del mismo. Es decir en el estado en que se suscribio, documento que también
se adjunta.

EL SEGUNDO: Es cierto. Conforme al titulo valor aceptado que reposa en el
expediente y al acuerdo de pago celebrado con la ocgisa.

EL TERCERO: No es cierto, el titulo valor fue cancelado en su totalidad a la
deudora y en presencia de la sefiora LUDY ESMERALDA MENESES NAVAS, quien
puede dar testimonio de ello. Asi mismo porque para cancelar dicho dinero, las
demandadas se obligaron mediante otra obligacion con un amigo cercano a la familia

@oenida 486 Do, 6 — 49, Olicina 208, Centro Sunidico, Unkarigacin Sayago de Cicuta. Cof. 815 643 9668,
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Mariandrea Gonzdlez Areniz
Abogada Especialista

ARMANDO PINO MORENO, que no les cobraria intereses, por lo cual seria mas facil
la cancelacion de la deuda, sin que les generara mayores costos.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Sefiora Juez, manifiesto que me opongo a las pretensiones, por cuanto la parte
demandante, conforme a la informacion suministrada por las demandadas Liliana
Garavis Rincon y Jacqueline Garavis R., asi como del esposo de la Sefiora Claudia
Montaguth Aparicio (Q.E.P.D), Sefior Rall Garavis, el demandante esta obrando de
MALA FE, e incluso incurriendo en un presunto punible de fraude procesal y falsedad
ideclogica toda vez que aprovechandose de su fallecimiento, relacion de amistad y
laboral en algunos asuntos con la Sefiora Claudia Montaguth Aparicio (Q.E.P.D), tomé
una letra que solo le pertenecia a esta Ultima, la llen6 de su pufio y letra a su favor,
pretendiendo abrogarse una deuda, que en primer lugar no es cierta y segundo, que el
titulo jamas fue girado a su nombre, conforme a la copia que se adjunta del titulo en
blanco suscrito por las demandadas y del que afortunadamente tenian copia. De alli
que se desprenda prueba fehaciente de su mal obrar.

Aunado a lo anterior, y para probar la mala fe con que actua el demandante, olvidd un
importantisimo detalle respecto del titulo que se cobra, y no es otro, que el mismo
habia sido cancelado a la verdadera deudora del titulo Sefiora Claudia Montaguth
Aparicio (Q.E.P.D) y en presencia de la sefiora LUDY ESMERALDA MENESES
NAVAS, quien puede dar testimonio de ello. Pago del cual existe constancia y que
desde [uego se anexa copia del mismo.

EXCEPCIONES A FORMULAR

Me permito en representacion del demandado formular las siguientes excepciones de
mérito o perentorias para que sean decididas en la sentencia a saber.

PRIMERA: SOLUCION O PAGO TOTAL. En razén a que mis representadas

suscribieron la letra de cambio objeto de esta Litis, como garantia del cumplimiento de

la obligacion adquirida tnicamente con la sefiora CLAUDIA MONTAGUTH APARICIO
(Q.E.P.D), en la cual solo se diligenci6 el valor en nimeros de SESENTA MILLONES
DE PESOS ($ 60.000.000) y las correspondientes firmas y huellas de mis
poderdantes, resaltando que la obligacion fue cancelada en su totalidad a la sefiora
CLAUDIA MONTAGUTH (Q.E.P.D) en presencia de la sefiora LUDY ESMERALDA
MENESES NAVAS, por lo tanto, la obligacion se extinguid con el pago total de la
suma acordada.

SEGUNDA: FALTA DE ENTREGA DEL TiTULO. Es preciso resaltar en este medio
exceptivo que el demandante, valiéndose de su condicion de amistad y cercania con
la sefior CLAUDIA MONTAGUTH (Q.E.P.D) y con ocasion de su fallecimiento, segin
lo manifestado por el esposo de la sefiora MONTAGUTH y mis poderdantes, se
apropio de la letra de cambio y sin ningtin derecho que le asistiera, procedio a llenarla
conforme a lo establecido en el acuerdo de pago que la acompafiaba.

@uenida 46 Vo, 6 - 49, Oficina 208, Contro Juridico, Unbanigacin Sayago de Cicuta. Col. 315 643 9668,



Mariandrea Gonzdlez Areniz
Aboguda Lspecialista
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de mi poderdante, la cual estaba destinada a garantizar la obligacién que mis
mandantes adquirieron con la sefiora MONTAGUTH (Q.E.P.D), que no sobra decir, la
misma se canceld en su totalidad, como se puede constatar con el testimonio de la
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Mariandrea Gonzdlez Areniz
Abogada Especialista

Por lo anterior, se hizo necesario instaurar denuncia penal en contra del Sefior
Fernando Fuentes Arjona, a fin de que la Fiscalia indague tal conducta. No obstante, y
de conformidad con lo reglado en el articulo 226 del C.G.P., ruego oficiar a medicina
legal, para la prueba grafolégica, o en su defecto conceder el permiso para que perito
experto realice el experticio pertinente y de esta manera aportar la prueba pericial que
asi lo acredite, o nombrarlo por su despacho con cargo a nuestro pecunio.

QUINTA:  FRAUDE PROCESAL. Como quiera que el Sefior Fernando Fuentes
Arjona, actua con dolo, al pretender abrogarse un titulo ejecutivo-letra de cambio a su
favor, valiéndose de maniobra engafiosas para en primer lugar tomarlo en su posesion
y segundo, llenarlo a su nombre aduciendo razones que no corresponden a la verdad
real, conforme al documento de acuerdo de pago celebrado entre mis representadas y
del cual surgi6 la suscripcion de la letra de cambio, la cual se hizo en el oficina de
sefiora CLAUDIA MONTAGUTH (Q.E.P.D) en presencia de su esposo, el sefior RAUL
GARAVIS, quien a su vez en el primo de mis representadas, para garantizar el pago
Unica y exclusivamente a la sefiora Sefiora Claudia Montaguth Aparicio (Q.E.P.D),
como efectivamente ocurrio, puesto que mis poderdantes efectuaron el pago de la
suma pactada directamente a la sefiora MONTAGUTH (Q.E.P.D); por tanto al incurrir
en las falsedades de creacion del titulo que se cobra por esta via, solo busca obtener
un beneficio propio, llevando o induciendo en error al funcionario judicial de
conocimiento para que se ordene el pago del mismo, por tanto teniendo plena certeza
de que su propésito es resolver este asunto, a través de la via ejecutiva, es evidente
que el demandante incurre en fraude.

SEXTA: COBRO DE LO NO DEBIDO. No puede el demandante, pretender
ejecutivamente el pago de una suma,-que no corresponde a la verdad real, ya que, en
primer lugar, mis representadas cancelaron la obligacién contraida, y en segundo
lugar porque el acreedor del titulo jamas fue el Sefior Fernando Fuentes Arjona, mis
representadas nunca hubiesen firmado un titulo bajo estas condiciones, y como se ha
explicado el mismo se llen6 en blanco del cual ellas cuentan con dicha copia, por tanto
ni siquiera, en gracia de discusion podria hablarse de una cesion o endoso del mismo.

SEPTIMA:  ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA. En razén a que la parte demandante
busca enriquecerse injustamente, al querer obtener un aumento en su patrimonio,
buscando el empobrecimiento en contra de la parte que represento, ya que las
pretensiones de la demanda ejecutiva interpuesta, no corresponde a la realidad en
teniendo en cuenta que, en primer lugar, obligacion contraida se canceld en su
totalidad a la sefiora Claudia Montaguth (Q.E.P.D) y en segundo lugar, porque jamas
se giro la letra de cambio a nombre del ejecutante y mucho menos por las razones
expuestas por €l, como se constata o se desprende del mismo acuerdo de pago
suscrito entre las hoy ejecutadas y quien era la verdadera tenedora o duefia del titulo,
es decir la Sefiora Claudia Montaguth Aparicio (Q.E.P.D); de ser asi, este documento
hubiese contenido dicha manifestacion.
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Mariandrea Gonzdlez Areniz
Abogada Especialista

OCTAVA: DOLO O MALA FE DEL DEMANDANTE. En razon a que la parte
demandante pretende cobrar por esta via ejecutiva, unas sumas de dinero que no
corresponden a la verdad, en razén a que como se ha venido manifestando, las
demandadas cancelaron totalmente la obligacion contraida y ademas porque jamas se
gird la letra de cambio a nombre del ejecutante y mucho menos por las razones

expuestas por él, como se constata 0 se desprende del mismo acuerdo de pago

suscrito entre las hoy ejecutadas y la verdadera tenedora o duefia del titulo, es decir la
Sefiora Claudia Montaguth Aparicio (Q.E.P.D). Por tanto es inmoral pretender
beneficiarse a través de esta demanda, actuando de mala fe o dolo, pues busca la
parte demandante generar perjuicios econdmicos a mis representadas y como la
doctrina lo ha manifestado, los culpables de dolo son indignos de ser escuchados por
la justicia, por lo que respetuosamente solicito se niegue toda suplica o pretensién de
esta demanda, porque provienen del dolo o0 mala fe y se abra paso al principio nemo
auditur suam turpitudiem allegans, en razon a que es contrario a la moral y dignidad
que el culpable de dolo pretenda sacar ventajas del mismo, por lo cual solicito a su
sefioria declarar mediante sentencia la prosperidad de esta excepcion.

NOVENA: EXCEPCION POR PREJUDICIALLIDAD. Fundamento esta excepcion
en la denuncia penal que existe en contra del demandante por Falsedad Ideologica en
documento privado, La prejudicialidad se presenta cuando se trata de una cuestion
sustancial, diferente pero conexa, que sea indispensable resolver por sentencia en
proceso separado, bien ante el mismo despacho judicial o en otro distinto, para que
sea posible decidir sobre la que es materia del litigio o de la declaracion voluntaria en

el respectivo proceso, que debe ser suspendido hasta cuando aquella decision se
produzca. :

DECIMA:  EXCEPCION GENERICA DE QUE TRATA EL ARTICULO 306 DEL C.
DE P. C. En el evento de que existan hechos que constituyan excepcion, solicito al
sefior juez se digne reconocerla oficiosamente en la sentencia.

En éstos términos dejo propuestas las excepciones antes formuladas en defensa de

mi representado, por lo que solicito respetuosamente a la Sefiora Juez, se digne

declarar probadas dichas excepciones que se fundaron en hechos verdaderos y
documentos adjuntos.

PRUEBAS

Documentales.

e Copia del acuerdo de pago suscrito entre las demandas y la Sefiora Claudia
Montaguth Aparicio (Q.E.P.D), donde consta la creacion del titulo.

e Las que reposan en el expediente.

 Copia de la denuncia presentada en contra del sefior FERNANDO FUENTES
ARJONA.,
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Mariandrea Gonzdlez Areniz
Abogada Especialista

Testimoniales.

Para que se sirva hacer comparecer a las siguientes personas, quienes relataran los

que les consten sobre la contestacion de los hechos de la demanda y excepciones
propuestas.

e ARMANDO PINO MORENO, identificado con cédula de ciudadania
13.452.872.

o LUDY ESMERALDA MENESES, identificada con cédula de ciudadania No.
60.421.894.

o RAUL GARAVIS, identificado con cédula de ciudadania No. 13.251.543.
DE OFICIO:

- Que de oficio el juzgado fallador requiera o cite a la sefiora MARTHA PEREZ, quien
fungia para la época de los hechos como secretaria de la sefiora CLAUDIA
MONTAGUTH (Q.E.P.D) a fin de que informe a este despacho si:

PRIMERO: Se perdieron carpetas de la doctora CLAUDIA MONTAGUTH (Q.E.P.D),
SEGUNDO: Si dentro de estas carpetas se encontraba las de mis mandantes,
TERCERO: Si conoce de qué manera se extraviaron, quien las retird o quienes
fueron entregadas.

Interrogatorio de parte.
Solicito interrogatorio de parte al ejecutante

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Son normas aplicables al caso que nos ocupa las siguientes: Articulo 422 y ss. de
Cddigo General del Proceso y los articulos 96 y 422 ibidem, que ataiien a la
contestacion de la demanda y al tramite de las excepciones; asi mismo los articulos
619, 772 y ss. del Cadigo de Comercio.

ANEXOS
Me permito anexar los documentos relacionados en el acapite de pruebas, copia de

este escrito para archivo del juzgado y traslado de excepciones de la parte
demandante.

NOTIFICACIONES

Las que se encuentran en el escrito de demanda e incidente de nulidad

Quien suscribe en la secretaria de su despacho o en la Avenida 4E No. 6 — 49, oficina
203, Centro Juridico, Urbanizacién Sayago de Clcuta.

Grenid 46 V. 6 - 49, Oficina 208, Contro Junidico, Unbanizacién Sayage de Cicuta. Gk, 315 643 9663,



Mariandrea Gonzdlez Areniz
Abogada Especialista

Correo: mgareniz1@hotmail.com

De la Sefiora Juez,

Con respeto,

\ G A
MARIANDREA GONZALEZ ARENIZ
.No. 60.261.631 de Pamplona

T.P.No. 122.022 del C. S.dela J.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 54001-4003-009-2018-00672-00
DEMANDANTE: Luis Alberto Bohorquez Nifio C.C 13.358.792
DEMANDADOS: Jair Alexander Rueda Prato C.C 1.090.428.969
Nubia Stella Carillo Criado C.C 60.320.030

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
que dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profirié6 sentencia del 24 de abril
del 2019 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio. En tal sentido, se
encuentra que el fin perseguido con la tramitacién procesal ya fue satisfecho, en
consecuencia, sobresale la carencia de objeto dentro de la presente actuacion.

En razén de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia, sin condena en costas.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro que hubieran sido
decretadas y practicadas. Oficiese en tal sentido a quien corresponda.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
Juez

mfcs
Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-N. DE
SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion:
c1l3edbe8ef5a4a7c3f2a90ac18867a0dda0e6381032c3elbe3562f54297ae497
Documento generado en 02/12/2020 04:10:58 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 54001-4003-009-2018-00679-00
DEMANDANTE: Sociedad Mora Delgado E Hijos S.A, NIT. 890.504.562-2

DEMANDADA: Sociedad Red Especializada en Trasporte Redetrans SA
NIT.830.038.007-7

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
que dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profiri6 sentencia del 25 de
septiembre del 2018 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio. En tal
sentido, se encuentra que el fin perseguido con la tramitacion procesal ya fue
satisfecho, en consecuencia, sobresale la carencia de objeto dentro de la presente
actuacion.

En razon de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en constas.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente, con la respectiva constancia en Siglo XXI.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
Juez
mfss
Firmado Por:
SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-N. DE

SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA-NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Ref.: EJECUTIVO SUMAS DE DINERO
Rad. 54001 40 03 009 2018 00765 00

Se encuentra al Despacho el proceso ejecutivo por sumas de dinero seguido
por Urley Rafael Rincon identificado con cédula de ciudadania No. 13.244.602,
representado judicialmente por el profesional del derecho Mauricio Andrés Corona
Pérez, en contra de William Augusto Sierra identificado con cédula de ciudadania
No. 88.032.519, para dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos 372 y 373 del
Cdédigo General del Proceso, en consideracibn a que dentro de la debida
oportunidad el extremo pasivo propuso excepciones en contra de las pretensiones
promovidas por la parte ejecutante, no obstante, por avizorarse satisfechos los
presupuestos del numeral 2° del articulo 278 ibidem, se procedera a dictar sentencia
anticipada, en la cual se decidira sobre las defensas argiidas por quien agencia los
derechos del extremo pasivo de la Litis.

ANTECEDENTES

Urley Rafael Rincon a través de apoderado judicial demanda ejecutivamente
al sefior William Augusto Sierra en aras de obtener el pago de las sumas sefialadas
en las siguientes letras de cambio:

) LC-2113631040, fecha de creacién el 2/8/2017, fecha de pago
26/07/2017 por valor de UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
($1.500.000)*.

1)) LC-2113623865, fecha de creacion el 18/7/2017, fecha de pago
18/09/2017 por valor de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000)>.

1)} LC-2113623864, fecha de creaciéon el 1/6/2017, fecha de pago
1/08/2017 por valor de UN MILLON QUINIENTOS MIL PESOS
($1.500.000)3.

IV)  LC-2113631124, fecha de creacion el 18/6/2016, fecha de pago
7/08/2017 por valor de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000)4, junto
con los intereses de plazo y moratorios maximos permitidos por ley,
asi como las costas.

1 Folio 2
2 Folio 3.
3 Folio 4.
4 Folio 5.



Mediante auto de fecha veintinueve (29) de agosto de 2018%, este Despacho,
considerando que la demanda reunia los requisitos establecidos en el articulo 422
del Cédigo General del Proceso, ordeno al sefior William Augusto Sierra pagar en
favor de Urley Rafael Rincon los valores contenidos en los siguientes titulos valores
LC-2113623865; LC-2113623864 y LC-2113631124, mas los intereses corrientes
de acuerdo la fecha de creacién y vencimiento de cada una y intereses moratorios,
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el vencimiento de cada hasta que se satisfaga la obligacion. De
igual forma, se dispuso abstenerse de acceder a las peticiones relacionadas con
LC-2113631040 ordenandose el desglose del titulo valor por lo expuesto en la parte
motiva del mismo.

El sefior William Augusto Sierra se notificd personalmente el 1/11/2019° y
actuando en nombre propio dentro del término de traslado de la demanda’, acepta
la suscripcion de los titulos valores, pero se opone a lo pretendido por Urley Rafael
Rincén, proponiendo las excepciones de mérito que denomino: a) Cobro de lo no
debido, b) reduccién o perdida de intereses y c) excepcion de enriquecimiento sin
causa, las cuales hace consistir en que si bien existe una obligacion para con el
sefior Rincon, dentro del periodo el 2016 al 2017 pag6 el porcentaje de 10% por
concepto de intereses de forma periddica. En tal sentido, al sefialarse haber
realizado pagos por un porcentaje que supera el establecido por Ila
Superintendencia Financiera de Colombia solicita dar aplicacién al articulo 884 del
C. de Co., y decretar el enriquecimiento sin causada de la parte la parte activa por
€S0S recursos, en tanto que, pretende el cobro de sumas dinero ya canceladas por
concepto de intereses.

Finalmente, el apoderado de la parte ejecutante, sefala sobre las
excepciones propuestas por la contraparte que las proposiciones enunciadas por el
sefor William Augusto Sierra carecen de prueba alguna, en tanto, que en el escrito
allegado al plenario ni siquiera a través de prueba sumaria la cancelacion de los
intereses, ni aporta el video que enuncia para probar los pagos endilgados,
esgrimiendo la réplica efectuada como temeraria.

2. CONSIDERACIONES
2.1 Control de Legalidad al Titulo Base de Recaudo.

Sobre el particular control de legalidad la Corte Suprema de Justicia ha
insistido en la pertinencia y necesidad de examinar los titulos ejecutivos en los fallos,
por cuanto, es deber del Juez de la Republica como director del proceso, escrutar
los presupuestos de los documentos ejecutivos, en tanto que, debe existir
prevalencia al derecho sustancial.

5 Folio 12.
5 Folio 22
" Folio 24- 25



Delanteramente en el asunto bajo estudio, los requisitos formales de las
letras de cambio adosadas en libelo genitor, no fueron objeto de controversia a
través del recurso de reposicion como lo indica el inciso 2, articulo 430 del CGP;
circunstancia que no impide al juzgador garantizar justicia material e igual entre las
partes.

Las providencias STC18432-2016, STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00 y
STC3298-2019 expedida por el maximo o6rgano civil, ha expuesto la imperiosa
necesidad de efectuarse el control sefialado, asi:

“‘De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal
se ajuste al canon 422 del Codigo General del Proceso, debe ser preliminar
al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con
posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".

Puestas, asi las cosas, las letras de cambio arrimadas en esta litis, tienen
vocacion de servir de titulo ejecutivo, por cuanto, cumplen con las condiciones
formales y sustanciales para generar la orden pretendida conforme el articulo 671y
subsiguientes del Codigo de Comercio en concordancia con el articulo 422 del C.G.
P.

2. 2. Sentencia anticipada y la posibilidad para su pronunciamiento en el
presente asunto.

Como fuente normativa directa, la sentencia anticipada tiene consagracion
en el articulo 278 del Cédigo General del Proceso, como fuentes indirectas que
inspiran la figura pueden citarse los articulos 2°, 3°, 11 y 14 de la misma obra.

Epistemologicamente la Sentencia Anticipada tiene su razon de ser en la
economia procesal, la tutela jurisdiccional efectiva y la eficacia que debe procurar
la labor de administrar justicia, pilares de caracter fundamental que irradian la
actuacion judicial, en virtud de los cuales, le es permitido al Juzgador en cualquier
etapa del proceso, de manera excepcional, proferir sentencia, sin la necesidad de
agotar todas las etapas que de ordinario deben surtirse para poder arribar al fin
altimo del proceso, cual es emitir un decision de fondo, siempre y cuando, se hagan
presentes los presupuestos que autoricen proceder en tal sentido.

En relacion con la sentencia anticipada, ha dicho la Corte Suprema de
Justicia:

“En efecto, de conformidad con el articulo 278 del Estatuto General de
Procedimiento, el Juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial «en
cualquier estado del proceso», entre otros eventos, «Cuando no hubiere pruebas
por practicar», siendo este el supuesto que como se habia antelado se edifico en el
caso que hoy ocupa a la Sala, situandola en posicién de resolver de fondo y
abstenerse de adelantar proceder diverso.


http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20MAY2019/STC3298-2019.doc

Por supuesto que la esencia del caracter anticipado de una resolucion
definitiva supone la pretermision de fases procesales previas que de ordinario
deberian cumplirse; no obstante, dicha situacion esta justificada en la realizacién de
los principios de celeridad y economia que informan el fallo por adelantado en las
excepcionales hipotesis que el legislador habilita dicha forma de definicion de la Litis

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquemética
preponderantemente oral del nuevo ordenamiento procesal civil, supone por regla
general una sentencia dictada de viva voz, es evidente que tal pauta admite
numerosas excepciones, de la que es buen ejemplo la presente, donde la causal
para proveer de fondo por anticipado se configuré cuando la serie no ha superado
su fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta inane”?.

Ahora bien, en cuanto a la posibilidad que tiene el Juez para inclinarse por
emitir una decision de tinte anticipado, consagra el articulo 278, antes referido que
“en cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en los siguientes eventos: 1. Cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. 2. Cuando
no hubiere pruebas por practicar. 3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada,
la transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion
en la causa.”

En cuanto a la formulacion de excepciones de fondo en los tramites de
naturaleza coactiva, establece el articulo 442 de la compilacion procesal general
“dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandado podra proponer excepciones de meérito. Debera expresar los hechos
en que se funden las excepciones propuestas y acompafar las pruebas
relacionadas con ellas.” Respecto del demandante, ante la interposicion de
excepciones, sefiala el articulo 443 de la norma adjetiva antes dicha, que “de las
excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante
por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o
pida las pruebas que pretende hacer valer”

De las citas normativas traidas a colacion, claramente se observa la
definicion de las oportunidades que tienen las partes trabadas en Litis para ejercer
su derecho a la prueba, cuando la pretensién ejecutiva ha sido objeto de censura
por el extremo ejecutado. Del anadlisis de lo actuado en el asunto objeto de estudio,
se tiene que a las partes les fue otorgado los momentos procesales idoneos para
pedir o aportar pruebas, encontrandose que la parte demandante aportd pruebas
documentales, no obstante, no peticiond la practica de pruebas adicionales.

Corolario de lo anterior, el Despacho avizora materializado el supuesto de
hecho descrito en el numeral 2° del articulo 278 del Cédigo General del Proceso,
esto es, que no se encuentran pruebas pendientes por practicar. Asi las cosas,

8 Sentencia SC12137-2017 Radicacion n° 11001-02-03-000-2016-03591-00. MP. Luis Alonso Rico Puerta



aflora el respaldo en la norma pre aludida, para proceder a dictar sentencia
anticipada dentro del presente tramite.

2.3 Presupuestos procesales.

Examinada la actuacion surtida no se vislumbra impedimento para proferir
sentencia de fondo anticipada, toda vez que el libelo demandatorio reune los
requisitos legales, como se expuso el tramite procesal fue cumplido con sujecion al
procedimiento legalmente establecido para el proceso ejecutivo, ante juez
competente, y estan acreditadas la capacidad para ser parte y para comparecer al
juicio, tanto por activa como por pasiva.

2.4. Del Titulo Ejecutivo

El Articulo 422 del CGP, establece que “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él” (...)

Como se habia anunciado los procesos de ejecucion, son los que pretenden
efectivizar coercitivamente derechos ciertos e indiscutibles, lo cual se realiza
mediante la intervencion de un juez que obliga al deudor a cumplir la prestacion a
su cargo, o en su defecto, a indemnizar los perjuicios patrimoniales que su
incumplimiento ocasiond. Dicho proceso se inicia sobre la base de un titulo
ejecutivo, que es el continente de la obligacion clara, expresa y exigible, el cual
proviene del deudor o de su causante o de una providencia judicial y que constituye
plena prueba contra él.

No obstante, en virtud de lo explicado contra la ejecucién ordenada con
fundamento en el mencionado cartular, es posible ejercitar la excepcién de fondo
“cobro de lo no debido”, “reduccion o perdida de intereses” y “excepcion de
enriquecimiento sin causa”, previstas en el numeral 13 articulo 784 del Estatuto
Comercial.

3. DE LA OPOSICION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Con ocasibn a los medios exceptivos invocados, se procedio a revisar el sub
lite, hallandose probado del material obrante en el asunto que entre el sefior Urley
Rafael Rincon y el sefior William Augusto Sierra se suscribieron tres titulos valores:
) LC-2113623865, fecha de creacion el 18/7/2017, fecha de pago 18/09/2017 por
valor de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000)°. 1) LC-2113623864, fecha de
creacion el 1/6/2017, fecha de pago 1/08/2017 por valor de UN MILLON
QUINIENTOS MIL PESOS ($1.500.000)%0. 1ll) LC-2113631124, fecha de creacion
el 18/6/2016, fecha de pago 7/08/2017 por valor de UN MILLON DE PESOS
($1.000.000)*



En tal sentido, probado se encuentra la aceptacion y suscripcion por parte
del sefior Sierra de los titulos valores base de ejecucion por concepto de capital en
una suma total de TRES MILLONES DE PESOS ($3.000.000).

Como quiera que el ejecutante dispuso exigir el pago de la obligacion
dispuesta en los titulos arrimados ante incumplimiento, encuentra la parte pasiva
inconformidad, puesto que, sefialoé en el escrito de respuesta que habia cancelado
intereses en porcentaje del 10% dentro del periodo comprendido en 2016 al 2017.

Censurado el mandamiento de pago bajo este argumento por el extremo
pasivo se eshozo las excepciones de cobro de lo debido, reduccién de perdida de
intereses y enriquecimiento sin causa.

Conforme lo expuesto, corresponde entonces a esta Sede Judicial
determinar si hay lugar a seguir adelante con la ejecucion, teniendo en cuenta en
las documentales obrantes en las diligencias, de conformidad con el &mbito juridico
sobre el tema, para dilucidar la prosperidad de las excepciones de mérito
formuladas por el extremo pasivo.

Para tal efecto, se advierte inicialmente que bajo el principio de legalidad de
los tres titulos valores arrimados, el espacio para intereses de plazo y moratorios se
halla en blanco, por tanto el acreedor solicitd sean librados de conformidad con la
ley, en consecuencia esta Sede Judicial debe remitirse a las disposiciones del
articulo 884 del Cddigo de Comercio que al tenor reza:

“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital, sin que se especifique por convenio el interés, éste sera el
bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio,
sera equivalente aunay media veces del bancario corriente y en cuanto
sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perdera todos los
intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72, Ley 45 de 1990.”
—Negrilla Propio-.

De esta manera, resulta pertinente traer a colacion lo dispuesto en el Articulo
1757 del Codigo Civil, el cual a su letra indica: “Incumbe probar las obligaciones o
su extincion al que alega aquéllas o ésta”; en sintonia de ello, el articulo 167 del
CGP resena que “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas
gue consagran el efecto juridico que persiguen “.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha indicado que la carga
de la prueba incumbe a quien afirma un hecho que tiende a cambiar el statu quo de
las cosas. Respecto a dicho tema, la Honorable Sala de Casacién Civil de la
antedicha Corporacién, con Ponencia del Magistrado Edgardo Villamil Portilla, en
sentencia proferida el 25 de mayo de 2010, dentro del Expediente No. 23001-31-
10-002-1998-00467-01, expuso:

“...Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para
sentenciar la controversia, porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio
del discurso persuasivo que presentan; por ende, la ley impone a cada extremo del
litigio la tarea de traer al juicio de manera oportuna y conforme a las ritualidades del
caso, los elementos probatorios destinados a verificar que los hechos alegados



efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con miras
a gque se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se invocan.

Por esa razén el articulo 1757 del Codigo Civil prevé de manera especial que
‘incumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta”,
precepto que se complementa por el articulo 167 del C. GP. cuando establece en
forma perentoria que “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”. Esta, desde luego, no
representa una obligacion de la parte, ni un mero derecho, sino una verdadera carga
procesal, o sea, “el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa,
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada
una consecuencia gravosa para €l... la carga es una conminacion o compulsion a
ejercer el derecho. Desde este punto de vista, la carga funciona, diriamos, & double
face; por un lado el litigante tiene la facultad de contestar, de probar, de alegar; en
ese sentido es una conducta de realizacion facultativa; pero tiene al mismo tiempo
algo asi como el riesgo de no contestar, de no probar, de no alegar. El riesgo
consiste en que, si no lo hace oportunamente, se falla en el juicio sin escuchar sus
defensas, sin recibir sus pruebas o sin saber sus conclusiones. Asi configurada, la
carga es un imperativo del propio interés...” (Couture, Eduardo J., Fundamentos del
Derecho Procesal Civil, 32 edicion, Roque Depalma Editor, Buenos Aires, 1958,
pags. 211 a 213).”

Teniendo en cuenta lo sentado en el parrafo precedente, resulta pertinente
indicar que las formas de probar el pago parcial se encuentran mas que claras en
la norma, asi como también en la doctrina. En el cédigo de comercio el articulo 624
idem, nos ensefia que:

“El ejercicio del derecho consignado en un titulo-valor requiere la exhibicion
del mismo. Si el titulo es pagado, debera ser entregado a quien lo pague,
salvo que el pago sea parcial o sélo de los derechos accesorios. En estos
supuestos, el tenedor anotara el pago parcial en el titulo y extendera por
separado el recibo correspondiente. En caso de pago parcial el titulo
conservara su eficacia por la parte no pagada. ” —Subrayado fuera del texto-

En consecuencia con lo citado, se entiende que en los titulos valores el pago
parcial se demuestra con la aceptacion del tenedor legitimo del mismo, la anotacion
en el documento, o la expedicién de un recibo suscrito por el deudor, siempre que
en este conste el pago, ya que con ello se imprime mayor seguridad a la hora de
requerir una prueba absolutamente fidedigna.

En efecto, es deber de las partes demostrar cada supuesto de hecho que
invoquen dentro de la Litis a la que hagan parte, en razén de ello la ley ha impuesto
sobre los sujetos procesales en el proceso ejecutivo el deber de controvertir y/o
refutar lo endilgado por su contraparte.



En el escrito de descargos aseguro el demandado que su acreedor esta
cobrando sumas de dinero que no adeuda, en la medida que ha cancelado los
intereses de plazo mes a mes, de acuerdo con el pacto que ambos alcanzaron. De
su apreciacion lo primero que salta a la vista es la aceptacion tacita de adeudar el
capital en mutuo, esto es la suma de $ 3.000.000, y lo segundo, claramente es el
deber que se constituye a partir de alli de reconocer y pagar por tal suma los
intereses de corrientes dentro del término pactado. Asi como la cancelacion de los
intereses moratorios, puesto que al vencerse el plazo otorgado para el cumplimiento
de la obligacion y hasta la presente fecha no se ha cancelado el monto en mencion.

En ese sentido, se encuentra pendiente por resolver si en efecto se
cancelaron o no los intereses moratorios y de plazo por parte del demandado, al
respecto nétese que verificada la literalidad de los documentos que soportan la
demanda —letras de cambio LC-2113623865 - LC-2113623864 - LC-2113631124 -
se echa de menos anotacién alguna que permita verificar la existencia de quitas y/o
pagos parciales, asi mismo se extrafia de los anexos a la demanda recibo de pago
en el que conste tal situacién, e igualmente, no existe confesion del demandado en
el escrito en que descorri6 traslado de excepciones.

De cara al cobro de intereses corrientes a las tasas del 10% es del caso
indicar que estos no se encuentran plasmados en la letra de cambio en que funge
como girado el ejecutado, y al plenario, tampoco se aporté medio de prueba alguno
que permitiera denotar la convencion sobre los mismos, es mas a pesar de que el
entre dicho contdé con la oportunidad para solicitar interrogatorios de parte o
declaraciones de tercero, no lo hizo. Asi como tampoco elevo peticion en debida
forma respecto a la presentacion de videos, en tanto, que la peticiébn esgrimida no
cumplia las exigencias del inciso 1, numeral 5 articulo 96 de C. G. P.

Por tanto, al expediente tan so6lo aporté sus manifestaciones, las cuales
fueron atacadas oportunamente por su contrincante, quien dentro de la oportunidad
desconocio el pacto de interés por las mentadas tasas y se sostuvo en solicitar s6lo
el interés que la ley regul6 para esta clase de negocios juridicos.

Bajo ese sentido, el supuesto de hecho alegado por el demandado en su
medio de defensa carece de apoyo probatorio que permita dilucidar a la suscrita la
existencia de pago alguno para intereses, por lo que no habra lugar a tener por
probada la excepcidon de mérito bautizada cobro de lo no debido.

Cabe resaltar que fue necesario estudiar la literalidad del documento
arrimado a la demanda, por ser este uno de los atributos que componen la existencia
del titulo valor y ademas al tener en cuenta que es esta la herramienta por
excelencia, en la que se efectian dichas anotaciones.

Bajo esta perspectiva, el despacho judicial a fin de garantizar el derecho de
defensa y debido proceso del ejecutado, valorando de manera conjunta los
elementos probatorios que se allegaron al proceso ejecutivo, no encuentra
configurado los supuestos de hecho, para ordenar la sancion emitida en el articulo
884 del Estatuto Comercial, puesto que, no se logré probar el pago de interés
superiores al bancario corriente.

El demandado también aleg6 enriquecimiento sin causa, sin embargo, no
probd la configuracion de los elementos propios de dicha figura juridica, en tanto,
gue no basta con el simple hecho de enunciar que el acreedor ha cobrado y



percibido valor por concepto de intereses remuneratorios mensuales equivalentes
al DIEZ POR CIENTO (10%), proposicion que ya fue decantada en lineas
anteriores.

Adicionalmente a ello, el extremo pasivo no comprobd el empobrecimiento
sufrido por él, es decir, los perjuicios padecidos, por lo que no puede prosperar la
excepcion de enriquecimiento al no satisfacerse este requisito, toda vez que, en
armonia con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, no basta la sola
enunciacion de lo pagado en exceso, es decir, ampararse en la sola literalidad de
los instrumentos, porque el deudor tiene el deber de poner en evidencia el
detrimento de su patrimonio.

En esos términos se concluye que el cobro de lo no debido, reduccién de
intereses e enriquecimiento sin causa alegado por el demandado, no se encuentran
legalmente soportado para tenerlo por demostrado, por lo que no podra ser
declarado, menos aun cuando hasta la presente lo plenamente demostrado es la
deuda del sefior William Augusto Sierra por la suma de TRES MILLONES
($3.000.000) por concepto de capital, mas intereses corrientes y de mora sobre
cada una de las letras de cambio.

4. Orden de seguir adelante con la ejecucion

Dado que la excepcion de mérito de cobro de lo no debido esta llamada al
fracaso, y considerando que la Litis ha sido conformada en debida forma, sin
advertirse causal alguna que haga nugatorias las actuaciones del Despacho, se
ordenara de conformidad con el inciso 2° del articulo 440 del CGP, SEGUIR
ADELANTE CON LA EJECUCION Superadas las anteriores cuestiones, procede el
Despacho a dar aplicacién a lo ordenado por el numeral 4° del articulo 443 del
Caodigo General del Proceso, es decir, ordenar seguir adelante con la ejecucion en
la forma que legalmente corresponde, a favor de Urley Rafael Rincén en contra
de William Augusto Sierra, conforme al auto de mandamiento de pago de fecha
29 de agosto del 2018.

Se ordenara la practica de la liquidacion del crédito y condenar en costas a la
ejecutada.

De igual manera se fijara el valor de las agencias en derecho, en la suma de
$ 120.000.

5. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de San José de
Cucuta, administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones fundadas en el

cobro de lo debido, reduccién de intereses y enriguecimiento sin causa, por las
razones expuestas en la parte motiva.



SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en favor Urley Rafael
Rincdn y en contra de William Augusto Sierra, conforme los lineamientos trazados
con antelacion.

TERCEROQO: DECRETAR el remate de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen.

CUARTO: PRACTICAR la liguidacion del crédito en la forma y los términos
previstos en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tasense conforme
lo prevé el articulo 366 del Codigo General del Proceso en concordancia con el
Acuerdo PSAA16-10554 del C. S de la J. . Fijense como agencias en derecho la
suma de $ 120.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SHIRLEY MAYERLI BARRETO MOGOLLON
JUEZ

Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-
N. DE SANTANDER

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA-NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, 2 de diciembre del 2020

Ref.: EJECUTIVO SUMAS DE DINERO
Rad. 54001 40 03 009 2018 00765 00

En conocimiento de la parte actora la respuesta emitida por el Juzgado
Tercero Civil Municipal de Cucuta, respecto a, TOMAR NOTA del remanente dentro
del proceso con radicado 2018-265, en PRIMER ORDEN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ

mfcs

Firmado Por:

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 009 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE CUCUTA-
N. DE SANTANDER
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EJECUTIVO SINGULAR (CS MENOR) _
RAD No: 540014003003-2018-00265-00

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
Clcuta, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

Atendiendo a la solicitud de remanente, emanada por parte del
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, dentro de su proceso
ejecutivo de radicado 2018-00765, de los bienes de propiedad del demandado
WILLIAM AUGUSTO SIERRA CC. 88032519, el despacho dispone TOMAR
NOTA, haciéndole saber que es la primera orden que se registra.

Allegar copia del presente auto al referido despacho judicial,
comunicandole la presente decision.

/ [UIGADO TERCERD CIVIL HUNICIPAL DE CUCUTA \
NOTI FIQU ESE y CUMPLASE RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

REPUBLICA DE COLOMBIA
CUCUTA, 25 de febrero de 2020 se notificé

oy el auto anterior por anotacién en
estado a las ocho de la mafiana.

La Secretaria W

La Jueza

MAR

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

o736
OFICIO No:

FECHA: ) ET% éMAK ?bZU :

DESTINATARIO: JUZGADO NOVENOQ CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
PALAGD DE JUSHUA  Rer Piso

Conforme a lo ordenado, me permito anexar la providencia dictada por

este despacho judicial a fin de que se sirva dar cumplimiento a lo alli

dispuesto en lo pertinente. Al contestar favor indicar el numero de
radicado completo.

ODOY PARADA
Secfetaria

Avenida Gran Colombia Palacio de Justicia Of 306 A Tel 5750741
Correo: jcivmcu3@cendoi.ramaiudicial.gov.co







RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de Diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO

RADICADO: 54001-4003-009-2018-00842-00

DEMANDANTE: Carmen Elena Ramirez Carillo. C.C 37.319.394

DEMANDADOS: Jairo Gustavo Carrefio Delgado C.C. 13.480.710
Ana Aidee Delgado C.C 60.305.561

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
qgue dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profirié sentencia del 7 de mayo
del 2019 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio. En tal sentido, se
encuentra que el fin perseguido con la tramitacion procesal ya fue satisfecho, en
consecuencia, sobresale la carencia de objeto dentro de la presente actuacion.

En razon de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL.

San José de Cucuta, 2 de diciembre del 2020

REFERENCIA: Ejecutivo Prendario

RADICADO: 54-001-40-03-009-2019- 00184-00

DEMANDANTE: Bancompartir S.A. hoy Mi Banco BANCO DE LA
MICROEMPRESA DE COLOMBIA S.A. Nit No. 860.025.971-5

DEMANDADO: Carmen Cecilia Castro Ortiz C.C. NO. 60.315.220

Accédase a lo solicitado en memorial suscrito por Dr. Daniel Melendez
Rodriguez en calidad de Primer Suplente del Presidente del Bancompartir, allegado
el 30/11/2020 de la cuenta kegerca@yahoo.com correspondiente al Apoderado de
la parte actora Dr. Cardenas Velasco, respecto de la solicitud de terminacion del
proceso, por pago total de la obligacion y las costas, de conformidad con lo normado
en el art. 461 del C G P.

En consecuencia, se dispone cancelar las medidas cautelares decretadas en
autos.

En razén de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO: Decretar la terminacién del presente proceso Ejecutivo prendario
radicado con el No 54-001-40-03-009-2019- 00184-00 instaurado por Compafia
de Bancompartir S.A. hoy Mi Banco BANCO DE LA MICROEMPRESA DE
COLOMBIA S.A. y en contra de Carmen Cecilia Castro Ortiz por pago total de la
obligacion y las costas, de conformidad con lo normado en el art. 461 del C G P.

SEGUNDO: Cancelar las medidas cautelares decretadas en autos. Librese los
oficios pertinentes con las indicaciones del caso.

TERCERO: En caso de que exista embargo de remanentes o estos llegaren en el
término de ejecutoria de este proveido, por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto
en el inciso 5 del art. 466 del C.G.P.

CUARTO: Desglosar a cargo de la parte interesada los documentos base de este
proceso, con la anotacidn que se termina el proceso por pago total de la obligacion.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido lo anterior, archivese lo actuado
previa anotacion en los libros radicadores correspondientes.

NOTIFIQUESE,

LaJuez,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 2 de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
RADICADO: 54001-4003-009-2019-00196-00
DEMANDANTE: Doris Serrano Ochoa C.C 60.275.798
DEMANDADAS: Luz Marina Blanco Mufioz C.C 60.301.807
Lucia Mufioz de Blanco C.C 27.551.954

Se encuentra al Despacho el presente asunto en el que desaparecieron las causas
gue dieron origen al libelo genitor, por cuanto, se profirié sentencia del 24 de febrero
del 2020 ordenando la entrega del inmueble objeto de litigio. En tal sentido, se
encuentra que el fin perseguido con la tramitacion procesal ya fue satisfecho, en
consecuencia, sobresale la carencia de objeto dentro de la presente actuacion.

En razon de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia, sin condena en costas.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro que hubieran sido
decretadas y practicadas. Oficiese en tal sentido a quien corresponda.

TERCERO: Desglosar a cargo de la parte interesada el contrato de arrendamiento
adosado con el libelo genitor, previo el pago de los emolumentos.

CUARTO: Una vez ejecutoriado el presente auto por secretaria archivese el
expediente.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Juez
mfcs
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
CUCUTA-NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, 2 de diciembre del 2020

Ref.: EJECUTIVO SUMAS DE DINERO

Rad. 54001 40 03 009 2019 00342 00

DEMANDANTE JOEL DAVID BALNCO PARA C.C. NO. 1.135.389.021
DEMANDADO. CELSO MARINO ALDERETE C.C. NO. 88.225.775

Requerir a la funcionaria HILDA PINTO, perteneciente al grupo de Nomina
de la Secretaria de Educacion Municipal de la Alcaldia de San José de Cucuta,
para que de cumplimiento a lo ordenado en providencia del 15 de mayo del 2019,
respecto a decretar el embargo y retencion de la porcidén legal del salario que
devenga la parte demandada CELSO MARINO ALDERETE C.C. NO. 88.225.775,
como docente adscrito al Colegio Eustorgio Colmenares Baptista, en aras de
realizar los respectivos depdsitos judiciales, por cuanto, verificado el sistema de
depdsitos no obra dinero alguno puesto a disposicion por cuenta del presente
asunto y/o manifieste lo pertinente.

Lo anterior, por cuanto, en oficio calendado el 29 de agosto del 2019, el sefior
JOSE DAVID LEAL GONZALEZ, Auxiliar Administrativo de Nomina, informé que la
peticion anteriormente esgrimida le fue asignada a dicha funcionaria.

Adviértase que de conformidad con el paragrafo 2 del articulo 593 del C.G.P.
la inobservancia de la orden impartida por el juez, en todos los casos previstos en
este articulo, hard incurrir al destinario del oficio respectivo en multas sucesivas de
dos a cinco salarios minimos mensuales.

Copia de este auto hara las veces de oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= Q5=
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SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ

mfcs
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, dos (2) de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: Ejecutivo Previas
RADICADO: 54-001-4003-009-2019-00342-00

Revisada la notificacién allegada por el actor, nuevamente se observa que no
adjunta la notificacion personal de que trata el art. 291 del C G P, a contrario
allega repetitivamente el aviso dirigido al demandado, no dando cumplimiento a
lo decretado en el proveido adiado doce (12) de diciembre de 2019.

Por lo anterior, se le requiere para que proceda a realizar las notificaciones
como lo prevé nuestro ordenamiento procesal en los articulos 291 y 292 del C
G P, ya gque la inicio bajo los parametros del Cédigo General del proceso y en
aplicacion al art. 624 del C G P que modifica el art. 40 de la Ley 153 de 1887
se rige por las leyes vigentes cuando empez0 a surtirse la notificacion.

Para lo anterior, se le concede el término de 30 dias so pena de dar aplicacion
al art. 317 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
San José de Cucuta, 2 de diciembre del 2020

REFERENCIA: Ejecutivo por sumas de dinero

RADICADO: 54001-4003-009-2019-00361-00

Demandante: BANCO POPULAR NIT NO. 860.007.738-9

Demandada: OSCAR DARIO LAGUADO SUAREZ C.C.NO. 1.090.365.080

En aras de dar tramite al presente proceso, déjese sin efectos el auto adiado el 24-7-
2020, en atencion articulo 132 del C.G.P.

En efecto, en el asunto la parte demandada se notifico por aviso —art. 292 del C.G.P.
a partir del 31 de enero del 2020, segun constancia secretarial que antecede y dentro
del término legal para contestar que vencié el 20/2/2020 no present6 escrito de
contestacion ni propuso excepciones.

Asi las cosas, de conformidad con el inciso 2 del art 440 del CGP, se ordena seguir
adelante la ejecucién a favor de BANCO POPULAR y a cargo de la parte demandada
OSCAR DARIO LAGUADO SUAREZ, conforme al auto de mandamiento de pago de
fecha 09/05/2019. En esta causa se decretaron medidas cautelares solicitadas por la
parte actora.

Se ordenara la practica de la liquidacion del crédito de acuerdo al art. 446 del C.G P.

De igual manera se fijara el valor de las agencias en derecho en la suma de
$2.220.000.00

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucion a favor de BANCO POPULAR y a cargo de la
demandada OSCAR DARIO LAGUADO SUAREZ, conforme al auto de mandamiento
de pago de fecha 9/5/2019.

SEGUNDO: ORDENAR a las partes para que presenten la liquidacion del crédito con
fundamento en los parametros establecidos en el articulo 446 del CGP.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada.
CUARTO: Fijar como agencias en derecho la suma $ 2.200.000.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T P Ay

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON

Juez
mfss
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Clucuta, dos (2) de diciembre de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA: Ejecutivo previas
RADICADO: 54-001-40-03-009-2019-01102-00

Teniendo en cuenta lo solicitado por la parte actora en su memorial recibido
por correo electronico, se accedera a decretar la terminacion del proceso, por pago
total de la obligacion y las costas, reuniéndose las previsiones del art. 461 del C G
P.

Cancelar las medidas cautelares decretadas en autos.

En razdn de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacion del presente proceso ejecutivo previas radicado
con el No 2019 - 01102, instaurado por el BANCO DE BOGOTA S.A y en contra
de MARISOL CLARO BAYONA, por pago total de la obligacion y las costas, de
conformidad con lo normado en el art. 461 del C G P.

SEGUNDO: Cancelar las medidas cautelares decretadas en autos. Librar los oficios
correspondientes.

TERCERO: Desglosar a cargo de la parte interesada los documentos base de este
proceso, con la anotacion que se termina el proceso por pago total de la obligacion.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia y cumplido lo anterior, archivese lo
actuado previa anotacion en el sistema.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
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JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

San José de Cucuta, 1 de diciembre del 2020

REFERENCIA: Ejecutivo

RADICADO: 54001-4003-009-2020-00425-00

Demandante: Scotiabank Colpatria S.A. (antes Banco Colpatria Multibanca
Colpatria S.A)),

Demandando: Aled Omar Lindarte Esteban.

En atencion al memorial allegado el 1-12-2020 de la cuenta rifafel1@yahoo.com
por parte de RICARDO FAILLACE FERNANDEZ apoderado de la parte actora, por
encontrarse satisfechos los presupuestos contenidos en el articulo 92 del C. G. del
P, el Despacho accedera a lo solicitado, sin condena en costas por no encontrarse
consumadas medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Cucuta,
RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER al retiro de la demanda, de conformidad con lo brevemente
considerado.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS.

TERCERO: No habra lugar hacer entrega de la misma por tratarse de un expediente
digital. Déjese la constancia de su retiro en el sistema sigo XXI.

CUARTO: Ordenar elaborar el correspondiente formato de Compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SHIRLEY MAYERLY BARRETO MOGOLLON
Juez
mfss.
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