Repiublica de Colombia

£ Supevior
i !:y.l:dfmm

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018)

REF. EJECUTIVO
RAD. 54-001-31-03-007-2002-00226-00

Teniendo en cuenta que en la fecha programada en el asunto
para continuar con la audiencia de que trata el articulo 430 del C.P.C,
la titular del despacho se encuentra cumpliendo jornadas de indole

académico, se hace necesario sefialar nueva data para el efecto.

Por tal razén, se dispone SENALAR el dia treinta (30) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018) a las dos y treinta de la
tarde (02:30 p.m.), para continuar con la audiencia de que trata el
articulo 430 del C. de P. C., a fin de proferir la sentencia que finiquite

la instancia.

COPIESE Y NOTIFiQUESE,

LINA AL BARAJAS JAIMES
Z

AR




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE cUcuTta
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

16-NOVIEMBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN-

DE FECHA

SECRETARIO




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piablico
Distrite Judicial de Chcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre del dos mil dieciocho

(2018).

,»REF: PROCESO DECLARATIVO ~Responsabilidad Civil contractual = |
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00351-00

Habiéndose subsanado en debida forma la demanda, de
uonfmxmdad con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G. del P pmr
Leumr 1os requisitos exigidos por el articulo 82 del C. G. del P’
pz oc edera a su admisién. Por otra parte, teniendo en cuenta que la
xcshumd de amparo de pobreza no se ajusta a las plevmlones del
awm ulo 202 del CGP, en tanto que no se efectud el ]ummenu) de que
tmm la norma en cita, se requerira a la parte para que proceda a
subsanar dicha omisién. El Juzgado Séptimo Civil del Circuito de
Cuacuta, |

o RESUELVE:

B ?REMERG: ADMITIR la presente demanda declarativa de ’\/ﬁimor
Cuﬁnmcx propuesta por la sefiora Maria Luisa Jimeénez de “ C‘i}{z&;ﬁ‘,‘ié}
i(ié]:i‘tiﬁcada con C.C. N° 41.725.233, mediante apoderadd judibiai
confra Medplus Medicina Prepagada SA, identificada ‘con” NIT

9oof7g7zﬁw3.

. SEGUNDO: NOTIFICAR a la demandada de conformidad con lo
pi‘ewsto en el articulo 290 del C. G. del P., y corrasele traslado por el

‘(f rmm@ de veinte (20) dias.




TERCERO: DARLE a la presente demanda el tramite dc‘ pmcesa

(xcm mi del Proceso.

CUARTO: ORDENAR a la parte actora, que una vez materializada
la medida cautelar, dentro del término de los treinta (30) dias s:%g‘uien"{,f:s
a la notificacion por estado del presente proveido, ¢ umpld con ia ar *fz

pm( o«,di a que se encuentra obligado, en el sentido de Eowmr iﬁ

notzﬂ acion del presente auto -incluido el pago del r<=spc(~ 1vo arance
tidx‘mlw, al demandado; so pena de que, con funda mento en (‘E '11"%1(,{,1}

%3 ~del Cobdigo General del Proceso, este Despdcho dcc‘r@{e &:E
DESISTIMIENTO TACITO.

QUINTO: REQUERIR a la senora Maria Luisa Jiménez dcz Gracia

para que en el término de cinco (5) dias proceda confor

me lo d;%ponc el

articulo 152 del CGP, atendiendo lo expuesto en 1 partc motiva.

Fenecido el término ingrese al despacho para c*mlt;r pronunmam;ento

en torno a la ‘medida cautelar “solicitada, dado la 11}11@}:’;;1(:1.@% de lo

anterior en lacaucion:-que debera ordenarse si hay lugar:

COPIESE Y NORIFIQUESE,

LINA ALEJAND ARAJAS JAIMES

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
16-NOVIEMBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN-ESTADO N DE FECHA
/‘!9 ;r /rm}g;sm: 2018 ™
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Phablico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander
San José de Cucuta, dieciséis {16) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018).

REF: PROCESO DE REORGANIZACION
RAD: 54-001-31 -53-007-2018-00373-00

Se encuentra para su estudio, la solicitud de inicio del proceso

de reorganizacion formulada por el senor Heivar Manuel Quintero

Suarez, a través de apoderado judicial; Estudiado su contenido
anexos a fin de verificar el cumplimiento de los supuestos y requisitos

legales necesarios para su presentacién y tramite, se observa que no se

cumple a cabalidad con lo dispuesto por los articulos 9°, 109y 137 de

la Lev 1116 de 2006, como se enuncia a continuacion:
g‘
+ La parte actora invocé la calidad de persona natural comerciante,
" sin embargo no allegd prueba que acredite dicha condicién, esto
es, el certificado expedido por la Camara de Comercio de esta

“ciudad.

e No se¢ adjuntan los documentos idéneos que acrediten los
supuestos de cesacion de pagos, conforme lo exige el articulo 10
ibidem. Precisese que el registro de actuaciones no referencia el

término de incumplimiento de las obligaciones, esto €s, que sea

stperior a noventa dias; al paso que, la mera manifestacion




emanada del mismo solicitante carece de virtualidad .para-el

efecto. !

» No se allego el flujo de caja de forma especifica para atender el

pago de las obligaciones que afirma adeudar.

¢

» No se allegd de forma individual estado de inventario de activos
y pasivos con corte al Ultimo dia calendario * del' mes
inmediatamente anterior a la fecha de la solicitud, debidamente

~certificado y valorado, suscrito por Contador Publico. -

e En el plan de negocios de reorganizacién allegado no se evzdcmza
~que se haya plasmado los pasos objetivos y 31“<>b<1bies cie Lt
reestructuracién  financiera, organizacional, pg)frrata,va o de
competitividad que se pretenda implementar para, solucionar

ICEBO.

~ atender las obligaciones que reporta en el presente:g

Por las razones anotadas en observancia delinciso 2, artic

dela ley Cé.tada‘ se dispone requerir a la parte solicitante pa_ - que
allegue vy compleie la miormamon faltante, dentro d@ 10@, diez, 10}\ dias

‘sigulentes, so pena de rechazarse la saoh(,uud,

En razén y mérito de lo expuesto, la Juez Séptimo Civil del

C:i_.rc;uito de Culcuta,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la solicitud de apertura proceso dr‘

reorganizacién, por lo sefialado en la parte motiva de la provxcicnc‘za

SEGUNDO: REQUERIR a la parte solicitante para que allegue v

complete la informacién faltante relacionada en la parte motiva de la

providencia, dentro de los diez (10) dias sﬁ,gui@mﬁag,- $0 pena de

rechazarse la solicitud. ' |




TERCERO: RECONOCER personeria para actuar dentro del
presente proceso al DR, HERNANDO DE JESUS LEMA BURITICA ¢n

los términos y con las facultades del mandato conferido.

COPIESE Y, AOTIFIQUESE,

LINA ALEJ BARAJAS JAIMES

JUEZ

o ;,\5.,'.‘2’%‘
J

Py

JUZGADC SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA

| LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

i 16-NOVIEMBRE 2018, SE NOTIFIC() POR

ANOTACION DE FECHA

- y} Rfﬁ-20 18
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Repiablica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
A Distrito Judicial de Chcuta
JUZ@ADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

! Norte de Santander

San José de Chcuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: ORDINARIO
RAD: 5{%5001 -31-53-007-20185-00433-00

Previo estudio de la actuacidén, resulta imprescindible dar
(‘)bS(ﬂfV&l’lCiF al deber preceptuado en el numeral 4°, articulo 42 del
CGP, esto es, emplear los poderes que este codigo le concede al Juez en

materia de pruebas de oficio para verificar los hechos alegados por las

; lo anterior, por cuanto, atendiendo el objeto de la Litis, es
menes im" adoptar determinaciones con el fin de dilucidar aspectos de

mt(,re% para su resolucion.

En virtud de lo expuesto, v en aplicacion de los Jmc‘uioa 36}9 v
/() ibidem, cuyo tenor literal de este Gltimo, faculta al juzg zldr)r ptzm

“( } rivc*r(’!ar pruebas de oficio, en las oportunidades pmba{(mcm de?

proceso y de los incidentes y antes de_fallar, cuando sean necesarias

;ii;f,;r(i esclarecer los hechos objeto de la controversia.”, se DISPONE:

1°. DECRETAR de oficio dictamen pericial, con base en los
contenidos de los articulos 226 y 230 del CGP, y para tal efecto,
OFICIESELE al Director del E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz
ég&‘ki&‘, c;;ij en observancia de lo consagrado en el articulo 234 de la
mi*‘»md codificacién, v que dispone: “Los jueces podran solicitar, de oficio o a
p‘;eﬁc'ién de parte los servicios de entidades y dependencias oficiales para peritaciones

que versen sobre materias propias de la actividad de aquellas. Con tal fin las decretard




y ordenard librar el oficto respectivo para que el director de las mismas de:s'm > el

funcionaric o los funcionarios que deben rendir el dictamen.”, E)Eﬁﬁ@z%@ un

profesional de la medicina que cuente con las es;pec:x.ai;.c:;acies;__ci_e

ginecologia, obstetricia y perinatologia para que, con base en la historia

clinica de la sefiora Libia Johana Silva Suarez presexlte ur mformﬁ

sobre los siguientes items:

A.

D.

H.

G )uv dmg:,nosnc‘o se le determind a la sefiora Libia J oha na s 11\”& Suarez
con ocasion a los sintomas por los cuales ingresd a la Clinica la Salle-
Convenio Saludcoop EPS en la ciudad de Cacuta, eljdia 9° dc OL‘L’&bi

de 20107

¢Durante la atencién brindada en dicha oportunidad ¥ los. dias
subsiguientes se confirmé diagndstico alguno a la paciente? ¢Cudl ¢

cudales?

Indique las causas probables de los diagnésticos ¢ it
presentadas por la sefora Libia Johana Silva Suarez
consulta el dia 9° de octubre de 2010 en la (_‘hmc‘a la % fle-
Saludcoop EPS. B

Precise cuéles son los tratamientos médicos adecuados cd
mzmco frcnté & Eos dm?nosmcoa pm%ﬁmcﬁnb por 5&
por 105 C u(ﬂea ; h.éso a urgencias ei dm L)" de {)(*Tubi“(:‘ de 9(}% ) ¢ en
Clinica LA Salle-Convenio Sdludcoop EPS. i

Relacione, determine y/o enumere la atenciéon médica, tratamiento y/o
medicamentos v afines, brindados, prestadox yv/o surmmetmdox a la
sefiora Libia Johana Silva Suarez con ocasion a su L%tadu cic Lmbarazo
y las complicaciones por las cuales ingresé a urgencias el dia 9°. de
octubre de 2010 en la Clinica LLA Salle-Convenio ‘wa]uduoup EPS,
durante toda su permanencia alli. RO .

Con base en la historia clinica, conceptie si hubo demora, retardo y/o
negacion en la atencion médica brindada a la sefiora Libia Johana Silva
Suarez con ocasion a su estado de embarazo v las complicaciones por
las cuales ingreso a urgencias el dia 9° de octubre de 2010 en la Clinica
LA Salle-Convenio Saludcoop EPS, asi como durante ioc{d su
permanencia en dicha institucion.

Con apovo en la historia clinica, conceptiie si }a atcncion n Qdia,:i
brindada a la sefiora Libia Johana Silva Suarez con o¢asion a su estado
de embarazo y las complicaciones por las cuales ingreso a urgencias el
dia 9° de octubre de 2010 en la Clinica LA Salle-Convenic Saludcoop
EPS, fue la adecuada, idénea y pertinente, desde su ingresc v durante
toda su permanencia alli

Indique gcuél fue el diagnédstico dictaminado al recién nacido?

Conforme a la historia clinica, ¢cual fue la causa de la muerte del
recién nacido?

Con base en la historia clinica, gQué ncidencia tuvo la atencion
médica brindada vy el plan de manejo dado a la sefiora Libia Johana

e



g

g

i
|

Silva [Suarez con ocasion a su estado de embarazo v las complicaciones
por las cuales ingresd a urgencias el dia 9° de octubre de 2010 en la
Clinica LA Salle-Convenio Saludcoop EPS, desde su ingreso y durante
toda su permanencia alli, en el deceso del recién nacido.

K. Expligue en que consiste el diagnéstico denominado “coricamnionitis”
v/ o “coricamninitis”.

L. Precise cudles son las causas del diagnostico denominado
“coricamnionitis” v/ o “coricamninitis”.

M. Indique cual es el tratamiento iddéneo frente al diagnéstico denominado
“coricammnionitis” y/o “coricamninitis”.

N, C{mcept‘ﬁ@ cual o cuales son los tratamiento médicos idoneos pars Lumz
mujer en estado de gravidez, que se encuentre en las condicionés en
las que ingreso la sefiora Libia Johana Silva Suarez el dia 9° de octubre
de 2010 en la Clinica LA Salle-Convenio Scﬂudcoop EPS, y que pmie?
eE didgnéstico denominado “coricamnionitis” y/o “coriocamninitis”,

0. Detalle en que consiste cada uno de ellos.

P. Conforme a lo registrado en la epicrisis de la sefiora Libia Johana Silva
Suarez, sefale que atencidn médica, ayudas diagnoésticas,
valoraciones, remisiones, procedimientos, tratamientos y afines, en
general que plan de manejo faltd determinarse, brindarse,- ¢
surpinistrarsele, durante su ingreso el dia 9° de octubre de 2010 en la
Clinica LA Salle-Convenio Saludcoop EPS, con ocasion 4 las
condiciones de salud que presentd tanto al ingresar 3;{ las
comphcagmne&, en su embarazo, como durante su permanend m aEE
que hnblemn sumado para preservar la vida del recién nac

Q. Desde su conocimiento especializado y conforme a su experiencia
. profesional en el campo de la medicina, rinda un informe detallado
sobre los aspectos que le resulten de relevancia con ocasion al
diagnéstico, atencién médica y plan de manejo ordenado y brindado a
la senora Libia Johana Silva Suarez desde su mgre%o el dia 9° de
octubre de 2010 en la Clinica la Salle-Convenio Saludcoop EPS, con
casién a las condiciones de salud y las complicaciones en su
L.f“»?)ard/o como durante su permanencia alli, asi como las afeu ones
presentadas por el recién nacido.

2‘}’* LIBRESE la correspondiente comunicacién a.nf:xé.l;ld.ésele a
la mi:«.‘sma copia de la totalidad de la historia clinica que reposa. en. el
di]l.:igerl.é'amic-:zn§:o v del presente proveido, ADVIRTIENDOSELE q{x‘e el
fu.:n.é:ior.z.azrié designado, cuyo nombres y demas datos de :ide:ﬁ.tificfz,c_:i(‘}m
v notificacion DEBERA INFORMAR a este sede judicial en el término

de cinco (5) dias, PROCEDERA a presentar el dictamen solicitado en ¢l

'l’.éii‘m,.‘iii‘fgé{;i :ﬁ"ciic:.f quince (15) dias contados a partir de su designacién, so
pena de* que se imponga la sancion de que trata el inciso 2°, articulo

M%O dcl (‘(:P esto es, multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos



1cgales mensuales asi como el informe correspondiente a Ea ntzddd cic

ia cual dependa o a cuya vigilancia esté sometido.

_ 3°- Pdngasele de presente que el dictamen debera prememarse
en los términos del articulo 226 del CGP, v por ende, el perito deberd
manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la ﬁrma dfﬁ'ﬁl
dutdmen gue su opinién es independiente y curmsponcia a su reaﬁ,
comvmmon profesional. El dictamen debera acompmmrse du Ios,
documcntos que le sirven de fundamento v de aquellos qut, ac rcdltcn
la 1doneldad v la experiencia del perito; ademas, debera {*onteﬂcr como
minimo, las declaraciones e informaciones enumeradas enla precitada

disposicion.

4°- Cumplido con lo anterior, se programara nueva fecha para
llevar a cabo la audiencia de instruccion y juzgamieﬂm de que trata el
articulo 373 del CGP., por ende, no se adelantara la diljgeneia sefialada
¢l dia 11 de octubre de 2018, para el 19 de noviembre de los (:f:}ifljj_emm;,,

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

AR

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
16-NOVIEMBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION, WESTADO"N@!&ZDE PECHA

'39 gtovmmmﬁ: 2018 \
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Clcuta, dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil dieciocho (2018)

REF: EJECUTIVO- PRIMERA INSTANCIA-
RAD: 54001-3153-007-2016-00355-00

Atendiendo al documento contentivo de otorgamiento de poder suscrito por el
representante legal de la parte demandada, obrante al folio 166 que antecede, se
dispone RECONOCER personeria al abogado JUAN ESTEBAN BERMUDEZ para que
actlien como  su apoderado judicial en los términos descritos en el referido documento.

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO
POR ANOTACION EN ESTADO No.

(D2 - DE FECHA 19-11-2018

SECRETARIO




Repiblica de Colombia

4 Ny,

Lomonip Superine
e l-?}nﬂmm

Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00132-00

Presentada dentro del término de ley la caucion prestada por la
parte ejecutante para evitar el levantamiento de las medidas cautelares,
previo a emitir pronunciamiento al respecto, se REQUIERE a la parte
actora y a su apoderado judicial para que en el término de cinco (5)
dias siguientes allegue constancia y/o certificacién que la misma se
otorgb con relacién al proceso de la referencia, debiendo identificarse

éste con el radicado completo bajo el cual se adelanta.

COPIESE Y IFIQUESE,

LINA ALEJAND ARAJAS JAIMES

Z

AR

S,

G Sapere
P

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

16-NOVIEMBRE-2018, SE NOTIFICO POR

ANOTACION DE FECHA

-NOVIE! ‘7-2018

SECRETARIO




Republica de Colombia

Conxedo Suporine
W%Mmma

Rama Judicial del Poder Piablico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cuicuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: PROCESO ORDINARIO - PERTENENCIA
RAD: 54-001-31-03-006-2012-00269-00

Teniendo en cuenta que en las fechas programadas en el asunto
para evacuar las diligencias que prosiguen conforme al tramite procesal,
la titular del despacho se encuentra cumpliendo jorn'adas de indole

académico, se hace necesario senalar nueva data para el efecto.

Continuando con el tramite procesal que corresponde, y atendiendo
los contenidos del inciso 4°, numeral 7° del articulo 372 del CGP, se
dispone serialar la hora de las dos y treinta de la tarde (02:30 p.m.) del
dia seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) para llevar cabo
la diligencia de inspeccion judicial decretada en el asunto. Librese

comunicacion al perito designado en el asunto.

Asimismo, se senala la hora de las nueve y treinta de la mafnana
(09:30 a.m.) del dia diez (10) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)
para llevar a cabo la audiencia de instruccién y juzgamiento de que trata
el articulo 373 del CGP, atendiendo los contenidos del literal a), numeral
1° del articulo 625 ibidem, en la que se practicaran las demas pruebas

decretadas en el asunto.




Advertir que las partes que deberan concurrir a absolver los

interrogatorios, y deberan hacer concurrir a los testigos y el auxiliar de la

justicia designado —perito-.

AR

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

16-NOVIEMBRE-2018, SE NOTIFICO POR

ANOTACION 2 DE FECHA

SECRETARIO




Qo fombia

Rama Judicial dei Poder Pablico
Distrito Judicial de Chouta
JU GADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

REF: ACCION DE TUTELA- PRIMERA INSTANCIA
RAD.: 54-001-31-53-007-2018-00362-00

Teniendo en cuenta que una de las entidades accionadas, mediante
documento obrante a folios 150 y 151, dentro de la oportunidad legal
'iz'np'u.gné la 'sentencia del nueve (9) de noviembre del afio avante. Por
ajustarse a lo iiif.a;;)uesi‘:o en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991 se

concederd la impugnacion.
|

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

'-VPRIWERG‘ CONCEDER la impugnacion contra el fallo de  tutela
pmszdo el 9 de noviembre de 2018, propuesta en su oportunidad legal por
parte «de la.entidad accionada Hospital Universitario Erasmo Meoz de esta
urbe. :

%
SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Superior -
Sala Ci\;ﬁil Familia- del Distrito Judicial de Cthcuta, a través de la Oficiha de

Apovo Judicial de Cucuta, para que se surta la impugnacién interpuesta.

Tﬁ&&%ﬁﬁ%@ NOTIFIQUESE el presente auto a las parzew tfw

<<sm<;zmld¢3d con el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991.




Repiblica de Colombia

Roama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cacuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018)
REF; PROCESO DECLARATIVO RESPONSABILIDAD CI VIL -
RAD: 54-001-31-53-007-2014-0026100

“Teniendo en cuenta que en el presente asunto se habia
programado fecha de audiencia para el veintiuno (21) de noviembre a
Clas nueve (89) de la manana, el Despacho observa que existe otra va

oy g

dispuesta dentro del proceso 2018-00175, razdn por la que se dispone
}.{5" necesario  para 'pra)&a@;‘g'uzir con la diligencia v las c‘z‘.‘.a;g}é.sl
subsiguientes y faltantes de la misma, el despacho considera
nuwarm reprogramar la audiencia para la fecha del TRES (3} DE
ﬁﬁ%ﬁﬁ%@ﬁ%ﬁ%&%ﬂ;ﬁ DE DOS MIL DIECICHCO {2018), A LAS DOS Y
‘ﬁf‘f%%f%%ﬁ&’?& é@:gm DE LA TARDE,, para escuchar los alegatos x p:z*<:;'§'§f;“§:z“

el fallo respectivo.

CrarBILEECHA
€0 POR ANOTACION EN

H-NOVIEMBRE-2E, 1
40-]\‘@“\’1!:‘. MEREZ2618.

£STABO NOIQ D




Repitblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cacuta, diecis€is (16) de noviembre de dos mil dieciocho
" (2018)

REF: INCIDENTE POR DESACATO
RAD: No. 54001 3153 007 2012-00329 O0.

Vencido el termino de traslado dentro del presente incidente, v
“como el mismo se encuentra dentro de la oportunidad procesal
prevista en el numeral 39 del articulo 137 del Cédigo de Procedimiento
Civil, se dispondra abrir el mismo a pruebas., prescindiéndose del
j:é:z'mizno respectivo v se entrara a decidir el incidente. Por lo anterior,
se DISPONE:

i

oo

1.~ Abrir a pruebas el presente incidente.

2.~ Téngase como tales, la documentacion aportadas por las
partes L:’:f} la solicitud de apertura de tramite incidental, conforme la
vaiiz;{,pmba&oria que les otorgue la ley. ‘
Ly I

3.- Prescindase del periodo probatorio, conforme lo senalado en
la parte motiva

“Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrésese el expediente al
despacho para tomar la decision que corresponda.




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Ciouta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis {16) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018).

54-001-31-533-007-2018-00385-00
{54001-4003-005-2018-00925-00)
(54001-4189-002-2018-01176-00)

CONFLICTO DE COMPETENCIA

Dirime el despacho el conflicto negativo de competencia
stiscitado entre el Juzgado Quinto Civil Municipal de Cucuta 'y el
Jzgado Segundo de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
Cucuta, quienes se niegan a avocar el conocimiento del proceso verbal

N©. '540‘(};1»40034)05—2018w00925~(}§).

i " ANTECEDENTES

La sociedad Inmobiliaria Habitar Ltda., a través de apoderada
cial, instaurs demanda declarativa de restitucion de inmueble
arrendado contra la empresa Five Hundred S.A.S.

Inicialmente las diligencias fueron asignadas por reparto al
J:Lvizgado Quinto Civil Municipal de Ctcuta, Sede Judicial que por
‘prbv@id@_ del 1° de octubre del afio avante, se abstuvo de avocar ¥y
tramitar la misma, remitiendo al juzgado de pequefias causas y
competencia multiple, correspondiéndole al Juzgado Segundo de
Pequerias Causas v competencia multiple de esta urbe. Aduciendo
ademas que, al tenor de lo previsto en el paragrafo primero delart. 17
“del C.0 G| del P., “cuando en el lugar exista juez municipal de
pequenias causas y competencia multiple, corresponderan a éste los
asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 37, encontrandose la
demanda enmarcada en el numeral 1° de la precitada disposicién..

s También  expuso que, st bien el Consejo Superior de la
Judidatura, mediante Acuerdo PSAA16-10561 del 17 de agosto de
2016-delegd en los Consejos Seccionales la facultad de exomeracion o
disminuecion temporal del reparto en los despachos judiciales, ello no
significa el desconocimiento del articulo 93 de la Ley 270 :de 1996,
Estatutaria de la Administracion de Justicia modificada por la Ley




1285 de 2009. Senalé que el Acuerdo CSJNS16-113 .del 18 de
noviembre de 2016, reguld la suspension de reparto de procesos y
aceiones de tutela a los Juzgados de Pequenas Causas v Competencia
Multiple de esta ciudad, sin indicar en quien radica la compete

neia,:

Refirio ademés su posicién de incompetencia basada en:la
jurisprudencia constitucional contenida en las sentencias C-713 de
2008 vy C-507 de 2014; donde la primera trata sobre la :rf.-zvi_e;iffm'pi"f:vi.ea.
de - exequibilidad de la reforma de la Ley [Estatutaria -de
Administracion de Justicia ~Ley 270 de 1996-, @Spec:‘ficzamﬁ:m@_‘én‘ el
articulado 22 modificado por el 8°, creacion de 'los: juzgade de
pequenas causas vy la distribucién geografica de los mismos. El
segundo fallo, trata sobre la inconstitucionalidad del articulo 26 del
Codigo General del Proceso ~Ley 1564 de 2012-,-que  declard
Cinexecuible el paragrafo de la norma procesal. EESISRL R IR

En virtud de la anterior decision, el proceso le correspondio per
reparo al Juzgado Segundo de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Cucuta, el cual, mediante auto del 25 de octubie de
hogafio, resolvid abstenerse de avocar conocimiento de la demanda; v
oo consecuencia de  ello plantear el conflicto nega ¢
competencia en el presente asunto.

ative .de

|

Como fundamento de lo anterior, en sintesis, el Juzgado aludié
al Acuerdo PSAA16-10561 del 17 de agosto de 2016 expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, que & st
articulo 5° dispuso que la distribucidén de sedes desconcentradas via
definicion de las distintas localidades o comunas que las integran;
donde funcionaran los Juzgados de Pequefias Causas v Competencia
Multiple de que trata el paragrafo del articulo 78 del Acuerdo
PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, estarda a cargo 'de 10§
Consejos Seccionales de la Judicatura en coordinacién con las
respectivas Alcaldias, en atencion a lo previsto por el articulo 8 de la
Ley 1285 de 2009 que modificé el articulo 22 de la Ley 270 de 1996.

Indicod que el Acuerdo CSINS-113 del 18 de no "if:r.nl:we de 2016
dispuso la suspension del reparto a los Juzgados de Pequenas Causas
v Competencia Multiple como medida preparatoria "paréz s
reubicacion en la Ciudadela de la Libertad, el primero, y los otros dos
en la ciudadela de Atalaya, atendiendo el propoésito de su creacién por
el Consejo Superior de la Judicatura mediante PSAA15-10402 de
20135.

. Que, conforme al Acuerdo No. CSINS17-045 del 24 g‘ié'él‘.}.em de
2017, en razon a la aludida reubicacién, el conocimiento de ios
asuntos de minima cuantia siempre que no correspondan a las
citadas localidades, sera de los Jueces Civiles Municipales de esta

|
2 |



|

civdad. Enfatizé que el pardgrafo del articulo 17 del C.G. del P., solo
1‘ofcrvm1a a “cuando en el lugar exista juez municipal de peéguenas
‘ "‘cmmas {...) mas no cuando se trate del municipio. Expresé que

"p‘r tender que los Juzgados de Pequeiias Causas y Competencia
CMdltiple conozean de todos los asuntos de minima atentaria contra la
“desconcentracion de los mismos y al contrario de acercar la justicia al
ciudadano, “lo distanciara mas”, toda vez que, a manera de ejemplo
un asunto donde el demandado tenga su domicilio en el centro,
tendria el usuario que desplazarse a las ciudadelas de la Libertad o
Atalaya, segin corresponda.

CONSIDERACIONES

+ Esta Sede Judicial a voces del inciso 1¢ del articulo 139 de
“la Ley 'General del Proceso, es la competente para dirimir el‘vonflicto
degative de competencia suscitado entre el Juzgado Quinto- Civil
Mumnicipal de Cucuta vy el Juzgado Segundo de Pequerias Causas 'y
Competencia Multiple de esta ciudad, por ser el superior funcional

tomian a ambos Despachos Judiciales.

©e2n= La competencia no es otra cosa que la manera comola-ley
vy distribuye el trabajo judicial para los casos concretos entre los
eces o tribunales de una misma jurisdiccion, contal fin el
or ha tomado en consideracion distintos factores, ya: ‘Aazon
HY .Lezw del litigio"o porsu cuantia (factor objetivo); ora’ sestin la
lidadie imcro especial de las personas que intervienen en eli proceso
§fd(‘f®{ bubwt;vo) o bien por el hugar o territorio dénde debe tramitarse
el p;"occs»o {factor territorial); o, en fin, atiende a la naturaleza de la
funcion que el juez desempefia en un proceso determinado {facic

funcional).

: %« La controversia que se suscita, principalmentes tiene su
‘wéniesis, en el acatamiento por parte del Juzgado Primero de Pequetias
Catisas y Competencia Multiple de esta ciudad, del articule 11 del
ACUERDO No. CSJINS 17 -045 df*i 24 d@ enero de 2()}??-"(‘;:'10 @

Atalaya, dispuso: “no habra en Cucuta Juzgados de Pequenas Causas
iy Competencia Multiple fuera de esas demarcaciones y  en
(‘anwc*umqu?(z los Jueces Civiles Municipales de Cucuta conocerdan de
los asuntos de minima cuantia que no correspondan wmf{)ma!mvm‘ez i
Eas el u&adeé’as de la Libertad y Juan Atalaya”. ‘

S rente a tales disposiciones, el Juzgado Quinto Civil® Municipe!
dé Estd ciudad, apelo al articulo 230 de la Constitucién Pelitica: que
reza:” “Los jueces en sus providencias, sélo estdan sometidos al imperio
d@* Zcz*éL@u por lo que en su criterio, atendiendo la cuantia c"icl asunto,

L
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el paragrafo primero del articulo 17 del C. G. del P. quecug: louando
en-el lugar exista juez municipal de pequenias causas gﬁ;:‘c:ampgﬁ;t@rwéae
muitiple, corresponderdn a éste los asuntos consagrados. en los
;{;wnérales 1, 2 y 3% no puede ser desconocido s pietesto. de
aquellas, -

En efecto, ¢l precitado articulo constitucional supedita:ias
decisiones judiciales al imperio de la Ley. Pero en el a.ai;;um‘tx:; glespoupsa
nuestra atencion, resulta necesario recordar que el articulo 22 de la-Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia -270 de 1996- modificado
por.el articulo 8 de la Ley 1285 de 2009, establecid: De conformidad con
las.necesidades de cada ciudad y de cada municipio -habra:jueces
municipales de pequerias causas y competencia multiple sobre .,ci_:&mz‘:o"s
de-durisdiccion Ordinaria, definidos legalmente como conflictos menores,
Levlocalizaciéon de sus sedes serd descentralizada en aguellas sectores
de ciudades y municipios donde asi se justifique en razoén de la demanda
de justicia. Su actuacion serd oral, sumaria y en lo posible: de tnica
audiencia. SRS e

- Conforme a tal espiritu, la Sala z;.cimi.:nisst;ra.i:i;. ra del «Consejo
Supeérior de la Judicatura, en ejercicio de las ‘i‘aa‘:'ul‘iizz-\(%_e&% sefialadas ent el
articulo 85, numerales 5 y 9 de la Ley 270 de 1996, a través del
ACUERDO No. PSAA15-10402 del 29 octubre de 20 }.5, erny-sir-articoulo
.?%;‘éi‘ﬁﬂlmezt'zﬁ, 11, dispuso la creacion como sedes descongentradas.de
logi Tres (3) Juzgados de Pequenias Causas y Competencia Multiple en
esta ciudad. Bt R

i

Asi las cosas, no puede desconocerse que su creacion obedece a
la intencion del legislador para desconcentrar v descongestionar la
justicia, por lo que su reubicacion en las respectivas localidades v su
conocimiento de los asuntos de minima cuantia siempre ‘que
spondan territorialmente a las respectivas ciudadelas; fienen su
cimiento no solo en las facultades que ostentan por delegacién los
Consejos Seccionales, sino que ello se fundam@nta-‘. en,.la referida
legislacion. Asi las cosas, de manera alguna puede z;f“t.fi:?m._az:g:%c que el
acatamiento de las medidas v disposiciones dispuestas potr las Salas
Administrativas del Consejo Superior v de los Consejos Seccionales de
la Judicatura, constituya el desconocimiento de la ley, concretamente,
del paragrafo del articulo 17 del C.G. del P, por lo que desde ya se
advierte, que atendiendo la cuantia, y para el caso en concreto la
ubicacion donde se encuentra el bien que se pretende reSiittﬁj.rsé, es el
Juzgado Quinto Civil Municipal de esta ciudad a quien le Comp

&)

| corre

cte su
conocimiento, conforme lo establece el numeral 7 del articulo 28
ibidem . o

Cabe recordar ademas, que son las Salas Administrativas del
Consejo Superior v de los Consejos Seccionales de ZE;% Judicatura las

4




autoridades  encargadas del  eficaz  funcionamiento de la
administraciéon de justicia, v en virtud de ello cuentan con
. competencia para reasignar el conocimiento de procesos judiciales
entre los diversos despachos de igual jerarquia, como se ha hecho,
verbigracia, en desarrollo de los planes de descongestion: judicial
(numeral 3° del articulo 257 de la Constitucién Politica y en el
articulo 85, numeral 13° de la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la
: ’Ad:min’isi:rzjciérx de Justicia)j. ,

“ Con observancia de lo anterior v del espiritu en que se fundo la
creacion de los Juzgados de Pequwnas Causas y Competencia Multiple
tal como se expuso antes, el articulo 5 del ACUERDO No: PSAALG-
10561 del 17 de agosto de 2016, dispuso: “La distribucién de sedes
desconcentradas, y la definicion de las distintas localidades 6 comunas
guéslas:integran donde funcionardn los Jueces de Pequenas: Cgusas y
Gompetencia Multiple de que trata el pardgrafo del articulo: 78 dei

Achierdo PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, la haran los Consejos
Seccionales de la Judicatura en coordinacién con las re‘spf'ctz’vcas
Alcaldias, con arreglo a lo previsto en el articulo 8° de la Ley 1 783 de

2(){)9 que modifico el articulo 22 de la Ley 270 de 1996.”

Hcch{o que en ninglin momento el Consejo Superior do la
:{;;caturd,hd pretendido modificar competencia por cuantia, sing-por
sontrario solo por el factor territorialidad debido a la dis tribuciérrde
'Li?‘ﬁﬁd()% municipales de pequefias causas, donde precisfimernite se
setrver el primero elemento, pretendiendose  visualizaz “que- los
; jufsccs civiles municipales no son competentes para- Eonecer
: “"de minima cuantia, por el contrario, continuan
donservandosela siempre y cuando no existan juzgado de lf}bc“qtiei’rz:m
catisas 'y competencia multiple en la localidad o que bien sean
- gectorizados en la misma urbe, como era el pensamiento de nuestro
legislador, v que, hoy por hoy se distribuy6 para la descongestionar la
jubisdiccién civil en las localidades, simplemente lo que se pretende‘es
facilitar: el acceso a la justicia sin implantar cambios de la

competencla.

oo st las cosas, se presenta una integracion sistematica entre las
pormascde la Ley Estatutaria, v las del Codigo General delProceso,
s -euales buscan una consecuencia, cual es equilibrar:la cargs
laboral ente los Juzgados Civiles Municipales, v los Juzgadoes Civiles
Municipales de Pequerias Causas; pues aseverar lo contrario; e
mterplcml que todos los asuntos de estirpe restitucion de minima
cuartia fueran de conocimiento de los Unicos tres Juzgados de
Pequernias Causas existentes en esta municipalidad, seria tanto como,
deventiada, tirar por la borda el intento de descongestiéon buscado: por
lag referidas normas, y de manera inmediata congestionar a los tres
referidos .if:?&apd.(:h(,).‘:s judiciales. A la par, perderia (‘ﬁ("%( ia la

i B U CRN DT SRR T
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naturaleza desconcentrada que caracterizé la creacioni de -estos
juzgados. :

Ahora, la Sentencia C-713 de 2008, que trata sobre la revisién
previa de exequibilidad de la reforma de la Ley Estatutaria:de
-Administracion de Justicia ~Ley 270 de 1996-, especificamenté eh el
articulado 22 modificado por el 8°, creacién de los: ng,csdm de
;:vtqucmas causas y la distribucién geografica de los mismos, si:-bien es
cierto indicé que la organizacién geografica v por comunas 1o puede
?3\;!.§i€ff&:i“ las reglas de la competencia, también lo es quz\ «de manera
alguna concluyé que tal distribucién  implique por: 8L sola. su
desconocimiento. ‘ k- ' :

,|la misma-Corte
COI’ISIdSrO que du,.hcx. 1*eg,ulduon no contraria Ea-:. (,,oms.,tii‘:u.ci{m-,, pues
| hace mencién a una categoria de jueces prevista en la ley,saunado a
que:la distribucion geografica busca garantizar un mayor acceso a-la
cadministracidn de justicia, sin que ello ocasione la “—%31"6"3”?3(“i<33’1 de las
reglas del factor territorial, v comprendidas por los nunwmiea 19.ad
E/%" &LE articulo 28 del Codigo General del Proceso. P |

“Finalmente y en cuento al pronunciamiento ermitide cpor el
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta, el cual se trae a ¢olacién
por el Juzgado Quinto de la especialidad atras citada; debe sefialarse
que aunque es respetable la posicién asumida por dicho ‘l‘}e@pa(ﬁix{;} en
wvirtud de la autonomia e independencia del juez, dicha dec 1%}‘"-‘

0%311@,&1"1& para esta Unidad Judicial. \

¢ Teniendo en cuenta el andlisis que precede v las -di_spcjss:i{_'ii.():n.és;
referenciadas, es forzoso concluir que le asiste razon al Juzgado
~segundo de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Cucuta en
sus argumentos y por tanto el juez que debe seguir conociendo del
asunto puesto aqui a consideracion, es el Juzgado Quiiito. Civil
Municipal de esta ciudad. ISR

‘ En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Cireuito
‘de Cacuta, administrando justicia en nombre de la Republica: de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE: |
[

PRIMERO: DIRIMIR el conflicto negativo de competencias
suscitado entre el Juzgado Quinto Civil Municipal de Clhcuta y el
Juzgado Segundo de Pequenas Causas v Competencia Mu%tsp%@ de
{/uf*um declarandose que el competente para adelantar el tmmzw del
- proceso  declarativo de Restitucién promovido por La -wgeddd

Inmobiliaria Habitar Ltda., a través de apoderada 311(11(:1411 instaurd

&

-




| |
demanda declarativa de restitucion de inmueble arrendadoe contra la
empresa Five Hundred S.A.S, es el Juez Quinte Civil Municipal de
Chcuta. ' -
SEGUNDO: REMITASE el asunto al Juzgado Quinto  Civil

Municipal de Cucuta, para que adelante el tramite del proceso.

TERCERO: INFORMAR lo resuelto al Juzgado Segundo de
Pequernias Causas vy Competencia Multiple de Cacutsa o o

af

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

24 BARAJAS JAIMES
UEZ

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA; DE FECHA
16-NOVIEMBRE, 301 8,55 NOTIFICO #OR ANOTACION EN
EsTADO NO. |9 CHA 1§NOVIEMBRE- 2018.
el AL
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho {(2018)

REF.: PROCESO EJECUTIVO
RAD. 54-001-31-03-007-2018-00296-00

Dado el lapsus calamis cometido en los numerales primero y segundo
de la parte resolutiva del proveido adiado el 12 de septiembre del afio avante,
al momento de emitirse la orden de pago, yva que se consigno de manera
errada la cantidad en letras de la suma de dinero de los intereses de plazo;

f

con fundamento en lo previsto en el articulo 286 del C.G.P., el Juxgad

DISPONE: |

(Qi{f}RRE(}-fR el auto adiado el 12 de septiembre de 2018, en cuanto la
cantidad . correcto de dinero por concepto de los intereses de plazo o
remunerators, contenido en literal b. del numeral primero de la parte
resolutoria, son DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS  PESOS MCTE ($2'834.200). Por lo demas la providencis

permanence ancolume.

JUZGADO SEPTIMG CIVIL DEL CIRCUITC DE CUCUTA

L& PRESENTE PROVIDENCI-DEFBECHA
15 HOVIEMBRE 2018, !w}i‘) NQT??EC{) ?Qﬁ A}\!O‘%‘ACEON B
ESTADO NO. A
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018).

REF: EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00199-00

Estudiado el diligenciamiento, resulta imperioso dar
cumplimiento al deber contemplado en el numeral 5° del articulo 42
del C. G. del P., esto es, adoptar las medidas autorizadas en este
codigo para precaver situaciones que afecten el procedimiento, previas

las siguientes consideraciones.

Consonante con el articulo 29 de la Constituciéon Politica, en
concordancia con el articulo 2° del C. G. del P., toda persona tiene
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para ql ejercicio de sus
derechos y la defensa de sus intereses, con sujecion a un debido

proceso de duracién razonable.

En armonia con éste ultimo postulado, el cual desarrolla el
derecho constitucional del acceso a la administracién de justicia, el
articulo 121 ibidem establecié el término maximo de duracion del
proceso, que, en tratandose de la primera instancia, no podra
transcurrir un lapso superior a un (1) afio para dictar sentencia, plazo
contado a partir de la notificacién del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada; esto
ultimo, siempre que se cumpla con la condicién dispuesta sobre el

particular, por el articulo 90 del C. G. del P.

Verificada la actuacion procesal surtida en el sub examine,

teniendo en cuenta que el diligenciamiento se recibié en esta Sede



Judicial el dia 10 de mayo de 2017, y posterior a ello, Saludvida EPS
S.A habia comparecido al juicio, el 11 de diciembre del aflo préximo
pasado, deviene que para este operador judicial el término en
cuestion cuenta desde la precitada data desde la notificacion de la
entidad, por ente, el aflo para resolver la instancia fenece el proximo

10 de diciembre de los corrientes.

En consideracion a lo anterior y atendiendo que la audiencia
programada para el dia 16 de noviembre de 2018, no se llevé acabo,
razéon por la que se dispone lo necesario para proseguir con la
diligencia y las etapas subsiguientes y faltantes de la misma, el
despacho considera necesario prorrogar el término dispuesto en el
articulo 121 del C. G. del P.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito

de Cuacuta,
RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR el término contemplado en el articulo
121 del C. G. del P. para proferir sentencia, por seis (6) meses mas, a
partir del 10 de diciembre de 2018, por las razones anotadas en la

parte motiva.

SEGUNDO: CITAR a las partes y a sus apoderados el dia OCHO
(8) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LAS TRES
DE LA TARDE (03:00 P.M.) a fin de continuar con la audiencia
inicial de que trata el articulo 372 del C. G. del P., para que
concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacién y

demas asuntos relacionados con la citada audiencia.

Se les advierte en la misma se podra dar aplicacion al numeral
9 del articulo citado, esto es, dictar sentencia en ella, y que la
inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los
hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el

demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del



demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda; asimismo que deberan dar
observancia a lo dispuesto en el nim. 11 del art. 78 del C. G. del P,,

asegurando la comparecencia de los citados y los testigos.

»

LINA ALEJA

P
b Tusrcommn

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE
16-NOVIEMBRE-2018, SE NO, IEJfOP R ANOTACION EN
ESTADO NO {82 BE f .NGVIEMBRE-2018
4 A
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Repiublica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Ciacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00212-00

Teniendo en cuenta que en el presente asunto no se ha cumplido
con el tramite de que trata el articulo 444 del CGP, relativo al avaltio
del bien perseguido en el asunto, el Despacho en observancia de los
presupuestos consagrados por el articulo 448 ibidem, se ABSTIENE de

senalar fecha para diligencia de remate.

En su lugar, s¢ REQUIERE a las partes para que con destino a
la presente actuacion, aporten el certificado del avaltio catastral
emitido por la autoridad competente, para los fines de que trata el

numeral 4° del articulo 444 del CGP.

Por otra parte, cumplido lo anterior a cabalidad, se emitira el
correspondiente pronunciamiento en derecho, en torno a las medidas
cautelares decretadas, ello, atendiendo que en este momento no existe

avaluo en firme sobre el bien objeto de garantia real.
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

16-NOVIEMBRE- 0O POR
ANOTACIO ESTADO NOJ@.DE FECHA
9-NOVIEMBRE2018.




Repiblica de Colombia

Ramea Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Chcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, dieciséis (16) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018).

REF: EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00512-00

Estudiado el diligenciamiento, resulta imperioso  dar
cumplimiento al deber contemplado en el numeral 8° del articulo 42
: de} CUG. del P., esto es, adoptar las medidas autorizadas en este
codigo para precaver situaciones que afecten el procedimiento, previas
las ssiguien'l:@s consideraciones.

Consonante con el articulo 29 de la Constitucion Politica, en
concordancia con el articulo 2° del C. G. del P., toda persona tiene
derechio a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejei*cii’:'i{}‘ de sus
alerechus v la defensa de sus intereses, con S'i;zjf:cién a '.'L‘zzﬁ% _d_f(el:ﬁ.r::ii}

proceso de duracién razonable.

_ En armonia con éste ultimo postulado, el cual desarrolla el
derecho constitucional del acceso a la administracion de justicia, ¢l
articulo 121 ibidem establecié el término maximo de duracion del
pri"é_)césa{;; que, en tratandose de la primera instancia,  :}0 p{x:%.m
‘l::rz‘ea,néc?‘i.i‘ztzz'ixr un lapso superior a un (1) ano para dictar $<r::x’1.1;c=;i;ii;;i,;—s,, plazo
i‘jcbf?a mdo a partir de la notificacién del auto admisorio de la dgmandz O
:nﬁ.g%.rl;dam.zi.ento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada; esto
dltimo, siempre que se cumpla con la condicién dispuesta sobre el

}ﬁzﬂf;"‘i:i.{:‘t;;.l‘a:r, por el articulo 90 del C. G. del P.
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Verificada la actuacién procesal surtida en el sub ' examine,
teniendo en cuenta que el diligenciamiento se recibié en esta Sede

\fud:(\mi el dia 23 de noviembre de 2017, por remisidon dg

fg*

%aiud M"n

Breero Laboral del Circuito de Clacuta, y previo a ello (,a(é
&aA habia comparecido al juicio, deviene que p&m (‘b‘i@ opemdm‘
udwml el término en cuestiéon cuenta desde la pz‘@@zi —idd d«zid y no
desde la notificacion de la entidad, por ente, el afio para I‘é‘":ﬁ%;(.)i\f(?}‘ E}

instancia fenece el préximo 23 de noviembre de los corrientes.

‘En consideracion a lo anterior y atendiendo que en audiencia

cetebrada el dia 28° de octubre de 2018, fue necesario. S%m“p nder la

diligencia para dar tramite al documento presentado p{)_‘.:(.‘ la pdsnd
xi.éi,atiiro a un posible reconocimiento de acreencias, coréfcspb:ﬁ.d.:i@zic%o
en este estadio procesal disponer lo necesario para pi"ogcm,ur con ia
diligencia y las etapas subsiguientes y faltantes de la m;smd _c?}.
despacho considera necesario prorrogar el término ‘dmpu '*To en ci

articulo 121 del C. G. del P,

A lo anterior se proc cdo en aplicacion dg mcmo 89_ al
ar tza u}o 372 del CGP, en virtud de la excusa prcscntadav ‘por L«z pmta‘
demandante v su apoderado judicial, con los :resp@ctwos soportes,
aunado a que la parte actora en memorial radicado ante esta
dependencia judicial el dia 29 de octubre del ano en curso, manifestd
su intencion de continuar con el presente tramite y dade que el acta

de reconocimiento de acreencias no se ajusta a lo dispue

articulo 312 del CGP, pues no se precisé su alcance] con, ;reiar:m;ﬂ al
Proceso que ahora nos ocupa. En meérito de lo expugesto, eE Juzga&o

Séptimo Civil del Circuito de Cacuta,
RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR el término contemplado en ¢l ariiculo
121 del C. Gi. del P. para proferir sentencia, por seis (6) meses. Illdf";, a
partir del 23 de noviembre de 2018, por las razones anotadas.en la

parte motiva.



a

SEG{INBQ CITAR a las partes v a sus apodemdés el dia
cuatre {(4) de febrero de dos mil diecinueve (2019) a las tres de Ia

é:ﬁm‘i@ {03:00 p.m.} a fin de continuar con la audiencia inicial de que

trata el dgrticulo 372 del C. G. del P., para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y demas

asuntos relacionados con la citada audiencia.

Se les advierte en la misma se podra dar aplicaciéon al numeral

9 del ‘articulo citado, esto es, dictar sentencia en e¢lla, ¥ que la

inasistencia injustificada del demandante hard presumir c:i1£§':§~f{'.<.>;<§':E(‘SS
hc*cﬁ()‘» en que se fundan las excepciones If)rop‘t,m:s.;taé i por el
demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la ‘del
d."f:‘mandadc? hard presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion n que se funde la demanda; asimismo que deberan dar

observancia a lo dispuesto en el num. 11 del art. 78 del C. (x del P,

dsg{:g@r ; do la comparecencia de los citados y los testigos.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

LINA ALETANIR { BARAJAS JAIMES
WEZ

'} JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITC
pE chcuTa

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

16-NOVIEMBRE-2018, SE NOTIFICO POR

AN{}TACKGN EN»W%N@&IDE FECHA

(19 OVII) @2018)

SECRETARIO




