Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho
{2018)

REF.: PROCESO ORDINARIO
RAD. 54-001-31-03-007-2011-00291 00

Teniendo en cuenta la devolucién del oficio No. 2018-5314,
visto a folio 226 vto., del legajo principal, aunado con el error de
comunicacion de entrega por email, se hace necesario nombrar en su
reemplazo a la perito contadora ANY CECILIA LEMUS PORTILLO.
(,,omumqm,sc}c su nominacién por el medio mas expedido y hagasele
saber que el cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria
aceptacién, salvo justificacién legal, por ende deberd toma posesion a
mas. tardar al q_mnto dia habil siguiente a la notificacién y- rendir
experticia ordenado én auto del 20 de marzo de 2013 (fol. 169 a 171
legajo principal), determinando los calculos enunciados en proveido
del 16 de agosto de 2013 (fol. 183 ib.) dentro de los diez (10) dias
siguientes a la posesién. Comuniquesele el nombramiento por medio
mas.expedito conforme lo establece el articulo 9 del C.P.C hoy 49 del
C.GiPe o

NOTIFIQUESE,
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Ramua Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Chcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José d(* Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil diec 10(‘}10 (2018)

REF.: PROCESO DECLARATIVO RESTITUCION
RAD. 54-001-31-03-007-2017-00173 00

Atendiendo lo solicitado por la gestora judicial de la parte actora, ORDENESE
el emplazamiento del demandado sefior LUIS ENRIQUE MUNQZ ORQZCO,
conforme lo establece el articulo 293 del CGP.; previamente por Secretaria
strtase ‘la publicacién de los mencionados demandados en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas, en los términos de que trata los incisos 5°
y 6° del articulo 108 ejusdem. En consecuencia, la parte pretensora tiene la
discrecionalidad de escoger entre el medio escrito de amplia circulacion
N‘mmmi tal como: Diario La Opinién, El Espectador, El Tiempo, o en otro
medm “dé comunicacién como son: La Cadena radial Colombiana R(,N b
(,atacoi Advirtiéndosele que si lo hace en un medio escrito debera 1“("5111/,&1‘86

&l dia domms.,o y por el radial, cualquier dia entre las 6:00 a.m. y 1 1:00 p.m‘,

smzm ‘10 d.lsprmc la normatividad ultima en cita.

JUZGADO SEPTING CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22.QCTUBRE-2018,
SE NOTIFICG Pqﬁ ANDTAL STADO NO. K
6 2018
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i
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF: —-EJECUTIVO SINGULAR —PRIMERA INSTANCIA-
RAD: 54001-3153-007-2018-00212-00

Encontrandonos dentro del escafio procesal pertinente, de conformidad y para los
efectos del Art. 446 del C. G del P., y para lo que estime pertinente, se dispone correr
traslado por el término de diez (10) dias a la parte actora de la contestacion de
demanda y medio exceptivo propuesto por la parte demandada a través de su
apoderado judicial.

RECONOCESE personeria al bogado SERGIO ENRIQUE MATAMOROS IBARRA
para que actie como apoderado judicial de la parte demandada -
COMERCIALIZADORA AAA PRODUCTOS SAS- en los términos contenidos en el
memorial poder obrante al folio 78 que antecede.

NOTIFIQUESE

R T T

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO POR

ANOTACION EN ESTADQ
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San. José de Cucuta, veintidos (22) de octubre del dos mil dieciocho
(2018).

REF: PROCESO DECLARATIVO PERTENENCIA
RAD: 54-001-31-53-007-2013-00079 00

En atencion a lo solicitado por la gestora judicial de la parte
pretensora referente a la aclaraciéon del auto adiado el 5 de septiembre
del afio avante, donde fijo hora y fecha para lleva a cabo.la audiencia
inicial, no siendo viable a lo pedido por la pmfeslonal del derecho
conforme lo dispone el articulo 285 del C.G.P., por tanto se DISPONE:

‘NIEGASE la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte
demandante, como quiera que la aclaracion de autos debe formular
dentro del término de ejecutoria, es decir dentro de los tres dias
siguientes a la notificacién por estado.

NOTIFIQUES

v

SONIA D%LAIDA SA

QUE DIAZ

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE COCUTA

LA PRES&NTMGVYDKNC’M FECHA
22-OCTUBRE- NOTIFICO POR ANDTACION EN
ESTADO NO. q’ / DE/FEUHAZ3-0C RE-2018.
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Rama Judicial del Poder Piablico
Distrito Judicial de Ciacuta

- JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
-Norte de Santander-

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil diecisiete
2017y

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00318-00

‘ Del avaltio catastral correspondiente al predio perseguido dentro
“del presente proceso, identificados con la matricula inmobiliaria: No,
260-223502 v cbédigo catastral No. 00-03-00-00-0003-0185-0-00-00-
0000 . por la suma de $56'665.000 incrementado en un  50%
($28 33’) 500) para un total de $84'997.500, seda traslado a la parte
demandada por el término de diez (10) dias, de conformidad y para
efectos del articulo 444 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

22-OCTUBRE-2018, SE-NOTIFICOPORANOTACION EN
ESTADO NO W8 3}42 OCTUB@ 2018
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-03-002-2014-00134-00

Téngase que el Fondo Nacional del Ahorro FNA, quien obra como parte
demandante dentro de la presente accion ejecutiva, allega documento
obmme a folios 139 a 154 del legajo principal- contentivo de cesion del
crédito que le corresponda a la mencionada entidad efectuada a la sociedad
Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario FIDUAGRARIA S.A., como vocera ¥
administradora del Patrimonio Auténomo Disproyectos procediendo el
despacho a pronunciarse al respecto. |

Teniendo en cuenta que la peticién es procedente al tenor de lo preceptuado
en el articulo 1959 del Codigo Civil se admitira el citado acto procesal.

Por. io‘gxpﬂesto, el Juez Séptimo Civil del Circuito de Cuacuta.
RESUELVE:

?REMERO ADMITIR la cesion del crédito que se cobra en este proceso
rmivado por la Fondo Nacional de Garantias ~-FNG-5.A, a favor de la
sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario FIDUAGRARIA S.A., como
vocera "y - administradora del Patrimonio Auténomo Disproyectos. Por
consiguiente téngase éste ultimo como demandante, en lugar de la.cedente.

NOTIFIQUESE,

DIAZ

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PKE&;ENTE PROVIDERCIA, DE.XECHA
22-CCTUBRE-2 SE NG KFI 0 POR ANO.'I‘:QCION BN
ESTADO NO. {zzE %?OCT/BR:}?‘. -2018,

....... y (,{,/"




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Clcuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018} ‘ '

r REF. : PROCESO EJECUTIVO ACUMULACION HIPOTEC'ARIO‘
RAD. 54-001-31-03-007-2012-00330 00 :

Procede el despacho a resolver sobre la admisibilidad de la
presente demanda acumulativa instaurada por la entidad financiera
‘Banco Davivienda, a través de apoderada judicial contra John Arvey
S Garzon Calderdn.

1Al revisar los documentos que se anexaron coniel libelo
introductorio se aprecia en esta oportunidad, que esta Unidad
Judicial’ carece de competencia para conocer de la presente“accion
ejecutiva. '

A tal conclusion se llega si se tiene en cuenta 1os'postulados‘d@1
numeral 1° del articulo 28 del Codigo General del Proceso, ya que el
demandado donde recibe notificaciones hace parte de la ciudad de
- Bogotal, aunado que el inmueble que recae el titulo real tamblen se
Cnc‘uontm en la misma ciudad?. Y

'P&lmar y dando cumplimiento a lo d1spue<3to en el muSQ 2" dei
arti o 090 del C. G. del P., se remitira el juicio al funmonamo Judlcmi
(‘Om,pf*h‘}’l‘f? que de acuerdo con los contenidos del numem} 1 del
articulo 20 Ibidem, correspondiendo al Juez Civil Municipal del
Distrito Judicial de Bogota. :

 En'mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del L1ruuto
df: Cucuta

RESUELVE:

' }olxo 78} dommho procesal y notificaciones del demandado citado en el libelo mtroductono Calle 3
7‘,* 38-90 Conjunto residencial Parques de Primavera interior 4 apartamento 701 de Bogota

269 2271 vto. Certificado de tradicién con matricula inmueble No. 50C-1490742 ubicado en la ca!
4B # 39B-90 interior 4 apartamento 701 -direccién catastral- o diagonalS # 40-21 interior 4
apartafnento 701 o Calle 3 # 38-90 Conjunto residencial Parques de Primavera interior 4 apartamento
701 de Bogota, ;




‘ " PRIMERO: RECHAZAR la presente accidén chcutwa por ia}td de
' '»1_‘(*ompeten(,1a por el factor objetivo, territorial. .

L " SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juez Civil Mummpal del
. '(Mu*cu;to de Bogota (Reparto). : :

"TERCERO: DEJAR constancia de su salida en }os libros
respectivos. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DB clCuTa

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE- 20} ﬁSE‘WOTIFICO POR ANBTACION EN
D

ESTADO NO ¥ FELHARS /mcmzkg: 2018
Y / ,,A V
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clucuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-03-007-2018-00166 00

Respecto a la liquidacion del crédito presentada por el gestor
judicial de la parte ejecutante visto a folio 112 a 119 del legajo principal,
CORRASF‘LE traslado a la pasiva por el término de tres ‘(3) dzd%

conformc a lo dispuesto por el numeral 2° del articulo 446 en

conicordancia con el 110 del C.G.P.,

NOTIFIQUESE, (2)

JUZGADO SEPTINO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

e

LA PRF‘:E}\"/MOVID hC s DE FECI}X‘
R2-OCTUBRE-Z20 NO, IF PO ANOTAC N
EN ESTADO NC I 4;1'1 3 CTUBRE’?DJ&

SECRETARIO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piublico
Distrito Judicial de Clcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

‘scm José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil vdiecioclm
(2018) R

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-03-007-2018-00166 00

Como quiera que mediante auto adiado el cuatro (4) de octubre del
afio avante, se le concedid6 AMPARO DE POBREZA al demandado, el
Df:spag hn procedcra a designarle apoderado judicial provcmcnto de la
hsta dc auxiliares de la justicia, al abogado JESUS ALFREDO (/ARRILL()
(xON?’ ALEZ. Comuniquesele su nombramiento en la forma prevista en el
articulo 49 del C.G.P., y adviértasele que el cargo de auxiliar de la
justicia es de forzosa aceptacion. En consecuencia, debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
discipiﬁnarias a que hubiere lugar. Oficiesele comunicandole lo decidido;
cf(;ii‘apoyo en lo normado en el numeral 3° del articulo 593 del C. G. d#ii
P

NOTIFIQUESE, {

SONI ADELAIDA SAS’éE Diaz

J UEZ

JUZGADO SEPTIMG CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

i

L& PRESENTE 'PROV)"DPNC)},’A DE FECHA o

22-0CTUBRE-20(8 /28 NOFIFIGH PO, ANOTAgéN
EN ESTADO NO_* 5 J;é 23 TUBRE 2018
/ w
w}wcf'wv‘}vf )’

SILCRE’I‘ARI (¢4




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Chacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

-,Sdn Jo‘ae de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil .diégiocho

‘\A (2O18)

REF. PROCESO DECLARATIVO -RECURSO DE APELACION AUTO-
RAD. 54001-4022-009-2017-00030-01

ASUNTO

Encauzdr el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente
"‘pori el. gestor judicial interino de la parte demandada contra el auto
cidlddo el veintisiete (27) de febrero del afio avante, por medlo del cual
" se negd la integracion del litis consorcio necesario parte pasl‘va

“siendo improcedente ya que las partes trabada en la litis se’ encuentm

i

iendo ‘la ‘posible responsabilidad por parte de la’ sociedad
demandada por el incumplimiento contractual del mandato para la
“administraciéon de un bien inmueble de propiedad del demandante
consecuencialmente se declare terminado el mencionado contrato y
que sofl indemnizado por los perjuicios causados por su
inobsefvancia. T

ANTECEDENTES

. 1.~ La accion intentada por la pretensora @ es -una
v responsabilidad civil contractual y se fundé en el “(...) MANDATO
PARA LA ADMINISTRACION DE INMUEBLES”!, celebrado por Dario
~ Alexis Cafizales Nieto v la sociedad Inmobmana Tonchala S.A.5ula
quien se atribuyé el incumplimiento de dicho negocio Jurldlcg,«;}.

2* Mediante auto adiado el 26 de enero de 2017, fue adrhitida

la: C()f”i‘é%p()ﬁdiente demanda declarativa verbal, siendo debidafnei'ite

"' notlﬁuada la sociedad demandada el 22 de febrero del afno pmxmm
pasado ’

1. 3.-Posteriormente mediante auto del 5 de abril de 2017, sefiald
pruebas a realizar dentro del plenario, siendo recurrido por la

las

! Folios 3 y 4 vto. legajo principal.




parte demandada y mediante proveido del 20 de junio del afio pasado;
reposé lo solicitada y subsiguientemente sefialé fecha para audiencia
inicial a las tres de tarde del 10 de noviembre de 2017, v que a survez
fijo fecha para el 18 de enero de 2018 para continuar con la sngmente
escafio procesal.

4 Mediante proveido adiado el 27 de febrero dtJ hegafio; la
umdad judicial de conocimiento negd la integracion del Jitis: consorcio
necesario por la parte pasiva de los sefiores Ernesto Ivan Mora Garcia
en su condicidon de repre%entante legal de la sociedad . Negocios.
Estratégicos Empresariales S.A.S.; Tatiana Sarmiento Velazco como
arrendatarios; la inmobiliaria AFM y Gina Simena Celis, va que la
decision de fondo puede tener eficacia. e

-5.- Posteriormente mediante escrito la parte demandada;a
través de su apoderado judicial, interpuso los recursos de.reposicion
n.subsidio de apelacién, y mediante proveido 14 de juni@kde--%)l&
no accediendo a la reposicion y concedié la alzada vertical: s oo

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

El recurrente sustenté su inconformidad, indicando que el ad
quo solo se exigidé la relacidn contractual del mandate para
administracion del inmueble y no tuvo en cuenta el contrato de
arrendamiento suscrito entre la parte demandada y la sociedad.
Negocios Estratégicos empresariales S.A.8., negando el nexo: causal
entre los hechos sucedidos y reclamados por el pwm‘nwl sie
oportuna el llamamiento de terceros ya no se ha proierzdo %entenma 8
por'ende debera suspender el proceso.

CONSIDERACIONES:

1. Se tiene que recurso de apelacién es el mecanismo
impugnatorio mediante el cual se pretende que el ad quem revise
determinada decision del a quo, en aras de corregir aquéllos yerros. e
que . de manera por demas involuntaria, o quizas pxoducto de. una
mddgcuadd interpretacion normativa, hubiere podxdo,.: mcurrlr al
momento de adoptar una decision, en procura de O'dI‘clntl?dr con dlo
la legalidad y rectitud que deben orientar la adrm;fnf.?grau.on de..
justicia. o |

Por tanto se entra a revisar la actuacién surtida, teniendo en
cuenta la inconformidad del recurrente y lo siguiente, '

La sociedad demandada ~Inmobiliaria Tonchala S.A.S., a través"
de su apoderado judicial propuso de manera dual la integracion de los”
senores Ernesto Ivan Mora Garcia, Tatiana Sarmiento Velasco, como’

i

ndo .




arrendatarios; la seniora Gina Simena Celis y loa Inmobiliaria AFM,
como litisconsorte necesario de la pasiva, figura juridica no aceptada
por el Juez de primera instancia, razoén por la cual es Lonvenlente
analizar el alcance de las intervenciones propuestas.

- El Litis consorcio necesario consiste en la pluralidad de sujetos

en una o en ambas partes, denominado necesario por la
obligatoriedad de la comparecencia de varios en el proceso, por ser
requisito esencial para adelantar el tramite dada la unidad
inescindible con la relacion del derecho sustancial en debate, lo que
significa que si no se ha integrado la litis correctamente no habra
oportunidad para proseguir adecuadamente con el debate procésal,
como consecuencia impedira al juzgado proferir legalmente sentencid.

- Ahora bien, el articulo 61 del Codige General del proceso
dlspone.. “cuando el proceso verse sobre relaciones o actosiguridicas
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,-haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de-mérito sin
laicomparecencia de personas que sean sujetos de tales relacienes: o
guesintervinieron en dichos actos.. {...)", indica claramente querla Gnica
fuente del litisconsorte necesario es la naturaleza de las relacmﬁ&s
juﬂdlcqs objeto de litigio. Ui

soeve Llegados a este punto, se hace necesario manifestar que SEra
terwro todo stijeto de derecho que sin ‘estar mencionado como parte

demandante o demandada dentro del proceso, ingresa al proceso.por
recpnocérsele una calidad diversa de la de litisconsorte, razon e
c*xph{:m gue se es parte o tercero, pero nunca se puede Ob‘fentar ambas
Cahdade% R

SN T G0 N

38 91 bien es cierto que la naturaleza de la acciéon mtentada por. el
dbmandantc conforme las especificaciones que de ella se dejar atréds
consignadas, basada en un contrato de mandato para administracion
de irimuebles con la sociedad demandada, es evidente, entonces que,
laanica legitimada por pasiva para resistir la pretension incoada es la
ihumobiliaria Tonchala S.A.S.; también lo es que, no ocurre con los
terceros: llamados como litis consorcios necesarios - yaique«ino
participaron en el referido negocio juridico ni se encuentran incluidos
en :dodumentos objeto del litigio, su vinculacidén a la controversia
obedece: al hecho de haber sido los beneficiarios en el uso - del
inmueble que aquella otra sociedad realizé y a que la Ley le asigna a
quienes ostentan tal condicién, responsabilidad solidaria’ por el
incuimplimiento de obligaciones a cargo del mandatario, por tanto'que
la vinculacién al presente proceso no era forzosa u obligatoria a (‘fu‘tn
d(‘ pc)dm resolver lo pretendido en la demanda. L




Atendiendo el tenor literal de la norma, estas consideraciones

son suficientes para demostrar los fundamentos que nos lléevan  a
confirmar el auto impugnado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Clrcmto
de Cuacuta.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision contenida en auto de fecha
veintisiete (27) de febrero de dos mil dieciocho (2018), manteniendo

incélume la providencia impugnada, por la razdén anotada en la
presente providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al juzgado de orlgﬂ,eu una vez
en firme y legal ejecutoria la presente actuacion.

TERCERO: sin condena en costas, por no aparecer causadas

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,> ¥

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA'

LA PRESENTE PROKIQ@NQIA DE FRCHA
22 OCTUBRE.- 2

015 Sp OR ANo?;acmNEN
ESTADO NO. DE E 3 OCIUBRE- 2018.

Xw‘*’-
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cucuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San-José de Cticuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-4189-003-2016-01406-01

~Sabido es que el recurso de apelaciéon para su concesiéon y admision
esta sujeto al cumplimiento de ciertos requisitos, entre ellos que la

providencia sea proferida en primera instancia.

“Realizado el examen ordenado en el articulo 321 en coﬁoordancii;l" con
el 325 dcl (, G del Proceso, el despacho considera que no s procedc,ntc el
recurso de apclacwn interpuesto por la gestora Judzmal de la prf,tcnsm a
cotic cdldo por el Juzgado Noveno Civil Municipal de esta urbe, respecto del
auto caléndado el veintitrés (23) de julio del afio avante, dentm delproceso
Ejecutive: adelantado por el Banco de Bogota contra - Ne%tot ‘Fernandez

Fernandez, tratandose de una accién de Unica instancia.

_ { Por; lo tanto, nos (*:ncontrz;mos frente a un proceso de minima c:uéé:nt:’ia,'
razon’ por la cual la Sefora Juez A-Quo no debid conceder el recurso: de
apelacioniinterpuesto contra el auto del 23 julio de 2018, por cuanto-dicho
proveido no-es susceptible del recurso de apelacion por tratarse de un

3

proocs,ode finica instancia.

. i«
1

, | C?e 1undamenta lo anterior en lo preceptuado por el numerdl 1° del
arucu}o 26 en concordancia con el numeral 1° del articulo 17 ibidem, segun
los 'c‘u%filés la cuantia se determina: “por el valor de todas las pretensi.oh;es al
tiempo dé la demanda...; y De los procesos contenciosos ~de -minima
c.:'uam;;.a.v;a." a demanda fue presentddd el 25 de octubre de 20163 fecha én'la
cual el-salario minimo legal mensual equivalia a la suma de $689.454, de

dondese infiere que la minima cuantia comprendia las pretensiones




i"nfmf‘iores a los $27’578.160 (40 SMLMV). Teniendo en c*ucn"fa’ quc 1a
pr*(*ts*m:.mm de mayor valor es de $21’188.606.90 mas los u"lt(,i"eses generados
dmde el 5 de noviembre de 2015, la cuantia ascendia a $4’661 493 '%2 hasm

ia presentaucn de la demanda, se infiere que la misma no supe ; f;_ Ios 40

salarios minimos legales mensuales vigente para la época en que entabl(ada

de la accion.

Asi las cosas, este Juzgado debera declarar madmislble el recur%o de

a peiacmn

En raz:on v meérito de lo expuesto, el Juez Séptimo C1V11 del 1rcu1to dc

Cucuta

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible el recurso de apelacién mterpuesto
pol Ia parte demandante contra el auto de fecha veintitrés (23) de Juho de dos

mﬂ dzecmc,ho (2018), proferido por la Juez Noveno Civil Mumupai de Cucuta

SEGUNDO: En firme el presente auto, remitase cl Cxpedmmte al

Juzgado de origen, dejandose constancia de su salida  en: los hbios

respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P
SO ELAIDA SAST E DiAz

H s

JUZGADOQ SEPTING CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA b

22 OCTUBRE-2 SE-NUTIFICO POR ANOTACION EN
ESTADO NO. 1}5 megzz /OCTUBR?;} 2018.
e w—»ﬁ'/ / / vvvvvvv

K ot M Jyrﬂt’ci
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Clcuta, veintidos (22) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF DECLARATIVO -PRIMERA INSTANCIA-
RAD: 54001-3153- 007-2018-00190-00

Atendiendo a lo solicitado por el sefior apoderada judicial de la parte actora mediante su
memorial obrante al folio 47 que antecede, en el sentido que se ordene el emplazamiento
del demandado OSCAR ALARCON, en razén a que fue devuelta la citacion remitida para
que concurriera a recibir notificacion personal, por la causal “No existe numero”, de
conformidad con el articulo 293 del C. G. P.se dispone:

Emplazar al demandado, sefior OSCAR ALARCON, para que dentro de los quince dias
siguientes a la publicacion del respectivo edicto emplazatorio, concurra a este despacho
judicial y, personalmente, o a través de apoderado judicial se notifique del auto mediante
el cuales se admitié la demanda en su contra.

Se informa al demandante que podra efectuar la publicacion del edicto emplazatorio en
el Diario La opinién, o en alguna de las emisoras radiales pertenecientes a las Cadenas
Radiales Caracol, o RCN.

NOTIFIQUESE

ELAIDA SASTO DIAZ

S 5 oo
§ w %
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO

POR ANOTACION EN ESTADO No.
DE FEiHA 2310-2018

J

SE¢GRETARIO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) '

REF: PROCESO DECLARATIVO ~-EJECUTIVO IMPROPIO
RAD: 54-001-31-03-007-2016-00236-00 |

Encontrandose inscrito el embargo aqui decretado, tal y como
se desprende en el certificado expedido por la Oficina de Instrumentos
Pubico de esta urbe, visto a folios 8 a 11 del legajo de cautelares, el
L,)‘"uzgado con apoyo en lo normado en el articulo 601 del C. G. del P,
DISPONE: :

Decretar el SECUESTRO del bien inmueble distinguido con la
 matricula inmobiliaria No. 260-268659, inmueble ubicado en la avenida
#46-46 Interior E-10B Conjunto Cerrado Puerto Madero Casa 10B
Manzana FE, Los Patios. Para la practica de esta diligencia se
COMISIONA con amplias facultades de ley al Sefior INSPECTOR DE
POLIGIA DE LOS PATIOS (REPARTO), para el efecto librese el
correspondiente despacho comisorio con los insertos del caso. Hagasele
saber que al comitente que cuenta con las facultades contenidas.en el
articulo 40.del C. G. del P.

NOTIFIQUESE, (2)

1AZ

JUZGADO SEPTIMO CIVIL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENGIA:DEKECHA
22-0CTUBRE-2018, 81 NOTIFICGO POR ANCTACION
EN ESTADO NO. [Q DE FEG «.ga»t}CTUBRE; 018,
/] v .

...........




Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cucuta ‘
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

%cm Jose de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil} dieciv;;‘)vg;};io .

"‘ REF: PROCESO DECLARATIVO ~-EJECUTIVO IMPROPIO
RAD: 54-001-31-03-007-2016-00236-00

Lomo quiera que en la anotacién No.7 del certificado de tradluon
: -_'V hbertadl figura como ACREEDOR HIPOTECARIO el Banco Santandel
>"L010mb1a S.A., el Despacho con apoyo en lo normado en el Art. 462 del

R G del P., ORDENA su citacioén para que haga valer su credm) :bl(:‘fl

611 pl‘()( eso ejecutivo separado con garantia real o en el que se le (ztd_
SREAL :
“ante el mismo juez, dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
© citacion personal;, crédito que se tornara exigible si no lo fuere.

. Notifiqueseles como lo dispone los articulos 291 a 293 Ibidem.

11 Porl consiguiente se hace necesario requerir a la parte interesada
~pam gque suministre las expensas necesarias e indiquese la direccion

COI re%pondmnte a fin de que se surta la citada notificacion.

NOTIFIQUESE, (2)

fvoreeccct

SONIA ADELAIDA SASTO DIAZ

D

Wi e

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENT E PR(()X,IDENG&»—DE EECHA
22-OCTUBRE-20 OFTL ICQ POR ANOTACION
EN ESTADO NO. D 0 TUBRX‘J 018,

gEC E’E‘ARIO

[

! Folio 9 vto. legajo cautelar

Republica de Colombia A o




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: PROCESO DECLARATIVO RESTITUCION
RAD: 54-001-31-03-007-2016-00150-00

Agregar en autos el despacho comisorioc No. 2016-036,
diligenciado por la Inspeccién Sexta Urbana de Policia de esta Urbe,
obrame a folios 137 a 139 vto., del legajo principal, permanec mndo €n
%ecrt,tama por el término de cinco (5) dias, dando Lumphmzemu alo

ordenado en el inciso 2°¢ del articulo 40 del C.G. del P

Vencido tal término, ingrese el expediente al Despacho para tomar
la decisién que en derecho corresponda con relacién a la solicitud

propuesta por el tercer interviniente adhesivo o coadyuvante.

NOTIFIQUESE,
’x
SONIAADELAIDA SASTZQ {E DIAZ
JUEZ

JUZGADO SEPTIMG CIVIL DEL CIRCU[TO DE CUOCUTA

LA PRESENTE movwr '\'CL(,X DE FECHA™
22-0CTUBRE-20 No;mm;é PO, ANorAc;éN
EN ESTADO NO_FqDE K cafs/zs TUBRE 3018

/ SECRETARIC




Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2014-00172 00

Teniendo en cuenta lo manifestado por el gestor judicial de la
parte ejecutante, se ORDENA seguir el tramite del presente proceso
‘umr‘cmwntv contra el sefior LUIS ABELARDO RIOS VALENCIA, ello
con fundamento en lo preceptuado en la parte final del inciso 2 del
articulo 70 de la Ley 1116 de 2006.

FEs pertinente aclarar que cada uno de los codeudores es
solamente obligado al pago la cuota parte de la suya; y la cuota del
deudor insolvente no gravara al tercer garante, segun lo dispuesto en
el articulo 1583 y subsiguientes del Codigo Civil; ya que la obligacion
adquirida por los comuneros puede ser divisible sobre el “bien
inmueble de su propiedad; pero esto no extingue la totalidad de la
deuda o la cancelacién de la garantia real, ni aun en parte, mientras
no hayan sido enteramente satisfechos sus coacreedores. :

NOTIFIQUESE,

QUE DiAZ

JUZGADO SEPTING CIVIL DEL CIRCUITC DE CUCUTA

LA PRESENTE; PROVIDENCIA, DE FEGHA
22.0CTUBRE-201 Joz‘;}rxgé POR ANOTACION EN
ESTADO NO.. @@gm 3-9CTUBRE 2018,

, if {;’%‘"”
/SECRETARIO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander ‘

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF. PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00266 00

Como quiera que la liquidacion del crédito dentro del presente
proceso ejecutivo de la referencia, se procede a APROBAR la misma, por

no haberse presentado objecién alguna por parte del resistente vy

ericontrarse ajustada a derecho, conforme lo establece el numeral 3° del

articulo 446 del C. G. P.

NOTIFIQUESE, (2)

SECRETARIO




Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF. PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00266 00

Antes de continuar con la ritualidad procesal y observando que la parte
actora no se ha aportado el certificado catastral del avalto del inmueble
trabado en la litis, se dispone oficiar al Instituto IGAC, para que alleguie

la mencionada valia.

NOTIFIQUESE, (2)

E DIAZ

st gty
Py R

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESEN OVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-20 PBR ANOTACION EN
ESTADO NO. y 2/3-OCTUBRE-2018.
e

< -

SECRETARIO




Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Clacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cuacuta, veintidés (22) de octubre de dos mil diecioche
(2018)

REF: PROCESO DECLARATIVO DIVISORIO
RAD: 54-001-31-53-007-2010-00357-00

Atendiendo lo solicitado por el gestor judicial de la parte
pretensora, se accede a lo requerido, ordenando expedir por secretaria
las copias de la providencia que obra a folios 200 a 202 del legajo

fodiad

principal.

e
ot

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-2018, orzg‘:cc’: POR ANUBACION EN
ESTADO NGJ Z :ZQ?F 3~Q£2TUBR};:;}01&

N/ -
/‘%é/é‘ i
SECRETARIO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Chacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Chcuta, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF: PROCESO DECLARATIVO RESPONSABILIDAD
RAD: 54001-3153-007-2017-00033-00

Téngase en cuenta la revocatoria del mandato presentada por una de
la parte pretensora senora Yurley Angarita Quintero, debiéndose admitirse,
conforme lo establecido en el articulo 76 del C.G.P. Téngase en cuenta que

¢l proceso se encuentra terminado.

NOTIFIQUESE,

SONIA ADELAIDA SASTO DiAzZ

JUZGADO SEPTIMG CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCEA,-DE_FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR ANOTACION EN
ESTADO NO.F DE 5{75«14 gs-ocr;;ﬁx’z- 2018

P2
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: PROCESO ORDINARIO
RAD: 54-001-31-03-007-2013-00238-00

Tc,mendo en cuenta que al momento de entrar a regir el Codigo
(Jenerai del Proceso en el asunto atin no se habian decretado pruebds

C omespondm ddr aphc acién a los ¢ ontemdos dcl lxtcrcll aj, nu,meml 10 de:l

articulo 625 del Codigo General del Proceso, es dec,lr, c,(m.tmudr el tramite

con'la legislacién anterior hasta que aquellas se decretaran, inclusive.

A E’:, ‘ta]. senndo cumpliendo con el deber de que trata el numeral 5°
del articulo 42 ibidem, a fin de sanear el procedimiento y precaver futuras
nulxdadcs, es del caso sefialar la hora de las dos y treinta de la tarde
(0230pm) del dia veintinueve (29) de enero de dos mil ci_ie'c'iniiéve
(2019), para efectos de llevar a cabo la audiencia de que trata el articiﬁo
101 dcl Codigo de Procedimiento Civil, para efectos de llevar a cabo la
CONCILIACION, SANEAMIENTO, DECISION DE LAS EXCEPCIONES
PRFViA% QUF ESTUVIEREN PENDIENTES Y LA FIJACION DE HE‘CHO&»,
PRF‘TFNSIONF% Y EXCEPCIONES DE MERITO. Rt

il": .

COPIESE Y NOTIFIQUESE

E DiAz

AR L




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITC
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIS, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO NO &NDE
FECHA 23.0CTUBRE-2018,

-,
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Reptblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Ciacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Ctcuta, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: PROCESO DECLARATIVO - PERTENENCIA
RAD: 54-001-31-53-007-2014-00141-00

P 3

Estudiado el diligenciamiento se advierte que en el asunto no se

a proferido auin auto que decreta pruebas, por tanto, corresponde dar

observancia a los contenidos del literal a), numeral 1° del articulo 625

del C. G. del P., en virtud de lo cual se procedera conforme lo dispone

PRIMERO: ABRIR A PRUERAS el presente proceso, y decretar las

siguientes:

""" 1. PEDIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

c " 1.1. DOCUMENTALES: Ténganse por tales las documentales 'qtae

segun la ley tengan meérito para ello, y que hayan sido aportadas con la

demanda y su reforma.

1.2. TESTIMONIALES: Escuchar en declaracién a los, seﬁmj@s

Leonor Moreno, Julian Ramirez y Maria de los Angeles Labrador = -

1.3. INSPECCION JUDICIAL: Practicar diligencia de inspeccion

ji,}c}iciai, al predio conocido como Lote 7 o San Luis, ubicado en el




Corregimiento Buena Esperanza del Municipio de Cucuta, 'Norte de
Santander, el cual hace parte de uno de mayor extensiéon 1ciemlf1c: 1(10

con folio de matricula inmobiliaria No. 260-8047.

Designar de la lista de auxiliares de la justicia como peﬁto a
BERBESI MOLINA ROCIO PATRICIA. Comumqy

nombramxento en la forma prevista en el articulo 49 d{"\l (, (: P Yy

’msek - su

adviértasele que el cargo de auxiliar de la justicia es de form%a
aceptacion. En consecuencia, deberda concurrir mmadmiamcmo a

d‘SUm’HI‘ el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubu,r@

iugar. Notifiquesele su nombramiento por el medio mas, expedxto

advirtiéndole igualmente que debera concurrir a la aud:enp;a, .
SEGUNDO: CITAR a las partes y al perito designédé ’@i ‘di&
veintinueve (29) de enero de dos mil diecinueve (2019) a las nueve
de la mafana (09:00 a.m.) para llevar a cabo la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373 del C. G. del P.,
en la que se practicaran todas las pruebas decretadas, oira los alegatos
de las partes y se proferird la sentencia, por disposicion del literal aj,
numeral 1° del articulo 625 del C. G. del P. Las partes deberan dar

observancia a lo dispuesto en el nim. 11 del art. 78 del C. G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AR

Consia Swpersor
iy

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO NO
FECHA 233@?9&1@@03@

'I‘ARIO




Repu’bhca de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

- REF: PROCESQ DECLARATIVO - PERTENENCIA
- RAD: 54-001-31-53-007-2014-00141-00

OFICIESE a las siguientes entidades para que en el término de
~ cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacion, se
sirvan remitir el informe a continuacién se precisa: a. Al Comité Local
de. Atenmon a la Poblacién Victima de Desplazamiento forzado por la
vno}encid del municipio de Clcuta, para que certifique si en la loc:dhdad
d@nde € ubica el predio objeto de la Litis ha habido 11’1mmenc,1d de

iva por

o Splammlemo f()l”/dd() v si s¢ ha hecho la declaracion respec

, cl (,omlte ern caso pomtlvo remmr c,opld ‘del acto admmlbtmtlvo que

F

.asx Io declaro y de la lista de blenes deblddmente anIddd

" b. Ala Agencia Nacional de Tierras a fin de que u*r‘rlflque si cn

sus drchwos figura algun registro relacionado con solicitud u ordcn d

p rlpczon adqu1s1t1va se pretende en este proccso “como

* b,
¢

"¢. A la Unidad para la Atencién vy Reparacion Integral a las

V;ctlmas en Norte de Santander para que mformc s1 alguna de las
pa1 tcs dc este proceso se encuentra inscrita en 01 chlstro Umco d(,

as (RUV) y qué bienes fueron denunciados como de su pmpmdad

1, tenencia u ocupacion, v si el inmueble que se- p’r:,tendcr

usurcapu" se encuentran dentro de ellos.

d. A la oficina de Registro de Instrumentos Puiblicos de la ciudad,

a fin'de que certifique si respecto del folio de matricula inmobiliaria con




el cual se distingue el objeto de la Litis existen pendientes reg,? %tmsf CEC

declaracwnes de desplazamiento forzado, colectivo, o sohmtudp - c1
protecmon individual respecto del bien materia de este proceso por
desplazamzento forzado; va sea solicitado por la entonces Acuon Social,
INCODER en Liquidacién, Agencia Nacional de Tierras, Pcrsoncr;a 0
cualquier autoridad competente.

e. A la Personeria Municipal de Clcuta a fin de que mfm me 51
alguna de las partes del proceso han declarado ante esa oflcma hdbcr
szdo v1ct1mas del desplazamiento forzado por la violencia y s*ohutado
px oteccmn del bien objeto del presente litigio; o si han I(,‘Clbld() quem%

a»,()bre actos violentos sobre dicho bien.

f. A la Unidad Nacional de la Fiscalia de Justicia v Pa/ a fm de
que informe si en la lista de victimas por los delitos que se uwesUgan
contra los reinsertados de los grupos al margen de la ley (.1116(&111{_&,»1@1“011
,",‘comg tal en la zona de ubicaciéon del inmueble, se encuentran
regntwda% las partes en este proceso, como reclamant@% de 14

-reparacion y restitucion de sus tierras.

g. A la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion
de Tierras Despojadas Territorial Norte de Santander para que informe
si existe solicitud de inscripcion del bien materia de este proceso en el
Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente,
debiendo precisar el estado de la misma. Librense las comunicaciones
de rigor.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
2)

AR

JUZGADO sﬂ:wlmn or E BEL cmcm'ro DE cioura

O] rtmma: 201 ()I‘IFI(‘(') POR Nomin(
ESTADO NOY x«‘s M UBRE 20 3
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF: PROCESO VERBAL
RAD: 54-001-31-53-006-2014-00169-00

Tef"f{eﬁdo en cuenta la peticién que antecede presentagia por el
apudomdo de la Doctora Nidia Nicole Ariza Rueda, comoquiera que
dcoznparm prueba de la programacmn de .audiencia en otro Juzgado
wtableuda COI‘l antemoudad a }a f;Jada por csta Umdad Jud1c:1a1 para 1a

Y el Despacho ACCEDE a su sohc1tud

;\1 VlI tud, a fin de continuar con el tramlte procesal que
wrlcsponde se dispone sefialar la hora de las nueve de la mafnana (09 00
a.m. ) del ‘dia treinta (30) de enero de dos mil diecinueve (2019) pam
llévar continuar con la audiencia de instruccién y juzgamiento de que tmtd.

el .-4;t1§:_gl() 373 del C.G. del P.

v Uit 8

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SONIA APELAIDA SASTOQ iaz




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO Nol€7 bE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

DECLARATIVO - PRIMERA INSTANCIA.
RAD: 54001-3153-007-2017-00174-00

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la Sefiora Juez y para lo pertinente
informando que ha concluido el tramite dentro del presente expediente.
San José de Cucuta, 22 ubre de 2018.

vl o«

LVERNIA PUENTES
Secretario

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Cucuta, veintidos (22) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede, de conformidad con el Art. 122 del C. G.
P., el Juzgadof_Séptihﬂb“c«iﬂyil del Circuito de Clicuta -

| RESUELVE:
Primero: ORDENAR el archivo definitivo del expediente. |
Segundo: Déjese constancia en los libros respectivos

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA SE

NOTIFICO POR ANOTACION EN




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Cucuta, veintidos (22) de Octubre de dos Mil dieciocho (2018)

REF : EJECUTIVO MIXTO —PRIMERA INSTANCIA-
RAD: 54001-3153-007-2018-00221-00

Debidamente registrada como se encuentra la medida cautelar de
embargo decretado sobre el bien, identificado como Vehiculo marca
Chevrolet, linea FTR, afio 2013, de placas TTR 323, inscrito en la
direccion de transito y transporte de Bucaramanga, se dispone que
el mismo_sea-inmovilizado y puesto a disposicién de este Despacho
judicial.- .

En consecuencia, oficiesele a la Policia Nacional para que procedan a
inmovilizar dicho vehiculo, y lo pongan a disposicién.de este juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZGADO SEPTIMO CIVIL DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO

ACION EN ESTADO No.

CTI77 >




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cihcuta
- JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCU’I‘A

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22°) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)
‘REF.: Designacion judicial de administrador fuera del proceso "
. divisorio.
}?;Al) 54-001-31-53-007-2015-00245-00

., ASUNTO

Dirimir el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado

Jud1c1a1 de la parte actora, contra el plOVEIdO de fecha cuatro (4) de
sepﬁembre de dos mil dieciocho (2018), por medio del cual se ‘rechazé

de plano la solicitud de nulidad propuesta.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

El recurrente, indicé que actud para impugnar auto calendadu
13 de mauo de 2018. Senialé que en oficio # J7CVLCTOCUC/ / de

'fc". ha 14 de septiembre de 2017, secretaria comunicé a la. Soc1edaci

, ’}::IV . ndas, y Valores que en cumplimiento de la sentencia de fecha 15

de abrﬁ de 2016, habia sido designada como administradora del
mmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 260-125724 y
otro predio mencionado en dicho oficio que habia sido desocupado

después de la sentencia.

“Argumenté el profesional del derecho que de la.

1stancia, la parte actora y el juzgado han guardad¢ silencio,




_aludlcndo que la administradora y la parte actora guardaron;_ szlcncm

anta el auto antes citado, sin manifestar el interese de contmuar con

el presente juicio.

Esbozé que el Despacho ha omitido el control de legalid'ad de
que trata el articulo 132 del CGP, lo que estructuré la causai dc
nuhdad consagrada en el numeral 4°, articulo 133 del CGP sm

haberse saneado esas situaciones irregulares, lo que genera la

.nulxdad de todas las actuaciones posteriores, segun sentencm T 328

de 2002

Cuestiond que coémo se posesionéd a la administradora cuando
una de las partes fallecid v lo que se busca es seguir un procééoide
%‘u(‘e%ién Insistié en que la parte actora viene dutuando sm

apoderado judicial, segun se ve, adujo, en solicitud que mﬂna a foho

'”)64 (iel expediente. Con base en lo anterior, pidid se rﬁvoque 1(.1
‘pmwdenua impugnada, v en su lugar se emita pronunuamzento de

fondo sobre los fundamentos de hecho y de derecho, y se. de< lare 1«1’

nulidad solicitada.

Surtido el traslado de que trata el articulo 319 del CG?, 15,*;"5'&‘1»-&

actora guardo silencio. A su vez, la pasiva en escrito que antecede

_solicité se corrija la fijacion en lista argumentando que en. Iugar (it‘

v.aludlr a la parte demandada como la recurrente, se resefid a la

d(*tora cuando en realidad, quien formulé el medio de zmpugndcmm

fue 1quell

II. CONSIDERACIONES.

1.- Conforme lo consagrd el articulo 318 del C. (rdelP,cl

recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez; a fin

“de que se revoquen o reformen.

2.- Estudiados en su integridad los argumentos f*v.pu( stos p()}’"

el recurrente, se advierte que éste no cumplié adc‘c,udddmcnte ms"; ig»:z o

carga minima que le impone el inciso 3° del precitado amculo 3 8 dc*iv“



CGP, esta es, la de que el “recurso deberd interponerse con expresion
de las razones que lo sustenten (...)”, pues en lugar de exponer los’
_yerros en que supuestamente se incurrié en la decision atacada, se
duc—‘l ; de las razones por las que en su criterio, se estructurd la

- nulid aci formulada.

’ Si bien, en determinado aparte referencié sus actuaciones,
Imn( a conectd aquellas con el motivo por el cual, el Despacho se
a”i cstuvo de rechazar de plano la nulidad formulada, es asi comos no
sé umpie con la sustentacion minima de la censura, pues no ‘gé

m“mo Ja razén que da paso a que la providencia atacada ado}cma df:

En tal sentido, a este operador judicial le tocaria adivinar cual

fue el yerro en que se incurrioé, cuestion que escapa al ‘sentido’ v

recurso impetrado.

que se

e 97 recursc) al ser- znterpuesto, esto es, -que  por. esc*rtto 0

rcwones por Zas cuales se conszdera que su provldencm esta errada

con el f n de que proceda a modificarla o revocarla, por Cuanto eﬁ

evzdente que si el juez no tiene esa base, no le es dable entrm
resolver de fondo, por lo que la actuacion a surtir serd un auto en el

cual de'ci‘are no viable el recurso por ausencia de sustentaczon

‘En ese orden de ideas, la censura debid esbozar los motwos por

Ios (,uales no puede predicarse que la parte haya actuado sm

pmponez‘ la causa invocada pues fue esa la razon que conllev

hazo de plano de la peticién de nulidad.

" En razén a lo anterior, y comoquiera que en la misma

‘upozmmdad la parte debid cumplir con la carga que le unpum: el
“En el

nu.memi 3°, articulo 322 del CGP, que en su tenor stab}ece

pez Blanco HF, (2016). Cadigo General del Proceso. Bogota.




" caso de la apelacién de autos, el apelante debera sustentar el recurso

: ”air‘it@.\ el juez que dicté la providencia, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacién, o a la del auto que niega la réposicion”, y
comogquiera que, quedé visto, no procedié de conformidad, es forzoso
para este operador judicial rechazar de plano los recursos impé\tra@pes

por falta de sustentacion.

- En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Cwﬂ del Czrcmto

‘ _de Cucuta
RESUELVE:

‘ ~ RECHAZAR de plano por falta de motivacion, 1f><; I‘{'i{:uf‘}{)‘%‘
formulados contra el auto adiado cuatro (4) de septiembre de dos mil
dleuocho (2018), por medio del cual se rechazd de plano La %ohcltud

de nulidad propuesta, por las razones expuestas.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO NOQQ‘DE FECHA

SECRETARIO
1




Repiblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Chacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho
{(2018).

REF.: PROCESO ORDINARIO
RAD: 54-001-31-03-007-2012-00051-00

Teniendo en cuenta lo expresado por la parte demandante en

mzswd vista folio 425 remitida y radicada ante la entidad demdndada

aeman(m que dio” ongen ai pre‘serite pmce% previo a continuar con su

"“’E’“Ucimite, en aphccxuon de 1d icicultad dl%puesta en el numerdi 3°,

- REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco (“S)
dias aclare la peticién en cuestion, manifestando “de” f()l‘l’l‘ld
 expresa si es su intencion desistir de la demanda qu.e:da.o omg,en

B SO TN

al presente proceso.

.. Fenecido el término, ingrese al Despacho para proceder como en

v,;ho corresponda.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AR




~y

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTLIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO NOlb DE ¥ECHA
23-OCTUBRE-2018.

e
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

Distrito Judicial de Chacuta

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00237-00

S
IR A 2

Registrado en la oficina competente el embargo decretado sobre

el bien inmueble objeto de hipoteca, distinguido con' la matricula

inmobiliaria N° 260-202955, seria del caso ordenar su secdés‘tro, sino

fuera porque se” advierte quela inscripcion de la cautela en cuestion

relacmno la presente como accién personal cuando se trata de una de

carac,ter real. Por ende, se DISPONE oficiar a la entidad responsable a

efectos de que se proceda a la correspondiente correccion. L1b1€<3€ la

cumumcamon.

o Igualmente, REQUIERASE a la parte actora para que procedad

eie< tuar las diligencias pendientes a fin de lograr la notificacion dei

demaﬂda do.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

SONIA ADELAIDA SASTO Diaz




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
BE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
AN01‘Ac‘1(f)}\,{,;::mﬁ:srxtmmm_g)/‘(, IDE
l«*F,(fm?izs-QC"rl.lBl L2018
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Repiiblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Ciacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cuicuta, veintidés (22°) de octubre de dos mil dieciocho
(2018).

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00016-00

Observandose que el curador que se designé a través de auto
que antecede no acudié a tomar posesion del cargo argumentando
qite ‘se"encuentra actuando en tal calidad en mas de c;incdiprOCééb‘S
con apoyo en lo normado en el inciso 2° del artlculo 49 del CGP se

dispone relevarlo. Por: lo “expuesto; el Juzgado Septimo Cwﬂ del

“Circuito de Cucuta,

 RESUELVE:

DESIGNAR de la lista de auxiliares de la justicia como curadm
ad htem ‘de la sefiora LADY CAROLINA VARGAS GALVIS al abogado ‘
ROBERTO JESUS BARRETO VILLAMIZAR. Comumquesele su
nombrannento en la forma prevista en el articulo 49 1b1dem
h

estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio.

1endoles saber que es de forzosa aceptacion, salvo que acredite

Asimismo que debera concurrir inmediatamente a sumir el cargo, so
pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual

se compulsaran copias a la autoridad competente.

COPIESE Y NOTIFIiQUESE




AR

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
BE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN.ESTADO NOMZ DE

l?eﬁf 23 /ny-"ms\
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Repiblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Piablico
Distrito Judicial de Ciacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cacuta, veintidés (22°) de octubre de dos mil dieciocho

(2018).

REF:; EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00016-00

iNCORP()RESE a la actuacion el Despacho Comi;;brio N°
J7CVLCTOCUC-2018-033, diligenciado por la Inspeccion Sexta
Urbéna de Policia de Cticuta, cuyo objeto versé sobre la practica de la
diligencia de secuestro del bien objeto de hipoteca. Asimismo,
PERMANEZCA el presente expediente en la Secretaria del Juzgado por
c;'.lv‘t‘,éifmino de cinco (5) dias, dando cumplimiento a lo ordenado en el

inciso segundo del articulo 40 del C.G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AR

Pt e
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
pE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN.ESTADO, Nof{TpE

fodoln?
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cticuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00416-00

’I‘emendo en cuenta que la liquidacién del crédito presentada
_.,_,(ipmandante (fohos 108 ,1 1 1) no fue objetada, se IMPARTE

APROBACION conforme lo d1spone el numel al 3° del artlculo 446 del
CGdelP

n cuanto a la sohcnud vmta a foho que antecede elevada por la

é{poderada de Central de Inversiones SA CISA, debe el Despacho
PRECISARLE a la profesional del derecho que lo pedido fue objeto de
pr(munmamzcmo y resolucién en auto adiado 31 de agosto de 2018
por Lon&gmentc se le EXHORTA para que revise las anotacmne% por

estado y el expediente en general.

COPIESE Y NOTIFIQUESE




Consefp Specior
ety Bty

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
1.4 PRESENTE PROVIDENCIA, DE F

LCHA
22-0CTUBRES 28 SENOTIHELCQ L()R
ANOT. A(\E();x"i"\ ﬁ‘sl O ’\}( é?ﬂl‘ I'b(FM
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cilicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cUOCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22°) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00247-00
Dcmconfurmldad con el numeral 1° del articulo 443 del CGP, de

> pmones de mgmto formuladd% por el ejecutado, se CORRE

1 (;LJbCthal’lt(? por, ‘

1Aterm1no chez (10) dlas, para quc sc

promunmefsobre ellas, v adjunte o) plda las pruebas que pretende hacor

Pr@ciéese a la parte demandante que, las apreciaciones
esbezada% en escrito que anteceden no se encuentran ilamadas a
pm%pcral comoquiera que en todo caso, fenecido el temuno de
Udsl.—ldo de la demanda, obra en el diligenciamiento, radic ado um
antﬁ—:nomdad a dicha preclusion, el escrito de excepciones de mérito

presentadas por la pasiva.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE ClCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO NOJ{)DE FECHA
23-0eTURRE 0TS ...
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cilicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

©San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: DIVISORIO
. RAD: 54-001-31-03-007-2013-00309-00

En atencién al requerimiento efectuado por el J uxg,ddo Primero
Qmi I\/Iumupal de Chacuta mediante oficio- vw{o a 27,

PRECISESELE a d}(hd Sede Judicial que el proc eso de la'ref '“rencm

ndio a un dea L1mtwo espemdl DIVISORIO, y no a Lm meultlvo

o de Il.dtﬁm.l.e?a &,lmlldr en f’l que se hublel a decrc,tddo el embarg_.,o de
‘b;enes en su lugar, en ld/d(,mduonlsu rtida se ()I’dﬁ no la mscmp( ion de
Ia de manda sobre ¢l bien materia de litigio, re&,ultando 1mprocedem‘e el
| embargo de remanentes ante inexistencia de cautela de dicha indole.

(artziculo 466 del CGP).

Tgualmultc COMUNIQUESELE a la Unidad Juchmal quc“cn el

asunto se declaré la terminacion del proceso mediante auto ddlad() ]6

{:i :'fc,brcm de 2017, que se encuentra en firme.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AR




JUZGADO SEPTIMEERAL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE 2018, SE NOTIFICG FOR
ANOTACION EN ESTADO NOW? DE
FECHAZ3-0CTUBREZ018...
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre del dos mil dieciocho

(2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RAD:; 54-001-31-53-007-2017-00172-00

Teniendo en cuenta que la remision electrénica dirigida a la
%enora Beatriz Romero Ruiz, a fin de lograr su notificacion personal
118) e a]ustd a los presupuestos dispuesto en el inciso 5° del numem}
3“, d,]f‘llCU.l(} 201 del CGP, por cuanto no contiene el correspondiente

acuse de recibido, el Despacho se ABSTIENE de otorgarle efecto

dlguno

COPIESE Y NOTIFIQUESE
(2

SONIA ADELAIDA SASTZQUE DIAZ

JUZGADO SEPT MO i DEL CIRCUYTO
DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-2018, SE NOTIFICG POR
ANGT \(lON ENESTADO NOJOF DE
rwﬁwx/u VBRE-2018

L
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidds (22) de octubre del dos mil dieciocho
| (2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00172-00

Teniendo en cuenta que a través de dpoderada judicial, el

i*ondo Nacxolml de Garantias S.A. FNG, a través de escmto obrante a

folic 35 mamﬁesta haber pagado al-acreedor Bdnuolombla 4 surna de

50}1;

. uento cuatro Inlﬂ()i”leb uento vemucios mil once pPESos. ($ 104°1°
10 (,lel es muﬁ(,ada por la wpresem’mte legal de la parte ejecutante,

qulcn manifiesta que ha recibido a entera satlsfacuon la suma

1efer1da para garantizar parcialmente la obhgauon adquirida por el
demandado, operando asi una subrogacién legal proporcional en los
derecho’s acciones y privilegios, (en los términos de los articulos

1666 1668 numeral 3, 1670 inciso 1, 2361 y 2395 inciso, 1 del

(,odjgo (,1\711) y como quiera que la peticion presentada es pl oc edc*mh

a c‘lla <-,<‘ dc—‘b(’rd acceder.

Pm otra parte, el Fondo Nacional De Garantias S.A. FNG efec tuo
cesion del crédito a favor CENTRAL DE INVI:LR%!ONE}% SA (‘IbA
medlantt:‘ documento visible a folio 41. En atencion a que la pemucm

e‘«, pmcedeme al tenor de lo preceptuado en el articulo ]Qo@ de}.

igo ('.‘wﬂ se procedera a su admision. Por lo c‘xpue&,to i el Juw

‘~>c~*p ’n._o (AVI] del Circuito de Clicuta,




RESUELVE

- PRIMERO: TENER al FONDO NACIONAL DE GARANTIA% ‘%A
FNG como SUBROGATARIO en proporcion del crédié@ “ Dagado}
ADMITIR la cesion del crédito realizada por éste en favor de CENTRAL
DE INVERSIONES S.A. CISA. Por consiguiente térigase‘a éste tltimo

como demandante, en lugar de la cedente, junto con el acreedor

primigenio.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada MERCEDES
HELENA CAMARGO VEGA, como apoderada de CENTRAL DE
INVERSIONES S.A. CISA, en los términos y para los efectos del poder

conferido, conforme con los contenidos del articulo 75 del CGP.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
{2}

SONIA QUE DiAz
- JU

AR

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-2018, SE NOTmco POR
ANOTACION ENESTADRON NO

YA, 23- 2018
fi

W -2018. \
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018) |

REF: ORDINARIO PERTENENCIA
RAD: 54-001-31-03-007-2013-00184-00

En procura de lograr la efectiva materializaciéon de los derechos
de defensa y contradiccidon, se ORDENA remitir al @ perito la
comunicacion ordenada en auto que antecede, mediante ;correo
certificado a la direccion actual que registra en la lista oficial de

auxiliares de la justicia.

- Por otra parte, con relacién a la solicitud presentada por la parte
demandada, en torno a que se efectué la prorroga de competcnciq de
que trata el articulo 121 del CGP, el Despacho se ABSTIENE d(‘:
proceder a ello, comoquiera que el asunto de la refe1enma 1mc1o en
v1g<,ncza del Cédigo de Procedimiento Civil y su tramite o se ha
acoplado al Codigo General del Proceso, toda vez que, tal como se
adwruo en auto de fecha 28 de agosto de los corrientes, no ha concluido

la etapa probatoria.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

DIAZ
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
PE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA

22-0CTUBRE-201 OTIFICO POR

ANOTACION-ENE
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cuacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE COCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: QUIEBRA
RAD: 54-001-31-03-007-1997-01602-00

En atencién a que la auxiliar designada en el asunto no
(()mpdrcuo a tomar posesion del cargo, se procedera a su relevo
conforme con lo dispuesto en el articulo 49 del CGP. Por lo expuebto

el J'a;lzgz-,id.o Séptimo Civil del Circuito de Cacuta,

RESUELVE:

DESIGNAR de la lista de auxiliares de la justicia como sindico al
profesional WOLFMAN GERARDO CALDERON  COLLAZOS.
Comumqucscic st nombramiento en la forma prevista en el articulo 49
dd CGP, y adviértasele que el cargo de auxiliar de la justicia es dc
.torzo&,a aceptacion. En consecuencia, debera CONCUITir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
c}fligc(iplzinarias a que hubiere lugar. Notifiquesele su nombramiento por

el medio mas expedito.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-
OCTUBRE-2018, SE N u%@ PORANOTACION EN
ESTADO zs«oc UBRE-2818.




Reptiblica de Colombia
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£% Sagresdur
ﬁy;dimmm

Rama Judicial del Poder Piublico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cuicuta, veintidés (22°) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO IMPROPIO
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00001-00

Teniendo en cuenta lo manifestado en escrito que antecede,
pre sentado por la Previsora SA Compaiiia de churos se Lohge que‘ la
c‘m{sxgnac,mn efec‘tuddd por dicha aseguradora por la suma’ de

$’1.4’25'7 OOO tuvo lugclr baJO la premxsa de que dquelld fue condenada
en (,ostdb en el presente dstmto '

Cuestién que no corresponde a la realidad, por cuanto, se itera,
a través de proveido calendado 27 de junio de 2018, con ocasion de los
recursos formulados contra el auto que aprob6 la liquidacion de costas

sc 1‘0 puso parcialmente la providencia atacada y entre otros, sc: dCddLO

qut, la ‘condena en costas de primera instancia, estarza a carqo

umcamente de la parte demandada.

. En virtud de lo anterior, previo a proceder como en derccho
cor rcsponda en torno a las solicitudes elevadas por la parte actora v
por la demandada Centrales Eléctricas de Norte de Santander Grupo
E‘PM” vistas en su orden a folios 6 y 9 al 10, en procura de la ecoriomia
pmccxal ‘sc DISPONE poner en conocimiento de la Prcv1sora EsA
Com[x ma de Seguros por conducto de su represontante Iegal v del
apodcz ado judicial que representa sus intereses en el sub examine, las

consideraciones que anteceden, y en tal sentido se le REQUIERE, a fin




de ‘,‘que en el término de diez (10) dias, contados a part‘ir' de la
notificacion de la respectiva comunicacion, manifieste de forma expresa
si coadyuva la entrega de dineros consignados por cuenta del asunto,
los cuales ascienden a la suma de $14°257.000 segtin depésito judicial

de fecha 4° de septiembre de 2018, a favor de la parte actora.

Librense comunicaciones vy remitanse tanto por correo
¢lectronico como en fisico. Fenecido dicho término, ingrese al Despacho

para proceder como en derecho corresponda.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

AR

| Conpniy Srgenter
el Tndicnnem

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 22-OCTUBRE-
2018, 8E NOTIFlCé mm.mgpsrwo Nl 3

éECRETARIO




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidds (22) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

" REF: EJECUTIVO SINGULAR

RAD: 54-001-31-53-007-2017-00161-00

OBEDEZCASE Y COMPLASE lo resuelto por el Tribunal Superior
del D1st1lto “Judicial dc Cucuta _-ba1a Civil Familia- en decisién
profemda el d1a 26 de %eptlembre de 2018, por medlo de. Ia cual

confn mo la s,entencna proferldﬂ por este Operador Jud1c1a1

o~ En aténcién al memorial viSio a folio 306, como quiera que se
éi‘izothpaﬁa la comunicacién remitida a la parte demandada con el
correspondiente recibido!, de conformidad con el articulo 76, inciso 4°
del CGP se acepta la RENUNCIA presentada por el abogado VICTQR
JAVIER NEIRA RAMOS. S

'T‘%':“R?EQUIERASE a CAFESALUD para que designe nuevo

apoderado.

" En procura del derecho al debido proceso, se ORDENA quc:’
lranssa,uzmdoq cinco (5) dias a partir de la entrega de la respeatwa
<_,c>1,11ur11((a.c1cm, Secretearia proceda de conformidad con el articulo 446
d.e}:' :QGP, numeral 2°, con relaciéon a la liguidacion del crédito

presentado por la parte actora.

1 Folios 307 v ss.




Fenecido el término correspondiente, ingrese al Despacho para

proveer.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
{2)

AR,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFIC() POR
ANOTACION ENESTADO NOYY DE

r P,(”lﬂ 23- (i)(" Y UBRP 20187 “\
;! ,u;;:',élz[[/
A CRETARIO




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cUcUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00161-00

En a’cuncmn a lo solicitado por el apoderado de la parte actora en

escuta quc antecedc comoqmela que el auto por medio del cual el

confu mado en su mtegl idad, se ACCEDE a Io petlczonado con relamon

a wquern alas entidades c1cd1t1c:1a~'~3 rwponsables del cumphmlento A4
rﬁaﬁcrzaiwauon de las medidas cauteldreb decretadas en el asunto
sobre los dineros de la demandada, a fin de que de forma inmediata

procedan de conformidad.

En tal virtud, librense las correspondientes comumcacwm,s a

Ia‘s tl’ltlddd(:‘; referidas por la parte actora.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
2)

ELAIDA SAS UE DiAZ

J?




JUZGADO QU’TIMO CIv H DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22—0(‘TUBRE«2€H8 SF NOTIFICO POR
DE

“af/z* f/ ,
/A s
SFCRETARIO




DISCIPLINARIO RAD: 54-001-31-53-007-2018-00352-00

Repiblica de Colombia

g @

Consilis Supers
e Ja Fadiowrany

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cOCUTA

Norte de Santander

' San José de Cacuta, veintidos (22°) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: DISCIPLINARIO
) QUEJA DISCIPLINARIA-
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00352-00

I. ASUNTO.

Se encuentran al despacho, 1as dlhgenmas dcl asunto pdra

S dc, proceder como en derecho corlesponda segun los tcrmmos

tlo 150 de la Ley 734 de 2002.

dcl art ;

" En tal sentido, corresponde calificar el mérito de la queja
formulada en el diligenciamiento por el sefior Carlos Contreras Bosch,
con c,] fin de determinar si hay lugar a iniciar la investigacion

dmc1plmar1a o en su defecto, la correspondiente indagacion.

II. ANTECEDENTES

- ... El sefior Carlos Contreras Bosch presentd escrito de q‘uej"il con
ocaszon a actuaciones, presuntamente acaecidas, relacionadas con el
tramite del proceso ejecutivo singular que se adelante ante este estrado

bajo el radicado N° 54-001-3153-007-2018-00247-00.

L Folios 3-4.




DISCIPLINARIO RAD: 54-001-31-53-007-201 85{70;352—'00

©. Asumido el conocimiento del asunto, 1ned1ante deczsmn
aleﬂddda 24 de septiembre de 20182, con apoyo en lo normddo en el
articulo 115 de la Ley 270 de 1996 en concordancia con 10% ar ULLﬂOS
69 y 150 del Cédigo Disciplinario Unico, se citdé al sefior Contreras
Bosch a diligencia de ampliacién de la queja, sefialandose la-hora de

las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.) del dia 12 de octubre de los

corrientes.

 Llegados el dia y la hora programados, comparecié el sefior
Carlos Contreras Bosch, y con él se adelanté la correspondiente

ampliacién de la queja3.

1. CONSIDERACIONES

.

De acuerdo con el articulo 150 del Cédigo Dz‘-;c,lplmarlo Umt‘o en

:a‘»o de duda sobre la procedencia de la investigacién d1<,c:1plinar1c\ C;e

ordenara una indagacién preliminar.

Segun el inciso 2° de la precitada disposicién, la indagacion

preliminar tendra como fines: i) verificar la ocurrencia de la conducta,

ii) determinar si es constitutiva de falta disciplinaria o iii) si se ha
actuado al amparo de una causal de exclusion de la responsabilidad.
Con todo, el paragrafo primero de la norma en estudio, dispone que:
‘Cuando la informacion o queja sea manifiestamente temeraria o se
refiera a hechos disciplinariamente irrelevantes o de imposible

ocurrencia Q_sean presentados de manera absolutamente Z.TI,fi‘C))’*Z.Cr eta o

- difusa, el funcionario de plano se inhibira de iniciar actucaciéon alguna.”.

Del espiritu del canon normativo que ocupa nuestra atencién
fluye que necesariamente, el funcionario competente, previo a dar inicio
a la investigacion o en su defecto a la indagacién preliminar,  debe
- calificar el mérito de la queja formulada. Bajo  dicho imperativo,

procede el Despacho a valorar el dicho de la quejosa. En tal sentido, del

2 Folio 5
3 Folios 8-9.




DISCIPLINARIO RAD: 54-001-31-53-007-2018-00352-00

escrito inicial presentado por el sefior Carlos Contreras Bosch, resultan

relevante las siguientes manifestaciones:

- 4...) Ocurre apreciada senora Jue’z que cada vez que acudo a su
despacho en cumphmzento de mi misién defensora y en cada visita

que realizé .... A los diez minutos maximo se hace presente la
demandante sin su apoderado para enterarse, de. . la
documentacion que allego a su despacho. o

"al detalle no seria preocupante si ocurriera de manera aislada,
S pero como le expreso dignisima sefiora juez, esto sucede en.cada
 pisita que realizo a su buro para ingreso de aspectos documentales

o de notificaciones de las decisiones de su despacho {...)

.P' :ra una persona medianamente inteligente, es mdudab e aue la
demandante estd recibiendo informacion de nuestra presencza en
las oportunidades que por la necesidad profesional acudimos a su
iizaado, de alguna persona gue desde adentro le informa de
nuestra presencia alli dado que si ocurriera una o dos veces seria

. aceptable....... (...)”. (Subrayadas propias).

: Por otra parte, al momento de amphar la cue;a en torno a su

L,au%a, declaro

) realmente no re?ngo duda de la zmparczczlzdad de esté
que me cauUso extrane'?a es que dentro del radwado

quede por aquz {. ) no habzan pasado unos cinco szete mmutos 1/
llego la sefiora eso me parecié una casualidad normas no

" nada{(...)

' Posteriormente vine a presentar otro escrito de la contestacion de
" la demanda y cuando baje me la encontré ya venia con el traslado

~-’I,:~;<*-vd‘e la deyn_aﬂda ()

Me sucedio por tercera vez vine a revisar el expedzente ('., ) que
casualidad la seriora otra vez ahi entonces yo dije no, aquz' alauzen
le estd avisando gue Yo vengo a revisar el expediente ( )';‘ Fa

Analizados los fundamentos de la queja, contentivos en el esunto
mlclaL asi como los esbozados al momento de su ampliacion, se cohcre
que, aunque refieren a una presunta transmision de informacion de

forma extraproc,esal ¢ informal, concerniente al tréamite del proceso

ejecumvo singular adelantado bajo el radicado No. 54-001- ’31:33 OU’}%

2018~ O 247-00, lo cierto es que el quejoso no preciso mnguna a




DISCIPLINARIO RAD: 54-001-31-53-007-2018-00352-00

Yo

o conducta especifica, por parte del personal de esta Unidad Judicial,
que pueda servir de base de partida para una investigacion

disciplinaria.

i

En efecto, al solicitarsele que precisara espc,cmcarm,nte (,ual es

la conducta atribuida al personal del Despacho, contesté:

‘(...) Realmente sefiora juez no sabria cémo llamarleia esta

situacién porque decir que favorecimiento, decirse que aviso de la

» venida de su contraparte creo que esa conducta no: existe

realmente vuelvo manifiesto me parecié algo sospechoso Pero.no

- sabria que conducta y menos a los funcionarios del : ‘zbunal

expresarse cudl seria el error en que estuvieran mcumendo no
podria precisarlo. '

Sobre este topico, el Despacho le insistio: “f. ) Usté’d osm

“No doctora no tengo la menor idea de que si eso estd Suéédz’endo

quien podria _serlo por eso le manifestaba que podia ser una

coincidencia _es una coincidencia porque muchas veces: se

encuentra uno con su contraparte pero me parecié gue tres veces
- seguidas es mucha coincidencia {...)".

i

. En ese orden de ideas, se advierte que, los hcchos, en cgiuc e
funda la queja que nos ocupa, se tornan manifiestamente abstractos
puesto que la condicién de precision de los fundamentos facticos de

-aquella no pueden suplirse tnicamente porque de forma_ genérica se
aluda alguna accién que eventualmente pueda constituir, unafaila
disciplinaria, sino que tal conducta debe referirse de forma v_co‘ri}._"(:xje‘ta;?
de tal manera que permita dar inicio a la investigacién o tan sifguig;“a a
una indagacién preliminar con el fin de verificar su ocurreﬁcia‘, si es
constitutiva de falta disciplinaria o si se ha actuado al amparo de una

causal de exclusién de la responsabilidad.

En tal sentido importa senalar, lo dispuesto en el ‘paré{gra_fo i°
del articulo 150 del Cédigo Disciplinario Unico, que atinente_ﬁ;ai tema
estudiado, regla que: “PROCEDENCIA, FINES Y TRAMITE DE LA
INDAGACION PRELIMINAR. PARAGRAFO 1°: Cuando la irgfohnacién o




DISCIPLINARIO RAD: 54-001-31-53-007-2018-00352-00

queja sea manifiestamente temeraria o se refiera a hechos

disciplinariamente irrelevantes o de imposible ocurrencia o sean

presentados de manera _absolutamente inconcreta o  difusa, el

funcionario de plano se inhibird de iniciar actuacion alguna.”.

Bajo esta linea de argumentacién, nétese como el quejose .ne
relaciona o referencia al menos una accién concreta que motive su
inconformidad de la cual pueda tan siquiera inferirse la accidon u
()I‘HISIOI’I de alguno o varios de los funcionarios del Juzgado, y por ci

contrarzo manifesto:

ALl . T . . / .

““Nunca he dudado de la imparcialidad de este Tribunal ni de los
empleados... simplemente me parece una causalidad demasiado

Sfortuita... {...)".

R T N
(RS “ih )

" Asi, a todo lo anterior se suma que ni en el escrito de queja
presentado inicialmente, ni en su ampliacién, sefiala tan s1qulem a

alsz,uno de los empleados de esta Sede Judicial, ni relaciona sﬂuduon

conc eia‘ que perrmta al menos de forma lacodnica pensar en qmen

fi,,% asi como, de manera alguna, indicé circunstancia, sltudc,lon
o su(/eso que involucre el accionar de alguno de los empleados del

Ju.zga.do.
' Puestas asi las cosas, frente a la falta de mérito de la qucjd por
sU exposicion abstracta y falta de precision, es forzoso dar dphca(,ion a

lo dmpue‘oto por el pardgrafo 1°, del articulo 150 antes est'ud.lado. }

Iim meérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil d(‘l Cnmmo

dc, C‘ucum

RESUELVE:

' wl"PRXMERO INHIBIRSE de plano de iniciar actuacién «11 una por

alta df:t mérito de la queja, conforme a las razones expueatds.




DISCIPLINARIO RAD: 54-001-31-53-007-2018-00352-00

. SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decisién, de acuerdo con los
contenidos del articulo 109 de la Ley 734 de 2002.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADC NOMHDE FECHA
23-0CTUBREZ018 .

Y B A >
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/ SECRETARIO
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Repiblica de Colombia

reliuecsary

Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cUCUTA

Norte de Santander

’%an José de Cucuta, veintidos (22°) de octubre de dos mil dieciocho

*7;(2018)

REF DECLARATIVO - Rendicion provocada de cuentas-
RAD: 54-001-3153-007-2018-00147-00

Se encuentra por resolver, la solicitud de d(‘la_racmn presentddfl
018, por
2°" del

- parte actora, del auto adiado 26 de &,ephemble de’

o

‘medio

: el cual se dio aplicacion a lo dispuesto en el numeral
... articulo 379 del CGP.

De acuerdo con el ’m(/zso 29, am(,u}o 285 1b1dem ld ac]am(‘mn de

auto procede conforme a las reglas dispuestas en el inciso 1° de la
misma disposicion para las sentencias. Asimismo, la norma en

comento dispone que “(...) La aclaracion procederd de oficio 0 a petzczon

‘ d: 1 bar‘te formulada dentro del término de ejecutoria de la prowdenma

Dc acuerdo con lo anterior, la peticiéon que ahora nos ocupa
1(:3&]&1 extemporanea, por cuanto el auto materia de la- mmmd se
profu i6 el dia 26 de septiembre de 2018 y se notificod por estado t,] ’?7
de ese mismo mes, quedando ejecutoriado el dia al finalizar el dia 20 de
octubre de 2018, mientras que la solicitud de aclaracién se formu_bel

dia 9° de octubre de los corrientes.

Rccuerdcsc que, en avenencia con el articulo 302 del L(rP las
‘prowdenuas proferidas por fuera de audiencia quedan Q]C(.,U.tOl’ladab

fres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de recur so% 0 han




"'Véi’lC‘ldO los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren

| Qrocedente o cuando queda ejecutoriada la providencia que. rusudva

los interpuestos. Por lo anterior el Juzgado Séptimo Civil de Cu cuito cif:

Cucum

extempuranea

RESUELVE:

" RECHAZAR de plano la solicitud de aclaracion, * por

2.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

JUZGADO SEPTHHICIVIL DEL CIRCUITO
DE cOCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-OCTUBRE-2018, SE NOTIEICO POR
ANOTACION EN ESTADO NO'® /DE FECHA
23-0CTUBRE01S..

7 }" 4 4
CALS D
e




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, veintidos (22) de octubre de dos mil dieciocho
(2018)

REF: DECLARATIVO - PERTENENCIA
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00069-00

Observandose que el curador que se designd a través de auto que
antecede no acudié a tomar posesion del cargo, con apoyo en lo
normado en el inciso 2° del articulo 49 del CGP se dispone relevarlo.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cacuta, .

RESUELVE:

PRIMERO DESIGNAR de ‘la lista de auxiliares de la justicia
" como curador ad litem de los sefiores RAFAEL CLAVIJO RODRIGUEZ
¥ GERSON ALBERTO CLAVIJO RODRIGUEZ, asi como de’ las
PERSONAS INDETERMINADAS a la abogada CARMEN AVILA
CASTILLO. Comuniquesele su nombramiento en la forma ﬁf@vista en
el articulo 49 ibidem, haciéndoles saber que es de forzosa aceptacion,
salvo quc acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como
dcfcnsm de oficio. Asimismo que deberd concurrir 1nmcd1atamcmc a
sumir Ll cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a quc hublcrc

lugqr para lo cual se compulsaran copias a la autoridad Compctcnto ,

COPIESE Y NOTIFIQUESE,




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
pE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-10-2018, SE NOTIFICO POR ANOTACION

EN ESTADC ~N’()7 [ DE 23-T0:2613.
IS




Repuhhca de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Cuacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cocuTAa

Norte de Santander

San José de Chcuta, veintidés (22) de octubre de dos mil dieciocho

(2018)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00327-00

Subsanada en debida forma la demanda, co:m.oquiera que con
(lia se apor‘ro titulo valor que cumple las exigencias de la lemsl(u 16n
comercxal y del cual se infiere a cargo del demandado una oblx,gdc 10n

ddra expresa v exigible, con apoyo en lo normado en los articulos

422, 424, 430, 431 del Coddigo General del Proceso, el Juzgado

%eptmlo Civil del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

" PRIMERO: ORDENAR al sefior ABDEL FAEMRY vxiﬁANﬁMR
VALF‘N(,IA identificado con C.C. No. 91.499.449, que, en el tummo

do c*mco (5) dias contados a partir de la notificacion de este pr ovmdo

dncclc al seitor JAIRO JOSE BAUTISTA RAMIREZ, identificado con
,(,.‘(,,. No. 13.472.612, la suma de suma de DOSCIENTOS CINCUENTA
MILLONES DE PESOS ($250°000.000), por Concepfo de capital
estipulado en la Letra de cambio base de recaudo ejecutivo, mas los
mtmcse& de plazo sobre el capital liquidados a la tasa max1ma lcgal
per rm d:i por la Superintendencia Financiera desde el dia ’7 o dc Jumo
fﬂ 6"’ dc julic de 2017; vy los intereses moratorios sobre cl Capjtai
‘hqmdadoq a la tasa maxima legal permitida por la %upcrmtcndcmm

Fmancwm desde el dia 7° de julio de 2017 hasta que se 'satlsfaga oi




pago total de la obligacion (articulo 431 del C. G. del P. v 884 del

Codigo de Comercio).

SEGUNDO: NOTIFICAR al demandado en la forma previéjta en el
articulo 290 y siguientes del Codigo General del Proceso. C,m rascle

traslado de la demanda por el término de diez (10) dias (amc ulo 442
Ibidermn).

~ TERCERO: OFICIAR a la Administracion de impucsto%
Nauondles de Cuacuta (DIAN) por ser la competente, ¢l mforme de que

tmtcx el articulo 630 del Estatuto Tributario (Decreto 624 de 1989)

CUARTO: ORDENAR a la parte actora, que una vez consumada
las medidas cautelares, tiene el término de treinta (30) dias, para que‘
cumpla con la carga procesal a que se encuentra obligada, en el
sentido de lograr la notificacion del presente auto —~incluido el pago del
respectivo arancel judicial- al demandado so pena de que, con
fundamento en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, este

Despacho decrete ¢l DESISTIMIENTO TACITO.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
(2)

SO QUE DiAZ
JUE

AR

Lominge Sgpanin

JUZGADO smmxm%ivm DEL CIRCUITO
DE cUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA
22-0CTUBRE-2018, SE NOT PICO POR
ANOTACION ENES&‘ADGM 'DE FECHA

< 23»00/‘[7512]3 018 )

SECRETARIO




o
REPUBLICA DE COLOMBI,A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Clicuta, vestidos (22) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)

REF: INCIDENTE DE DESACATO A SENTENCIA DE TUTELA -
PRIMERA INSTANCIA
RAD: 54001-3153-007-2016-00247-00

Devuelto el expediente a este despacho judicial por el Honorable Tribunal
Superior del distrito judicial de Cuicuta, se obedece y cumple lo ordenado
por dicha corporacién en sentencia de fecha 04 de Octubre de 2018 a
través de la cual confirmé el auto consultado de primera instancia dictado
en fecha 24 de Septiembre de 2018.

Secretaria, proceda a librar las comunicaciones ordenadas en el referido
auto de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/!

SONIA/ADELAIDA SAZTOQUE DIAZ

7 Jue

oA 9K ¢

& @""@

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO

POR ANOTACION EN ESTADO No. 0 é a DE
FECHA 23-10-2018
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