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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Chcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RADi 54-001-31-53-007-2018-00273-00

I‘ﬁgorpérese al cuaderno de medidas cautelar'és; el oficio
proveniente de la Direcciéon de Gestion de los Recursos Financieros de
Saludvde ‘la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Sediiridéd Social en Salud ~ADRES- No. 000235063, a través del cual
prem%a las cuentas maestras que posee la entidad dcmandada
C méva EPS, las cuales fueron materia de levantamiento de embargo

én e.l‘ asunto segun proveido adiado 10 de abril de 2019.
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE

ROTIFICO POR ANOTACION EN
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Rama Judicial del Poder Pﬁbliéo

L Distrito Judicial de Ciacuta :
" JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE COCUTA =

Norte de Santander

%anjosc de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2() 19)

coe REF“ PROCESO EJECUTIVO
o RAD: 54-001-31-53-007-2018-00273-00

L D ‘_fcontornndad con el numeral 1° del articulo 443 del CGP de
las excepcmnes* de mérito se CORRE traslado a la parte ejecutante por
’-::el termmo diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y ad)unte

p1da 1a9 prueb’is que pretende hacer valer.
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDERCIA, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN




Repiblica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
'San José de Cticuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF.: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2017-00512-00

Paraflos efectos dispuestos en el inciso 2° Gel artlculo' 465 dti
(,GP TENGASE EN CUENTA en lo que atafie a la correspondlente
dlstrlbucmn v prelacion de créditos las comunicaciones vistas a fohos
'19 V 20 provenientes de la Direccién de Impuestos de Grandes ‘

C,ontrlbuyente‘s ~DIAN-, sobre la existencia de procesos de jurisdicciéon

ctwa en COIITZI‘& de la entidad demandada.

en c1ta 'es ella la que debe informar a este operador Judluai ia
z :51’ (

enua de embargos que cursen contra la ejecutada, para lo"‘ ef‘ m‘»

B b

de 1a dmtmbucmn a efectuar con base en la prelaciéon de credlms o

. .Artwulo 465, Concurrencia de embargos en . procesos de diferentes
" especialidades. Cuando en un proceso ejecutivo laboral, de jurisdiccién coactiva
o de alimentos se decrete el embargo de bienes embargados en uno civil, la
medzda se comunicard inmediatamente al juez civil, sin necesi dad:deciuto
:‘lo ordene, por oficio en el que se indicaran el nombre de !as: ‘ artes y los

fies de que se trate. B

El (proceso civil se adelantard hasta el remate de dichos bzenes, pero
- rantes de la entrega de su producto al ejecutante, se solzcitara al juez
i laboral, de Jamilia o fiscal la liguidacién definitiva y en firme,
cdebidamente especificada, del crédito que ante él se cobra y de las
o costas, ¥ con base en ella, por medio de auto, se hard la distribucidn
entre todos los acreedores, de acuerdo con la prelacwn estableclda en




la ley sustancial. Dicho auto se comunicarc por oficio al juez del proceso
laboral, de familia o al funcionario que adelante el de jurisdiccion coactiva.
Tanto este como los acreedores de origen laboral, fiscal y de familia podrdn
interponer reposicién dentro de los diez (10) dias siguientes al del recibo del
oficio. Los gastos hechos para el embargo, secuestro, avaliio:y remate’ de los
bienes en el proceso civil, se cancelaran con el producte del remate y con
preferencia al pago de los créditos laborales, fiscales y de alimentos.”.

Librense comunicaciones, remitiendo copia del presente

proveido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

HELMHOLTZ FEF QUIVE
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE NO fxco

POR ANOTACION 1% Fbrli NO.
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cicuta _
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (20 19)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-001-2015-00155-00

’I{cmcndo en cuenta que la abogada Maria Consuelo Martmcz de
Gafaro no funge como apoderada de la sociedad REINTEGRA SAS,
cntldad cesionaria reconocida en el asunto, y no aporta documcnto
contcntwo de mandato que asi lo acredite, el Despacho sc ABSTIENE

de emitir pronunciamiento en torno al memorial visto a foho 171.

" Péngasele de presente lo resuelto en auto que antecede

justamepte sobre este punto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Chicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00016-00

Teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito presentada por
la parte demandante obrante a folios 221 al 224, no fue objetada, se le
IMPARTE APROBACION, conforme lo dispone el numeral 3° del
articulo.446 del CGP.

COPIESE Y NOTIFIQUESE ~

HELMHOLTZ FERWARGO/

AR/HFLP

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICS POI} ANOTACION EN

/ SECRETARIO
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Republica de Colombia

 Rama Judicial del Poder Piiblico |
| Distrito Judicial de Cucuta *‘*.i
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUI’I‘O DE CUCUTA

Norte de Santander
Séirn Jose de Cticuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinue\?e‘(é() 19). :
" REF: PROCESO EJECUTIVO

 RAD: 54-001-31-53-007-2019-00116-00
 ASUNTO: MANDAMIENTO DE PAGO

‘ Subsanddd en debida forma la demanda, comoqulct a que (on.

.{ elia se aport() titulo valor que cumple las exigencias de la leg,lsla( 1on'
“comerual y del cual se infiere a cargo de los demcmdddos Lma
obhgamon clara, expresa y exigible, con apoyo en lo normado en los
5 Nulos 422, 424, 430, 431 del Coédigo General del Proceso, el

d' %éptlmo Civil del Circuito de Cucuta,

RESUELVE:

 $enor 'WINNIE ABELLA ACERO, identificada con C.C. No.
60 346 266, la suma de suma de CIEN MILLONES DE PESOS
| (-$100’OOO 000), por concepto de capital estipulado en ia Lctxa de

'Lamblo base de recaudo ejecutivo, mas los intereses mot atorl' soble

<:1 capltal liquidados a la tasa maxima legal permmda por‘ la

Supelmtendcncm Financiera desde el dia 22 de octubre de 2017 |

| h (‘sta ’que se satisfaga el pago total de la obhgacwn (artzculo 431 del

del P 'y 884 del Codigo de Comercio).




’I‘ERCERO OFICIAR a la Administr; ion

JUZGADO SFPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA
LA PRESEN’I;L PRQLJDE&C[A SE

NOTIFICO TACION EN ES
NOo &Y capa (D-08 ~ 1/
% A/l.'
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Rama Judicial del Poder Pablico
o Distrito Judicial de Cicuta |
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
San José€ de Cacuta, nueve (9°) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

REF PROCESO ‘DECLARATIVOmResponsabilidad Médica-.
RAD: 54-001-31-53-007-2019-00104-00 .

Comoquiera que la demanda fue subsanada en debida forma y
reunidos como se encuentran los requisitos de Ley, con apoyo en lo
normado en los articulos 82 y 90 del CGP, se proccdcra a su

“ Pey oy
: § o

admlslon

Pcn otra pdrtc de acuerdo con lo SOhCltddO en’ cI escrito de

st Lsanacwn V conforme a las previsiones del articulo 227 del CGP,
se conccdcla a la parte demandante el término de chtc (20) dias
para quc aporte €l dictamen enunciado en la demanda. En mcmto de

10 CXpuesto el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de (,ucuta o

RESUELVE:

ey IMERO ADMITIR la presente dcmanda dcclaratlva dc
m‘ax/' ¢ cuantia propuesta por FREDY ALFONSO RIVERA RONDON
1dent1ﬁcado con C.C. No. 13.453.428 de Cucuta, NOHORA
MERCEDES OCHOA ROA, identificada con C.C. No. 60.316.493 de
Cucuta,DIANA JIMENA RIVERA OCHOA identificada con CC No.
60445147 de Cuacuta, WENDY YULIETH RIVERA ‘OCHOA
identificada con C.C. No. 1.093.777.003 de Ctcuta, Contra la CLINICA
S"ANT}E&ANA S.A. identificada con NIT. 890500060-7 'y COOMEVA




-FN’I‘IDAD PROMOTORA DE SALUD SA.. identificada cor
NIT 80‘5000427 1. R

" SEGUNDO: NOTIFICAR a las demandadas de confm i :”dad con

io prctho en el articulo 290 del CGP, y corraseles tras vdd _por. el

61 ‘mino de veinte (20) dias.

TERCERO DARLE a la presente demdnda el tl‘dm1t€ de proceso
‘verbdl dc, conform1ddd con los articulos 368 y 369 de ld Leg

Cxcncrai del Pmceso

CUARTO CONCEDER a la parte demandante ol,tcrmmo dc

vcmte (20) dias para que aporte el dictamen enunciado en la dcmanda

\, (,11 CI CSC]_ ito de subsanacién.

QUINTO: ORDENAR a la parte actora, que dentro del férmino
de los treinta (30) dias siguientes a la notiﬁélaciélq,.por estado del
presente proveido, cumpla con la carga procesal a que se encuentra
“obligado, en el sentido de lograr la notificacion del proﬁcntc ;auto -
mclmdo el pago del respectivo arancel judicial-, al dem’andado- SO
pona de que, con fundamento en el articulo 317 del (,ochgo General

dcl Proceso, este Despacho decrete ¢] DESISTIMIENTO TACITO

COPIESE Y NOTIFIQUESE . .
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE COCUTA, -

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE NOTIFIC, Boaéuo(’r IONBN |
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Republica de Colombia

ﬂaﬁ}:iw}'f«m«m i Y e
Rama Judicial del Poder Pidblico
Distrito Judicial de Clicuta |
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA '

Norte de Santander
‘San sté de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinu@:ve {2019).‘ .

REF.: QUIEBRA
RAD. No. 54-001-31-03-007-1997-01602-00

Previo a?wédoptar las determinaciones pertinentes, rrié;fnérese' :
- que esta actuacion inicié en vigencia de las disposiciones ccnsagradas ‘
por los art1culos 1937 y siguientes y concordantes del Codlgo de
Comeruo que se ocupaban de lo relativo al estado de qulebra s‘u _

declamuon y el tramite dispuesto para la cesacién de pagos, y el

Conc,ordato

En tal sentido, debe atenderse lo dl%pue%to en el articulo .237 de

la Ley 222 de 1995, que en torno a la normatividad’ aphudble a

SR procesos, ‘como el que nos ocupa dispone que: “...) Los concordat% y
liis quiebras iniciadas antes de la entrada en vigencia de esta Zey, ‘
:aeguzran rgiéndose por las normas aplicables al momento de entmr a

regzr esta Ley {...)”.

En ese orden de ideas, con el ob]eto de proceder con el Lramlte

}

mcaudddds en el asunto, espemﬁcame:nte de los senores FERNANDO

bARMIENTQ CIIACON y BASILIO (,ARRAbCAL CARRILL() ii)




vprés“'ente la relacién actualizada de todos los bienes embargables del -

dveudjor.

:Carga que debera surtirse dentro del término de 1@‘@4:1{1*eintaf (‘30);_:

1omentes a la notificacién por estado de la presente prov1denc1a

gso" pena de que, con fundamento en el articulo 317 dei CGP este‘"*’ SN,
;despacho decrete el DESISTIMIENTO TACITO. ' '

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

i 7, , AP
HELMHOLTT’ 1{ GPRZPIRAQUIVE,
J EZ

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN EST?&D




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piablico
_ Distrito Judicial de Cicuta o
JUZGAI)O SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CI'JC‘I:J’VI”‘A"

Norte de Santander

B SanJ ose de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecihlieve’(2019)

REF PROCESO EJECUTIVO

‘R.AD 54-001-31-53-007-2019-00139-00
ASUNTQ; NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO

“8e encuentra para su estudio, la demanda 1n%taurada -por la
o soc1edad CON‘%TRUCTORA SAYFE SAS, mediante apodelado Jud1c1al
k Contra 1a PARROQUIA SAN MATEO EVANGELI%TA a efectos de

’ determmdr si es procedente librar el mandamiento de pd.gov__scshcltado.

B ég>m0 titulo base de ejecucion, se presenté documento contentivo
de V“;C‘(')N?T RATO DE OBRA CIVIL Nro.1/ CONSTRUCTORA SAYFE S.A.
del DIA 25 DE ENER() DEL 20177, junto con “A(,’I“A DE LiQUlDAUON

yin

| ‘sumﬁ~ dﬁ $] 77995.742 correspondiente a la penalidad del 20‘% del vcﬂor

totdl del contrato segun la clausula decima del mismo.

:Cif 1a CONSTRUCTORA SAYFE SAS., como o es la cje
«todas y cada una de las actividades de la PRIMERA ETAPA DE[A




C'APILLA EL SENOR DE LA BUENA ESPERANZA”, en. Io r't'ttevrmmos‘

pla‘smado% en la clausula primera del precitado contrato entre otrds :

autondad competente o por lo menos no asi se probo, como: tampoco

ei 1ncumphm1ento de la parte contratante I‘GprLtO a’ las cargas que

lc,»c.orresponden segun el negocio juridico celebrado.

‘Sumado a ello, del acta de liquidacién vista a fOllOS 11 X 12 en

hxgdr de emanar obligacién alguna, fluye la termmacwn del vmculo

Contmctudl de comun acuerdo, lo que por via de mterpretacmn mcluye

'la 11qu

dauon de las obligaciones a cargo de la pdrte Lontratante es
1T, déila PARROQUIA SAN MATEO EVANGELIS STA.. e

/‘ ’ Si bien,

la precitada acta enuncia el cumphmlento

el leor reclamado como adeudado no hayd sido ‘adtrsfecho pue»to que

se itera, el mismo documento contiene la terminacion del contrato por

comun a,cuerdo descartando asi a la obligacion, las condzcmne% de ser

\

1"1 cxpl esa y exigible.

,cj:'la

_ Asimismo, se depreca la ejecucién con base en la clausula penal
estlpulada entre las partes, sin embargo, esta nace ante, el
incumplimiento de las obligaciones alli insertadas, de 10 cudl se itera,

no existe declaratoria sobre su acaecimiento.

i En ese orden de ideas, comoquiera que no se trata de un titulo
- valor como erréneamente se sefnalé en la demanda, al o cumplir el
documento aportado a cabalidad con los requisitos qgue: impone el
articulo 422 del CGP, el Despacho debera negar el -mandamiehtq
-ejecutivo solicitado, y ordenar la devolucion de la demanda con sus

anexos respectivos sin necesidad de desglose a la interesada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito

TdeCacuita.



RESUELVE:

PRIMERO NEGAR el mandamiento de pdgo sohc1tado por 10

anotado en la parte motiva.

~ SEGUNDO: DEVOLVER al interesado la demanda con los
re"spe(':ti;;os anexos, sin necesidad de desglose. DEJAR constancia de

su salida en los libros respectivos.

TERCERO RECONOCER personeria al abogado Andrés

Fer and

3""":S1lva Vergel, para actuar como apboderads’ JudICIé.l "del

ejecutarite en los términos y para los efectos del poder conferido.

COPIESE Y NOTIFIiQUESE

FRRNAN D (’n/g % %QUIVE

JU

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
cOCcuTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO NO ¢ DE FECHA
[‘Og'lq ......




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cacuta o
© JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
| Sein J.ozsé de Cucuta, nueve (9°) de mayo del dos mil diecinueve (2019)

REF PﬁOCESO DECLARATIVO-Responsabilidad Extracontractual.
RAD: 54-001-31-53-007-2019-00122-00

ASUNTO: INADMISION DEMANDA |

Se encuentra al despacho para su estudio, la’ demanda
declarativa de la referencia a fin de proceder como’ en derecho
corrcsponda Revisado el escrito genitor y sus anexos, se advmrtcn lds
s1gmentes falencias que deberan ser subsanadas: »

......

istencia y

Lepresentauon lecral de la persona jundzca de derecho privado

o aogue conforma el extremo demandado conforme lo exige el

h a,rtlculo 85 del CGP, teniendo en cuenta que aquella-se -expide a
costa del interesado.

Sy :
se acredlto que se agotara la (,onc1l1auon prejudlual Como

_ " En ese orden de ideas, conforme con lo dl%puesto en el articulo.
o 90 1b1dcm se dcbcra mddmitu‘ la presente dcmanda v conccdcrsc el R

sub%ana‘ror:o y de lo pertmente cxportese c,oplcz para. el
archlvo' dcl Juzgado y los traslados respectivos conformc

RESUELVE:

; “f*PRIMERO INADMITIR la presente demanda por las 1‘ zones
AT adds en la parte motiva de este proveido.




subsanar la demanda so pena de rechazo.

: TERCERO: RECONOCER personeria para actuau al abogado_
JUAN PABLO VELANDIA AMAYA como apoderado prmmpal de los '
demandantes, acorde con los contenidos del articulo 75 del CGPy en
los términos del mandato conferido, ACEPTAR la: sustitucion
- efectuada a favor del abogado YUDAN ALEXIS OCHOA ORTIZ, yien -
. consecuencia se le RECONOCE personeria para los fines'pertinentes.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

)y .
HELMHOLTZ FERNANKO LO Surve
EZ

AR/HELP

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENC!A SE NOTIFICG PO O'I‘ CION EN
BESTADO NO




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piiblico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00221-00

éi){‘contré.ndose registrado el embargo del vehiculo automotor de
placa WFDO008 de propiedad del demandado Deiby Jesus Barrera
Bolivar identificado con C.C. No. 88.256.562, se ordena OFICIAR.a la
Pohcla 7‘ ‘Nacionak Comando de Policia Metropolita.na‘ bdé G1mn -

Des ‘dChO Judicial. Cumplido lo anterior se dispondréa lo pertinente a

ramanga, para que lo inmovilicen y pongan a disposicion de este

fin de llevar a cabo la respectiva diligencia de secuestro. Librese

comunicaciéon. Péngase en conocimiento de la parte demandante la

ooy ol
i

misiva vista a folios 33.

”x:”‘%iAtendlendo lo comunicado a través de oficio N° 1424 df‘I 2.2 dc—‘
abrll de los corrientes, procedente del Juzgado Octavo Clvﬂ Mumupal

i ,.";"kdesde su proceso radicado bajo el N* 2018- 008’79 (Fl '3'5)
qe dlspone TOMAR ATENTA NOTA del embargo del Iemanente y/ o de

los bu,nc,s que por cualquier causa se llegaren a desembdrvar dentm

del pr s ‘nte proceso de propiedad del demandado Deiby Jeéué Barrem

BQh,Vdr,, :

COPIESE Y NOTIFIQUESE R

B HELMHOLTZ FERIAL {f / QUIVE S

JUEZ

,‘,\R/Hﬂ;‘? K
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00221-00

Peniendo en cuenta que la liquidacién del crédito pfeééﬁ%:’étda por
la parte demandante obrante a folios 75 al 80, no fue objetada, se le
IMPARTE APROBACION, conforme lo dispone el numerdl 3° del
alnculo ‘446 del CGP. A

Por %ecretarla OFICIESE a la Oficina de Apovo Judicial, en los

no% sohuiadoq mediante misiva vista a Ioho 81

Entiéndase INCORPORADA a la actuacién la comumcacmn
pr "venlente de la Direccién de Impuestos de Cucuta _DIAN- 1111111,81116

A v )§'64 a través de la cual pone de presente que contra la senom

Rosamo del Pilar Silva Alvarez, no cursa proceso administrativo alguno

COPIESE Y NOTIFIQUESE |
{2}
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
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Repiiblica de Colombia

de Il‘lmfkﬂ‘l’m

Rama Judicial del Poder Puablico
Distrito Judicial de Clicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
L YZS‘.él‘_I‘}-)JOSé de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinue?ﬁ (2019)

REF PROCESO EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
‘RAD 54- 001-31-53-007-2018-00050-00 “

Bé" éonférmidad con el articulo 366 del CGP, ‘se IMPARTE
APROBACION a la liquidacién de costas practicada por la Secretaria
del Juzgadol

RSN

:Fenemdo el término del traslado de la 11qu1da010n del crédito

L

ela Jorada por el gestor judicial de la parte actora sin que haya sido
objetada por 1a pasiva?, con apoyo en lo normado en el numeral 3°,

artlculo 44@ del CGP, se pr()(,ede a modificarla por cucmto 105 mtere%es

go ”(de Comercio:

‘CAPITAL PERIODO | INT. A |INT M. | DIAS | INTERESES | TOTAL INT.
~[.100900000 oct-13| 19,85| 248 31|2563958,33| 2563958,33 | .
o f;mooooooo nov-13| 19,85/ 2,48| 30|  2481250| 5045208,33|
’ 9 C dic-13| 19,85| 248| 31| 2563958,33 *»’17@09166,67”“‘
oooooooo “ene-14| 19,65 2,17| 31| 2242333,33 . 9851500
vvvvv 100000000 feb-14| 19,65| 217| 28| 2025333,33 118768333
100000000| ~mar-14| 19,65 2,17| 31| 224233333 14119166,7|
~100000000|  abr-14| 19.63| 2.17| 30 2170000| 16289166,7|
1100000000 |  may-14| 19,63| 2,17| 31] 2242333,33 18531500
L 100000000 jun-14| 19,63| 2,17| 30 2170000 20701500
- [.100000000 jul-14| 19,33| 2,14| 31|2211333,33| 22912833,3 |
mooooooo ago-14| 19,33| 2.14| 31]|2211333,33 251‘24‘1667
' ( sep-14| 19,33| 214! 30 2140000 2726416(3
oct-14| 19,17 2,12| 31| 2190666,67 : »

2 Folio 54+




7000 0000| mov-14| 19,17| 2,12| 30 21200007
100000000 dic-14| 19,17] 2,12| 31|2190666,67
1100000000 ene-15| 19,21| 2,13| 31 2201000
| 160000000 feb-15| 19,21 2,13] 28 1988000
o 190000000 mar-15| 19,21| 2,13| 31 2201000
) abr-15| 19,37 2,14 30 2140000
mooooooo may-15| 19,37| 2,14 31]2211333,33
oooooooo jun-15| 19,37| 2,14 30|  2140000|
10 ul-15] 19,26] 2,13 31 2201000
Cago-15| 19,26] 2,13| 31 2201000 |
sep-15| 19,26] 2,13| 30 21300001
T oct-15| 19,33] 2,14| 31]2211333,33]
1 QOOOOOOO nov-15| 19,33| 2,14 30 2140000
_'L,noooooo dic-15] 19,33| 2,14| 31]2211333,33
100000000 |  ene-16| 19,68| 2,17| 31| 2242333,33
1160000000 feb-16| 19,68| 2,17| 28] 2025333,33
160000000 | mar-16| 19,68| 2,17| 31|2242333,33
'100000000|  abr-16| 20,54| 2,26| 30 2260000
100000000 | may-15| 20,54| 2,26| 31 2335333,33|
100000000 |  jun-16| 20,54| 2,26] 30 2260000 73
100000000|  jul-16| 21.34| 2,33| 31240766667
100000000 | ago-16| 21,34| 233| 31|2407666,67| 7792
100000000|  sep-16| 21,34| 2,33 30 2330000| 802
100000000 oct-16| 21,99 2,39] 31| 2469666,67
100000000| nov-16| 21,99 2,39| 30 2390000
100000000 dic-16| 21,99] 2,39| 31| 2469666,67 87581500
100000000 | ene-17| 22,34 2,43| 31 2511000| 190092500
100000000 feb-17| 22,34| 2,43| 28 2268000 | 192360500
100000000 | abr-17| 22,34| 2,43| 30 2430000 194790500
100000000 | may-17| 22,33] 2,43| 31 2511000 197801500
1100000000|  jun-17| 22,33| 243| 30 2430000| 199731500
100000000 jul-17] 21,98 2,39 31| 2469666,67 | 102201167
100000000 | ago-17| 21,98| 2,39| 31| 2469666,67| - 104670833
1100000000|  sep-17| 21,48 2,33| 30 2330000 | . 107000833
- | 100000000 oct-17| 21,15 23| 31| 2376666,67| 109377500
' 100000000| nov-17| 20,96| 2728| 30 2280000| 111657500
' |100000000 dic-17| 20,77| 2,28| 30 2280000 113937500
100000000, ene-18| 20,69| 2,28| 31 2356000 | 116293500
100000000 feb-18| 20,69| 2,28| 13 988000| 117281500
100000000| mar-18| 20,69| 2,28 31 2356000 | - 119635500
100000000| abr-18| 20,48| 2,25| 30 2250000 121887500
100000000 | may-18| 20,48| 225| 31 2325000| - 124212500
100000000 | jun-18| 20,48| 225| 30 2250000 | . 126462500
1100000000 jul-18| 20,03 22| 31]92273333,33| 128735833
1100000000 ago-18| 19,94| 2,19| 31 20263000 | 130998833
100000000 |  sep-18| 19.81] 218| 30 2180000 - 133178833
100000000 oct-18| 19,63| 2,17| 31| 2242333,33| 135421167
7 "[100000000|  nov-18| 19,63| 2,17 | 29|2097666,67| 137518833
. .1100000000 dic-18| 19.63| 2,17| 31| 2242333,33| 139761167
100000000 | ene-19| 10,63 2,24| 31| 2314666,67 | 142075833
100000000 feb-10| 190,63| 2,24 28] 2090666,67 | 144166500




y

1100000000] mar-19| 19,63| 2,24 31]2314666,67| 146481167

$146'481.167
Moratorios $146481.167.00
Capital" ' " $100°000.000.00
TOTAI,;' - $246}481..167'.00

SON DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS MILLONES CUATROCIENTOS
OCHE,‘ -A Y UN MIL CIENTO SESENTA Y SIETE PESOS M/ CTE.\ Enlos

ofditial cuarto de la sentencia adiada 28 de febrero de 20 1‘9 é&,tc) es;

remlm soporte del dlhgenc,mmlento del oficio N° 2018- 2112 ante la

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE COCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN

[




Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pablico
| Distrito Judicial de Cicuta
- JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
- &an JOSC de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil dieci inueve. (2019)

. REF: EJECUTIVO CON GARANT{A REAL
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00212-00

N U S . i SRR
Teniendo en cuenta lo manifestado en escrito visto a folio 166,
pre’sentado por el demandante —quien actia en causa propia-, y

coadyuvado por el ejecutado, comoquiera que de forma expresa

' _‘rreﬁeren al pago total de la obligacién y de las costas cobradas en el

asunto ‘por ser procedente a la luz de lo dispuesto en el ar‘aculo 461

'deI CGP se decretara la terminaciéon del proceso.

(“‘\;.,‘.

Por lo anterior, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito.de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERO DECRETAR la terminacion del presente pl oceso p01
pago total de la obligacion.

SEGUNDO' ORDENAR ¢l levantamiento de 1d<s med1da%
Lathelareq decretadas por este juzgado. En caso de que exmta embargo
- de remanentes o éstos llegaren dentro del término de ejecutoria de este
proveido, por secretaria désele aplicacién a lo dispuesto en el,_incisd

quinto del articulo 466 del CGP.

" TERCERO: ORDENAR que, a costa de la parte demandada’,

~ previa. demostracion de haber sufragado el correspondiente arancel




juchcnal y para ser entregado a la misma, de Lonformldad con lo

dlspuesto en el articulo 116 del CGP, se desglosen los documentos que

o ,"sn‘vwron de base de la ejecucion dentro del presente proceso de_)ando

expresa constancia que la obligacién alli contenida ha suio pacada en
su totalidad por la demandada. En su lugar, dé€jese c;opm mtegra del

': -." CUARTO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR el expé@igéﬁtey o

COPIESE Y NOTIFIQUESE

L7 (/
HELMHOLTZ FERNAN

JUEZ

% ’P”IRAQUIVE -

AR/HFLP

s somrics
”‘qwﬂl&ﬂl

) JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
e T CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
ROTIFICO POR ANOTACION EN




Repiblica de Colombia

Suprerfor
de iymﬂwmm

Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Cilicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Cuicuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00064-00 |

Previo a proceder conforme lo establece el. numeral 2° del
artlculo 444 del CGP, para efectos de surtir el traslado del avaluo
comercui aportado por la pasiva (Fls. 77 al 82), atendlendo o
informado por la parte demandante en misiva que antecede, v con el
fin de cumplir a cabalidad con lo preceptuado en el numeral 4° de la

citfida dlsposmmn se RESUELVE:

OFICIESE al Instituto Geografico Agustin Codazzi para que en
el termmo de dlez (10) dias, a costa de la parte 1nteresada se smfa
expedlr con destino a la presente actuacion, certlﬁcado del avaluo

cata%tral del mmueble identificado con matricula 1nm0b111ar1<1 N" 26)0—
268468

COPIESE Y NOTIFiQUESE

NANPO LO A IRAQUIVE o

JUEZ

ARJHELP




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE

b




Rept’zblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piablico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
RAD: 54-001-31-53-007-2019-00045-00

chmhados en la oficina competente los- cmbargos dccrctados
~ sobre los mmucblcs distinguidos con las matriculas mmob]haﬂas N°
260-267965 y 260-267967, de propiedad de la sociedad demandada,
ubicados en el Municipio de Tibu, se ordena su SECUESTRO. 'En
Lonsecuencm para llevar a cabo dicha diligencia se COMISIONA con .
amphas facultades de ley al sefior Alcalde del Municipio de Tibu. Para
el efecto LIBRESE ¢l correspondiente despacho comisorio con los

insertos del caso. Hagasele saber al comisionado que cuenta con lab

facultade_: iécontemdas en el articulo 40 del CGP

T I . O o R Y SR

Tengase en cuenta lo informado por la parte demandante en
torno a'la nueva direccién aportada para efectos de nouhcamones (Fl

83' entlendase incorporada al expediente la misiva pr ovemente de la

D1v1 ‘on de QGestidn de Cobranzas de la Direccién Qeccmnal de

Impuestos de Bogota -DIAN- a través de la cual miorma que la

‘demandadd no reg,mtra obligaciones pendientes de paé,o o

COPIESE Y NOTIFIQUESE

HELMHOLTZ FERIAN D6 (8pez IRAQUIVE
JYEZ




£
'

sy Ao

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE
NOTIFIC: JPOR ANOTACION EN ESTADO

No &' ? D,JZMwHA«l-Q;OS ...... / 7

o ‘ 1‘!0 A




Repiublica de Colombia

Rama Judicial del Poder Phablico
v Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
. San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diec'_imieve (2019)

REF: PROCESO DECLARATIVO
RAD: 54-001-31-53-006-2017-00254-00

ASUNTO.
Dlrlm]T el recurso de reposicion mterpuesto por ]d mandatdna_

: Judl(‘ldl del demandddo Bernardo Vega Henao contra la pmv;denua de

fccha qumcc (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), por medio

dc ”la cual se resolvio el recurso de reposicion interpuesto por la
misxﬁa parte contra el auto del siete (7°) de septiembre de la misma
anualidad —que declaré ineficaz el llamamiento en garantia de .Seguros |
del Estado SA-y a su vez, dispuso no conceder el recurso de apelacion

presentado subsidiariamente.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA.

BT A S S

- La recurrente, en sintesis, sostuvo que el auto mlclalmcntc
atacado ‘es susceptible de apelacién seguin el numeral 2° dei artlculo
321 del CGP, toda vez que la ineficacia del llamamiento en garanna
1mp1de la vinculacion de un tercero. Tras descr1b1r los soportes,
docum@gtgles,laclosados, sostuvo  que se d?‘mOSﬂQ;,Mv:‘._,@f?({@i\’a

notificacion por aviso de Seguros del Estado SA.

2ot Surtido el traslado, la parte demandante guard6 silencio,




CONSIDERACIONES:

‘ :reposmwn procede contra los autos que dicte el Juez, a ﬁn

revoquen o reformen.

2 Adviértase desde ya que, por presentarse el recurso cuva
resolucmn nos atane bajo la ritualidad que se ocupa de la formula(:lon

de Ia queja chspuesta en el articulo 353 del CGP su anallsls se

. 3.- Es cierto que, acorde con el numeral 2° del - artchﬂo

H

1b1dem el auto que niegue la intervencién de sucesores prow%les o]

de Lerceroq es susceptible de alzada.

la referlda. dlSpOSlClOIl.

'i"' IR RN AT S ,, EBE

Notese que, mediante auto del 14 de febrero de 2018 se habia

‘adm1t1do la solicitud de llamamiento en garantia efectuada por el
de:m,a,:n,d‘.;;d.o Bernardo Vega Henao, fungiendo eleiss ol ;entidad
c,onvocada la prec,ladd aseguradora; luego entonces punca, se nego

su mtervencxon

Otro asunto es que, al no lograrse la notificacion dentro del
término legal fijado para el efecto, deba aplicarse la consecuencia que

sobre el particular dispone el articulo 66 del CGP:

“St el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar
- personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
término de la demanda inicial. Si la notificacién no se logra

dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento serd



L3

ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso contemplado en

-elinciso segundo del articulo anterior”.

“'De todas formas, no hay norma general ni especial que habilite
la procedencia del recurso vertical contra el auto que declara la

ineficacia del llamamiento en garantia.

Puestas asi las cosas, sin necesidad de mas elucubramones, se
estima que debe mantenerse la decision recurnda por la’ apoderada

JU.dlCl’al de la pasiva.

Ahora temendo en cuenta la naturaleza de los demds aspccto‘s

i

de 11"1(:0nf01'mldad el Despacho se encuentra relevado de ernitir

pronunczamlento frente a ellos dada la improcedencia del recurso, por
cuanto segun lo preceptuado por el articulo 318 del CGP: ‘el auto que

,deczde la reposicion no es susceptible de ningun recurso, palvo que

contenga puntos nuevos no decididos en el anterior, caso en el cual

v podran. mterponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos

nuevos.”

V 353 del CGP

Y

E:n merlto de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito

d:\ Cuc‘ t

utd :

RESUELVE:

- .PRIMERO NO REPONER el auto de fecha quince (1 5) de
nov1embre de dos mil dieciocho (2018), por las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.




SEGUNDO ORDENAR, a costa de la recurlenteﬁfegpedn copia
total de la foliatura que conforma el cuaderno del llamamiento en
’ garantla de Seguros del Estado SA, y se le concedera el ‘térinino de
cincb (05) dias -articulos 324 y 353 CGP- para suministrar lo

necesario para su reproduccion, so pena de ser declarado desierto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

PIRAQUIVE

AR/HFLP

s e g
JUZGADO SEPTIMOC CIVIL DEL
CIRCUITO DE Cclcura

LA PRESENTE PROVIDERCIA, SE
NOTACION EN




Repiblica de Colombia
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Consego Superd
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Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Chcuta v
o JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander
San José de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO DECLARATIVO
RAD: 54-001-31-53-006-2017-00254-00

Por. Secretaria, surtase el traslado de las ex&:epcﬁiones
iormulada% por el término de cinco (5) dias en la forma pr evmta en el
altmulo 110 del CGP, seguin y para los efectos previstos en el ar tn,ulo

370, del C(:’P

COPIESE Y NOTIFIQUESE
(2)

' HELMHOLTZ BER

ﬁ/ L) S O (
ND LOP RAQUIVE

JUZGADO Sél’TIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA-NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

_ ~ JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, Nueve (09) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO EJECUTIVO — PRIMERA INSTANCIA-
RAD: 54001- 3153 -007 — 2018-00247-00

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la parte
demandada —apelante- no cumpli6 en debida forma con _la carga procesal que le
impone el articulg;324 del C. G. del P.., por cuanto no efectudel pagoide] arancel judicial
necesario sparaida, reproduccion de Ias piezas procesales requendas quezhabran de
reposar en este Despacho, en tanto se encuentre en tramite se recurso de apelamon de
conformidad con lo establecido en la referida norma se dispone DECLARAR desierto el
FBCUTSO; :derqpelacién que le fue concedido mediante decision de fecha 26 de Abril de

2019 52001 37

NOTIFIQUESE

Atendiends a fa ., la pane
demandada -ap. {m qa.n: 1
mpona ol & fl(,ui!'“,f'

Juez

NECEesario oF

) L,IL/O;‘:‘.»: &1

-
S e,

75 ﬂ Abril da

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA SE

NOTIFICO POR ANOTACION EN

ESTADO No.

pEFECHA _|O~ OS5~ lq

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ‘
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Cucuta, nueve (09) de Mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF : DECLARATIVO- VERBAL-PRIMERA INSTANCIA-
RAD: 54001-3153-007-2017-00406-00

Como qmera que no, encuentra el Despacho reparo alguno ala Ilqwdamon de
costas el§pcgrada por secretaria, de conformidad con el 366 del C P%, se le

imparte su ap{obacmn KT

¢ ‘ TR Y
(o

NOTIFIQUESE

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DE ORALIDAD PO VY
DEL CIRCUITO DE CUCUTA R
LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO

POR ANOTACION EN ESTADO No. 15 2

perecua (Q08 - /q

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RESRRREIEE RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO e
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA — NORTE DE SANTANDER"I“
“JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
" Cucuta, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

RE:F«. DEC‘LARATIVO— PRIMERA INSTANCIA

M

RAD! 54001 3153 007 2014-00151-00

Devuelto eI expedlente a este despacho judicial por el Honorable Trlbunal
‘. Super;or C@k lg,stnto Judicial de Cucuta, se obedece y cumple. {_9 ordenado ..
por-dicha’ "_Ofr@gramon en sentencia de fecha 23 de Abril de 2049a través
de la cual confirmé la sentencia de primera instancia dictada en fecha 29
de Octubre de 2018.

Suioernotr hde: aj';Judlcatura se fija la suma de DOS MILLONES DSCIENTOS
MIL PESOS ($2.200.000,°°) como agencias en derecho para que sean
m@lm@ag Qn;,Ag liquidacion de costas a que fue condenada: l"a\l arte

//7//"
LOPEZ

o o ¢,

£ § % %

. JUZGADO SEPTIMO CIVIL QE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

~+ { LA PRESENTE PROVIDENCIA SE NOTIFICO

? POR ANOTACION EN ESTADO No. é fz o
DE FECHA ]O’OS ’Iq

SECRETARIO
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Repiublica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cudcuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, nueve (9) de mayo de dos mil dlecmueve

| (2019)

REF PROCESO DECLARATIVO - RESPONSABILIDAD CIVIL
. RAD: 54001-4003-006-2017-00394-00

;[5é| estudio detallado que se hace de la actuacién, se advierte

que, setia del caso disponer lo pertinente a fin de regsiver los
‘recursos de apelacién formulados dentro del asunto en referencia,
,-__smo fuera porque de la revisién del expediente se advierte que se

lgura Ia causal de nulidad de pleno derecho consagrada:enlos

incisés 20 y 60 del canon 121 del Cdédigo General del Proceso, por lo
~que debera procederse de conformidad previas las sngu;entes

A fa tutéia jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus der

.'hq?‘é -': w0

CONSIDERACIONES

Consonante con ei articulo 29 de la Conshtucnon F5 'lt’_c’a en

: ¢hos” y
pﬁOCeso de

£
Ll

I efc-;‘ a’ de sus intereses, con sujecién a un debidd
1¢] azonab/e

-~ ode” s"garantlas judiciales segun el artlculo 80 de la Convencnon

Americana Sobre Derechos Humanos, que por ende forma parte del

o bloque de constitucionalidad, conforme a lo dispuesto en el‘ar‘clculo

_sztrando como novedad su forma de computarse y la sa cion en

caso dé su incumplimiento.
Fra i

93. la Carta Superior, y a través del cual, entre.
d sl'arro a el derecho constltucronal del acceso a la admini:

mstancwa que se desarrolla




En tal sentido, el articulo 121 del CGP estableci
‘maleQ de duracién del proceso, que, en tratandose de. la prime ‘a
;mst:ancna no podrd transcurrir un lapso superior a un (1) ano pa/ra
dlctar sentenc;a, plazo contado a partlr de Ia notlflcacm}n del auto

de la notificacién del auto admisorio de la
"‘mandamiento ejecutivo a la parte demandada o e]ecutada

)"

'CGP esto es, notificar a la parte actora, dentro de Io,
dsas sugulentes a la fecha de la presentacxon de la dem

. el auto que rechace la demanda. Si venC/do dlcho t‘ernwni;1 n@
. ha_sido_notificado el auto respectivo, el término, sefialado
oen el art:culo 121 para efectos de la erdlda sde

ber

Ahora, honrando el desarrollo legal del derecho de toda
persona.a acceder a la justicia dispuesto en el articulo,29.del CGP,.y
cuyo aparte final preceptia que: "Los términos ﬂracesales se
observarén con diligencia y su _incumplimiento mlugyflcado

serd sancionado.”, asi como el caracter publico de las. normas
procesales, el cual las hace de obligatorio cumplimiento conforme

emana del articulo 13 ibidem, este nuevo codigo contemplé en los
incisos 20 y 6° del articulo 121 la consecuencia juridica del
supuesto de hecho de la inobservancia a las reglas nmpuestas sobre
la duracién del proceso

“Vencido el respectivo término previsto en el inciso -anterior
sin  haberse dictado la providencia correspondiente, el




—X

»

i 'funcionario perderd autométicamente competencia para
“-.conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera
“uinformario a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
.;{:'*Jud/catura y remitir el expediente al juez o magistrado gue le
- 519ue en turno, quien asumird competencia y proferird. la
providencia dentro del término maximo de seis (6) meses. La

' remision del expediente se harad directamente, sin necesidad
- ;‘de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo judicial. El
Juez 0 magistrado que recibe el proceso deberd informar a la
,a/a Adm/n/strat/va del Consejo Superior de la Jud/catura

‘,‘_el : j&ez que haya perd/do competencza pa

ra ‘Emitir 18

; 1rtud de io anterlor conforme lo dlspone ei articulo 121
;desde




NO 54001 22-13-000- 2018 00072-01, de fecha 22
"2018 expuso:

“este tipo de nulidad, al operar de “pleno derecho”, surte
_efectos sin necesidad de reconocimiento, de suerte que. no

T

o puede recobrar fuerza el acto afectado con‘ migma, m

enero de 2019, la Sala de Casacion Civil de la Corté',"'Supre ha. de
Justicia, Magistrado Ponente Doctor Octavio Augusto T
- sostuvo.en lo pertinente:

_’SIqwera por el paso del t/empo o la /nacaon de as artes, p’e

~“"De esas lineas fluye claro, entonces, que la primera:/‘nstancia

debe agotarse inevitablemente a méas tardar dentro del afio
" siguiente a la integracién del contradictorio, y la segunda en

seis meses después de la recepcion del pag/narlo, saj Q.-gle
_“antes del vencimiento de esas oportunidades; 1€ Uk ce la
~ampliacién alli autorizada. El desacato de e_s_ iy
-impone, segun el caso concreto, de un lado; la perdzda
- automaética de la competencia y, de otro, la nu//dad dg pleno
derecho de las actuaciones desplegadas con poster/orldad ala
. expiracion del referido plazo”,

)

‘“"En esta hipdtesis, debe resa/tarse ‘que: /a sanc:on
contemplada es de cardcter msalvable es dec;r, no admite
- convalidacion ni saneamiento por ninguna causc’:}, ‘dado el
calificativo de pleno derecho que le endilgé el legislador y
lo que ello implica en e/ tréfico juridico.”. (Cursiva y negrilla
- no son del texto original). P




al no haber prorrogado la competencua en debida forma para dsctar
el fallo res;;ectivo perdié la misma a partir del 26 de junio de 2018,
lo que impone la declaracién de nulidad de las actuaciones surtidas
a partir'de tal data. :

- En- mérito de lo expuesto, el Juzgado Septlmo Civil, del
Cnrcurto de Cucuta, :

RESUELVE:

RIMERO DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado a partlr
del 26" ‘defjunio de 2018, por haberse estructurado l1a’ perd:da de
competenma de que trata el articulo 121 del C. G del P ROk

S §EGUNDO: DEVOLVER el expediente al Juzgado Sexto"Civil
M.uni‘c,'r?‘pal de Clcuta, para que de manera inmediata proceda @
remitir ‘el juicio al Juzgado Séptimo Civil Municipal de esta Urbe,
para lo de su cargo. :
%ERCERO OFICIAR al Consejo Superior de la Judncatura‘
’”mlstratlva haciéndole saber la decnsuon aqw adopt dal

COPIESE Y NOTIFIQUESE

s f 77 L7, %}
RNANDOLOP '{ IVE

JUEZ

MEJR/HFLP"




JUZGADO SEPTIMO CIVIL l)"E ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
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DE FECHA _
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PlfBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO CUCUTA
~-NORTE DE SANTANDER-
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Cldcuta, nueve (09) de mayo del dos mil diecinueve (2019).

REF. PROCESO EJECUTIVO ,
RAD. 54001-4053-007-2015-00471-00

Atendiendo lo solicitado por el gestor ]udICIa| de la parte
demandante "‘"Eraes de su memorial obranté al fdlio 216 que
antecede, conforme lo establece el articulo 448 del C.G.P. en
cqncordancna con el articulo 457 Ibidem, el juzgado pera efectos
éé 13 evacuauon de la subasta publica, DISPONE:

,SENALAR el dia DIECINUEVE (19) del mes de JUNIOL de DOS
":'MIL DIECINUEVE (2019), a la hora_TRES DE LA’ TARDE

(03 00 PM); para que tenga lugar la diligencia de REMATE del
elgle trabado en litis.

PeiR! NS
ér’ é:rfa subastar previo consignaciéon del porcentaJe Iegal “del ‘4 0%
(e1 4 &Valdo pericial del inmueble objeto en litis es de

$207110.000.9° M/cte.)

BT < ge la parce
dcummam e, t m 218 que
aalarade | o C.GLaP,

era ostura adm|S|bIe la que cubra el 70% del avaluo perlc al ado

""F',\/L\{ AR ' P m., VLSS
] ﬁﬂa‘hclté&on comenzard a la hora y fecha sefialada y no sé’ vcé‘r'ra%ﬁ"@
éﬁé"%ues de transcurrido una (1) hora. IMATE de

u lf"

DL s oarte
,,;;\_.,artlculo 450
__gjqas‘;;l@m_, paraK que sea publicado en un diario de amplia C|rculaC|on
ohak olen ‘ina_radiodifusora local. El listado se pubiicara 18
'; “fgbycron antelaaon no inferior a diez (10) d|a§ é’g r”!fééfﬁa

o e




RV

der /ibertad y tradicién del inmueble actualizado, expedido dentro
del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

NOTIFIQUESE,

i

e SIS G, {
oL IRAQUIVE

HELMHOLTZ FERNA
JUEZ
LAAP/HFLP
@

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE NOTIFICO POR ANOTACION

EN ESTADO No_ﬁ_
DE FECHA’O- oc - /

SECRETARIO
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Repubhca de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta ' '
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecmueve

(2019)

REF.: PROCESO EJECUTIVO |
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00116-00

ASUNTO

Dirimir el recurso de reposicion y apelacién subsidiaria,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte ejecutadal, contra
eh. proveldo del 14 de febrero de 2019, por medio del cuai se
decretaron medidas cautelares.

Por su parte, el gestor judicial de la parte actora mconforme

~del auto del 14 de febrero el afio avante, reclamo la decision por la
‘negacién el embargo y secuestro de la razén social de |a soc&edad

demandada.

ARGUMENTOS DE LA CENSURA

\ "‘"'EI“ recurrente ejecutado, en sintesis, argumentd inicialmente
que sobre el bien inmueble objeto de embargo ya recae con
anteraorldad una medida de embargo y secuestro, encontrandose
cumphda cnrcunstancuas que se ajusta a la causal prevssto en e!
numera! 9 del artlcu!o 597 del C.G.P. g ‘

“‘""Pr‘é“"ci'sé igualmente que la medida cautelar decretada recae
sobre -bienes considerados como inembargables por tratarse de
b:enes destmados a la prestacion del servicio publico de la. salud de
acuerdo al numeral 3° del articulo 594 del estatuto procesa! c:vn

el art:culo 25 de la Ley Estatutaria de Salud 1751 de 2015

Ccmo sustento normativo de su posicion, mvoco los arttculos
597 de [4 ley 1564 de 2012, Leyes 100 de 1993, 112 de 2007
y?14‘38 de 2001, el articulo 25 de Ley 1751 de 2015 del. Decreto

! FohosZQ.? a 303 del legajo cautelar 1.1

[T
P e <
EEEE R TR




!as d:spoSucuones de la Ley 270 de 1996.

, Respecto al inconforme de la parte actora, en recapstu} |

'&ge el error de la solicitud inicial de la medida de embargo de la
razén social, que consistia practicamente en el embargo - del
establecimiento de comercio de la sociedad ejecutada. -~ ~

obhgacnones de salud, las medidas de embargo aphcan sobreﬁ ioé
recu'rsos del sistema para garantizar su pago. (Sentencra C 1154 de
2008)

séntencnas -C- 566 de 2003-.

mzl_annahzando que, no se accede a la pet;cuon,;
apod_erado judicial de la parte ejecutada. "

IX. CONSIDERACIONES.

1 - Conforme lo consagrd el articulo 318 del C.“G de! P el
recurso .de reposicién procede contra los autos que dlcte el Juez a
fin de que se revoquen o reformen. :

7

. {e ‘ RO ALY I RS DT
2 Memorese que el articulo 594 del C. G del- P s.enai a.los
-b;enes consnderados inembargables. En su numeral 30 citagrolkgs
blanes de uso y los destinados a un servicio publico cuando este se
preste directamente por una entidad descentralizada  de cua/qwer
- orden, o por medio de concesionario de estas, pero es embargab/e

‘hasta la tercera parte de los ingresos brutos del respectivo. servicio,
sin gue el total de embargo que se decreten exceda de dicho

porcentaje.

Cuando el servicio publico lo presten particulares, podra
embargarse los bienes destinados a él, asi como los ingresos brutos
gue se produzcan y el secuestro se practicard como el de empresas
industriales.” :




El articulo 19 del Decreto 111 de 1996 -Estatuto Organico del

o Presupuesto sefiala como inembargables “las rentas incorporadas

en’ ‘el presupuesto general de la Nacién, asi como los bienes y
derech,os de los érganos que lo conforman.”

Resulta pertinente precisar que por virtud del art_iculo 356 de
la- Constitucién Politica, para efectos de atender los servicios a
cargo de la Nacién, Departamentos, distritos y municip_ios y proveer
los recursos para financiar adecuadamente su prestacién, se creé el
Sistema General de Participaciones ~SGP- dentro de los cua!es debe
: darsele prlondad al servicio de salud y de educacion.

. RéV!SadO lo actuado en el proceso se estab!ece que en el
prOcéso se decretd a solicitud de la parte actora, el embargo y
secuestro de un bien inmueble de propiedad de Iq\e}ntgdqc_i
demandada L e

: Por to antenormente expuesto, es precnso traer a cola(:fon e!
pronunuamrento hecho por el honorable Tribunal" Supenor de
' sobre el tema en comento, en auto mter!ocutono de! 13 de
‘ ma : O.dfe dos mil diecisiete (2017), expuso:

'or ultimo, si bien la Sala Civil-familia de esta Corpor’aczon ha
venido sosteniendo que existen recursos pertenecientes 8/"SGSSS
Jue puede ser objeto de medida cautelar por cuanto se cons;dero
& no se hallan incluidos en el Presupuesto General de /a Naczon y

' ‘de; incorporarse sélo se hace con el fin de registrar la estlmacmn de
S s cuantia y por fuera del Capitulo de Rentas Flsca/es, en el sub
camine,la_debatido recae sobre aquellos recursos que ostentan. la
ca//dad de parafiscales de destinacién especifica” que - conforme a
a~;{.ey 715 de 2001, Decreto -Ley 28 de 2008 y Ley 1751 de 2015
iene el cardcter de inembargabilidad. Es decir el thema
.':d ecidendum es totalmente diferente a los ex, uestos{en Ias

ggowdenaas invocadas por el recurrente.

\ these que si bien, las Entidades Promotoras de Salud EPS
son !asLencargadas de promover la afiliacién al. S|stema de segunda
social .en salud en los régimenes estableados -contributivo. Y
subsudnado- lo cierto es que no prestan un servicio m |c0 como
rre COn las Instituciones Prestadoras de Salud ——~IPS— quuenes
i los servicios médicos de consulta, hosprtaianos ¥
chmcos;i‘"entre otros; aquellas simplemente cumple funcxones
admlmstratlvas y_comerciales, por tanto los bienes que posee no
gozan de caracter de inembargabilidad. Citarn

Por otra parte, en cuento al levantamiento del embargo Yy
secuestro que trata el numeral 9° del articulo 597 del C.G.P., sobre
predlo obJeto de la cautela, el que ya recae con anterlorldad otro




embargo ordenado por otra unidad judicial, sin embargo ‘8 pesar
quei aporta la providencia que lo ordend, con fal 'ectuva
‘comunicacion, no allegd la certificacion sobre la mscnpc«a en‘el
registro correspondiente, por tanto no puede indicar, que icho b:en
se e‘ ;cuentra fuera del comercio. : S

tlide! apelac:ton - subsnduanamente interpuesto " por -’ l socnedad
' eJecutada ante la Sala Civil del H. Tribunal Supenor de este Distrito

J'Ll_dl.Clal.

: - TERCERO: Para el efecto el apelante cuenta con‘}el-f'término

establecido en el numeral 3 del articulo 322 del C. G. del P.,

como aquel otorgado en el articulo 324 Ibidem para la: cancelac:on
de los emolumentos para la reproducciéon de las plezas procesales
que mllntan los cuadernos de medidas cautelares, mclusuve de este

"f"'provendo




- 'CUARTO: ADVERTIR al recurrente que de no suministrar lo
necesario, en el termino de cinco dias, para la obtencién: de las
copias. que han de remitirse al superior, el recurso de ape!acnon
sera deciarado desierto.

QUINTO REPONER el proveido del 14 febrero de 2018,
entablado por la parte ejecutada, por las razones expuestas ‘en esta
prowdenaa

SEXTO De conformidad con lo dispuesto en el art:cuio 599
dél”‘j'" " del’ P., decretar el embargo del" ‘establécimiénts de
cEmercio:: denommado Saludvida S.A E.P.S,, distmguodo éon la
matricuta’ ‘mercantil No. 01029144. Oficiese ‘a la.i Camara ‘de
Comerf:ro de Bogota.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

" HELMHOLTZ FERNAKDS LOFE: P/RAQUIVE:

JUZGADO SEPTI!},O«CIVIT BEL ¢YRCUTTO RE chcuTa

LA P‘RESEESI‘ITTAEDF:)RSXIDEwg /ﬁE bépFTIE;gi(? @K&)quﬁN EN
c4/HJv /ﬂ "{
/ i SECRETARIO

[




Repubhca de Colombia

e dur Mvamm

Rama Judicial dei Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta ~
: JUZG’ADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
‘ Norte de Santander

San José ide Cdcuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve
(2019)

REF.: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2016-00116-00

Asunto: Agregar comunicaciones no remanente;

- INCORPORESE al expediente los oficios radicados. -por. la
parte actora ante las diferentes entidades territoriales y bancarias.

~ En atencion a las comunicaciones recibidas por diversos entes
territoriales y entidades financieras, vistos a olios 339 a 406 del
legajo de cautela 1.1., se procede agregar en autos para los demas
fines pertmentes

Por otra parte y tener en cuenta lo solicitado por el Juzgado ¢
Sexto Civil del Circuito de esta urbe, mediante oficio No. 2342 de
2019 emltldo ‘dentro del proceso con radicado No. 54001- 3153«
006- 2019-00069- 00, se dispone no tomar nota del embargo allf
requer:do en razdbn a que con anterioridad se tomd nota de
remanente sohcrcado por el Juzgado Tercero Laboral de! C:rcusto de

......

comumcandole lo decidido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE (2)

“HELMHOLTZ FER Nﬁ(@ %QUIVE‘
L JUEZ
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Republxca de Colombia

Rama Judicial del Poder Publlco

Distrito Judicial de Ciicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

| '?Sa.ii'ijbsé de Cucuta, nueve (9°) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

REF PROCESO DECLARATIVO -Reivindicatorio-.
"RAD 001-31-53-007-2019-00114-00
_’AE}UN ; .O fINADMITE DEMANDA

. Se encuentra al despacho para su estudlo la demanda
: dedaratlva de la referencia a fin de proceder como’ €nderecho

corr esponda Revisado el escrito genitor vy sus anexos, se advierten las
s1g,u;temes falencias que deberan ser subsanadas:

e i
La narracioén del hecho séptimo da a entender que el mmueble
’no solo es detcntado por cl Scnor Alc*ssandu Vlvas Romoro smq

1 c,c}nira todo<s los po‘;eedores conforme se ent1ende del aruculo
o 952 del Codigo Civil. (numeral 5°, articulo 82 del CGP)

Se. sohcﬂ:a como #nica prueba testimonial la declaramon de 108
,.‘311_]6[0'% que u)nlorman el extremo demandante c,uando 10

re a la 1der111dad entre el blen per‘seguldo por: el gJonvoumL;:
zpos,e}do por el demandado, asunto que hace, necesaria la
rticia que asi lo demuestre; en tal scntldo no pucdc
dyarse que au)rde con el aruc,ulo 297 del CGP la parl > que

d‘;.mdnda sin embarg,o qulen acciona no aporto dl(‘tam
el parucular (numeral 6°, articulo 82 del CGP).

"‘_‘merdl 6°, drtl(,U_IO 82 del (,GP)




, No se aporto el certificado de avalud catastral v1g
“afin de establecer a margen de toda duda, la cuant
omogquiera que de acuerdo a lo preceptuado por el nu;
del articulo 26 del CGP, la cuantia se’ deter
prOcesos de pertenencia, los de saneamiento de ld
- "demds que versen sobre el dominio o la posesion de bi;
0 aqualuo catastral de estos.”. (numeral 9°, articulo 82

90 ibidem, se debera madmmr la presente demanda v
tcrmmo de . cinco (5) d1as para subsanar SO pcna

- archivo del magado v los traslados respectwoq 1ncluyendo la -,deman{da
_en mensaje de datos con las correcciones solicitadas. En razéon .y m
de lo expuesto el Juez Séptimo Civil del Circuito de Cuc;

RESUELVE:

‘ PRIMERO INADMITIR la presente demanda por‘ las razoncs'.,
anotadas en la parte motiva de este proveido. 8

SEGUNDO CONCEDER ¢l término de cmco-,.; .( 5
subsanar la demanda so pena de rechazo. '

o
)A 3

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al’ abog o
'Jorgc Alirio Melo Penaloza, conforme a los contenidos del articulo 75
-del CGP y de acuerdo al mandato conferido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

. ’> > //
HELMHOLTZ F Eé/f /

AR/HFLP

)

Gyt

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CﬁCUTA suem
LA PRESENTE PROVID! "1A, BE NOTIFICé OR ANOTA éﬁ EN

ESTADO NO__&
\ 4,:@... /x /f/ /
.«/ u"

SE; RETARIO




Republica de Colombia

" Rama Judicial del Poder Publico
' Distrito Judicial de Cucuta '
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San - Jose de Clcuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecmueve
(2019)

REF. PROCESO DECLARATIVO SIMULACION
RAD. 54-001-31-53-007-2019-00134-00:

. ASUNTO: INADMITIR DEMANDA.

e ST

Se INADMITE la presente demanda de declarativa, propuesta
por & “huz Marina Manjarrez Calderdén, a través de apoderada
judn%: al contra los sefiores Hermencia, Ciro Manjarrez Calderdn vy

_ Alfredo José Gil Bello, para que en el término de cinco (5) dias
~contados a partir de la notificacion de esta providencia, conforme a

, |Q prevasto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso subsane
las siguientes falencias encontradas, so pena de rechazo:

"1 'Aportﬁér el certificado de libertad y tradicic’)n actua-!i-zado de
Ia matr:cula inmobiliaria No. 260-303528 de propledad de !Qs
demandados, asi como certificado catastral del mismo. i

.+ El poder acompafiado en la demanda, no se aju’
t@r‘\temdos dispuestos por el articulo 75 del C.G. del P. ’toda vez
! wé-r tratarse de un mandato especial, debe eqm arar
‘”*ente el-asunto para el cual fue otorgado, y comoduiera“que
ER srtUac:tcn factic;a formulada, debieron identificarse las relaciones
contractuales cuya s:muiacnon pretende ser declarada SI se tra’ta de




e . 5.- No se acreditd la conciliacion extrajudicial como reqwsuto
"de procedlbmdad conforme lo establece articulo 38 de Ia Ley 640
de 2001 modificado por el articulo 621 del C.G. del P '

N En ese orden de ideas, conforme con |o dlspuesto en. e!
art' '0‘90 sbidem, se debera inadmitir la presente demanda y
concederse el término de cinco (5) dias para subsanar» so pena de
rechazo. Del memorial subsanatorio y de lo pertinente, aportese
coma para el archivo del juzgado vy los traslados resaectlvos En
razén y mérito de lo expuesto, el Juez Séptimo Civil del Carcuato de
Cucuta,

RESUELVE:

" PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones
anotadas en la parte motiva de este proveido.

i

SEGUNDO CONCEDER el término de cinco (5) dias para
subsanar la demanda so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada
Nidza Esther Quevedo Ortega, conforme a los contemdos del articulo
75 del CGP y de acuerdo al mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HELMHOLTZ FER

MEJR/HFLP

e

" LA PRESENTE PROVIDENCIA, /se OTIFICH p  ANOTACION. |
EN ESTADO NO, M/ﬁ)/fs A

/acr




Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico ' r\ &)’
L Distrito Judicial de Cucuta
. JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander O 3 XK‘F

San Jose ‘de Cucuta, ocho (8) de mayo de dos mi! dlecmueve
(2019) :

REF. PROCESO DECLARATIVO SIMULACION
' RAD. 54-001-31-53-007-201 9-00134-00

ASUNTO: INADMITIR DEMANDA.

Se INADMITE la presente demanda de declarativa propuesta
.por la>skuz’ Marina Manjarrez Calderén, a través dé apoderada
}udlma! contra los sefiores Hermencia, Ciro Manjarrez Calderén Y
Alfredo José Gil Bello, para que en el término de cincg (5) dias
contados a partir de la notificacion de esta providencia, conforme a
o previsto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso subsane,
las siguientes falencias encontradas, so pena de rechazo:

1.~ Aportar el certificado de libertad y tradiciéon actualizado de
la matricula mmobihana No. 260-303528 de propledad de Iqs
| demandados

‘ e rad e S
P e o

: : 2 El poder acompafiado en la demanda, no se’ aJus’ca a' Ios
contemdos dispuestos por el articulo 75 del C.G. del P.; toda vez
que - por tratarse de un mandato especial, debe equnparar
'pienamente el asunto para el cual fue otorgado, vy comoqura que
la’situacion factica formulada, debieron identificarse las relaciones
contractuales cuya simulacidn pretende ser declarada su se trata de
manera abso!uta o relativa. '

. ”3.»‘1' La pretensnon elevada en el ftem uno (1) dei acaplte
,correspondnente debiendo especificar la accién simuladora. re!atnva 0
abs 'ta faltando asi claridad y precisiéon acorde con lo dispuesto en ei
num' aI',40 del articulo 82 ibidem.




S -;Cucuta _

- _“anotadas en la parte motiva de este proveido.

" TERCERO: RECONOCER personeria para actuar a Ia : B
o Nld!a Esther Quevedo Ortega, conforme a los contemdos del artlculo

" MEJR/HFLP

- 4.- No se acredité la conciliaciéon extra;udncnal como requnsuto

.'}var’tscu!o 90 ibidem, se deberd inadmitir la presente demarﬁdaﬂ”?i}}
' concederse el termmo de cinco (5) dias para subsanar S0 pena de

rechazo Del memornal subsanatorio vy de lo. Dertmente aoortese

__co ua ara el archivo _del juzgado Ios traslados res e-ctlvos. En’

RESUELVE:

[PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por Ias razones

SEGUNDO CONCEDER el término de cinco (5)-;d_las para
subsanar la demanda so pena de rechazo. ’

75 del CGP y de acuerdo al mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HELMHOLTZ FERNANDO LOPEZ PIRAQUIVEM
JUEZ

G sagater

JIZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA S

et

. i
LA PRESENTE PROVIDEW A, /,S OT. ICO P ANOTACION :
EN ESTADO NO ,FE L I— T

' M‘”
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Republica de Colombia

- Rama Judicial del Poder Publico
Tt g Distrito Judicial de Cuacuta IR
_’ JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San J\osév de.iCucuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

o v“l"b'REF: ACCION DE TUTELA- PRIMERA INSTANCIA
' RAD.: 54-001-31-53-007-2019-00117-00

Tenie‘hdo en cuenta que el gestor judicial de la accionante impugnd?!
el fallo adzado el 30 de abril del afio avante, por ajustarse a lo dispuesto
en el artlculo _31 del Decreto 2591 de 1991 se concedera la lmpugnamon

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del CerUItO de Cucuta,

b }{‘:u.,‘i,, 4 (O

m@%ﬁj“ﬁﬂﬁﬁ* RESUELVE: R

PRI-ME’kO' CONCEDER Ila impugnacién contra el fallo de tutela
proferido el 30 de abril de 2019, propuesta en su oportumdad legal por Ia
parte aca:ion*ante ' _—— -

«SEG‘UNBO REMITIR el expediente al Honorab!e Trlbunai Su;:)enor -
Sala Civil Familia- del Distrito Judicial de Cucuta, a través de la Oficina de
Apoyo Judftcsa! de Clicuta, para que se surta la impugnacién® mterpuesta

| TERC‘E’RO: NOTIFIQUESE el presente auto a las 'p"a"i*tes de
co'nformidad con el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MEIR/HELP ——

‘i.vEfqliQs 184 y 1 8 ¢ cﬁjo pl'ifi;?.;ii)fil.




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
T Distrito Judicial de Ciucuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

7 'San José de Clcuta, diez (10) de mayo de dos mil diecinueve
- (2019)..

REF: PROCESO ACCION POPULAR
RAD: 54001-3153-00/7-2019-00128-00

.= Efectuado un analisis minucioso de los requisitos esﬁta‘b‘!ecidos

Y en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, se admitird la peticion de la
. referengia y se procedera conforme lo disponen los articutos 20, 21
y 22 de la precitada legislacién.

b

) ~'Eri razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Septimo C:vul del
Clrcunto de Cucuta

RESUELVE:

‘ '.““‘PRIMERO ADMITIR la presente accién popular pre“sentada
pdr ‘el ‘sefior JAVIER ELIAS ARIAS IDARRAGA, identificada con C.C.

- Now 10.141.947 en contra de BANCOLOMBIA S.A. Sucursal avemda

E i ERVER: A

O N@l‘/:iZT“SO de Cucuta

: SEGUNDO VINCULAR a la ALCALDIA MUNICIPAL DE
CUCUTA DEPARTAMENTO DE DISCAPACIDAD.

TERCERO NOTIFICAR personalmente esta provndencra a la
acmonada y vinculada de acuerdo con lo dispuesto en: los. artaculos
' xgwentes del CGP, en concordancia con el artnculo 21 de la
Ley 472 de 1998.

- CUARTO: CORRER traslado a la parte acaonada y »vmculada
por el t’(mmo de diez (10) dias para que proceda a contestarla
INFORMESELE que la decisién se tomard dentro de Ios tremta (31‘))

- dias sigmentes al vencimiento del traslado y que tiene derecho a

solicitar con la contestacién de la demanda, la préactica de pruyebas




QUINTO INFORMAR a los mnembros de Ia comum_
‘se
erdena su publicaciéon en el portal web de la Rama Judicial y la
fuac:on .de un. aviso en la sucursal de la entudad credltama Por
Seg:retarla procedase de conformidad, y requnerase para que en el
terrnmo de tres dias, se aporten las respectivas constanc:as de
publ;cacuon y fijacidn al expediente. "

. SEXTO: COMUNICAR al sefior (a) Personero (a): Mumcnpal
de Cucuta para que en su calidad de representante de Io i ses
de Ia comunidad, informe a ésta sobre la iniciaciéon, de; la presente
ac xon a través de un medio masivo de comumcacxon -

"SEPTIMO: COMUNICAR la presente providencia a las
siguientes autoridades publicas encargadas de velar y garantizar la
defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos: sefior
Procurador Departamental para que actle dentro de esta accidén
como parte, si lo considera conveniente, Instituto Departamental de
Salud de Norte de Santander, la Secretaria de Salud de la Alcaldia
Municipal de Cdcuta, al Departamento Administrativo de Bienestar
Social de la Alcaldia de Culcuta, al Comité Municipal de Discapacidad
de Clcuta, al Ministerio de Salud y al Ministerio Publico:

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

IR
HELMHOLTZ FER I%I-/\/ﬁ:‘[/)?{ K5 F{RAQUIVE
JUEZ

MEIRJHFLP




Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
: Norte de Santander

San JQVVSé‘ dé_'?C,ljcuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve »(‘201"9) )

REF: PROCESO ACCION DE POPULAR- PRIMERA INSTANCIA
RAD.: 54-001-31-53-007-2019-00086-00

T‘eniéndo en cuenta que el gestor judicial del accionante interpuso el
recurso de apelacién! el proveido adiado el 23 de abril del afio avante, por
ajustarse a lo dispuesto en los articulos 36 y 37 de la Ley 472 de 2011 en
concordancia’ con el articulo 321 numeral 1° del C.G.P. se ¢éncederd la
apelacién del auto que rechazo la presente accién popular.

“ Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la apelacién contra el auto proferidé el:23 de
abnl de 2019 por medio del cual se rechazd la demanda, propuesta en su'

SEGUNDO REMITIR el expediente al Honorable Trlbunai Superlor -
Sala ClVII Familia- del Distrito Judicial de Clcuta, a través de la Oficina de
Apoyo Judlcsai de Cucuta, para que se surta la tmpugnac:lon nterpuesta

NOTIFIQUESE Y CU PLASE

—

ELMHOLTZ FE N/(I«SZL(/{/ IRAQUIVE w0y

JuU

”W ]P/ HFL

" Folios 48 a ‘S‘V‘LZqugéjo principal.
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JUZGADO SEPTIN 6 CIVIL DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE CUCUTA )
LA PRESENTE PROVIDENCIA, SE NOTIFICO POR
ANOTACION EN ESTADO No.

DE FECHA f0-08-/G

SECRETARIO




Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico
_ Distrito Judicial de Cdcuta )
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Norte de Santander

San José de Culcuta, nueve (09) de mayo del dos mil diecinueve
(2019).

REF: PROCESO REIVINDICATORIO
RAD: 54-001-31-53-007-2018-0336 00

Asunto: Sefala Fecha Audiencia Art. 372 y 373

Continuando con el escafio procesal pertinente, se procede a
sefialar el dia TRECE (13) DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019), a la hora de las NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (9:30
a.m.), para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372
del Cdédigo General del Proceso, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 443 Ibidem.

Para tal data deberan hacer concurrir a las personas que convocan
como testigos, asistir las partes pues se verificara su interrogatorio.
Es de indicar que, der posible, todo se verificara en una Unica
audiencia (paragrafo del articulo 372 del C. G. del P.).

Se advierte a las partes y sus apoderados que deberan concurrir de
manera obligatoria, so pena de imponerse las sanciones a que se
contrae el numeral 4° del articulo 372 ejusdem.

Se reconoce personeria al Doctor MANUEL MORENO DURAN, para
actuar como apoderado de la demandada, en los términos y para
los efectos del poder conferido

NOTIFIQUESE,
HELMHOLTZ FERN A/ﬁ/é/?w/{f 2 %QUIVE
JUE

MEJIR/HFLP

; BENOTIFICO PO OTACION ¢

1
/SECRETARIO
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Chacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

- San José de Cucuta, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO DECLARATIVO
RAD: 54001-31-53-007-2014-00048-00

Observandose que los curadores ad-litem que se designaron a través de
proveido de fecha veinte (20) de febrero de 2019, no se presentaron a tomar
posesidon a\iééakrgo designado y atendiendo lo solicitado en escrito presentado en
fecha snete g07) de mayo del afio avante visto a folio (365 del cuaderno pnnc:pal
1.1); se dls;;bne relevarios con apoyo en lo normado en el numeral 7" del ar’t;culo

48 del C. G. del P.
Por lo expuesto el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cucuta

RESUELVE: COTH o

@i ‘P’R‘IMERO DESIGNAR de la lista de auxiliares de la justicia comc curédores
2dllitérh 86156 PERSONAS INDETERMINADAS, a los Doctores JORGE ELIEGER
GONZALEZ ANDRADE, WALTER ENRIQUE ARIAS MORENO y. ROBERTO
JESUS BARRETO VILLAMIZAR. Comuniquesele su nombramiento en la forma

prewsta en’ ‘el'articulo 49 del C.G. P., haciéndosele saber que el nombramlento es

de forzosa aceptacson salvo que acredite estar actuando en mas de cmco (5)
procesos como defensora de oficio. En consecuencia, debera concumr
mmedlatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones dlSCIplinaﬂaS a que
hublere '

para lo cual se le compulsaran las copias a la autondad compe i e';

cupado por el primero que acepte el cargo. - EaS

NOTIFiQUESE,

HELMHOL TZ FERNAKD %Pt/-{/ %IVE '

JUEZ




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE COCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA,

SE NOTIFICO POR ANOTACION EN Y
- ESTADO NO. pE_(0-0C-19
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Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Clicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, nueve (09) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

REF: PROCESO DECLARATIVO
RAD: 54001-31-53-007-2018-00190-00

Observandose que los curadores ad-litem que se des1gna1 on a través
de provudo de fecha veinte (20) de febreroc de 2019, no se presentaron a
tomar posesion al cargo designado; se dispone relevarlos con apoyo en lo

normgdg_kgn el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P.
Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Cuacuta,

RESUELVE:

PRIMERO DESIGNAR de la lista de auxiliares de la Jusilua ‘como
(‘uradores ‘ad litem del Demandado OSCAR ALARCON, a los’ Doctore‘;
JAVIILR ANTONIO RIVERA RIVERA, FIGUEROA DE SALAS ALBA LUZ y
CLAVIJO NUNEZ FERNANDO ANTONIO. Comuniquesele su nombramiento
en'la tormaprevmtaen el articulo 49 del C.G.P., haciéndosele saber que el
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que acredite estar actuando

en mas de cinco (5) procesos como defensora de oficio. En consecuencia,

debera “anurnr inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las

=S d1suphnar1as a que hubiere lugar, para lo cual se le compul%aran

! op dS d la autoridad competente. El cargo serda ocupado por el pl 1mer0

que acepte el cargo.

NOTIFIQUESE,

" HELMHOLTZFERN A//r(g?/?oéé %AQUIVE
JUEZ |

JVOF / HFLP =




JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA,

SE NOTIFICO POR ANOTACION EN
EstapoNo. €4 pe_(O-CS -4
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* Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta b

* JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE cucurA
e Norte de Santander :

: SanJosede Cucuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

s "?‘REF PROCESO DECLARATIVO PERTENENCIA: -
‘. RAD: 54-001-31-53-007-2019-00135-00 °

i > ASUNTO INADMITE DEMANDA

‘Se'}!}}f&DMITE la presente demanda de declarativa, propuesta por
Beatriz Pabén Diaz y Erika Angélica Pabon, a través de apoderado judicial
.contra Maria Glacier, Misael y Rafael Dario Pabén Diaz; los herederos
fmdetermmados de las causantes Maria Ofelia Diaz de Navarro, sAna Lucna
Diaz de Pabon Domiciano Pabén Diaz, Maria Yadira Pabén D;az y Stella
“’”iPabon Dlaz §' persé)nas indeterminadas, para que en- el termmo de cmco
“(5) dias contados a'partir de la notificacion de esta providencia, conforme
alo prev:sto en el artlculo 90 del Cédigo General del Proceso: subsane |as
sngmeh‘teg F 1&ncias ‘encontradas, so pena de rechazo:

dpaCIdad para ser parte, entre otros, la perSon‘
cuya '7é><lstenCIa segun el articulo 94 del Coédigo CIV!I termma con la
muertg\_ﬁ' ircunstancia que debera ser corregida y precisada. en tal

é, Ia accién, ademas de los herederos md




mlsmo ébn lo cual se incumple el requisito de que trata el numeral 40
de! artlculo 82 del CGP, relatlvo a la precisién y clarldad d )

una de e!las a fin de cumplir a cabalidad con la exigencia daspuesta enfel;

numera} 5¢ del articulo 82 del CGP.

7:En la peticibn de pruebas, se solicita inspecciéh? Jjudicial "cbri
intervencion de peritos, olvidando los pretensores que acorde con el
articulo 227 del CGP, “La parte que pretenda valerse de un dictamen
pericial debera aportarlo en la respectiva oportumdad para pedir

pruebas (...)”, esto es con la demanda, sin perjuicio de la prerrogativa
dispuesta por la misma disposicién en torno al térimino adicional para su
presentacion. Adviértase que la experticia debera cumplir con la totalidad

de los presupuestos trazados en el articulo 226 ibidem; todo lo anterior a
fin de cumplir igualmente con lo dispuesto en el numeral 60, articulo 82
del CGP, contemplando la debida individualizacion del mmueg__b%evobggatq de

22




| 3

\-::test:gos faltando a lo dispuesto en el articulo 212 del CGP..

‘”_prec:sando si se trata de uno de mayor extensxon 0 una

'ijparte de eSte‘ debiéndose determinar en todo caso el valor de esta en
f“concreto por constituir el objeto de pretensién. '

e 1 Iguaimente se incumplié con lo dispuesto en el numeral 69,

‘”artlculo 82 del CGP, al elevarse la solicitud de prueba testimonial, pues

se incluye” ésta en el acapite pertinente, sin embargo no se referencian
los nombres, el domicilio, residencia o lugar donde puedan ser cntados los

.. ‘“; y\t,A: '
'n_f:os anexos de la demanda, se enunuanlen

_ dec aracm‘nesf rendldas por los sefiores C.D. (...), sin espeCIﬁcar‘ nd‘mbrés
- V e redo ¢ caso, éstas no se aportan con el libelo.: gemtor

transgredlendose asimismo el numeral 69, articulo 82 del CGP

b?&fb"i%‘db"gor acuerdo con Jos demds comuneros o_por_disposicién de

»_autor/dag 7udICIaI o _del admm/strador de la comun/dad” deb1en¢iose




14.-No se indicaron las direcciones electrénicas de las demandantes
?yf»'éti é‘f)oderado conforme lo exige el numeral 109, articulo 82 'de'!JCGP.
En ese orden de ideas, conforme con lo dispuesto en el artlculo 90
llbldem se debera inadmitir la presente demanda y concederse el término
“de cinco '('5) dias. para subsanar, so pena de rechazo.. Del memorla!
subsanatorld y_de ' lo pertinente, apértese coma Dara el i archavo del
]uzgado i los traslados respectivos. En razén vy mérito de* lo expues’co el
‘Juez Sepi:lmo Civil del Circuito de Clcuta,

RESUELVE:

: PRIMERO' INADMITIR la presente demanda por !as razones
anctadas en: Ia parte motiva de este proveido. ‘

‘ SEGUNDO CONCEDER el término de cinco (S) dlas para‘:subsanar
| !a demanda so pena de rechazo. ; -

TERCERO RECONOCER personeria para actuar al abogado Rafael
‘,Eduardo Bermudez Sarmiento, conforme a los contenidos del “articulo 75
del CGP y de acuerdo al mandato conferido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

: M{ N?/HFLF’

N

ANOTA 6 T G

,éECRETARm




Republica de Colombia

Rama Jud:c:al del Poder Publico
IR Distrito Judicial de Cucuta
et ilif‘ JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

' éafn:.jic')’séfdé Clcuta, nueve (9) de mayo de dos mil diecinueve"(Zﬁw)»;, .

| REF: PROCESO EJECUTIVO
RAD: 54-001-31-53-007-2019-00131 00 -

ASUNTO ORDEN DE PAGO

Encontrandose qgue la presente demanda reune los reqylsntos legales
,de conformudad con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G del P., vy
vhablendose aportado el titulo ejecutivo —-pagaré- del cual se mﬂere a cargo
del demandado una obligacién, clara, expresa y exigible, ‘con’ ‘apoyo en lo
normado en-los articulos 422, 424, 430, 431 del Codigo General del Proceso
ei Despacho procedera a librar la respectiva orden de pago :

J’\'e

%itp de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civ,il d'_c—_e‘l Cif?cuito de

RESUELVE:

?-P‘RI;MERG ORDENAR al sefior FERNANDO ANDRES MALDONADO R@JAS

ué den%m\d‘e los cinco (5) dias siguientes a la notificacion per e’
éu’td ‘bagueal' BANCOLOMBIA S.A. las siguientes sumas de’dinérd; derlvad"as
de ta dbhgacnon contemda en el siguiente titulo eJecutlvo

mso'vt@“ del pagaré




' SEGUNDO: NOTIFICAR al demandado en la forma prevista en el
art:cu!c; 290 y siguientes del Cédigo General del Proceso. Corrasele traslado
de la c:E_manda por el término de diez (10) dias (articulo 442 Ibldem)

SR ERCERO REMITIR a la Administracidén de Impuestos Na{:aonales= de
Cucuta,(DlAN) por ser la competente, el informe de Que, trat el articy
de! Estatuto Trlbutarlo (Decreto 624 de 1989).

CU'ARTO RECONOCER al abogado Luis Enrlque Pena Rarmrez como
‘endosatano en procuracion de la parte demandante. AR

QUINTO ORDENAR a la parte actora, que una vez materaahzadas las
“medidas cautelares, tiene el término de treinta (30) dias, para que cumpla
con la carga procesal a que se encuentra obligada, en el sentido de lograr la
notaﬂcacxon del presente auto -incluido el pago del respectivo ‘arancel
Judlaai- al demandado so pena de que, con fundamento en:el artsculo 317
del Cod:go General del Proceso, este Despacho decrete el DESISTIMIENTO

TACITO

NOTIFIQUESE Y COPIESE (2)

HELMHOLTZ FERNAK w6 (Eps
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JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUOCUTA
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LA PRESENTE PROV, D ﬁ, NOTIFISO fD
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