Rama Judicial del Poder Publico
L ) Distrito Judicial de Cacuta ) o
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, Catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve
(2019)

" REF: PROCESO DECLARATIVO -RESPONSABILIDAD CIVIL
| EXTRACONTRACTUAL- -
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00266-00

RECONOCER personeria para actuar a los .abogados
HUMBERTO LEON HIGUERA y JOSE LUIS TOBAR CONTRERAS, como
apoderados de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, JUAN
ISIDRO ALBARRACIN ALBARRACIN y SOCIEDAD EMPRESA
TARNSPORTADORA IRIS SAS, respectivamente, conforme a los
contenidos del articulo 75 del CGP y en los términos del mandato
conferido. ' oo
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Rama Judicial del Poder Publico
_ Distrito Judicial de Cucuta i
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, Catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve
(2019)
| REF: PROCESO DECLARATIVO ~RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL-
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00266-00

Teniendo en cuenta que la solicitud de llamamiento en garantia
que hace la sociedad Empresa Trasporte IRIS S.A.S., respecto de la
Aseguradora Solidaria de Colombia, y que demas ya fue notificada
comaq parte demandada, cumple con los requisitos dnspuestos en el
artlr;uio 82 del CGP y conforme a las pruebas aportadas se advierte
qué “él llamado resulta procedente a la luz de lo estipulado en el
articulg: 64 del CGP en virtud de la pdliza No. 475-1-994000000103,
se procedera a disponer lo pertinente, .

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil del Clrculto
de Cucuta, RS A e

RESUELVE:

(IMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia de  fa
ADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por las razones

B SEGUNDO NOTIFICAR por estado a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, conforme lo dispone el paragrafo umco
del artlculo 66 del CGP, en consonancia con el articulo 295 |bndem,fn

TERCERO: CORRER traslado al convocado por el término:de
vemte (20) dias de conformidad al tramite previsto en: el artucuio 66

dei CGP: ‘ | gy
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“s¥ HELMHOLTZ FERNARBOAGPEZ PIRAQUIVE 7 o
MEJR/HFLP




LA PRESENTE PROVIDE
ESTADO NQ.

/SE

’m’-' co OTACIéH EN

FHA

ARIO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cicuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REF.: ACCION DE TUTELA- PRIMERA INSTANCIA
RAD: 54-001-31-53-007-2019-00085-00

Se encuentra al Despacho para decidir sobre su admlsrblhdad la accién de
tutela propuesta por las sefioras Luz Marina Quintero Perez Maria del
Carmen Garcia de Arévalo, Nubia Espinel Madariaga, Solangel Solano
Guerrero Edith del Socorro Madariaga Suarez y Cecilia Gelvez Delgado
qu:enes ‘actlan a través de apoderada judicial contra del Mihistetio de
Educacion Nacional, la Fiduprevisora, Fondo de Prestaciones Sociales del
. Magisterio, Secretaria de Educacién de Norte de Santander y ia Secretana
de Educacion Municipal de Cucuta. 4

Asi las cosas al observarse que se retnen los requisitos establecidos en el
Decreto 2 11 de 1 991 es procedente la admision de esta dem da por

Madar g ":".;Solangel Soiano Guerrero, Edith del Socorro Madarfaga Suarez
y: Cecilia, Gelvez Delgado, quienes actian a través de apoderada JUd!Ci&]l
¢on {a_"’fcfel Ministerio de Educacién Nacional, la Fiduprevisora, Fondo ‘dé
Prestaaones Sociales del Magisterio, Secretaria de Educacion de Norte de
- Santander y:la Secretaria de Educacion Municipal de Cucuta. -

SEGUNDO CONCEDER a las aludidas entidades el término de dos (2)
ds S para. que se pronuncien de los hechos y pretensnones conslgnado en
ductorio de la accién de tutela. :




TERCERO: NOTIFICAR a todas las partes este proveido de conformidad
con el articulo 16 del Decreto 2591 de 1.991.

NOTIFIQUESE
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Repiiblica de Colombia

Conselo Superior
& be Jarlioniars

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF: ACCION DE TUTELA
RAD: 54-001-31-53-007-2018-00392-00

En aplicacién a las facultades de seguimiento y vigilancia para el
cumplimiento de la sentencia que otorga al Juez constitucional el articulo 27
del Decreto 2591 de 1991, y que pese al requerimiento efectuado por esta
sede judicial, medlante auto del 21 de febrero del afio avante, la accionado
quien informo -qué fue valorado por el especialista en ortopedia quien
cambio los procedimientos por el cuadro clinico del paciente!, y al verificar
sobre, el .cymplimiento del fallo de tutela, se observar que el procedlm:ento
Ordenado en la sentencia denominado “WEUROLISIS DEL NERVIO CUITAL A
NIVEL DEL PINO Y CODO DERECHO MAS SINOVECTOMIOA DE FLOXORES MAS
LIGAMENTORRAFIA A NIVEL DEL LIGAMENTO TRIAMGULAR DEL CARPO DERDCHO
MAS TRANSFERENCIA NERVIOSA DEL CARPIO CUBITAL DERCHO BAJO ANESTESIA
YIAMBULATORIO”, no obra prueba de su realizacion, se procede requetir POR
ULTIMASVEZ, a la Gerente Zona Norte de Santander, Doctora’ Yaneth
Fabioks Carvajal Rolon, y a la Gerente Regional Nororiental, Doctora Sandra
Milena-Vegal Gomez de la Nueva EPS- 0 quienes hagan sus veces ‘para qUe
dentro del términd de TRES (03) DIAS, informen a este despacho las
Fazohes por el cual fue valorado el sefior Olmar Oviedo Carvajal’ por otro
meﬁlco”y" gi‘el galeno que ordend el procedimiento mencionado hace’ parte

“"red prestadora de servicios de salud Por tanto debeh dar
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Republ:ca de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Norte de Santander

San José de Cuacuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve
(2019).

REF: PROCESO EJECUTIVO -
RAD: 54-001-3153-007-2018-00095-00

Asunto* Prorroga competencia fecha audiencia mncral
’ pruebas

Verificada la actuacién procesal surtida en el sub examine, teniendo
en cuenta que el diligenciamiento fue recibido en esta sede Judicial
el 23 de marzo del 2018, siendo admitido el 30 de mayo del afio
préximo pasado, y a pesar que el demandado fue notificado el 7 de

’novnembre de 2018 deviene que para este ogerador ]udlma "

aun cuando para la época en que se debidé admitir la accién
ejecutiva no era el titular del Despacho, lo cierto esique el

término que trata el articulo 121 del C.G. P., cuenta a partir del 22
‘ de marzo de 2018m segun mandato del art 90 del CGP.

Eh ‘consideracién a lo anterior y en razén que el término: para
proferir la sentencia vence el proximo 22 de marzo del afio avante
se hace” necesario prorrogar el término para resolver la: ms‘tanma,
hasta por seis meses mas. Ror At :

,.g._‘ ‘3
1 L

Contmu_ando con el escaio procesal pertinente, se pr cede a
sefialar:el dia cinco (5) de julio dos mil diecinueve (2019) la:hora de
las'nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.); para llevar-acabo.la
audiencia de que trata el articulo 372 del C&digb Genera! del
Proceso '

Se..advie;rte a las partes y sus apoderados que deberan concurrir de
manera obligatoria, so pena de imponerse las sanciones ‘a: q'ue se
contrae &l:numeral 40 del articulo 372 ejusdem y que en todo caso,
se dara alcance al numeral 9 ibidem, en razén a que el asunto se
contraesa prueba documental, salvo los mterrogatonos exhaustivos
of”cnosbs : by




E-nvméri:to de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Civil de

RESUELVE:

PRIMERO PRORROGAR el término contemplado en el artnculo 121
dei C G. del P. para proferir sentencia, por seis (6) meses mas, a
: partlr del 22 de marzo de 2019, por las razones anotadas en la
' p@{gg\m&otlva

IECIN‘UEVE

SEGUNDO SENALAR EL DIA (5) DE JULIO DOS ML
(2019) A LA HORA DE LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MANA

\ para lievar a cabo la diligencia de audiencia que trata‘el éjrticulo
372 ejusdem S
TERCERO: LIBRAR por secretaria las comunicaciones respectlvas
con las advertencia del caso. :

CUARTO: EXHORTESE al personal del Despacho para que, en lo
sucesivo, en todos los procesos a su cargo, segun corresponda se
lleve efectivo control para que se dé estricta observanc:a de los
términos sefialados en el art 121 del CGP, con la advertencia de la
procedencia de los poderes de ordenacién e instruccién
~disciplinarios y correccionales en la ley que le asiste al Jue‘z.‘

COPIESE Y NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA [

" JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

o Sa:n',Jc‘)sé de Cucuta, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve
oty |

Radicacion: 540013103 007 2012 00207 00

-~ Accionante: Oscar Orlando Viscaya Bohérquez .
Accionado: ' Policia Metropolitana de Cucuta

Proceso:; Incidente de Desacato

§e encuentra al Despacho para decidir el incidente por desacato

).'

sentenma de tutela, presentado contra la Policia Metropohtcma de

Cu(,u.ta,a .

I. ANTECEDENTES

""" 1. DE LA SOLICITUD DE TUTELA

: Actucmdo en nombre propio, el sefior Oscar Or L:mdo .\/15( dyd

SO‘l(,l o’i'\;la protecuon constitucional de su derecho de petl(,mn
”dlegando en resumen que, la Policia Metropolitana de ‘Cucuta no
]g@p;,@{dqdo respuesta de fondo a la solicitud presentada ante dicha
entidad-el dia 16 de junio de 2012, a través de la cual pididé el
aumpl;miento de las recomendaciones médicas contenidas en

dictamen emitido por la doctora Sandra Jaimes Santamaria.

 2.LA SENTENCIA DE TUTELA

..frevio el tramite de rigor, este Estrado Judzcml proﬁrn.o

sentcnma el dia 21 de agosto de 2012, mediante la cual sc am ai* vcl




Incidente por desacato N°. 540013103 OO.”/.?“Q

derecho fundamental de peticion del sefior Oscar Orl

i

Boh‘orquez vy en lo pertinente se dispuso:

“PRIMERO CONCEDER la tutela solzcrtada por el

B nombre, por estar probada la vzolaczon a su derecho ﬁxn
de petzczon por parte de LA POLICIA METROP.LITANA DE

s CUCUTA, que en el perentorio termmo de dos (2) di
partzr de la notzf cacion de esta sentencia,, St noj

;cumpltmzento de las recomendaciones zmpartt ds‘ bor la
R Cd‘octorct SANDRA JOHANA JAIMES SANTAMARIA,
by T espeaalista en Salud Ocupacional, expiim

teivs Que si bien este Juzgado adelantd en pasada’ oportunidad

tramite incidental de desacato, en el que se resolvido abs‘te’nei*se de

dé tuvo en cuenta el ultimo item de las recom

¥ é”

' ilmp artidas por la Doctora Sandra Johana Jaimes Santam

| asogiado a puesto de trabajo.”. T P

"En razén a lo anterior solicité —en el escrito de incidente- ser

:_.V;a.lg:;:gdo por la ARL Positiva y Sanidad de la Policia ] acional de

-Asimismo pidié, se le practique junta médica pa.:a.;deﬁnir su

-situacién médico laboral, y se declare la ilegalidad de la Resolucion

2




Incidente por desacato N°. 540013103 007 2012 0_0207 o0

N por me*dlo de la cual la accionada aceptd su renuncia a ]d mstltucmn
.en consecuencm se ordene su reintegro y reubicacion laboral eI pago

| de Jos salarios, prestaciones sociales y se disponga el 1111(,10 del
dlagnostu,o médico. Peticidon reiterada en escritos vistos a fohos 35 al

II. ACTUACION PROCESAL

Convmne memorar gue, con ocasiéon del escrito presentddo por

lcl pdrte actora descrito anteriormente, primigeniamente. estcl" bede

i

E Judxcldl adelanté los requerimientos previos y postenorz, ente ‘se

:le 10 dcmsmn interlocutoria en la que se abstuvo de 1mponcr

ancmn tras verificar el cumplimiento de la orden de tutela.

Con todo, ante lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito

Judlmal'dc Cacuta ~Sala Civil Familia- en auto Calcndado 27 dc

febrero‘ fde 2019, esta sede judicial mediante proveido ad1ad

_ Bax rcra

1Z0 de 2019, ordend requerir al Coronel Hermes Javi

B— anco - Comandante Policia Metropolitana de Clicuta- | para que

vltlcra prueba idénea del cumplimiento de la orden 1mpart1da en la

scntencxa de tutela de fecha 21 de agosto de 2012 proferida en el

asunto Fn la misma oportunidad, se d1spuso Icquenr al Dlroctor

(xcncral dc La Policia Nacional - Mayor (:cncral ()scar Atehortua

10 de _]LﬂlO de 2012, suscrito por la Intendente Mary Godov Gomez

Y

2 Folios 206-208.




se solicitaron los an.te(:ed.en;te_s;_

‘1a quc ’sc le informé que se cumplirian las rccomcndacmncs ‘cn

Cupsmon comunicacidon firmada por el accionante; 1gua1mentc ue cl

Finalmente, alegdé la entidad conminada que, ‘a travcs de

comumcado oficial No. $-2019-018285-COMAN-ASJUR-1.10. g:];cwfccha

pretenslones del solicitante v en su lugar, se declare hecho superddo

P

“ Posteriormente, en aute de fecha 5° de marzo de ‘Q”O‘IQ, se dio

apertura al tramite incidental de desacato contra el Coronelf"JO‘Sé Luis

‘Palomino Lépez ~Comandante de la Policia Metropolitana de

‘el ‘Director General de la Policia Nacional ~Mayor GenerafOscar

Atehortud Duque- y el Director de Seguridad Cludadan“’ de Pohcza

; Nacmnal DISEC ~ Mayor General William René SalamanoaRamlrez—




Incidente por desacato N° 540013103 007 20‘12 00207 00

‘ Carlos Alberto Meléndez Caicedo -subdirector de Segumdad
C1udadana~ previa alusién a la respuesta emitida por la Policia

Metropohtana de Cucuta en atenciéon al requer1m1ento lprevm

: . dlspuesto por este Despacho en el tramite que nos ocupa mdlco que

o ,Ala accmnada mediante comunicado oficial No. 8- 2019 018285~

”"‘QAQMA_N%ASJURJ 10 del 1° de marzo de 2019 se dio nue‘vamente
respuesta a la peticion elevada por el accionante, con funclanigfmto}gr}

“lo cual pidié se declare la ocurrencia de un hecho superado.

Oscar Orlando Viscaya Bohérquez, en escrito visto a fohos 246
al a7 mamfesto querer informar sobre el oficio Nro S 20 19-
018285/COMAN ASJUR -1.10 de fecha 1° de marzo de 201Q

' '5entregdd0 a las 10 de la noche. Indicé remitir como prueba of1c1o No

:12752 SIJIJ SEJIN en el que consta que para la época se encontraba.

En oﬁuo vmto a folios 251 al 254, el Coronel Jose L 13

_dlspuesio en la actuacion, afladiendo que en comumcaclon de fecha

’?3 d ,gmto de 2018 se dio respuesta a la peticién de la parte aptor

a'*lov qué nuevamente se procedié en oficio No. S-2019- 018285 -
COMAN -ASJUR-1.10 de fecha 1° de marzo del cursante.

*F‘mdlmente en proveido adiado 11 de marzo de Ios (‘01mentes

se le Imuo al’ pemodo probdtomo dls.pomendose tener como prueba&

prueb%

IIl. CONSIDERACIONES:

1‘ El mmdontc de desacato es un proccdmncnto csp~c1a1 por

: : cabél

cumphmlento del fallo y sancionar al responsable del i mbum mlento_




Incidente por desacato N°. 540013103 007 20120&20 00

que " :ate se haga efectivo.

- Como se ha repetido de manera infatigéﬂfb"

Jum prudencm patria, el objetivo primordial de la accion de
: bid

}a 'proteccmn efectiva e inmediata de los derechos fundad

causas dc amenaza.

ot

,En conclusién, el desacato fue consagrado co

estableccr que el incumplimiento de la orden de

.pr_ccedzdo de responsabilidad subjetiva.

“Articulo 27. Cumplimiento del Fallo.

‘correspondzente procedzmzento dlsczplznarlo




L Incidente por desacato N°. 540013103 007 2012 00207 00

"c;i‘ifrig‘ird c'il superior del responsable y le requeﬂré para Cjue lo

| ‘haga cumplir y abra el correspondiente procediihiento

ti‘':dzsczplnu:trro contra aquél. Pasadas otras cuarenta Y ocho hor as,
i ordenara abrir proceso contra el superior que no hubzere
| procedzdo conforme a lo ordenado y adoptard directamente todas
las medidas para el cabal cumplimiento del mismo. El Juez
podra sancionar por desacato al responsable y al superior hasta

que cumplan su sentencia.

Lo anterior sin perjuicio de la responsabilida:d«}}aiénal “del

. _funcionario en su caso. En todo caso, el Juez estab'léééfé' "lbe

vjdépmas efectos del fallo para el caso concreto y mantendra la
competencza hasta que esté completamente restdbléczdo el

'

derecho o eliminadas las causas de la amenaza.”

Adcmas cl articulo 52 de la normatividad c‘ltada en materza de

dcsacato a scntenc1a de tutela establecid:

£

‘ "};ﬁESACATO La persona que incumpliere una ordén fde un, Juez

sanczonable con arresto hasta de seis meses y multa hasta: de 20
salanos minimos mensuales, salvo que en este decreto ya se
hubzere sefialado una consecuencia juridica dzstznta J sin
perjuzczo de las sanciones penales a que hubzere Zugar La

et s

s‘anczon serd _impuesta _por_ el mismo Juez medlante tramite

mczdental y serd consultada al superior jerdrguico quzen decxdzra

entro de los tres dias siquientes si debe revocarse la sanczon

3 Para que se torne procedente la 1mpos1c1on de sanmon por

" desacato a una orden judicial profenda en v1rtud del tramlte de 1a




Incidente por desacato N°. 540013103 007 20120 2()700

' _campo de accion el alcance de la orden de tutela em_ 'ld’a en' el

fallo cgrrespondxente, sin poder exigir al responsable de su

. ;observancxa, conducta distinta de la alli preclsada,
misma se haya modificado, cuestion que en el asun

acontecido.

Sobre este punto, la Corte Constitucional en Sent

L ‘de 2018 reiteré:

sentencia, y de ser el caso (v) cudles fueron las ra

- que el accionado no obedecié lo ordenado dentro del

4y

ORLANDO VISCAYA BOHORQUEZ, quien actia
“‘nombre, por estar probada la violaciéon a st
fundamental de peticzon por parte de L‘
' "METROPOLITANA DE CUCUTA.
,;x SEGUNDO: ORDENAR a la POLICIA METROPOLITANA DE
CUCUTA, que en el perentono término de dos (2) dias contados a
= partir de la notificacién de esta sentencia, Si no lo ha hecho,
resuelva la esencia de la peticion presentada el 16 de
Jjunio de 2.012, especificamente en cuanto a si se va, dar o
" no cumplimiento de las recomendaciones impartidas por
la doctora SANDRA JOHANA JAIMES SANTAMARfA Medico
" especialista en Salud Ocupacional, explicando lo
o pertinente, en especial si la contestacion fuere negativa

"”C1ertamente se tiene que en escrito petitorio de fechav ‘v6 de

i

Jumo de 2012, materia de proteccion constltucxonal’ i

’ Se “elevo la

SLgux.ente petl.u.on.




‘ Santamama explicando lo pertinente, en especial si la contc, t

‘ anahzan a continuacion y que en su conjunto, a juicio del Dcspacho

dcred1tan el cumphm1ent0 de lo ordenado en sede de tutela'"f'“" B

Incidente por desacato N°. 540013103 007 2012 00207 00

‘ “Solzczto se intervenga para que se cumpla dzctamen reallzado

o por la Dra. SANDRA JOHANNA JAIMES SANTAMARIA, MEDICO

- ESPECIALISTA EN SALUD OCUPACIONAL, JEFE GRUPO DE

. GESTION DEL RIESGO OCUPACIONAL Y AMBIENTAL GRIOC -
SECSA, SANIDAD DESAN, el dia 29 de mayo del presente ario”.

De lo anterior, en criterio sano, objetivo y razonable de este

o jiiégad‘or, emana de forma meridiana que, la orden de tutela dirigida a

la Policia Metropolitana de Cucuta, consistid exclusivamente ' en

’r'esolver' la pctlcmn prcsentad el 16 de junio

" fuere negativa.

ngStO dc 2012, que da cuenta de la determinacion del Area.;de

Talento Humano MECUC Policia Metropolitana de Cﬁ,cuta,_ de

cumphr las recomendaciones laborales emitidas por la. DULTLOI‘a

a . ohana Jaimes Santamaria, documento suscnto por el Senor

gi“é\r‘i:%umero de estas, premsandose}e que baJo las m1smas debla

(IR

"S_us funciones laborales. (F1. 1, cdrno incidente 1).

Slgmﬁca lo anterior, que la entidad no solo pl"OCCdIO de T r‘ma

onal a notificar al accionante su  decision de acatar Ias

recomendacwneb medico laborales, sino que ‘ademas,,_ su

'termmacwn por lo menos en ese momento, fue favorable a‘ llé

1ntere<se~> ‘del umformada cuestion ésta ultlma que de hecho ‘ni

&qulera‘fue ordenada en la sentencia de tutela.

‘hublera procedido  al cumphmlenm efectivo y total,;: de - la%

recomenddcwnes emitidas, punto éste que no fue cobijado en la orden




mcdlante oficio de respuesta no cambia que, en re]amon a dl(,hd

"10nante en el acta arriba descrita.

: Sobrc: cste topico, sefidlese que la Corte (,onstltucmnal ha

Fia et

_:;sostcmdo que: “Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacmn de
lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta
_escrita.”. Sentencia T-237 de 2016. o

‘acjtua01on, esgrlmmndo nuevamente los argumentos Aal,ud1dos

. preliminarmente.

i .
i e ey by

conoc:mlento sobre los mismos y su contemdo con mdepgglgenma

de que con anterlondad le hayan sido o no not1ﬁcados

Acta No. 0001/ SEJIN - SWJIN de fecha 24 de agosto de

2012. Fl. 113; a través de la cual, en Cumpliniienfo de. la

sentencia de tutela calendada 21 de agosto de.2012, se

socializan las recomendaciones del dictamen proferido por la

. Doctora Sandra Johanna Jaimes Santamatia,

“laborales.

10 “ rr




Incidente por desacato N°. 540013103 007 201 2 00207 00

‘Notese como alli, se relacionan la totalldad de las
o recomendaciones proferidas en el precitado dictamen
incluyendo la que ahora es materia de 1nconform1dad del
accionante, esta es, la relativa a “solicitar nuevo éstudio de
enfermedad laboral a ARP, por nueva lesion lumbar. asociada
a radiculopatia {...)". (Ver estudio de perfil ocupagional visto

v_ a folics 5 al 7).

- Oficio de respuesta No. SIJIN-SEJIN 38.10 de fecha 27 de
o ‘agoeto de 2012, a través del cual, la Policia Metropohtea‘ﬁ‘ei&de
Cucuta le informa al sefior Oscar Orlando’ V1<;Cc1v¢1
Bohérquez que para cumplir las recomendacmnes en

}cue%uon (previa relacion de la totalidad de e«;tas) debera

~de trabajo asi como el cambio de horario laboral.

‘ ; ajo el
radlcado No. S-2018-082528-coman-asjur 1.10 del 23 de ago‘sto de

2018 la entidad le precisé al accionante las acciones adelamada% en

En todo caso, mediante oficio de respuesta expedldo 'b

_su momemo para ponerle de presente su dl%po%lclon para ese

entonces, de dar cumplimiento a las recomendamones ldbomle :

anexcmdole copia de los documentos descritos antemorrnente

En esta nueva oportunidad, ademas se le indica: “Porotra part?,
es de ‘resaltar que usted para el dia 11 de septvembre de 2012,
med:ante escrito dirigido al serfior Director General de Za Polzcza
Nacwonal solicité renuncia irrevocable a su cargo como' NO

UNIFORMADO de la institucion en el grado de Auxiliar de Servicios 1 7

' SItuaczoni‘ que ‘mediante Resolucién No. 03708 deyl 04 de octu )7’? de
9012 ie ﬁje aceptada por parte del sefior Mayor General JOSE
POBERTO LEON RIANO Director General Policia Nacional y Za cual ?e
fue nonfcada el dia 11 de octubre de 2012”. TR

v, PE)
i R

o A todo ello se suma que, €l mismo sefior Oscar Orlando VHC‘” a

Bohorq ez, en cscrlto presentado durante el tramite quc nos ocupa y

11




g

deh fecha. 1° de marzo de 2019, con lo que se acredlt

noftificacion sobre dicha misiva.
e 5%

_Cﬂouta para dar cumplimiento a las recomendacmnes medlco

" iab(‘)rales emitidas en favor del sefior Oscar Orlafdo

acluir la necesidad de modificar la orden original emitida‘;en la

’ s ptenma de tutela, cuestién que importa sefnalar d&dQ e en el
escrlto que da inicio al incidente que nos ocupa, €l accwnante sohmta
i) se ordene su valoraciéon por la ARL Positiva y Samdad de la Pohcm
’:_Nacwnal de Cucuta, con el fin de que se determinen sus COIIdlClOl‘leS

‘ actuales de salud, ii) se efecttie junta médica para definir su 31tuac1on

o v'vmedwo laboral, iii) se declare la ilegalidad de la Resoluuoﬂ :por‘smedlo

PSRRI

de la cual la accionada acepté su renuncia a la institu ‘1v) se

i"_ordene su reintegro y reubicacién laboral, el pago de" los salarlos

- :prestacmnes sociales y se disponga el inicio del dlagnostlco medlco

12
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o Peticiones todas ajenas al debate constitucional qucf‘se dio en
v_i‘.fr‘az(j‘n a:"la solicitud de tutela que culminé con la orden "de ﬁ'()téCCi()ﬂ
-cuyo de:-,clcato se analiza en este momento, y que, sea nucvamente del

cdso enfatizar: UNICAMENTE CONCEDIO EL AMPARO DEL
DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION.

‘De suerte tal que, si al accionante le generaron inconformidades
las acciones ejecutadas por la accionada para dar cumphmlento a las
recomenddmcmeq laborales dictadas en su favor, o Com,ldero " sque

”‘e%ta&, nos fueron materializadas, debidé hacer uso de otras alternatlvas
de defe'

accmn “de tutcla si aquello suponia la amenaza o vulncramon dc

sa, incluyendo la posibilidad de acudir nuevamentd d Icl

‘prc,rrogatwa fundamental alguna.

Las consideraciones que anteceden serian suhclcntes par

descartar que con ocasidén a la sentencia de tutela profemda en cl

a"_k'nto cl dia. 21 de agosto de 2012, la Policia Metropohtana dc

sté mcursa en desacato por su mcumphmmnto cmpero’

adcmas iresulta imperioso resaltar que, a partir de todas 1as .

érr 'é dcscrltas ejecutadas por la entidad con ¢l fin de dar cabal
1nt@gral cumplimiento al fallo emitido en el caso que nos convoca, se
desdibuja el nexo de causalidad exigido para predica‘r ,1@

rcsponsablhdad subjetiva como presupuesto ineludible para 1mponer

Jad

; anc:ton

L Ben éiese que la renuncia del uniformado a la PohciaNamonaly
’su'desvmculacmn de la institucién, hace inane e unprocedente que
’ hoy la accionada profiera en nuevo pronun(:lamlento atinente
a ESi‘ va & dar o no cumplimiento a las recomendaciones labo’rales

pues el seftor Oscar Orlando no hace parte va de la plantawde

personal de la referida entidad, de ahi que sea Vahdo que las
l“espuestas generadas con ocasion al tramite incidental y en atencmn

la petxclon que data del afio 2012, vayan dirigidas a’ pr (’;‘LlSdlIC las

acc:tones' efectuadas en su momento para dar Lumphmlel

Lonce'ptos del perfil ocupacional, amén que se le pone de presénte su

desv1ncula01on de la corporacion.
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. z’udicial.

qulen se dirigié la orden, (i) en qué término debza
el alcance de la misma, (iv) si efectwament
. incumplimiento parcial o integral de la orden dlct@da en;.la
sentencia, Yy de ser el caso (v) cudles fueron las razonespor
las que el accionado no obedecio lo ordenado.dentro. del

' proceso.”,

-~ Ep la misma oportunidad, la Corporacién -anoto: |,

“De alli se desprende que corresponde a la : autondad
‘i competente verificar si efectivamente exzste o una

: ";_ responsabilidad subjetiva en el incumplimiento }de; la prden

' judicial ~lo que, a su vez, conlleva examinar si se da un
" nexo causal fundado en la culpa o el dolo entre el
 ‘comportamiento del demandado y el resultado— pues si no

““hay contumacia o negligencia comprobadas ~s nsiste- no

14
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incumplimiento il, por lo tanto, no es procedente la

. sancion.”,

“Asi mismo, no puede el Despacho soslayar que la finalidad de la

- ‘sancién, mas que castigar, persigue obtener el cumplimiento de la

orden de tutela; sobre este topico, la Corte Constitucional en decisién

arriba citada, expuso: IRy

( .) Acerca de la finalidad que persigue el incidente de desa.cat‘oﬁ

i pbstura que de vieja data ha acogido la Sala Plena de esta

’Corte Yy que se ha mantenido es que, si bien una de Zas

‘vt..

' consecuenczas derivadas de este tramite mczdental es l}':i

: éﬁebmntados.

"‘zmposzczon de sanciones por la desobediencia frente ‘a la

o sentencza su auténtico proposito es lograr el cumpltmtento

efectivo de la orden de tutela pendiente de ser ejecutadaj;
: de suerte que no se persigue reprender al renuente por el peso de

_ la ’sanczon en si misma, sino que ésta debe entenderse como una

forma para inducir que aquel encauce su conducta hacza el

cumplimiento, a través de una medida de reconve;i’ciéhf'cuya

_~objetwo no es otro que auspiciar la eficacia de Za acczon

- 1mpetrada Yy, con ella, la reivindicacion de los derechos

En consecuencia, cuando en el curso_ del inci&éﬁt""éw&é

desacato el accionado se persuade a cumpltr la orden de

tutela, no hay lugar a la imposicion y/o aplicacion de la

sancion.

“/Lja imposicién o no de una sancién dentro del incidente puédé

£ lmpllcar que el accionado se persuada o no del cumplzmlento de

) ordenado por el juez de tutela, quiera evitar la sanczon "debera

una sentencia. En efecto en caso de que se inicie el znczdente de

' c_atar la sentencia.




En avenencia con lo anterior, estableciéndose que la peucmn de

_iccha 16 de junio de 2012, ha sido materia de atencmn ¥ reso umon

en"i dlversas oportunidades por parte de la mstltucmn con

—»\(,

_med1anc10 un pronunciamiento claro, preciso, expreso d fo do v

: congruente con lo pedido, fluye para esta judicatura la observan ia-de
e _orden de tutela por lo que asi debera declararse y en conse encia

resulta ~1mperloso para el Despacho abstenerse de 11'npcmer ,'mclon

RESUELVE:

PRIMERO DECLARAR que la Policia Metropohtana\de Cucuta
‘ cumpho con lo ordenado en el numeral segundo de la sentencla de
fecha 21 de agosto de 2012, segun la cual se amparo el derecho

fundamental de peticién del sefior Oscar Orlando Vl‘;cava Boh@rquez

5 por la% razones anotadas en la parte motiva.

'TERCERO: DECRETAR la terminacion del incidente de

, de%acato y disponer el archivo de las diligencias.

CUARTO: EXHORTAR al sefior Oscar Orland Vmcava

Bohorquez para que en caso de considerar que la entid: d a »cmnada

por acuon u omisién amenaza o vulnera prerrogatwa chstmta de la

protevlda en sentencia de tutela emitida en el asunto,. si es »el del

16




Incidente por desacato N°. 540013103 007 2012 00207 00

caso, haga uso de los instrumentos de defensa judicial que el

ordenamiento juridico dispone para el efecto.

COPIESE Y NOTIFIQUESE,

AN

oy -
HELMHOLTZ F1 {f(;v;%é L { %IVE
JVEZ

AR/HFLP .
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