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Teniendo en cuenta que en el dentro del asunto el gestor 
judicial de la parte demandada solicito aplazamiento de la audiencia 
programada. para el 28 mes y aiio avante, seria el caso de acceder 
petitorio sino se observara las siguientes razones:

Revisando el presente proceso le correspondio por reparto al 
Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta urbe, pero debido al 
impedimento de la titular de la mencionada unidad judicial mediante 
auto adiado el 9 de abril del ano proximo pasado, este despacho lo 
avoco el 8 de mayo de 2018.

Se recalca, si bien es cierto que la resistencia fue citado al 
debate el 9 de febrero de 20171, momento que empezo a contabilizarse 
ql tepmiiio que trata el articulo 121 C.G.P., es decir que la unidad 
judicial que se declare imposibilitada para seguirlo conocieildo, debio 
resolver la instancia mas tarde el 8 de febrero del ano proximo 
pasado, luego tambien es cierto que no se hizo uso de la pqsibijidad 
de .prorrogarla hasta por seis meses mas, como tampoco eii el 
ipomentp que se asumio el conocimiento.

Por lo tan to y teniendo en cuenta que ya fenecio el “plazo de 
duracion razonable” desde el mismo instante que este despdcHd 
bbtui^^o el discernimiento, por ende se configura la inhabilidad pdfa 
seguir el impulse del mismo, ya que: “los terminos legates para decir 
en primera unica o segunda instancia, ostenta un “caractef objetivo”, 
sin puede perder de vista que el espiritu del legislador fue establccer 
una causal de nulidad por la perdida de competencia desde el 
sucurnbimiento del termino legal y razonable para Ufi

1 Folio 118 legajo principal acta de notificacion personal al demandado












