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ACCION DE TUTELA DE SEH

EDUARDO SICHACA AMAYA VS JUZ"GADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SIACHOQUE

Tunja, veintiséis (26) de

En el estudio que impera
impugnacion interpuesta por el
AMAYA, contra el fallo proferido f
DEL CIRCUITO DE ORALIDAD I
2020 dentro de la accion de tutela
PROMISCUO MUNICIPAL DE §

actuaciones surtidas en el proceso

el despacho a expresar lo siguiente;

De la revision del tramite surt

por intermedio de apoderado reclama la tutela de su derecho

fundamental al debido proceso,
irregularidades que califica como
especificamente en la apreciacion
fondo en el asunto referenciado, e

principal el proceso declarativo con
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|

junio de dos mil veinte (2020)

ihacer con miras a resolver| la
accionante EDUARDO SICHACA
)0“r el JUZGADO TERCERO CIVIL
DE TUNJA el dia 26 de marzo |de
planteada en contra del JUZGADO
JACHOQUE con ocasion de las
d‘e radicado 2018-0073, procede

|

L4

ra

do se encuentra, que el accionante

fundamentando el amparo en

constitutivas de vias de hecho,
de las pruebas al emitir fallo de
i

N 'Iel que se adelanta como tramite

| . - :
pretensiones reivindicatorias sobre

el bien urbano identificado con la nomenclatura Calle 4 No. 4-72 del

casco urbano del Municipio de Siachoque y demanda de reconvencion
con pretensiones declarativas de pertenencia, resultando claro que los
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cuestionamientos formulados recaen sobre la totalidad del expediente
reprochado, es decir, tanto la demanda principal, como la demanda de

reconvencion.

Si bien es cierto, en auto de fecha 13 de marzo de 2020 como
consta a folio 82, el Juez de tutela en el ordinal segundo dispuso la
vinculacion del aboga}do GERARDO MORENO NOVA y la de los
sefiores NOE MORENO PIRAZAN, MARIA CONSUEALO GUZMAN
MENDOZA, FERNA:NDO LEON GUZMAN MENDOZA, FLOR
ESPERANZA GUZMAN MENDOZA, MARTHA LUCIA GUZMAN
MENDOZA, _CARMEfN VICTORIA GUZMAN_-MENDOZA, FABIO
ENRIQUE GUZMAN? MENDOZA, RAFAEL ANTONIO GUZMAN
MENDOZA, demandantes, y al CURADOR o CURADORES
designados en el procfeso cuestionado; de dicha relacion, se encuentra
que ademas de reférenciar de manera equivocada el nombre de
MARTHA LUCIA GUZMAN MENDOZA, siendo lo que corresponde
MARTHA LUZ GUZMAN MENDOZA, se omiti6 disponer de manera
expresa la vi.nculacifén del sefior CESAR AUGUSTO GUZMAN
MENDOZA, sin embgrgo, revisado el proceso se encuentra que éste
ultimo fue representafdo por Curadora Ad-lﬁem, auxiliar respecto de la
cual si se ordeno su,; concreta vinculacion, perfeccionandose la de la
Dra. OLGA ESPERfANZA LEMUS PENA en debida forma, sin
embargo, no se pljeden pasar por alto est‘as inconsistencias y
ausencias de vincUIa(}’:ién.

Ademas, :se advierte que cuando se cuestionan las
actuaciones Jud|c1ales no basta con vincular al tramite constitucional a
aquellos que a bien tenga el Juez de tutela convocar, sino que resulta
imperativo que Cf)mparezcan al mismo todos los sujetos

intervinientes', apoderados? y entidades® que atendiendo la naturaleza
|

' MARTHA LUZ GUZMAN MENDOZA CESAR AUGUSTO GUZMAN MENDOZA.
2 CONSUELO ALEXANDRA NEME ESPITIA.
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' !
del proceso deben ser llamadas FJor

tipo de tramites, tal com‘o se djs

demanda (folio 48), por lo que

-~

vinculacién de sujetos adicionales
perjudicados o tener interés en la
este caso, o ver comprometid

representados.

Ha sido reiterada la jurispru

de .que a este tramite se debe con

verian afectados con la decisién
sefialado en la solicitud, y que
“terceros” o interesados, para que

pedir pruebas, a controvertir |

argumentos en defensa de sus intereses.

Expuesto lo anterior, el Juzgador hizo caso omiso a adelantar

gestiones tendientes a vincular
eventualmente interesados o afe

ejerciera el deber de vinculacion de

En este caso por echarse de

de vinculacion y publicidad de las g

emision de una decision de fonpo que en el evento de resu

favorable para el accionante puedcl
de evitar que las 6rdenes que
derechos de los terceros o la legal
la omisién en el debldo llamado
puedan eventualmente resultar af
considerar que se ha incUrrido en la

8 del C.G.P. lo que conduce a qu

| : ,
se hace evidente la necesidad

0S

de tutela, asi no se les hubi
S

-ejerzan su derecho a impugna

T
ctados, lo que llevd a que no

los citados.

m

ci

'se generen no lleguen a afed

e

e

imperativo legal al interior de este

puso en el auto admisorio de la
de

que eventualmente podrian verse

decision de fondo que se emitiera en

incluso los- intereses de [sus

dencia Constitucional, en el sentido

vocar a quienes posiblemente se
ere
de

F’ a

e les ha dado el calificativo

as existentes y a exponer sus

las

|

lamar a la totalidad de |los

se

enos dichas gestiones de efectiva

uaciones y en aras de asegurar la
tar

asegurarse su eficacia y con el|fin

tar

dad de las proplas actuaciones por

ue se debe efectuar a quienes
tados con la decision, es dable
32-

se decrete la nulidad de toda

.causal prevista por el articulo 1

la

3 Superintendencia de Notariado y Registro, Agencia Naci

de Atencién y Reparacion de Victimas, Instituto Geogr,
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actuacion surtida en ‘primera instancia, con posterioridad al auto
proferido el 13 de marzo de 2020 — admision de la tutela-, para que en
su lugar se asegure Iafvinculacién_ y notificacion de los demas sujetos,
intervinientes, apodera!dos y entidades que por disposicidon legal deben
ser llamadas al tipo dé framite cuestionado, no siendo la excepcion el
tramite constitucional ‘que nos convoca, con el fin de que se les
asegure la vinculacion y notificacion en debida forma de la iniciacién
de este tramite Cons!titucional, debiéndose adoptar por el Juez de
conocimiento un ejerdicio cohsciente de control y verificacién de las
actuaciones, no sélo en los actos de vinculacion, sino también en el
seguimiento de. las rr?ismas, para'que los eventuélés interesados y

posibles afectados puedan intervenir y ejercer su defensa.

En atencion de éstos enunciados, este Despacho integrante de

la Sala Civil — Familia del Tribunal Superior de Tunja,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad de la actuacion surtida en primera
instancia, con posterioridad al auto proferido el 13 de marzo de 2020,

de conformidad con los motivos consignados.

SEGUNDO: Ordenar al doctor HELMHOTZ FERNANDO
LOPEZ PIRAQUIVE - Juez Tercero Civil del Circuito de Oralidad
de Tunja y/o a quien;ocupe dicho Cargo, que oportunamente asegure
el cumplimiento de Ié debida Vinculacién de la totalidad de sujetos
intervinientes, apodelffa,dos y entidades vinculadas conforme al auto
admisorio de la deménda de pertenencia y atendiendo la naturaléza
del proceso, asi comjo la de cualquier otra persona que pueda tener
eventual afectacion db derechos ante los reclamos planteados por via
de tutela, con el fin de que se les asegure la vmculamon y notificacién
en debida forma dle la iniciacion de este tramlte Constitucional,

debiéndose adoptarl por el Juez de conocimiento un gjercicio

consciente de control y verificacion de las actuaciones, para que los
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eventuales interesados y posible

ejercer su defensa.

TERCERO: Las pruebas rét‘a;udadas conservaran su validez y

eficacia, respecto de quienes

controvertirlas.

CUARTO: Por Secretaria |

expediente al Juzgado de origen, dejando las constancias respectivas.

QUINTO: Notificar esta providencia a través de los medios mé
S

expeditos posibles a los sujeto

|
priorizando la comunicacion por correo electrénico o cualquier otro

mecanismo expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S GE

|
i
i
Tz afectados puedan intervenir y

ituvieron la oportunidad
I

devolver inmediatamente

de esta accidon constitucion

SOy g,

\
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