Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO

Expediente : 2009-00201-00 (JO4)

Ejecutante : CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado : IRIS POLICARPA HERNANDEZ RUEDA

1. Aprueba liquidacion del crédito

Revisada la liquidacion del crédito allegada por el apoderado de la parte ejecutante y una
vez surtido el traslado preceptuado en el articulo 110 del C.G.P., el Despacho encuentra
que se ajusta a Derecho y sin que haya sido objetada, se le imparte APROBACION; de
modo que el total de la liquidacibn con corte a 26 de febrero de 2021, es la suma
de $7°058.031,23.

2. Ordena oficiar.

Atendiendo la solicitud del apoderado actor radicada el dia 26 de febrero de 2021, se ordena
por Secretaria oficiar al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Sogamoso, para que remita
con destino a este proceso las copias de la diligencia de secuestro y del avalio del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 095-21557, el cual fue practicado dentro
del proceso ejecutivo singular radicado en el Juzgado Tercero Civil de Circuito de
Sogamoso con No. 15759-31-03-002-2007-00109-00(J2) de OMAR TAPIAS CUSBA y
otros contra IRIS POLICARPA HERNANDEZ RUEDA. Oficiese.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

O

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso . BEJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Expediente : 157594053001-2010-00083-00

Demandante : MERCEDES MUNOZ GUTIERREZ

Demandado : RICARDO VALERO SANCHEZ Y SONIA CARDENAS DE VALERO

Advierte el despacho que el presente proceso se suspendio por auto de fecha 17 de enero
de 2019; por lo anterior y por el momento no hay lugar a dar trdmite a la liquidacion del
crédito presentada por el abogado Rafael Antonio Arias Plazas.

Pese a lo anterior el procedimiento de negociacién de deudas tiene una duracion limitada
conforme al articulo 544 del CGP, por lo que se ordena que por Secretaria se oficie a la
CAMARA DE COMERCIO DE DUITAMA, operador de insolvencia econdémica JOSE
EDUARDO VALDERRAMA VELANDIA o quien haga sus veces, a efecto de que en el
término de 3 dias, certifique el estado de dicho trdmite que adelanta en esa entidad la
RICARDO VALERO SANCHEZ Y SONIA CARDENAS DE VALERO.

Cumplido lo anterior vuelva el proceso a despacho para lo pertinente.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accion: EJECUTIVO MINIMA
Expediente: 157594053001 2012-00311 00
Demandante: CLARA INES SANA CAMARGO
Demandado: CRISTOBAL CHIQUILLO

Para la sustanciacion y tramite del proceso, se Dispone:

1. Por Secretaria, con caracter URGENTE dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 3° del auto de 04 de marzo de 2021 y numeral 2° del auto de fecha 18 de
febrero de 2021 (consecutivo 06) que ordena Oficiar a Bancolombia

2. Una vez Bancolombia se pronuncie frente al requerimiento objeto del numeral
anterior, ingrésese el expediente al Despacho para fijar fecha y hora de audiencia
incidental.

3. Para proveer sobre la aprobacion o improbacion de la actualizacion liquidacion del
crédito presentada por la parte actora en fecha 14 de septiembre de 2020, se
solicita a la Secretaria digitalizar adecuadamente el folio 59 que corresponde a
auto de 5 de marzo de 2020, porque hay una hoja superpuesta que impide
visualizar su contenido.

Notifiqguese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el
Estado Electrénico No.17, fijado el dia 07 de mayo de
2021

o

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Eymr
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso . EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2012-00360-00
Demandante : LUZ MARINA MALDONADO
Demandado : LUIS FRANCISCO SALAMANCA

No hay lugar a dar tramite a la liquidacion del crédito presentada por la abogada Maria
Albertina Aguirre Alvarado, por cuanto el presente proceso fue terminado por desistimiento
tacito por auto de fecha 11 de junio de 2019 y se encuentra archivado.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

o

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accion: ESPECIAL — DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
Expediente: 157594053001 2013 00266 00

Demandante: JAIRO ARMANDO CHAPARRO SILVA

Demandado: MARTHA ESTELLA ALVAREZ CIFUENTES y OTROS

Para la sustanciacion y tramite del proceso, se

DISPONE

Obedecer y cumplir lo ordenado por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Sogamoso, en sentencia de fecha 06 de noviembre de 2020.

Por Secretaria, liquidense las costas procesales, en la forma sefialada por el
Superior.

Por Secretaria oficiese a la ORIP de Sogamoso, para que a costa de la parte
interesada, efectlese el Registro de las sentencias de primera y segunda instancia.
en los folios de matricula 095-33508, 095-129217, 095-129218, y 095-129221.
Expidanse a costa del interesado, las copias a que haya lugar.

Protocolicese éste expediente en una Notaria del Circulo de la Ciudad de Sogamoso,
conforme lo ordena el ultimo inciso del articulo 404 de CGP. Apdértese copia de la
constancia respectiva a este plenario.

4.1. Previo a la entrega del expediente al interesado, por secretaria reprodizcase el
mismo, sea digital o fisicamente, para el archivo del juzgado.

Corresponde a las partes, la fijacion de los mojones, en cumplimiento de lo dispuesto
en los numerales 3° y 4° de la sentencia adoptada en audiencia de fecha 12 de
octubre de 2018.

Notifiqguese y cimplase,

Eym

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

[IRGADD PRIMING CIVIL MUNICIFAL
SOGAMIS- ROTACA

NOTINCACKIN POR ESTADO
Extads Heciraeien Ne.17, aldin 7 de mayo de 300
Q
(s .
DRANA XIMENA II0Y ¥ANGAS
SECRITARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Accion: SUCESION
Expediente: 2013-0304 (J. 1°)
Causante GUILLERMO CAMERO BARRERA y CARMEN HERNANDEZ

Se resuelve la solicitud de correccion al trabajo de particidn y sentencia en el sucesorio
del epigrafe, presentada por el DR CHAPARRO CEPEDA en mensaje de datos del 1 de
marzo de 2021, respecto del cual por tener idéntico objeto a solicitud previa presentada
en fecha 28 de mayo de 2019, respecto a la modificaciébn de la partida segunda, el
Juzgado se esta a lo resuelto en auto de 27 de junio de 2019, que la negé.

Se reafirman en esta ocasién dichas razones pues la solicitud resulta extemporanea,
habida cuenta que la oportunidad procesal contemplada por los articulos 285 y 287 del
CGP, se restringe al termino de ejecutoria de la sentencia; ademas de que realidad no se
pretende la correccion de un error aritmético o de sustitucién de palabras contenido en la
parte resolutiva de la sentencia, sino la alteracion sustancial de una de las partidas, lo
cual resulta no solo inoportuno, sino también contrario a lo indicado en la demanda (f. 29),
y la diligencia de inventarios y avaltos de 18 de junio de 2015 (f. 76-77).

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

EYMR

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUEZ MUNICIPAL
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: PERTENENCIA

EXPEDIENTE: 157594053001 2017-00234 00

DEMANDANTE: SAUL CRUZ PINEDAy OTRA

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DE CARLOS PINEDA y OTROS

Para el impulso del tramite, se dispone:

1. Seincorporan las Escrituras 196 de 1941y 914 de 1978, decretadas como prueba

de oficio en los numerales 2 y 4 del acta de fecha 13 de noviembre de 2020, y
aportadas por las Notarias 12 y 29, el Archivo Municipal y el apoderado de la parte
actora, segun se aprecia en consecutivos 09 a 16.

Por Secretaria, oficiese al IGAC, solicitando se dé respuesta al oficio N° 369
remitido por correo electronico el dia 09 de marzo de 2021. Adjuntese copia del
mismo (Consecutivo 08 fs. 1y 2).

Por Secretaria, oficiese al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Sogamoso,
solicitando se dé respuesta al oficio N° 371 remitido por correo electronico el dia
09 de marzo de 2021. Adjuntese copia del mismo (Consecutivo 08 fs. 3y 4]).

En relaciéon a la inquietud del Perito WILSON HENRY NINO RICAURTE, para
agilizar la entrega del dictamen, se le recuerda al auxiliar de la Justicia, que la
sustentacion del dictamen debe efectuarse en la audiencia, respecto de la cual no
se fijara fecha, hasta tanto se acopien todas las pruebas decretadas. La fijacion de
la fecha se notificara por estado.

Notifiquese y cimplase,

EYMR

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

NREGADO FRIMERO CIVIL MUNICIFAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
L3 providencia anterfor Je notillod por anctacion en <
Estado Blecrrdnico NoI7, fjado el 413 7 de ma je 2021

O

DIANA XIMENA RIOS YARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2017-00329-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ
Demandado : EPIFANIO FUENTES ROJAS

1. Delasolicitud de reconocimiento de sucesores procesales.

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncién 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIAy MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
l1l) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, 1V)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, conyuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demas sucesores procesales, en favor de
SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los
articulos 68 y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley
1934 de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores
procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de cényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefialados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Sin medidas cautelares que practicar, se impone a la parte actora el termino
perentorio de treinta (30) dias, para que cumpla con la carga procesal de notificar al
extremo demandado, conforme se dispuso en el numeral 3° del auto de 8 de
febrero de 2018 y en la direccién aportada el 4 de julio de 2019, so pena de



declaratoria de desistimiento tacito de la demanda de conformidad con el
numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

Notifiqguese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2017-00330-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ

Demandado : CARLOS JULIO CHAPARRO GAVIDIA

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncion 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
l1I) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, IV)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, cényuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demés sucesores procesales, en favor de
SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los
articulos 68 y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley
1934 de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores
procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de cényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefalados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Serequiere a la parte actora tramitar el oficio 1236 de 2 de julio de 2019 con destino
a ITBOY en el término perentorio de treinta (30) dias, so pena de decretar el
desistimiento de la cautelar dispuesta en auto de 20 de junio de 2019 de
conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

Notifiquese y cumplase,



FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2018-00001-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ
Demandado : PEDRO ANTONIO LAGOS ROJAS

Ingresa al Despacho, radicacién de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA MILENA
ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY DIAZ, el pasado
24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de ser sucesores
procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial a ella conferido, para
actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncién 10085364, del Sefior
CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo contrayentes CELY
DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN, Ill) Registro Civil de
Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, 1V) Registro Civil de Nacimiento
13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, y V) Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de
2020 de la Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, mediante la cual, conyuge supérstite e hijo del
litigante fallecido, confieren poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la
representacion de los intereses del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demés sucesores procesales, en favor de SANDRA
MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los articulos 68 y 74 del
CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley 1934 de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconoger a MARIA DEL CARMEN MONTA@EZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN CELY
MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores procesales de JOSE
MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de cényuge supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los demas
sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines sefialados en
la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso

3. Reconocer ala Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada judicial de
0s sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta causa, y para los
fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2018-00030-00

Ejecutante : ANA ADELINA BARRERA

Demandado : FABIO IGNACIO RODRIGUEZ SAAVEDRA

Revisada la liqguidacion del crédito allegada por el apoderado de la parte ejecutante y una
vez surtido el traslado preceptuado en el articulo 110 del C.G.P., el Despacho encuentra
que se ajusta a Derecho y sin que haya sido objetada, se le imparte APROBACION; sin
embargo, no se incluira el valor de $18.800 por concepto de notificaciones, ya que dicho
valor serd incluido en la respectiva liquidacién de costas, de modo que el total de la

liquidacion con corte a 4 de marzo de 2021, es la suma de $14°017.330,35.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO

Expediente :157594053001-2018-00202-00
Demandante : JAVIER MEJIA PUERTO
Demandado : IVAN FELIPE MESA AMADO

Toda vez que la parte demandada no presento objecion al avallo, en el término de traslado

seflalado en auto de fecha 11 de febrero de 2021, y por estar el mismo ajustado a lo

preceptuado en el numeral 4° del articulo 444 del C.G.P., este Despacho

1.

RESUELVE:

improbar el avallo presentado por el apoderado actor el 20 de noviembre de 2020,
del inmueble identificado con folio de matricula 095-143956, por valor de
$191°923.500, en tanto se presentd por el 100% del predio sin tener en cuenta que
la proporcién cautelada corresponde a una cuota del 33.33%

Ahora bien, como quiera que por las vicisitudes propias de la pandemia ha sido
imposible programar el remate para el mismo afio 2020, el avalto anterior ha perdido
vigencia por el mismo cambio de anualidad. De esta manera, con el proposito de
economizar actuaciones y gastos, al tiempo que se impide crear escenarios de
eventuales solicitudes nulitivas por la actualizacién del mismo, se ordena a la parte
actora presentar un avalud actualizado para el afio 2021; para dicho fin se ordena
gue por secretaria se oficie a IGAC para que suministre el certificado de avalu6
catastral correspondiente al predio 095-143956 para el afio que avanza y una vez
se obtenga la respuesta, sea puesto en conocimiento de las partes para los fines

anotados.

Notifiquese y camplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2018-00275-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ
Demandado : MARIA OLIVA JEREZ

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA MILENA
ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY DIAZ, el pasado
24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de ser sucesores
procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial a ella conferido, para
actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncién 10085364, del Sefior
CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo contrayentes CELY
DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN, Ill) Registro Civil de
Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, 1V) Registro Civil de Nacimiento
13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, y V) Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de
2020 de la Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, mediante la cual, conyuge supérstite e hijo del
litigante fallecido, confieren poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la
representacion de los intereses del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demas sucesores procesales, en favor de SANDRA
MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los articulos 68 y 74 del
CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley 1934 de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTAN~EZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN CELY
MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores procesales de JOSE
MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de conyuge supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTARNEZ, como apoderada general de los demas
sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines sefialados en
la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso

3. Reconocer ala Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada judicial de
0s sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta causa, y para los
fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Sin medidas cautelares pendientes por practicar, se impone a la parte actora el termino
perentorio de treinta (30) dias, para que cumpla con la carga procesal de natificar al extremo
demandado, conforme se dispuso en el numeral 6° del auto de 12 de abril de 2018, so
pena de declaratoria de desistimiento tacito de la demanda de conformidad con el
numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2018-00276-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ
Demandado : JUAN JOSE CASTILLO LOPEZ

Para la sustanciacion e impulso del proceso se encuentra:

Ingresa radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncién 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIAy MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
l1I) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, 1V)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, conyuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demés sucesores procesales, en favor de
SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los
articulos 68 y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley
1934 de 2018.

Ingresa también solicitud de la misma parte a través del correo
milena.alarcon.mah@gmail.com el dia 7 de abril de 2021 pidiendo el decreto de una
cautelar de embargo de remanentes del demandado en el proceso 2018-0236 del Juzgado
2 civil municipal de Sogamoso, la cual se advierte, fue decretada en auto de fecha 16 de
julio de 2020 y cumplido con oficio 1227. Por lo tanto, no se atendera su pedimento, no
obstante, se ordenara por Secretaria REQUERIR al mencionado juzgado para que se sirva
dar respuesta al oficio No. 1227. Oficiese.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores
procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de coényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefalados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso


mailto:milena.alarcon.mah@gmail.com

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Respecto a la solicitud de 7 de abril de 2021 el Juzgado se esta a lo resuelto en auto
de 16 de julio de 2020 y cumplido con oficio 1227.

5. Por Secretaria requiérase al juzgado 2 Civil Municipal de Sogamoso para que se
sirva dar respuesta al oficio No. 1227. Oficiese.

Notifiqguese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

o

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Expediente :157594053001-2018-00371-00

Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ

Demandado : CARMENZA CAMARGO CAMARGO Y OMAR GOMEZ

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncion 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
l1I) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, IV)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, cényuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demas sucesores procesales, en favor de SANDRA
MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los articulos 68
y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley 1934 de
2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores
procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de cényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefalados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Sin medidas cautelares pendientes por practicar, se impone a la parte actora el
termino perentorio de treinta (30) dias, para que cumpla con la carga procesal de
notificar al extremo demandado, conforme se dispuso en el numeral 4° del
auto de 10 de mayo de 2018, so pena de declaratoria de desistimiento tacito
de la demanda de conformidad con el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.



Notifiqguese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Accion : VERBAL SUMARIO — SERVIDUMBRE LEGAL

Expediente :2018-0466

Demandante : TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL TGI S.A. ESP

Demandado : MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA, CLODOMIRO RINCON BENITA
CARVAJAL DE RINCON

Procede el Juzgado a dictar la sentencia del proceso, conforme se anuncié en el numeral 3° de
auto de fecha 12 de marzo de 2020 (f. 159).

|. ANTECEDENTES
La Demanda.

La empresa “INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E..S.P.”, mediante apoderado judicial, demando
a MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA, BENITA CARVAJAL DE RINCON, y CLODOMIRO
RINCON, para que mediante los trAdmites de la Ley 56 de 1981 y Ley 126 de 1938, se ordenara a
su favor, la imposicién como cuerpo cierto de Servidumbre legal de gasoducto y transito sobre un
predio denominado EL VERGEL, ubicado en Sogamoso, e identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 095-31241 de la ORIP de Sogamoso. (fs. 43-46)

La Servidumbre se pretende respecto de un franja de terreno de ciento ochenta metros de largo
(180m) y diez metros de ancho (10m) para un total de mil ochocientos metros cuadrados
(1.800m2) dentro de los siguientes linderos: Por el Norte y Sur, con el mismo predio que se grava,
por el oriente con predio de Clodomiro Rincén, y por el Occidente con predio de José Manuel

Barrera.

Igualmente pide que se sefiale el monto de la indemnizacion, y que se ordene en la sentencia la

inscripcion de la servidumbre en el folio de matricula.

Fundamentos de hecho. Luego de aludir en los hechos primero al quinto, a la naturaleza juridica
y objeto social de la empresa INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P, como empresa de
servicios mixta, vinculada al Ministerio de Minas y Energia, sometida al régimen de la Ley 142 de
1994, expone que es la propietaria y operadora del gasoducto “Boyacéa — Santander”, por cesion
de la Empresa Colombiana de Gas ECOGAS. Adujo también que desde el Decreto 2829 de 1998,
y Decreto 646 de 1998, recibi6 los gasoductos de ECOPRETROL.

Explicé que la ruta del gasoducto “Boyaca — Santander” se construyd sobre el predio El Vergel,
Vereda La Manga, con FMI 095-31241 y linderos contenidos en la EP. N°. 1300 del 16 de abril de
1998 de la Notaria 22 de Sogamoso. En el hecho octavo, indica que atraviesa el predio en

direccién oriente a occidente, respecto de una franja de 180m de largo y 10m de ancho, para un



total de 1.800m2, dentro de los siguientes linderos: Por el Norte y Sur, con el mismo predio que se
grava, por el oriente con predio de Clodomiro Rincén, y por el Occidente con predio de José

Manuel Barrera.

Que la voluntad de la actora, es legalizar la servidumbre, ocupar permanentemente la franja
afectada, y beneficiarse de ella, conforme la ley 142 de 1994, el Decreto 1580 de 1985, y el
Decreto 1073 de 2015, que reglamento el capitulo 1l del titulo Il de la ley 56 de 1981 relativo al

procedimiento para las servidumbres.

Que aun cuando se intenta una conciliaciéon con los demandados, la misma no ha sido posible.
Que el estimativo de la indemnizacion, asciende a $33°642.000.°° segun el avaltuo efectuado por

la empresa avaladora afiliada a la Lonja de Bogot4, conforma al articulo 376 del CGP.

Como Fundamentos de Derecho, la accionante aludi6 los articulos 14, 28, 56, 57, y 117 de la ley
142 de 1994, y el Decreto 2880 de 1985, contenido en el Decreto 1073 de 2015, reglamentario de
la ley 56 de 1981.

Sefalé que es una empresa de servicios publicos mixta, que presta el servicio complementario de
transporte de gas, y que a esa materia le son aplicables las disposiciones de la ley 142 de 1994,
entre otros, en lo que atafie a la construccion y operacién de redes (art. 28). Que los articulos 57
y 117 regulan lo pertinente al proceso para la imposicién de servidumbres. Que la ley 56 de 1981,
fue reglamentada por el Decreto 2580 de 1985, y esas normas, fueron compiladas por el Decreto

1073 de 2015. Que estas disposiciones especiales, prevalecen en materia de servicios publicos.

Il. TRAMITE Y OPOSICION.

La demanda fue admitida con auto de 18 de julio de 2018 (f. 53) ordenando la natificacién
personal de los demandados, la inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
correspondiente, ordenando la notificacion Edictal a las personas indeterminadas con interés, y

fijando fecha para la practica de inspeccion judicial.

Mediante providencia de fecha 30 de noviembre de 2018, se rechazé la reforma de la demanda
radicada el 31 de agosto de 2018 (f. 58-65). En la misma providencia, considerando que se prob6
el fallecimiento de BENITA CARVAJAL DE RINCON, se ordené la vinculacion de sus herederos
conocidos, WILLIAM ANDERSON RINCON CARVAJAL, JOSE CLODOMIRO RINCON
CARVAJAL, DILBERTO RINCON CARVAJAL, ORLANDO RINCON CARVAJAL, MIREYA
ANUNCIACION RINCON CARVAJAL, MARTHA RINCON CARVAJAL, YANETH RINCON
CARVAAJAL, y YON JERRY RINCON CARVAJAL, asi como el emplazamiento a los herederos

indeterminados.

La inspeccion judicial tuvo ocasion el 11 de octubre de 2018 como se consta en el acta a folios
82 a 84, en la que se adelantaron las funciones de identificacion y reconocimiento del predio y del

area a gravar, conforme las disposiciones del articulo 28 de la ley 56 de 1981.



En virtud a que el Perito conceptudé que los linderos generales no coincidian con los titulos
obrantes, el Despacho formulé cuestionario al auxiliar de la Justicia. En cuanto a las obras de
acuerdo a lo prescrito en el numeral 4° del articulo 2.2.3.7.5.3 del Decreto 1073 de 2015, en la
medida en que se percibié que aquellas ya se encuentran desarrolladas y enclavadas en el predio,
el Despacho se abstuvo de emitir autorizaciones adicionales, sin perjuicio de permitir los

mantenimientos y controles necesarios.
De las notificaciones

1.2.1. La Sefiora MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA, se notifico personalmente del auto
de 18 de julio de 2018, el dia 25 de julio de 2018, conforme se aprecia en sello impuesto a folio
54. La parte demandada guardé silencio.

1.2.2. El sefior CLODOMIRO RINCON se notificd personalmente del auto de 18 de julio de 2018,
el dia 14 de agosto de 2018, conforme se aprecia en sello impuesto a reverso del folio 54. El
demandado guardo silencio.

1.2.3. Los Sefiores WILLIAM ANDERSON RINCON CARVAJAL, YANETH RINCON
CARVAJAL, MARTHA RINCON CARVAJAL, MIREYA ANUNCIACION RINCON CARVAJAL,
DILBERTO RINCON CARVAJAL, ORLANDO RINCON CARVAJAL, JOSE CLODOMIRO
RINCON CARVAJAL, y JHON HENRY RINCON CARVAJAL, se notificaron del auto de fecha 18
de julio de 2018, el dia 17 de enero de 2019, conforme se aprecia en los ocho sellos de
notificacion obrantes a folios 104, 104 reverso, y 105 de plenario. Los mencionados demandados,

guardaron silencio.

1.2.4. Herederos indeterminados de Benita Carvajal de Rincén. Fueron adecuadamente
emplazados como se indicé en el numeral 1° del auto de 02 de febrero de 2020, (f. 151),
providencia mediante la cual, se design6 como curador Ad-litem al Dr. NESTOR ALFONSO
BOHADA, quien notificandose personalmente de las providencias de 20 de febrero de 2020 y 18
de julio de 2018, el dia 21 de febrero de 2020 (f. 151 reverso), contestd la demanda con radicacion
de fecha 26 de febrero de 2020 (f. 152). EI Despacho se pronuncid frente a la excepcién

propuesta por el Curador, en el numeral 2° del auto de fecha 12 de marzo de 2020 (f. 154).

1.2.5. AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS. Informé a este Despacho, que mediante radicacion
de fecha 07 de diciembre de 2018 (f. 109), se emiti6 la Resolucion No. 8466 de 14 de noviembre
de 2018 “Por la cual se apertura la fase administrativa para los asuntos de formalizacién privada y
administracion de derechos en el marco del procedimiento Unico regulado por el Decreto ley 902
de 2017” (fs. 110-112), en la que se resuelve: “INICIAR la fase administrativa de formalizacién
privada u administracion de derechos en el marzo del Procedimiento Unico regulado por el
Decreto Ley 902 de 2017, ante solicitud presentada por CLODOMIRO RINCON (...) frente a su
derecho sobre el predio rural denominado El Vergel que proviene del de mayor extension

denominado también El Vergel ubicado en la vereda La Manga del municipio de Sogamoso,



Departamento de Boyaca, que se individualiza (...) [El Vergel, Matricula Inmobiliaria 095-31241
Aparece en RUPTA No Cédula Catastral 157590001000000020456000000000 Area total del
predio HA Registral No registra Catastral Oha, +5391 m2]

[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Derecho alaimposicion de la servidumbre

Lo primero sera recordar que TGI es una empresa de servicios publicos dedicada al transporte de
gas; sometida a la inspeccion y vigilancia del Estado, como a las directrices y regulaciones de la
Ley 142 de 1994 que gobierna la prestacion de servicios publicos. Adicionalmente es la actual
operadora del GASODUCTO: “BOYACA - SANTANDER”

En tal virtud, la ley 142 de 1994 en sus articulos 33 y 117 autoriza al prestador de Servicios
Publicos la promocion de constitucion de servidumbres o la enajenacién forzosa de bienes que se
requieran para la prestacion del servicio, a través de acto administrativo o a través del proceso
establecido en la Ley 56 de 1981.

De la mano con tal facultad el legislador declar6 de antemano como de utilidad publica e interés
social para la prestacién de los servicios publicos, tanto la ejecucién de las obras como la
adquisicion o afectacién de los espacios para desarrollarlas, de manera que permitio a las
empresas la posibilidad de efectuar ocupaciones temporales, remover obstaculos, cultivos o
cosechas y trazar por predios de propiedad privada de forma subterranea, superficial o area, los
cables, lineas o ductos indispensables para su operacion y en general toda operacién u obra que
se requiera para la instalacion de servicios publicos, sin perjuicio claro esta del derecho a la
indemnizacién de los propietarios en los términos establecidos en la Ley 56 de 1981. Todo esto

conforme se desprende del contenido de los articulos 56 y 57 de la Ley 142 de 1994.

La servidumbre que se depreca entonces, es de caracter legal de acuerdo con lo establecido en
los articulos 897 y 899 del Cadigo Civil, en tanto es el mismo Estado a través del legislador quien
la ha impuesto en beneficio del conglomerado y para la finalidad de la prestacion del servicio de

gas domiciliario.

En dicho contexto, el propietario — poseedor del predio a gravar no puede oponerse a ella,
dejando a salvo Unicamente su derecho constitucional y legal a obtener la justa indemnizacién por

el embarazo del fundo.

Al respecto la Ley 56 de 1981 indica que cuando el demandado no estuviere conforme con el
estimativo de los perjuicios, podra pedir dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del
auto admisorio de la demanda, que por peritos designados por el juez se practique avaltios de los
dafios que se causen y tasen la indemnizacibn a que haya lugar por la imposicion de la
servidumbre. En armonia con ello, el objeto principal de la sentencia es la fijacion del monto de la

indemnizacioén tal como lo describe el articulo 31 ibidem.



Asi las cosas, establecido el derecho legal que asiste a TGl para promover la imposicién de
servidumbre de gasoducto y transito en relacion con la linea de gas, es necesario establecer la
ubicacién y area que sera gravada y posteriormente el monto de la indemnizacion, frente a la cual

se indica no se propuso glosa alguna.

3.2. Determinacion de la franja gravada

En punto de este aspecto quiere el Juzgado de entrada memorar que se debe al respeto de caras
garantias del debido proceso, dentro de las que se cuenta el principio de congruencia consagrado
en el articulo 281 del CGP, norma que dispone:

“La sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las
demaés oportunidades que este cddigo contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren
sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto del pretendido en la demanda
ni por causa diferente a la invocada en esta.

Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconoceré solamente lo Gltimo.

En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho sustancial sobre el
cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que
haya sido alegado por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusién o que la ley permita
considerarlo de oficio.....”

Lo anterior, como quiera que la pretension primera de la demanda, fue redactada de manera
cerrada, en tanto se establecié una cantidad determinada de metros que de ancho y largo se
pretendian gravar en el predio EL VERGEL. Por ser indispensable se cita:

“Imponer como cuerpo cierto Servidumbre Legal de Gasoducto y Transito con ocupacién permanente con
fines de utilidad publica, a favor de la empresa TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A.
E.S.P.-TGI S.A. ESP- sobre el predio denominado EL VERGEL, ubicado en jurisdiccion del municipio de
Sogamoso, Departamento de Boyacd, identificado con el folio de matricula No. 095-31241 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Sogamoso, respecto de la franja de terreno de ciento ochenta metros (180 mts) de
largo y diez metros (10 m) de ancho para un total de mil ochocientos metros cuadrados (1.800 M2), zona
comprendida dentro de los siguientes linderos especiales: por el norte y sur con el mismo predio que se grava,
por el oriente con predio de Clodomiro Rincén, y por el occidente con predio de José Manuel Barrera. Dicha
franja corresponde al derecho de via de la afectacién de servidumbre de saneamiento (linea de gasoducto
antigua) de titularidad de TGI SA ESP” (énfasis nuestro)

Quiere ello decir, reiterando en el principio de congruencia, que el Juzgado no puede gravar un
predio distinto o efectuar una declaracion diferente de la imposicién de servidumbre a riesgo de
incurrir en fallo extra petita (por fuera de lo pedido) y tampoco establecer un area mayor de
afectacion ni por su largo ni por su ancho, pues en tal escenario el fallo seria ultra petita (mas de
lo pedido)

Respecto al referido principio de congruencia se pronuncié la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia de la Dra. RUTH MARINA DIAZ RUEDA! en sentencia de 31

de julio de 2014, para sefalar:

“El principio de congruencia de los fallos judiciales se halla consignado en el articulo 305 del Estatuto
Procesal Civil, norma que demarca el &mbito dentro del cual el sentenciador ejerce su poder decisorio e
impone que lo resuelto en el fallo observe absoluta correspondencia «con los hechos y las pretensiones

! 5C10051-2014Radicacion n° 47001-31-03-004-1997-00455-01



aducidos en la demanda y en las demas oportunidades que [tal] Codigo contempla, y con las excepciones que
aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley».

Sobre el particular, la Sala en sentencia CSJ SC, 20 sep. 2013, rad. 2007-00493 recordo:

‘la inconsonancia de la sentencia constituye un vicio de procedimiento que puede revestir tres formas
diferentes: ‘como esta norma procesal (C. de P.C., art. 305) establece un determinado comportamiento del
juez al proveer, la inobservancia de ella por parte de éste implica un vicio de actividad que se traduce en el
pronunciamiento de un fallo incongruente, ya sea porque en él decide sobre cuestiones no pedidas (extra
petita) o sobre mas de lo pedido (ultra petita), u omite la decision en todo o en parte, acerca de las
pretensiones o de las excepciones (...) " [citra petita].

El aludido principio no es exotico en tratandose de conflictos relacionados con la consolidacion de

derechos reales, al punto que los Tribunales han optado por limitarse a lo expresamente

solicitado, cuando las mediciones de las areas reales son mayores. Asi por ejemplo en sentencia

de 20 de octubre de 2011, el Tribunal Superior de Neiva, expresé?:

“...determinada la posesion del accionante sobre una porcién de terreno inferior a la anunciada en la
demanda como poseida, es supuesto factico que se enmarca dentro de las exigencias del articulo 305 del
C.P.C. para que se predique la congruencia de la sentencia, por exceder lo pedido lo probado, evento en el
cual se debe reconocer solamente esto Gltimo, precisa el inciso 3° de la citada norma, y consecuentemente el
efecto no es el de denegar las pretensiones”- se destaca-

Puede adelantarse entonces, que habiéndose pedido de manera cerrada una cantidad de area a
gravar, no podréa sin quebrantarse el aludido principio imponerse una servidumbre sobre un area

mayor.

Lo que el anterior anuncio traduce al caso que se desata, debe contrastarse a la luz de las
pruebas recabadas en la actuacion, razon por la cual sera menester recordar la verificacion fisica

del inmueble efectuada por los auxiliares de la justicia. Veamos:

Lo primero es destacar, que el dictamen aportado con la demanda, (fs. 24-41), al aludir los
linderos del predio, se limita a referir que los mismos se consignan en la Escritura Publica No.
1300 de 16 de abril de 1998 de la Notaria Segunda de Sogamoso (f. 29). La tasacion del avallo,

se efectlia sobre un area de afectacion de 1800 metros cuadrados (f. 36 reverso),

Con radicacion de fecha 29 de octubre de 2018, (fs. 85-95), el Auxiliar de la Justicia TOBIAS RIOS
CHAPARRO, absolvio el cuestionario efectuado por el Despacho en la diligencia de inspeccion
judicial de fecha 11 de octubre de 2018.

Al primer cuestionamiento ‘indique si el predio inspeccionado corresponde al denominado EL
VERGEL de conformidad con la escritura 1204 de 12-06-86 y la escritura 1300 del 15-04-98 dela
Notaria Segunda de Sogamoso (para la demandada Maria Georgina Botia de Barrera) y la
Escritura 2695 de 19-08-97 de la misma notaria (para los demandados Clodomiro Rincon y Benita

Carvajal de Rincdn), inscritas en el Folio 095-31241” respondio:

“(...) Este predio correspondi6 a una Gran finca de mayor extension (no segregada), sus linderos generales se
desprenden de la Escritura No. 1062 del 24 de octubre de 1959 de la Notaria Primera de Sogamoso, por lo

2 Magistrada Ponente: Dra. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, Radicacion: 41298-31-03-001-2008-00027-01



que los linderos enunciados en los titulos citados como Generales corresponden a una alinderacion particular
para efectos de posesion a cada uno de los compradores; en este caso: la Demandada sefiora MARIA
GEORGINA BOTIA DE BARRRERA adquiere derechos sobre el inmueble por dos (2) compras: UNA
contenida en la escritura 1204 de 12-06-86 y OTRA contenida en escritura 1300 del 14-04-98 ambas de la
notaria Segunda de Sogamoso, y por otra parte los Demandados CLODOMIRO RINCON y BENITA
CARVAJAL DE RINCON adquirieron derechos sobre el mismo inmueble con la compra contenida en la
Escritura no. 2695 del 19 de agosto de 1997 de la misma Notaria Segunda de Sogamoso, estos tres (3) actos
escriturarios debidamente REGISTRADOS en el folio de matricula inmobiliaria No. 095-31241 que
identifica al inmueble, no habiendo mas personas con derechos inscritos en este folio inmobiliario que
pidieran alegar derechos semejantes” (fs. 85-86)

Concluye el Perito, que los derechos demandados se vinculan al inmueble inspeccionado, el cual
es el mismo sobre el cual se pretende la imposicién de la servidumbre. Que los demandados han

ejercido posesion pacifica en relacion a sus colindancias.

El dictamen incluy6 la realizacién de un plano georreferenciado, con indicacion de las zonas de
afectacion y tres planchas idénticas, contentivas del Predio EL VERGEL, con georreferenciacion,
localizacién de la red de gasoducto y rondas, como también el cuadro de areas de posesion.

Presenta alinderacion general del predio el Vergel a folio 86, asi:

“POR EL SUROCCIDENTE: con acceso por derivacion de la proyeccion de la Calle 49 al pasar el Canal de
Aguas Servidas, carreteable rustico veredal al medio, linda con predio de Maria Georgina Botia de Barrera y
Jose Manuel Barrera, en distancia de 23,28 metros; POR EL NOROCCIDENTE: mismo carreteable rUstico
veredal al medio, linda con predio de José Antonio Romero, en distancia recta de 168,64 metros y marcando
curva al norte en distancias de 8,56 metros y 10,12 metros; POR EL NORORIENTE: linda con predio de
Clodomiro Rincén y herederos de Benita Carvajal de Rincon, en distancia de 74,57 metros, y POR EL
SURORIENTE: linda con el Canal Colector de Aguas Servidas que vierte al Rio Chicamocha, en distancia
de 185,93 metros y encierra.

b) Dentro del predio EL VERGEL existe ya impuesta (esto es, con trabajos de trazo a profundidad media de
2,00 metros de la superficie de capa vegetal), LA LINEA DE CONDUCCION DEL GASODUCTO que
afecta el predio en Distancia total de Ciento Ochenta y Siete punto Cincuenta (187.50) metros, la que por
la Ronda Normativa en paralela (de diez metros siendo cinco a cada lado), afecta un area total de un mil
ochocientos setenta y cinco (1.875,00) metros cuadrados.” (Enfasis del Despacho)

El Dictamen individualiza la seccion del predio que corresponde a MARIA GEORGINA BOTIA DE
BARRERA, en area de 7.082 m2, y la porcion de la franja afectada que a ella corresponde, en una
linea de 171,70 metros con ronda de 5 metros de cada lado, para un area de afectacion de
1.717M2 3(F. 87).

Igualmente, determina el area en posesion de CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE
RINCON, en 751.00 M2, sobre la cual se extiende parcialmente la franja objeto de gravamen, por

15.8 metros lineales con igual ronda para un area de 158 M2. (f. 87).

Como se aprecia, de conformidad con el dictamen rendido por el Auxiliar de la Justicia, el area a
gravar constatada en campo, es decir, el area respecto de la cual ya se han adelantado obras,
corresponde a 1.875 metros cuadrados, pues la linea del gasoducto, se extiende en 187,50

metros, a lo que aplica la ronda de proteccion de cinco metros por cada lado.

Asi las cosas, la el area afectada, verificada en campo supera en 75 metros cuadrados, la

3 A folio 87, se lee en letras mil setecientos diecisiete, y en nimeros 1747.00. el Perito efectia la aclaracion a folio 150,
ratificando que el correcto es el valor sefialado en letras.



deprecada por la parte actora.

Aun cuando es manifiesta la divergencia entre lo solicitado en las pretensiones de la
demanda, y la realidad del predio sirviente, es posible acceder a éstas, en la medida en que
no exceden las dimensiones del predio a gravar, dejando de presente |6gicamente que
guedara un fragmento del predio sin afectar juridicamente. Al respecto aun cuando la
promotora en la misma diligencia anuncié el retiro de reforma de demanda para incorporar a su
pretension las areas faltantes no concurrié a ello, lo cual sin embargo no sera Gbice para que,
como se anuncié se concedan las pretensiones especificamente en el marco de lo solicitado para

no quebrantar el principio de congruencia.

Asi las cosas, la servidumbre a constituir serd la demarcada en la demanda, bajo las mediciones
alli indicadas: “...franja de terreno de ciento ochenta metros (180 mts) de largo y diez metros (10 m) de ancho para
un total de mil ochocientos metros cuadrados (1.800 M2), zona comprendida dentro de los siguientes linderos
especiales: por el norte y sur con el mismo predio que se grava, por el oriente con predio de Clodomiro Rincon, y por el
occidente con predio de José Manuel Barrera...”. Ajustando el limite oriental, pues no alcanza a
extenderse hasta dicho predio, quedando enclavada la servidumbre dentro del mismo predio
gue se grava y en la faja en posesion de CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE
RINCON (g.e.p.d).

De alli que, dado que la longitud es insuficiente para afectar la totalidad del predio, el Despacho
tomara como trazado el propuesto (partiendo del costado suroccidental, como se ha presentado
en los planos aportados por la demandante y elaborados por el auxiliar de la justicia) en la longitud
pedida, pero aclararda como viene dicho, que quedaradn pendientes de afectar y por
consecuencia, no cubiertos por la indemnizaciéon consignada por la empresa demandante
una longitud de 7.50 metros equivalentes de acuerdo a las rondas ya explicadas, a un area
de 75M2 ubicados en faja en posesiéon de CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE
RINCON (g.e.p.d.)

Para efectos de la afectaciéon con el gravamen que se analiza, los 180 metros de longitud del
trazado de servidumbre comprenderian los 171,70 metros lineales, y ronda de 5 metros a cada
lado, para un area de 1.717 M2 sobre predios en posesion de MARIA GEORGINA BOTIA DE
BARRERA, y 8.3 metros lineales sobre la linea de eje, y ronda de 5 metros a cada lado, para un
area de 83 M2 sobre predios en posesion de CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE

RINCON (gepd); insistiendo el Despacho que, sobre la faja en posesion de estos Ultimos, en tanto

la linea o trazado de la servidumbre abarca de acuerdo al dictamen pericial 15.80 metros lineales

(158 M2) habrian quedado pendientes de gravar e indemnizar 75 M2

Para la determinacién especifica de la franja, se dispuso por auto de fecha 30 de julio de 2020, (f.
226 consecutivo 00) que el Perito ampliara su dictamen, sefialando los linderos del area a gravar,
considerando las circunstancias ya descritas. En respuesta, el Auxiliar de la Justicia, con

radicacion de fecha 28 de septiembre de 2020, que fue incorporada y trasladada a las partes



conforme se indicé en auto de 22 de octubre de 2020 (f. 235 Consecutivo 00), aclara el punto asi:

“a) El sentido de TRAZADO de la Servidumbre (linea de eje central), es en sentido suroccidente-
nororiente, por lo que debo tomar como “punto de partida la abscisa inicial, al borde del lindero
izquierdo del predio de la demandada MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA hasta el bode
extremo derecho de su predio donde colinda con el bien de los Demandados Clodomiro Rincon y
Benita Carvajal de Rincon.

Esta distancia total es de CIENTO SETENTA Y UN METROS con SETENTA centimetros
(171,70 ml) y, siendo que la “ronda de afectacion por la servidumbre” es de DIEZ (10,00)
METROS —(cinco metros a cada lado)- EL AREA DE AFECTAACION EN EL PEDIO DE ESTA
DEMANDA, es de UN MIL SETECIENTOS DIECISIETE (1.717,00 M2) METROS
CUADRADOS.

b) La distancia REAL afectada con la servidumbre en el predio de los Demandados CLODOMIRO
RINCON Y BENITA CARVAIJAL DE RINCON, ees de quince metros con ochenta centimetros
(15,80 ml); pero por “residuo” respecto de la distancia impetrada en la Demanda de 180.00 metros,
tan solo puede gravarse en una distancia de OCHO METROS con TREINTA centimetros (8,30
ml) con la misma “ronda de diez (10,00) metros -cinco metros de cada lado-, por lo que ell &rea de
afectacién de estos demandados, es de OCHENTA Y TRES (83,00 M2) metros cuadrados.

El area total de afectacion con la imposicion de la servidumbre es de UN MIL OCHOCIENTOSS
(1,800.00 M2) Metros cuadrados.

Es claro que dentro del predio en posesion de CLODOMIRO RINCON Y BENITA CARVAJAL
DE RINCON, queda por sustraccion, una distancia de siete metros con cincuenta centimetros
(7,70ml), que esta afectada con la Servidumbre del Gasoducto, pero que NO FUE INCLUIDA EN
LA DEMANDA.”
Sefala el auxiliar, adjuntar PLANO correspondiente a lo expuesto, en el que al extremo
NORORIENTAL aparece “achurada” en distancia y area, la parte no incluida en la demanda y
pendiente de gravar (75,00 m2). Este insumo grafico es descrito con radicacion de fecha 03 de

noviembre de 2020, asi:

“Debo precisar que los Derechos de las DOS (2) PARTES DEMANDADAS, estén inscritos en la
misma cédula catastral 15759-00001-00-000-0003-0456.0-000-000 y registrados en la misma
Matricula Inmobiliaria 095-31241, siendo que sus titulos de adquisicion contienen linderos
particulares para “efectos Posesorios de cada uno de ellos”.

1.- Predio de la Demandada MARIA GEROGINA BOTIA DE BARRERA:

Area del terreno 7.082,00 M2.
I?istancia de Linea de Eje del Gasoducto 171,70 metros
Area de la Servidumbre Impuesta 1.717,00 M2

Ronda de la Servidumbre: corresponde en ancho de 10,00 metros (siendo 5,00 metros a cada lado
de la Linea de Eje)

Alinderada asi: POR EL SUROCCIDENTE: Con derivacion de la proyeccion de la Calle 49 con
carreteable rastico veredal al medio, colinda con predio de la misma Demandante y su esposo José
Manuel Barrera, en distancia de 10,00 metros; POR EL NOROCCIDENTE: con la parte
Noroccidental del mismo predio objeto de la Demanda y de propiedad de la Demandada Maria
Georgina Barrera de Botia, en distancia de 171,70 metros; POR EL NORORIENTE: con el area
gravada con la misma Servidumbre en el predio de Los Demandados Clodomiro Rincon y Benita
Carvajal de Rincon (g.e.p.d.), en distancia de 10,00 metros y POR EL SURORIENTE: con la
parte Suroriental del mismo predio objeto de la Demanda y de propiedad de la Demandada Maria
Georgina Barrera de Botia, en distancia de 171,70 metros y encierra.

2.- Predio de los Demandados CLODOMIRO RINCON Y BENITA CARVAJAL DE
RINCON (g.e.p.d.):
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Area del terreno 751,00 M2.
I?istancia de Linea de Eje del Gasoducto 8,30 metros
Area de la Servidumbre Impuesta 83,00 M2

Para estos Demandados se Grava con la Servidumbre tan solo una distancia en eje de 8,30 metros,
habida cuenta que la Parte Demandante NO ADECUO LA DEMANDA A LA DISTANCIA REAL
de 15,80 metros que lo Grava.

Ronda de la Servidumbre: corresponde en ancho de 10,00 metros (siendo 5,00 metros a cada lado
de la Linea de Eje)

Alinderada asi: POR EL SUROCCIDENTE: Con el area gravada con la misma servidumbre en el
predio de la Demandada Maria Georgina Botia de Barrera, en distancia de 10,00 metros; POR EL
NOROCCIDENTE: con la parte Noroccidental del mismo predio objeto de la Demanda y de
propiedad de los Demandados Clodomiro Rincon y Benita Carvajal de Rincon (g.e.p.d.), en
distancia de 8,30 metros; POR EL NORORIENTE: con el area NO INCLUIDA EN LA
DEMANDA de la misma Servidumbre en el mismo predio de Los Demandados Clodomiro Rincon
y Benita Carvajal de Rincén (qg.e.p.d.), en distancia de 10,00 metros y POR EL SURORIENTE:
con la parte Suroriental del mismo predio objeto de la Demanda y de propiedad de los Demandados
Clodomiro Rincén y Benita Carvajal de Rincén (g.e.p.d.), en distancia de 8,30 metros y encierra

Mediante providencia de fecha 08 de abril de 2021, (consecutivo 08 Drive) se puso en
conocimiento de la ampliacion del dictamen a las partes, corriéndoles traslado del mismo por diez
(10) dias. En el interregno, Unicamente se pronuncié el extremo activo, con radicacion de fecha
22 de abril de 2021 (Consecutivo 09) manifestando estar de acuerdo con las conclusiones del
agrimensor. La parte demanda guardo silencio.

Se concluye entonces, que en conjunto la franja a gravar tiene los siguientes linderos:

POR EL NOROCCIDENTE: con la parte noroccidental del mismo predio que se grava (EL
VERJEL), en posesién de MARIA GEORGINA BARRERA DE BOTIA, en distancia de
171,70 metros; sigue en linea recta en distancia de 8,30 metros lindando con la parte
noroccidental del mismo predio; faja en posesion de CLODOMIRO RINCON y BENITA
CARVAJAL DE RINCON (g.e.p.d.).

POR EL SURORIENTE: con la parte Suroriental del mismo predio que se grava (EL
VERJEL) en posesion de MARIA GEORGINA BARRERA DE BOTIA, en distancia de 171,70
metros; sigue en linea recta en distancia de 8,30 metros lindando con la parte suroriental del
mismo predio; faja en posesion de CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE
RINCON (g.e.p.d.).

POR EL SUROCCIDENTE: Con derivacion de la proyeccion de la Calle 49 con carreteable
rustico veredal al medio, colinda con predio de la misma Demandanda (MARIA GEORGINA
BOTIA DE BARRERA y su esposo JOSE MANUEL BARRERA, en distancia de 10,00
metros;

POR EL NORORIENTE: linda con el mismo predio (EL VERGEL) con parte no gravada por
la servidumbre y en posesion de los demandados CLODOMIRO RINCON y BENITA
CARVAJAL DE RINCON (g.e.p.d.), en distancia de 10,00 metros

De laindemnizacién, y de los derechos de los demandados.

Del examen de los documentos del plenario, verbigracia la anotacion primera del certificado de
tradicion del folio de matricula No. 095-31241 (f. 19 -20), se aprecia que la matricula fue abierta

con la enajenacion de derechos sucesorales en cuerpo cierto que le correspondieron a LARA
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JOSEFA LARA VIUDA DE PEREZ, y ALFREDO LARA PEREZ, en favor de HERCILIA RICAURTE
DE BOTIA y JOSE TOBIAS BOTIA PULIDO.

El mismo derecho, es el transmitido hasta los hoy demandados, y ello se aprecia en la tradicion
registrada en las demas anotaciones, especialmente, las anotaciones 3 y 8 en que MARIA
GEORGINA BOTIA DE BARRERA adquiere de HERCILIA RICAURTE DE BOTIA sus derechos
sucesorales; la anotacion 62, que describe como CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL
DE RINCON adquieren los derechos sucesorales de JOSE TOBIAS BOTIA (sic. BATTIA)

Finalmente, la intervencion de WILLIAM ANDERSON RINCON CARVAJAL, YANETH RINCON
CARVAJAL, MARTHA RINCON CARVAJAL, MIREYA ANUNCIACION RINCON CARVAJAL,
DILBERTO RINCON CARVAJAL, ORLANDO RINCON CARVAJAL, JOSE CLODOMIRO RINCON
CARVAJAL, y JHON HENRY RINCON CARVAJAL, se efectia por su calidad de herederos
determinados, del derecho que correspondia a su extinta madre BENITA CARVAJAL DE RINCON

Quiere decir lo anterior que, aunque no existen titulares de derechos reales, en la actualidad

existen poseedores identificados desde la misma demanda y herederos de aquellos.

Es menester recordar, que la ley 142 de 1994 en sus articulos 1°, 33 y 117 autoriza al prestador
de Servicios Publicos la promocién de constitucion de servidumbres o la enajenacion forzosa de
bienes que se requieran para la prestacién del servicio, a través de acto administrativo o mediante

el proceso establecido en la Ley 56 de 1981.

La Ley 56 de 1981, en sus articulos 30 y 31, (replicados en los numerales 7 y 8 del articulo
2.2.3.7.5.3. del Decreto Compilatorio 1073 de 2015) contemplan el derecho del poseedor para

exigir la indemnizacion de los dafios que les causen la servidumbre:

ARTICULO 30. Al poseedor o tenedor del predio gravado no le es permitido realizar en este, acto y obra
alguna que pueda perturbar, alterar, disminuir, hacer incomodo o peligroso el ejercicio de la servidumbre de
conduccion de energia eléctrica, tal como ésta haya quedado establecida, segin los planos del proyecto
respectivo. Si por razdn de nuevas circunstancias fuere necesario introducir variaciones en el modo de ejercer
la servidumbre, el poseedor o tenedor del predio gravado esta obligado a permitirlas, pero quedara a salvo su
derecho de exigir la indemnizacién por los dafios que tales variaciones le cause

ARTICULO 31. Con base en los estimativos, avallos, inventarios o pruebas que obren en el proceso, el juez
dictara sentencia, sefialara el monto de la indemnizacion y ordenara su pago. Si en la sentencia se fijare una
indemnizacion mayor que la suma consignada, la entidad demandante debera consignar la diferencia en favor
del poseedor o tenedor del predio, y desde la fecha que recibié la zona objeto de la servidumbre hasta el
momento en que deposite el saldo, reconocera intereses sobre el valor de la diferencia, liquidados segun la
tasa de interés bancario corriente en el momento de dictar la sentencia

En el mismo sentido, los numerales 7° y 8° del articulo 3° del Decreto 2580 de 9 de septiembre de
1985, Reglamentario de la Ley 56 de 1985, establece que la indemnizacion no solo beneficia a los

titulares de derechos reales, sino también a los poseedores:

ARTICULO 3. Los procesos a que se refiere este Decreto seguiran el siguiente procedimiento:

(...)

7. Con base en los estimativos, avallos, inventarios o pruebas que obren en el proceso, el juez dictara
sentencia, sefialara el monto de la indemnizacion y ordenara su pago.

Las indemnizaciones que correspondan a titulares de derechos reales principales, debidamente registrados en
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el certificado de matricula inmobiliaria, representados por curador, poseedores o tenedores, se entregaran por
el juzgado cuando ellos comparezcan.

8. Si en la sentencia se fija una indemnizacion mayor que la suma consignada, la entidad demandante debera
consignar la diferencia en favor de los titulares de derechos reales del predio, o de los poseedores. Desde la
fecha que recibi6 la zona objeto de la servidumbre hasta el momento en que deposite el saldo, reconocera
intereses sobre el valor de la diferencia, liquidados segun la tasa de interés bancaria corriente en el momento
de dictar la sentencia.

Asi las cosas, la indemnizacién cuya tasacién no fue objetada, serd distribuida entre los
poseedores, y teniendo presente que el ejercicio de la posesion no se ha efectuado en comunidad
por los demandados, sino en porciones plenamente identificables (MARIA GEORGINA BOTIA DE
BARRERA por una parte y por otra CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE RINCON
[Q.E.P.D].), se distribuird de acuerdo con el area de afectacion, en cada uno de los fundos

respecto de los cuales se ejerce posesion.

Segun el avalio de fecha 29 de diciembre de 2017, a folio 36 vuelto, (f. 69 consecutivo 00) los
1800 M2 a gravar, fueron tasados en TREINTA Y TRES MILLONES SEISCIENNTOS CUARENTA
Y DOS MIL PESOS M/CTE ($33.642.000.°°), a razon de un valor por metro cuadrado de $18.690.

De este modo, la indemnizacién que corresponde a cada uno de los poseedores convocados en

funcién de las areas afectadas de forma efectiva por este proceso seria la siguiente:

MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA (1.717 M24)= $32.090.730
CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE RINCON (83 M2° de 158 M2)= $1.551.270

Sin embargo, toda vez que el valor indicado obedece a una valoracion del mes de diciembre de
2017°%, es necesario a efecto de conservar el poder adquisitivo, proceder a su actualizacion,

tomando en cuenta el ultimo IPC certificado por el DANE, conforme a la siguiente formula:

indice Final

Suma indexada = Rh -
Indice Inicial

Efectuado el ejercicio se tiene:

107.12 (ipc marzo de 2021)
RH: $32.090.730 ------ = $357468.004,°
96.92 (ipc diciembre 2017)

107.12 (ipc marzo de 2021)
RH: $1.551.270 = $1.714.527%8
96.92 (ipc diciembre 2017)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil de Sogamoso, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

4 95.38888
5 461111
6 La demanda por su parte solo fue presentada 5 meses después en mayo de 2018 y la consignacion efectuada el 22 de junio de 2018
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FALLA

IMPONER servidumbre legal de gasoducto a favor de TRANSPORTADORA DE GAS
INTERNACIONAL S.A ESP — TGI S.A. ESP sobre el predio denominado EL VERGEL
ubicado en la vereda LA MANGA jurisdiccibn de Sogamoso, con FMI 095-31241 de la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso.

2. Los linderos especiales del area a gravar, son los siguientes:

POR EL NOROCCIDENTE: con la parte noroccidental del mismo predio que se grava
(EL VERJEL), en posesién de MARIA GEORGINA BARRERA DE BOTIA, en distancia
de 171,70 metros; sigue en linea recta en distancia de 8,30 metros lindando con la
parte noroccidental del mismo predio; faja en posesion de CLODOMIRO RINCON y
BENITA CARVAJAL DE RINCON (g.e.p.d.).

POR EL SURORIENTE: con la parte Suroriental del mismo predio que se grava (EL
VERJEL) en posesion de MARIA GEORGINA BARRERA DE BOTIA, en distancia de
171,70 metros; sigue en linea recta en distancia de 8,30 metros lindando con la parte
suroriental del mismo predio; faja en posesion de CLODOMIRO RINCON y BENITA
CARVAJAL DE RINCON (g.e.p.d.).

POR EL SUROCCIDENTE: Con derivacion de la proyeccion de la Calle 49 con
carreteable rastico veredal al medio, colinda con predio de la misma Demandanda
(MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA y su esposo JOSE MANUEL BARRERA,
en distancia de 10,00 metros;

POR EL NORORIENTE: linda con el mismo predio (EL VERGEL) con parte no
gravada por la servidumbre y en posesion de los demandados CLODOMIRO RINCON
y BENITA CARVAJAL DE RINCON (g.e.p.d.), en distancia de 10,00 metros

Para un area total de 1.800 M2, de acuerdo a lo pedido en la demanda.

Hace parte de esta alinderacién el plano presentado por el auxiliar de la justicia designado
para este proceso visible a folio 4 del consecutivo 01 del expediente digitalizado, que

acompafa memorial radicado por via electrénica en fecha 28 de septiembre de 2020.

Tener como indemnizacion en favor de los poseedores demandados las siguientes

cantidades:

3.1. Para MARIA GEORGINA BOTIA DE BARRERA (1.717 M2), la cantidad de treinta y

dos millones noventa mil setecientos treinta pesos ($32.090.730), que indexados a
la fecha de esta sentencia equivalen a treinta y cinco millones cuatrocientos

sesenta y ocho mil cuatro pesos con cincuenta y un centavos $35°468.004,%

3.2. Para CLODOMIRO RINCON y BENITA CARVAJAL DE RINCON [g.e.p.d)(83 M2),

la cantidad de un millébn quinientos cincuenta y un mil, doscientos setenta pesos
($1.551.270), que indexados a la fecha de esta sentencia equivalen a un millon
setecientos catorce mil quinientos veintisiete pesos con ochenta y ocho centavos
$1.714.527.58
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4. Se dispone el levantamiento de la medida cautelar de inscripcién de demanda ordenada en el

numeral 5° del auto de fecha 18 de julio de 2018, obrante a folio 53 del plenario.

5. Inscribase esta sentencia en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente al bien inmueble
materia de servidumbre. Las copias de los registros se incorporaran al expediente
posteriormente.

6. Sin costas.

7. En firme esta providencia archivese el expediente dejando las anotaciones y constancias de
rigor.

Copiese, Notifiquese y camplase

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

EYMR JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL

DE SOGAMOSO
NOTIFICACION POR ESTADO
El presente auto se notificd por Estado No. 17_ hoy 7
de mayo de 2021

DIANA XIMENA RIOS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: £c10d60£0c7bc28dcl5e8ac27485ea95ec610d10b932267b257690e541862e43
Documento generado en 06/05/2021 06:00:44 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO
Expediente : 157594053001-2018-00542-00
Ejecutante : CARMENZA RODRIGUEZ NINO
Demandado : JHON ANDRES GOMEZ LOPEZ

1. Aprueba liquidacion del crédito

Revisada la liqguidacion del crédito allegada por el apoderado de la parte ejecutante y una
vez surtido el traslado preceptuado en el articulo 110 del C.G.P., el Despacho encuentra
que se ajusta a Derecho y sin que haya sido objetada, se le imparte APROBACION; de
modo que el total de la liquidacién con corte a 7 de octubre de 2020, es la suma de
$79°202.933,33.

2. Fijafechaderemate

Se fija como fecha y hora para diligencia de remate del inmueble identificado con FMI 095-
13421 ubicado en la Calle 2 D-18-29 unidad 2 apto 201, el dia 29 de junio de 2021 a las
2.pm.

Antes de la apertura de la licitacién, la parte interesada debera aportar via correo
electrénico, copia de la pagina del periddico o constancia de publicaciéon de que trata el
siguiente inciso, y certificado de libertad y tradicion del inmueble con una expedicién no

mayor a un mes.

La parte interesada debera publicar el aviso que elabore la Secretaria con arreglo al o
establecido en el articulo 450 CGP, por una sola vez el dia domingo en un periédico de
amplia circulacién en la localidad (El Tiempo o La Republica), con una antelacién no inferior
a diez (10) dias a la fecha sefalada en el numeral 1° del ésta providencia, conforme las
disposiciones del articulo 450 del CGP. Por Secretaria, elaborese el aviso

correspondiente.
Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS




SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
29bd5151dd9bd6aabfb2a584¢3921f00a3010e036422cf49beb944ba77e38804

Documento generado en 06/05/2021 06:08:27 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: VERBAL - PERTENENCIA

EXPEDIENTE: 157594053001 2018-00553 00

DEMANDANTE: ELIZABETH SINFOROSA ACEVEDO y OTROS
DEMANDADO: CONCEPCION PEREZ CHAPARRO y OTROS

Para la sustanciacion y tramite del proceso, se Dispone:

1. Se fija, como fecha de continuacién de la diligencia de inspeccion judicial al predio
095-17697, el dia viernes 18 de junio de 2021 a partir de las 9 am. Se previene
a las partes, que, en esta vista publica, se podran efectuar las actividades de los
articulos 372 y 373 del CGP, conforme permite el inciso segundo del numeral 9°
del articulo 375 del CGP.

2. Se designa como Perito — Técnico Agrimensor, para el acompafiamiento de la
diligencia, LUZ MARINA PONGUTA HERNANDEZ, quien integra la lista de
auxiliares de la justicia. Por Secretaria oficiese.

Notifiquese y cimplase

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JTUZGADO PRIMERO CIVIL MUNIIPAL !
SOGAMOS0 - BOYACA |
|

NOTIFICACION POR ESTADO
Sencla axterior 2e 302iiCO por anotackin eh el

Estado Eleardnico No.17, fado ol dia 7 demayo 2

Ol

|
DIANA XIMENA RIS VARGAS ]
SECRETARIA |

eymr

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso . EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2018-00869-00
Demandante : BANCO W S.A.

Demandado : MARGARITA RUA TORRES

Para la sustanciacion y tramite del presente proceso se dispone:

1. Negar la solicitud de medida cautelar realizada por la apoderada Gleindy Lorena
Villa Basto, como quiera que la misma ya fue decretada mediante auto del 27 de
septiembre de 2018 y cumplida con oficio No. 2333 del 8 de octubre de 2018,
excepcion hecha de la medida dirigida al BANCO FALABELLA que se decreta de la
siguiente manera:

1.1. Decrétese el embargo y retencién de dineros que la demandada MARGARITA
RUA TORRES posea en el BANCO FALABELLA. Oficiese, limite de la medida
$50.000.000.°°

2. Laapoderada actora solicita oficiar a la NUEVA EPS, con el fin de obtener datos de
la demandada; no obstante, debera previamente acreditar que dio cumplimiento a
lo dispuesto en el numeral 10° del articulo 78 del C.G.P

Notifiquese y camplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
FABIAN ANDRES SECRETARIA RODRIGUEZ MURCIA

Firmado Por:

JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
8e3b1db7bfc158c121c15c9e790dbb59b2f5ce7964b314f82fbb8a16010c489b
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso . EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2018-00954-00
Ejecutante : JAIME ANTONIO NAVARRETE
Demandado : HERNANDO SALAMANCA

DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Revisada la liquidacion del crédito allegada por la apoderada de la parte ejecutante el
Juzgado encuentra que se ha estado repitiendo un ejercicio liquidatario aprobado por el
Despacho con corte a 6 de septiembre de 2019, sin que ello sea procedente, pero con la
necesidad desde luego, de efectuar imputaciones a los saldos registrados a dicha calenda
conforme al auto de 3 de octubre de 2019.

Para ese menester se solicita a la parte actora que informe al Despacho los pagos que

haya efectuado el deudor demandado con posterioridad al 6 de septiembre de 2019,

indicando la fecha exacta y el valor

SOLICITUD DE INFORME DE CONSIGNACIONES

En el radicado de 5 de marzo de 2021, la parte actora pide:

Del mismo modo solicito se me informo (sic) si existen depodsitos judiciales
consignados por el sefior HERNANDO SALAMANCA a favor de mi
representado JAIME ANTONIO NAVARRETE NAVARRETE, y a 6rdenes del
proceso de la referencia, de ser afirmativa su respuesta solicito
comedidamente la autorizacién para el pago de los mismos a favor de mi
mandante.

Respecto a lo cual se debe informar a la parte que, revisada la plataforma del banco agrario,
no aparecen consignaciones para la cedula 9.511.549 perteneciente al promotor, ni del

demandado con cédula 9.512.826. por lo que no es posible pagar depésitos-

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO
Expediente : 157594053001-2018-00999-00
Ejecutante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : JOSE AGUSTIN LOPEZ PUERTO Y PEDRO ARTURO ORJUELA

FONSECA

Para la sustanciacion del presente asunto, se dispone:

1. Incorpérese al trdmite la contestacion de la demanda del abogado Jhon Edwin
Mosquera Garcés, quien actlla como curador ad litem del demandado Pedro Arturo
Orjuela Fonseca.

2. Se impone a la parte actora el termino perentorio de treinta (30) dias, para que
cumpla con la carga procesal requerida en el numeral 1° del auto de fecha 18 de
febrero de 2021, so pena de declaratoria de desistimiento tacito de la demanda
de conformidad con el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

o

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO




Cddigo de verificacion:
075fcd39d99287915da2c9c0f31076271d3chd4e19f1e0230802156928ed6c65

Documento generado en 06/05/2021 10:23:03 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accion : SUMARIO - PERTENENCIA

Expediente : 157594053001 2018 01155 00

Demandante : RAQUELINA MONTANA

Demandado : MARIA ANUNCIACION MONSALVE DE ALBARRACIN
E INDETERMINADOS

Ingresa al Despacho, solicitud de suspension del tramite efectuada por la apoderada
judicial de las herederas de la parte demandada, con radicacién de fecha 21 de abril de
2021. Fundamenta su solicitud en la existencia de tramite de Sucesion que cursa ante el
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso de los causantes JESUS ALBARRACIN
ARAQUE y MARIA ANUNCIACION MONSALVE DE ALBARRACIN. Adjunta al tramite,
auto admisorio del proceso referido, de fecha 07 de febrero de 2021.

Sin necesidad de abordar los presupuestos de la suspension considerados en el numeral
1° del articulo 161 del CGP, considera el Despacho, que no procede la suspension
deprecada, por cuanto este trdmite sumario no se encuentra en estado de dictar
sentencia de Unica instancia. Siendo, asi las cosas, el mérito de la solicitud desvanece en
cuanto el articulo 162 del CGP preceptia:

ARTICULO  162. DECRETO DE LA SUSPENSION Y SUS
EFECTOS. Correspondera al juez que conoce del proceso resolver sobre la
procedencia de la suspension.

La suspensién a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo se decretara
mediante la prueba de la existencia del proceso que la determina y una vez gue el
proceso gue debe suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de sequnda o0
de Unica instancia.

(...)” Enfasis nuesto.

En tal virtud, por ahora no se examinard la solicitud de suspensidn, por cuanto la presente
causa no se encuentra en la oportunidad procesal indicada en el inciso segundo del
articulo 162 del CGP.

Por otra parte, al advertirse la no aceptacién del cargo de Curador ad-litem por parte del
Dr. EDGAR DARIO PINTO GONZALEZ, se le requerird antes de proceder a relevo o
compulsas de copias.

Por lo expuesto, se Dispone:

1. No acceder a la solicitud de suspension presentada por la parte actora con radicacion
de fecha 21 de abril de 2021.

2. Por Secretaria, reitérese la designacion efectuada al Dr. EDGAR DARIO PINTO
GONZALEZ, efectuada conforme al consecutivo 04, tanto a la direccion electrénica
informada, como a los nimeros de teléfono informados a folio 84 del Consecutivo 011
previniéndole que la no aceptacion del cargo acarrea las sanciones disciplinarias
consagradas en la ley,

13154050411 — 3143191908



Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUEZ

hoy

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
SOGAMOSO
NOTIFICACION POR ESTADO

El presente auto se notificé por Estado No.

ELIO FABIO LIMAS ZORRO
SECRETARIO

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Firmado Por:

JUEZ MUNICIPAL

EYMR
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: VERBAL SUMARIO - PERTENENCIA

EXPEDIENTE: 157594053001 2018-01162 00

DEMANDANTE: MARISOL SUSATAMA PATINO.

DEMANDADO: LUZ ANGELA MARINO PATINO, RUBEN MARINO PATINO, LUIS

TEODORO MARINO PATINO y PERSONAS INDETERMINAADAS

Para la sustanciacién y tramite del proceso, se Dispone:

1.

5.1.

Se incorpora el Oficio 5220 (8002019EE7566-01) radicado el 25 de junio de 2020,
proveniente del IGAC, manifestado que esa entidad no ostenta ningun interés en
el proceso de pertenencia y que, por ello, no se constituird como parte. (f. 86
Consecutivo 00)

En atencién a lo solicitado por la Agencia Nacional de Tierras, mediante oficio del
05 de junio de 2019 No. 20193100374631 (f. 89 Consecutivo 00), Por Secretaria
Oficiese a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, para que
a costa de la parte actora, expida con destino a este trAmite CERTIFICADO
ACTUALIZADO DE ANTECEDENTES REGISTRALES Y DE TITULARES DE
DERECHO REAL DE DOMINIO EN EL SISTEMA ANTIGUO correspondiente al os
F.M.I1. 095-984113 Y 095-116244.

Se impone a la parte actora, la carga procesal de allegar al tramite, -a fin de
atender el Requerimiento de la Agencia Nacional de Tierras, mediante oficio del 05
de junio de 2019 No. 20193100374631 (f. 89 Consecutivo 00)-, COPIA SIMPLE,
CLARA, COMPLETA Y LEGIBLE DE LA ESCRITURA PUBLICA No. 1440 DE 15
DE OCTUBRE DE 1974 OTORGADA EN LA NOTARIA SEGUNDA DE
SOGAMOSO, y consignada en la anotacién No. 1 de FMI 095-98413 registrada el
25 de noviembre de 1974.

Se impone a la parte actora, la carga procesal de allegar al tramite, -a fin de
atender el Requerimiento de la Agencia Nacional de Tierras, mediante oficio del 05
de junio de 2019 No. 20193100374631 (f. 89 Consecutivo 00)-, COPIA SIMPLE,
CLARA, COMPLETA Y LEGIBLE DE LA ESCRITURA PUBLICA No. 696 DE 39
DE JUNIO DE 1973 OTORGADA EN LA NOTARIA PRIMERA DE SOGAMOSO, y
consignada en la anotacion No. 1 de FMI 095-116244 registrada el 09-08-1973.

Se impone a la parte actora la carga procesal de allegar en un término no mayor
a treinta dias so pena de declaratoria de desistimiento tacito, en los términos del
numeral 1° del articulo 317 del CGP, las gestiones de notificacién personal a LUIS
TEODORO MARINO PATINO, conforme se ordené en el numeral 4° de auto de
fecha 21 de marzo de 2019 admisorio de la demanda (f. 39 C 00)

Unicamente se entender4 cumplida la carga, aportando, copia de la
comunicacion de que trata el articulo 291 del CGP (cotejada por la empresa
de correos), junto con la respectiva certificacion de entrega, y de ser el caso,
copia cotejada del aviso y anexos, y certificacién de la empresa de correos,
conforme dispone el articulo 292 del CGP, en el evento contemplado en el



numeral 6° del articulo 291 del mismo ordenamiento, o bien, con la imposicién
del sello de notificacion personal dentro del termino sefialado. Se optarse por
la notificacion por via de correo electronico, deberé en todo caso, adecuarse el
aviso y aportarse acuse de recibo, conforme dispone la ley. En el caso de
optar por_notificacion mediante canal electronico, debera allegar, dentro del
término sefalado, ademas de las gestiones de envio, certificacion de entrega
y/lo acuse de recibo, y las pruebas de que la direccion electronica usada,
corresponde al demandado. Se recomienda que el mensaje con fines de
notificacion también se envie como copia (C.C.) al correo del juzgado.

6. Designar, en el cargo de Curador ad-litem de RUBEN MARINO PATINO, LUZ
ANGELA MARINO PATINO y PERSONAS INDETERMINADAS a los siguientes
profesionales, para que la Secretaria comunique las designaciones en forma
sucesiva (para que se tome posesion por el primero que concurra), con el
propésito de velar por la celeridad del tramite.

a. NATALIA ANDREA DIAZ ESTUPINAN?
b. LAURA ESTEFANIA MESA ESPANOL?
c. EDWIN GEOVANNY ZORRO NINO?®

Termino de la aceptacion 5 dias, cumplidos los cuales se proseguira con el
siguiente nombre, si es del caso.

Comuniquese a los designados a través de medio electronico (Art. 11 Decreto 806
de 2020), previniéndole que el cargo se desempefara de manera gratuita y que el
nombramiento es de forzosa aceptacién, (salvo que acredite estar actuando en
mas de cinco (05) procesos como defensor de oficio), so pena de las sanciones
disciplinarias a que haya lugar para lo cual se compulsaran copias ante la
autoridad competente (art. 48 CGP).

En consecuencia, el designado debera concurrir de manera inmediata a asumir el
cargo, notificAndose del auto del auto admisorio de fecha 21 de marzo de 2019 (f.
39 C 00) y quien debera ejercer el cargo hasta la terminacién del proceso.

Notifiquese y cumplase

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

TUZGADO FRIMERO CIVIL MUNKIPAL
SOGAMOSO - BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
Jencly axterior e acelf poranotaciin eh el
Estado Eleardnico No.17, fliado «f dia 7 de mayo de 2021

e

DIANA XIMENA RH)S VARGAS
SECRETARIA

eymr

! Direccién: Cra 11 N° 14-118 Of. 215 Sogamoso. E-mail: natadizfrl6@hotmail.com Cel. 3046288677

2 E mail lauramespa@gmail.com Cel. 3104880103 / 3144663737

3 Litigante proceso 2018-634 E-MAIL: edwingeovannyzorro@yahoo.es o edwinzorronino@gmail.com cel.
3118823238
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2019-00027-00

Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ

Demandado : GABRIEL ANTONIO MARTINEZ ACEVEDO

1. Delasolicitud de reconocimiento de sucesores procesales.

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncién 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
l1I) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, IV)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, cényuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demés sucesores procesales, en favor de
SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los
articulos 68 y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley
1934 de 2018.

2. Del auto de que trata el articulo 440 del C.G.P.

Mediante auto de fecha 7 de febrero de 2019, fue librado mandamiento de pago de
conformidad con las pretensiones formuladas, disponiéndose la notificacion al demandado
GABRIEL ANTONIO MARTINEZ ACEVEDO, quien se notific6 por aviso conforme los
parametros de que trata el articulo 292 del C.G.P., el dia 28 de septiembre de 2020, como
consta en la certificacion expedida por la Empresa de Mensajeria Rural Express S.A.S.,
allegada por la apoderada actora; una vez transcurrido el termino de traslado, sin
manifestacion alguna, se declara como no contestada la demanda, por parte del ejecutado.

Asi las cosas, encontrandose el mandamiento de pago en firme, y no existiendo incidente
alguno por resolver, como tampoco existir ninguna nulidad que pueda invalidar lo actuado,
es del caso dar aplicacién a lo estatuido en el inciso segundo del articulo 440 del CGP; por
lo que, se dispondra seguir adelante con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores



procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de coényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefialados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Tener por no presentada ninguna excepcion por parte del ejecutado GABRIEL
ANTONIO MARTINEZ ACEVEDO.

5. Seguir adelante la ejecuciéon para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago de fecha 7 de febrero de 2019, conforme
lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

6. Efectlese la liquidacion del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.

7. Condenar en costas a la parte ejecutada. Tacense por Secretaria. Se fijan las
agencias en derecho en TREINTA MIL PESOS ($30.000.°°) de conformidad con el
literal b) del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto de 2016.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA




Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso
Expediente
Ejecutante
Demandado

EJECUTIVO
157594053001-2019-00245-00
LEVIA MARIA GONZALEZ MERCHAN
JUAN CARLOS MURILLO

No encontrdndose conforme a derecho la liquidacion del crédito presentada por la parte

ejecutante, procede el despacho a modificarla de la siguiente manera:

CAPITAL: $12°000.000,00

. TASA VALOR
MES ANO DIAS ANUAL T.MENSUAL | T.DIARIA INTERES
MES MORAI'.I'ORIO MORATORIO | MORATORIO MORA
CAPITAL A LIQUIDAR $ 12.000.000,00
MARZO 2018 | Res. 259 | 28/02/2018 31 31,02% 2,59% 0,083% 30 | 300.193,55
ABRIL 2018 | Res. 398 | 28/03/2018 30 30,72% 2,56% 0,085% 30 | 307.200,00
MAYO 2018 | Res. 527 | 27/04/2018 31 30,66% 2,56% 0,082% 31 | 306.600,00
JUNIO 2018 | Res. 687 | 30/05/2018 30 30,42% 2,54% 0,085% 30 | 304.200,00
JULIO 2018 | Res. 820 | 28/06/2018 31 30,05% 2,50% 0,081% 31 | 300.450,00
AGOSTO 2018 | Res. 954 | 27/07/2018 31 29,91% 2,49% 0,080% 31 | 299.100,00
SEPTIEMBRE | 2018 ]F.{J.elSZ 31/08/2018 30 29,72% 2,48% 0,083% 30| 297.150,00
OCTUBRE 2018 | Res. 811 | 28/06/2016 31 29,45% 2,45% 0,079% 31| 294.450,00
NOVIEMBRE | 2018 ?53231 31/10/2018 30 29,24% 2,44% 0,081% 30 | 292.350,00
DICIEMBRE | 2018 1R7eO88 29/11/2018 31 29,10% 2,43% 0,078% 31 | 291.000,00
ENERO 2019 ;{8e782 27/12/2018 31 28,74% 2,40% 0,077% 31 | 287.400,00
FEBRERO 2019 | Res. 111 | 31/01/2019 28 29,55% 2,46% 0,088% 28 | 295.500,00
MARZO 2019 | Res 263 | 28/02/2019 31 29,06% 2,42% 0,078% 31| 290.550,00
ABRIL 2019 | Res 389 | 29/03/2019 30 28,98% 2,42% 0,081% 30 | 289.800,00
MAYO 2019 | Res 574 | 30/04/2019 31 29,01% 2,42% 0,078% 31 280.741,94
JUNIO 2019 | Res 697 | 30/05/2019 30 28,95% 2,41% 0,080% 30 | 289.500,00
JULIO 2019 | Res 829 | 28/06/2019 31 28,92% 2,41% 0,078% 31 | 279.870,97
AGOSTO 2019 | Res1018 | 31/07/2019 31 28,98% 2,42% 0,078% 31 | 280.451,61
SEPTIEMBRE | 2019 E.ZSS 30/08/2019 30 28,98% 2,42% 0,081% 30 | 289.800,00
OCTUBRE 2019 ]l.:\’ZZSS 30/09/2019 31 28,65% 2,39% 0,077% 31| 277.258,06
NOVIEMBRE | 2019 ]516731 30/10/2019 30 28,55% 2,38% 0,079% 30 | 285.450,00
DICIEMBRE | 2019 1%%83 29/11/2019 31 28,37% 2,36% 0,076% 31 | 274.500,00
ENERO 2020 1R7e638 27/12/2019 31 28,16% 2,35% 0,076% 31 | 272.467,74
FEBRERO 2020 | Res 094 | 30/01/2020 29 28,59% 2,38% 0,082% 30 | 295.758,62
MARZO 2020 | Res 205 | 27/02/2020 31 28,43% 2,37% 0,076% 31| 275.080,65




ABRIL 2020 | Res 531 | 27/03/2020| 30 28,04% 2,34% 0,078% 30 | 280.350,00
MAYO 2020 | Res 437 | 30/04/2020 | 31 27,29% 2,27% 0,073% 31 | 264.048,39
JUNIO 2020 | Res 505 | 27/02/2020| 30 27,18% 2,27% 0,076% 30 | 271.800,00
JULIO 2020 | Res 605 | 30/06/2020 | 31 27,18% 2,27% 0,073% 9| 78.909,68
CAPITAL 12.000.000,00
TOTAL INTERES CORRIENTE -
TOTAL INTERES MORATORIO 8.151.931,20
LIQUIDACION ANTERIOR MAS COSTAS
MENOS ABONOS DEL 9 DE JULIO DE 2020 4.000.000,00
TOTAL CAPITAL+INTERESES-ABONOS 16.151.931,20
j TASA DIAS VALOR
MES ANO DIAS ANUAL T.MENSUAL | T.DIARIA LIQ INTERES
I
MES | MORATORIO | MORATORIO | MORATORIO MORA
CAPITAL A LIQUIDAR $ 12.000.000,00
Res
JULIO 2020 | 605 | 30/06/2020 31 27,18% 2,27% 0,073% 22|192.890,32
Res
AGOSTO 2020 | 685 |31/07/2020 31 27,44% 2,29% 0,074% 31 | 274.350,00
Res
SEPTIEMBRE | 2020 | 769 | 29/08/2020 30 27,53% 2,29% 0,076% 30 | 275.250,00
Res
OCTUBRE 2020 | 869 |30/09/2020 31 27,14% 2,26% 0,073% 10 | 87.532,26
VIENEN 16.151.931.20
TOTAL INTERES MORATORIO 830.022,58
LIQUIDACION ANTERIOR MAS COSTAS
MENOS ABONOS DE FECHA 10 DE OCTUBRE DE 2020 4.000.000,00
TOTAL CAPITAL+INTERESES-ABONOS 12°981.953,78
j DIAS | VALOR
MES ANO DIAS | TASA ANUAL | T. MENSUAL T. DIARIA LIQ INTERES
I
MES | MORATORIO | MORATORIO | MORATORIO MORA
CAPITAL A LIQUIDAR $ 12.000.000,00
Res
OCTUBRE 2020 | 869 | 30/09/2020 31 27,14% 2,26% 0,073% 21|183.817,74
Res
NOVIEMBRE | 2020 | 947 | 29/10/2020 30 26,76% 2,23% 0,074% 30 | 267.600,00
Res
DICIEMBRE | 2020 | 1034 | 26/11/2020 31 26,19% 2,18% 0,070% 31 | 261.900,00
Res
ENERO 2021 | 1215 | 30/12/2020 31 25,98% 2,17% 0,070% 31 | 259.800,00
Res
FEBRERO 2021 | 0064 | 29/01/2021 28 26,31% 2,19% 0,078% 28 | 263.100,00
CAPITAL 12.000.000,00
VIENEN 12.981.953.78

NTERES MORATORIO

1.236.217.74

TOTAL

14.218.171.52




Asi las cosas, procede el despacho a modificar la liquidacion del crédito presentada por el

apoderado ejecutante, por registrar diferencia entre la liquidacién presentada y la aqui
realizada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,

RESUELVE:

1. Moaodificar y aprobar la liquidacion del crédito, que se presenta en la parte motiva de

esta providencia; de modo que el total de la liquidacion con corte a 28 de febrero
de 2021, es la suma de $14.218.171.52

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accién: EJECUTIVO

Expediente: 157594053001 2019-00319 00

Demandante: BANCO DE LAS MICROFINANZAS BANCAMIA S.A.

Demandado: MELBA SOSA CASTIBLANCO y ONOFRE RAFAEL BERNAL CASTILLO

Por una parte, se autorizara la expedicion de copias del auto que ordené el embargo de
un establecimiento comercial.

No obstante, no sera posible remitir copia del Despacho comisorio, en la medida en que el
mismo no ha sido librado, a causa del incumplimiento de las cargas procesales de la parte
actora.

Es asi, que se dispuso la comunicacion a la Camara de Comercio, de la medida de
embargo mediante Oficio 1780 de 09 de septiembre de 2019 (F. 45 c01) el cual fue
retirado el dia 27 de septiembre de 2019

Se memora que con auto de 30 de julio de 2020, se requirié a la parte actora, para que
allegada el certificado en que constara la inscripcion de la medida.

A la fecha, la parte actora no ha allegado prueba de la radicacion del oficio 1780 ni prueba
de la inscripcion de la medida. Por lo anterior, se impondra el requerimiento necesario,
conforme las disposiciones de articulo 317 del CGP.

Para la sustanciacién y tramite del proceso, se Dispone:

1. Por Secretaria, provea las copias solicitada por la parte actora, con radicaciéon de
26 de marzo de 2021 (Consecutivo 13), remitiendo el auto solicitado, de fecha 22
de agosto de 2019, obrante en el folio 42 del Consecutivo 01.

2. Se impone a la parte actora, el termino perentorio de treinta (30) dias, para allegar
al tramite, prueba de la radicacion del Oficio 1780 de 09 de septiembre de 2019 y
la certificacion de la Camara de Comercio de inscripcion de la medida de embargo
so pena de declaratoria de desistimiento tacito de las medidas de embargo y
consecuencial secuestro, objeto del precitado oficio, en concordancia con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 317 de CGP.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el
Estado Electrénico No.17, fijado el dia 07 de mayo de
2021

DS

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Eymr
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 157594053001 2019-00372 00
DEMANDANTE: LEONOR MEDINA
DEMANDADO: LUZ ALBA ARAGON BARRERA

La parte actora, en memorial de 18 de marzo de 2021 (Consecutivo 04) manifiesta que la
parte demandada no ha dado cumplimiento a la transaccién, aduciendo que para ello
requiere pronunciamiento del Despacho.

Se tiene que el acuerdo allegado con radicacién de 29 de enero de 2021 (Consecutivo
02), aun cuando procuré conciliar en el numeral 1° las obligaciones objeto de la presente
ejecucion, lo cierto es que la terminacién del proceso quedo supeditada al cumplimiento
de tal acuerdo. Toda vez que dicho cumplimiento no se vio acreditado, ha de seguirse
con el presente tramite.

Ello desde luego no obsta para apreciar que la parte demandada en el documento de
“transaccion” manifestd darse por notificada de la demanda en el proceso del epigrafe, de
manera que se dara alcance a dicho pronunciamiento a términos del articulo 301 CGP-.

Se ordenara ademas a la parte accionante que acredite la radicacion del comisorio 224 de
2019, so pena de aplicar medidas de desistimiento sobre las cautelares de secuestro
solicitadas.

Por lo expuesto, se
Dispone:

1. Tener por notificada por conducta concluyente a la sefiora LUZ ALBA ARAGON
BARRERA, del mandamiento de pago de fecha 26 de septiembre de 2019,
conforme al memorial que acompania la radicacion de 29 de enero de 2021.

2. Para el traslado debe observarse lo prevenido en el articulo 91 del CGP.

3. Se concede a la parte actora, el termino perentorio de treinta (30) dias, para
alegar a este tramite, prueba de la radicacion del Comisorio 224 del 21 de
noviembre de 2019 retirado el 11 de febrero de 2020 so pena de declaratoria de
desistimiento tacito de las medidas de secuestro de los derechos sobre los
inmuebles 079-39536 079-39537, conforme las disposiciones del numeral 1° del
articulo 317 del CGP.

4. Se exhorta a la parte actora, para allegue al tramite, las gestiones de notificacion
de la parte demandada.

Notifiquese y camplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA



- JUEZ

NREGADO FRIMERO CIVIL MUNICIFAL
SOGAMOSO- BOYACA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2019-00380-00
Demandante : LUIS DAVID FORERO PARADA
Demandado : SANDRA PEREZ ROA

Para la sustanciacion y tramite del proceso, se dispone:

1. Agréguese y péngase en conocimiento de la parte demandante, la respuesta de
NUEVA EPS al oficio No. 513; donde aporta los siguientes datos de la demandada:

1.1. SANDRA PEREZ ROA C.C. No. 24.228.967, direccién CL 26 N 15 44 del
Municipio de Sogamoso. Tel. 3208401307, correo: andresn57 @hotmail.com

2. Se concede a la parte actora el término de 30 dias para que gestione la notificacién
personal del mandamiento de pago so pena de aplicar en este asunto la
consecuencia establecida en el articulo 317 CGP.

Notifiquese y cumplase

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2019-00423-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ

Demandado : JOSE ARMANDO DELGADO GONZALEZ

1. Delasolicitud de reconocimiento de sucesores procesales.

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncion 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
lI) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, 1V)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, conyuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demés sucesores procesales, en favor de
SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los
articulos 68 y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley
1934 de 2018.

2. Del auto de que trata el articulo 440 del C.G.P.

Mediante auto de fecha 24 de octubre de 2019, fue librado mandamiento de pago de
conformidad con las pretensiones formuladas, disponiéndose la notificacion al demandado
José Armando Delgado Gonzéalez, quien se notificé por aviso conforme los parametros de
que trata el articulo 292 del C.G.P., el dia 13 de agosto de 2020, como consta en la
certificacion expedida por la Empresa de Mensajeria Rural Express S.A.S., allegada por la
apoderada actora; una vez transcurrido el termino de traslado, sin manifestacion alguna, se
declara como no contestada la demanda, por parte del ejecutado.

Asi las cosas, encontrandose el mandamiento de pago en firme, y no existiendo incidente
alguno por resolver, como tampoco existir ninguna nulidad que pueda invalidar lo actuado,
es del caso dar aplicacién a lo estatuido en el inciso segundo del articulo 440 del CGP; por
lo que, se dispondra seguir adelante con la ejecucion.

3. Incorpora respuesta

Incorporese al expediente el oficio No. 0952020EE0602 procedente de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, donde indica que no es posible acatar la
medida cautelar solicitada mediante oficio No. 2239, por cuanto “en el folio de matricula



inmobiliario se encuentra inscrito otro embargo segun oficio nimero 1.221 del 13-07-2015 del
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores
procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de cényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefalados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), enesta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Tener por no presentada ninguna excepcion por parte del ejecutado JOSE
ARMANDO DELGADO GONZALEZ.

5. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago de fecha 24 de octubre de 2019,
conforme lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

6. Efectlese la liquidacion del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.

7. Condenar en costas a la parte ejecutada. Tacense por Secretaria. Se fijan las
agencias en derecho en TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000.°°) de conformidad
con el literal b) del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto de 2016.

8. Incorpodrese al expediente el oficio No. 0952020EE0602 procedente de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, donde indica que no es posible
acatar la medida cautelar solicitada mediante oficio No. 2239, por cuanto “en el folio
de matricula inmobiliario se encuentra inscrito otro embargo seguln oficio nimero 1.221 del
13-07-2015 del Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso

Notifiqguese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

s

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2019-00424-00
Ejecutante :JOSE MARIA CELY DIAZ
Demandado : CARLOS ARTURO MACIS AVELLA

1. Delasolicitud de reconocimiento de sucesores procesales.

Ingresa al Despacho, radicacion de fecha 22 de enero de 2021 suscrita por la Dra. SANDRA
MILENA ALARCON BARRERA, informando del fallecimiento del sefior JOSE MARIA CELY
DIAZ, el pasado 24 de octubre de 2020, adjuntando soporte de quienes tienen vocacién de
ser sucesores procesales, asi como poder general en favor de uno de ellos, y poder especial
a ella conferido, para actuar como apoderada judicial por activa.

Presenta como anexos de la solicitud, a saber i) Registro Civil de Defuncion 10085364, del
Sefior CELY DIAZ JOSE MARIA, ii) Registro Civil de Matrimonio No. 4313948, siendo
contrayentes CELY DIAZ JOSE MARIA y MONTANEZ GUTIERREZ MARIA DEL CARMEN,
lI) Registro Civil de Nacimiento No. 26566221 de CARLOS IVAN CELY MONTANEZ, 1V)
Registro Civil de Nacimiento 13896624 de ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, vy V)
Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, mediante la cual, conyuge supérstite e hijo del litigante fallecido, confieren
poder general ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, para la representacion de los intereses
del fallecido demandante.

Lo anterior, aunado al poder conferido por la apoderada General ERIKA ANDREA CELY
MONTANEZ en nombre propio y de los demés sucesores procesales, en favor de
SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, configuran los presupuestos requeridos en los
articulos 68 y 74 del CGP, y el articulo 1045 del C.C. modificado por el articulo 1° de la ley
1934 de 2018.

2. Del auto de que trata el articulo 440 del C.G.P.

Mediante auto de fecha 24 de octubre de 2019, fue librado mandamiento de pago de
conformidad con las pretensiones formuladas, disponiéndose la notificacion al demandado
Carlos Arturo Macias Avella, quien se notificé por aviso conforme los pardmetros de que
trata el articulo 292 del C.G.P., el dia 20 de agosto de 2020, como consta en la certificacion
expedida por la Empresa de Mensajeria Rural Express S.A.S., allegada por la apoderada
actora, quien a pesar de ser rehusado, para todos los efectos legales se entendera
entregadal; una vez transcurrido el termino de traslado, sin manifestacion alguna, se
declara como no contestada la demanda, por parte del ejecutado.

Asi las cosas, encontrandose el mandamiento de pago en firme, y no existiendo incidente
alguno por resolver, como tampoco existir ninguna nulidad que pueda invalidar lo actuado,
es del caso dar aplicacién a lo estatuido en el inciso segundo del articulo 440 del CGP; por
lo que, se dispondra seguir adelante con la ejecucion.

! Numeral 4° del Articulo 291 del C.G.P. (...) Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion,
la empresa de servicio postal la dejara en el lugar y emitira constancia de ello. Para todos los efectos legales,
la comunicacion se entendera entregada.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Reconocer a MARIA DEL CARMEN MONTANEZ GUTIERREZ, CARLOS IVAN
CELY MONTANEZ, y ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como sucesores
procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.) en calidad de cdényuge
supérstite e hijos respectivamente.

2. Reconocer a ERIKA ANDREA CELY MONTANEZ, como apoderada general de los
demas sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), para los fines
sefialados en la Escritura No. 2069 de 13 de noviembre de 2020 de la Notaria
Tercera del Circulo de Sogamoso

3. Reconocer a la Dra. SANDRA MILENA ALARCON HERRERA, como apoderada
judicial de os sucesores procesales de JOSE MARIA CELY DIAZ (Q.E.P.D.), en esta
causa, y para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la solicitud.

4. Tener por no presentada ninguna excepcién por parte del ejecutado Carlos Arturo
Macias Avella.

5. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago de fecha 24 de octubre de 2019,
conforme lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

6. Efectuese la liquidacion del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.

7. Condenar en costas a la parte ejecutada. Tacense por Secretaria. Se fijan las
agencias en derecho en ($40.000.°°) de conformidad con el literal b) del articulo 5°
del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de agosto de 2016.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Expediente : 157594053001-2019-00460-00

Ejecutante : BLANCA YOLIMA VEGA CRISTANCHO
Demandado : ISRAEL FERNANDO VARGAS ARTUNDUAGA

Respecto de los memoriales presentados por la parte actora en fecha 16 de octubre de
2020 en cuyo encabezado indica que no hay lugar a hacer devolucién porque su cliente no
recibié suma alguna por intereses entre agosto de 2018 y febrero de 2019 y por la parte
demanda, en escrito de 18 de marzo de 2021 en el cual insiste en la existencia de intereses
usureros por el periodo noviembre de 2017 a febrero de 2019, indicando la necesidad de
efectuar liquidaciones que tengan en cuenta dichos periodos, el Juzgado sefiala que no

seran analizadas por las razones que pasan a explicarse:

Lo primero es recordar que gobierna el trdmite los principios de preclusion e inmutabilidad
de la sentencia, cuya aplicacion impide aceptar que pueda la parte accionante luego de
haberse inadmitido la demanda para la precisién del periodo a cobrar intereses de mora y
de emitirse la sentencia, modificar el auto de apremio y la decisién de instancia, volviendo
ademas sobre las manifestaciones efectuadas en el memorial de subsanacion de la

demanda.

Lo mismo aplica para la parte demandada, quien no puede volver sobre cuestiones
decididas en la sentencia y propuestas luego en accion de tutela al no poder impugnar en
atencion a la cuantia del proceso; providencia que igualmente vincula a este Juzgado y que

no puede soslayarse para insistir en sus reflexiones.

En vista de lo anterior y como quiera que las liquidaciones presentadas por las partes no se
ajustan al contenido de la sentencia de 8 de octubre de 2020 se ajustara por el despacho

de la manera que sigue:

CAPITAL: $13°000.000,00
VALOR DEL EXCESO en el periodo agosto de 2018-febrero de 2019: $44.724.56"
Aplicacion al capital: $12.955.275.44

~ TASA DIAS VALOR
MES ANO DIAS ANUAL T. MENSUAL T. DIARIA LIQ INTERES
l.
MES | MORATORIO | MORATORIO | MORATORIO MORA
CAPITAL A LIQUIDAR $ 12.955.275.44
182.299,23
FEBRERO 2019 | Res. 111 | 31/01/2019 28 29,55% 2,46% 0,088% 16

Ynterés limite a cobrar: $2.010.488.57 interés cobrado a 2.5%: $2.055.213.13 =



313.679,61
MARZO 2019 | Res 263 | 28/02/2019 31 29,06% 2,42% 0,078% 31
312.869,90
ABRIL 2019 | Res 389 | 29/03/2019 30 28,98% 2,42% 0,081% 30
313.193,78
MAYO 2019 | Res 574 | 30/04/2019 31 29,01% 2,42% 0,078% 31
312.546,02
JUNIO 2019 | Res 697 | 30/05/2019 30 28,95% 2,41% 0,080% 30
312.222,14
JULIO 2019 | Res 829 | 28/06/2019 31 28,92% 2,41% 0,078% 31
312.869,90
AGOSTO 2019 | Res1018 | 31/07/2019 31 28,98% 2,42% 0,078% 31
Res 312.869,90
SEPTIEMBRE | 2019 | 1145 | 30/08/2019 30 28,98% 2,42% 0,081% 30
Res 309.307,20
OCTUBRE 2019 | 1293 |30/09/2019 31 28,65% 2,39% 0,077% 31
Res 308.173,61
NOVIEMBRE | 2019 | 1474 | 30/10/2019 30 28,55% 2,38% 0,079% 30
Res 306.230,32
DICIEMBRE | 2019 | 1603 | 29/11/2019 31 28,37% 2,36% 0,076% 31
Res 303.963,15
ENERO 2020 | 1768 | 27/12/2019 31 28,16% 2,35% 0,076% 31
308.659,44
FEBRERO 2020 | Res 094 | 30/01/2020 29 28,59% 2,38% 0,082% 29
306.878,09
MARZO 2020 | Res 205 | 27/02/2020 31 28,43% 237% 0,076% 31
302.667,62
ABRIL 2020 | Res 531 | 27/03/2020 30 28,04% 2,34% 0,078% 30
294.570,58
MAYO 2020 | Res 437 | 30/04/2020 31 27,29% 2.27% 0,073% 31
293.436,99
JUNIO 2020 | Res 505 | 27/02/2020 30 27,18% 2,27% 0,076% 30
293.436,99
JULIO 2020 | Res 605 | 30/06/2020 31 27,18% 2,27% 0,073% 31
296.189,98
AGOSTO 2020 | Res 685 | 31/07/2020 31 27,44% 2,29% 0,074% 31
297.161,63
SEPTIEMBRE | 2020 | Res 769 | 29/08/2020 30 27,53% 2,29% 0,076% 30
292.951,17
OCTUBRE 2020 | Res 869 | 30/09/2020 31 27,14% 2,26% 0,073% 31
CAPITAL 12.955.275.44
TOTAL INTERES CORRIENTE -
6.286.177,26
TOTAL INTERES MORATORIO

TOTAL CAPITAL+INTERESES- 19.241.452.70

Asi las cosas, procede el despacho a modificar la liquidacién del crédito presentada las

partes, por registrar diferencia entre la liquidacion presentada y la aqui realizada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,

RESUELVE:

1. Modificar la liquidacion del crédito que se presenta en la parte motiva de esta
providencia; de modo que el total de la liquidacion con corte a 31 de octubre de
2020, es la suma de $19°241.452.70

2. Agréguese y pongase en conocimiento la devolucion del despacho comisorio No. 022,
procedente de la Inspecciébn Segunda de Policia de Sogamoso, debidamente

diligenciado.



Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : VERBAL SUMARIO (RIA)

Expediente :157594053001-2019-00497-00

Ejecutante : ROSALBA AVELLANEDA MESA Y OTROS
Demandado : DORA LIGIA BAEZ MORANTES

La abogada NATALIA TORRES HERNANDEZ, actuando como apoderada de la
demandada DORA LIGIA BAEZ MORANTES, contest6 demanda y propuso medios
exceptivos; en consecuencia, de las excepciones propuestas, se ordena correr traslado a
la parte demandante conforme a lo preceptuado en el Articulo 391 del C.G.P. por el término
de TRES (3) dias para que se pronuncie, adjunte y pida pruebas que pretenda hacer valer.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS

SECRETARIA
Firmado Por: CONSTANCIA TRASLADO
Contestacion de la demanda
disponible en la plataforma
TYBA
FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA INCIA: 10 de mayo de 2021

FINALIZA: 12 de mayo de 2021

JUEZ MUNICIPAL (e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO SECRETARIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 157594053001 2020-00008 00

DEMANDANTE: BANCO COMPARTIR - “BANCOMPARTIR”
DEMANDADO: JORGE ENRIQUE NIETO NIETO y NANCY HERNANDEZ

Para la sustanciacion y tramite del proceso, se
Dispone:

1. Tener por acreditada la carga procesal sefialada en el numeral 1° del auto de fecha
04 de marzo de 2021, con la radicacion efectuada por la parte actora, de fechas 15y
16 de marzo de 2021 (Consecutivos 17 y 18 Drive)

2. No se calificaran las gestiones de notificacion, hasta tanto la parte actora cumpla con
la carga procesal sefialada en el numeral 2° del auto de fecha 04 de marzo de 2021.

3. Se concede a la parte actora, el termino perentorio de treinta (30) dias, para allegar
a este tramite, certificado de tradicion inmobiliaria en que conste la inscripcion de la
medida de embargo que fuera comunicada mediante oficio No. 191 de 10 de febrero
de 2020, oficio que fue retirado por la parte actora el 05 de marzo de 2020. (f. 19
C01) so pena de declaratoria de desistimiento tacito de las medidas de
embargo y secuestro, conforme las disposiciones del numeral 1° del articulo
317 del CGP.

4. Se concede a la parte actora, el termino perentorio de treinta (30) dias, para alegar
a este tramite, prueba de la radicacion del oficio No. 192 de 10 de febrero de 2020,
(retirado por la parte actora el 05 de marzo de 2020 ([f. 18 C 01]) ante las entidades
Av villas, Occidente, Colpatria, Popular, Agrario, Caja social, Davivienda, y Finandina
so pena de declaratoria de desistimiento tacito de las medidas de embargo y
secuestro, conforme las disposiciones del numeral 1° del articulo 317 del CGP.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

NREGADO FRIMERO CIVIL MUNICIFAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterfor e notil por anotacion en =
Estado Bleardmico No.I7, fljado el 43 7 de mayc de 2021

O

DIANA XIMENA RIOS YARGAS
SECRETARIA

EYMR
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2020-00067-00
Ejecutante : BANCO DE BOGOTA

Demandado : GLORIA STELLA MORENO GARCIA

Mediante auto de fecha 5 de marzo de 2020, fue librado mandamiento de pago de
conformidad con las pretensiones formuladas, disponiéndose la naotificacibn a la
demandada Gloria Stella Moreno Garcia, quien se notificO por aviso conforme los
pardmetros de que trata el articulo 292 del C.G.P., el dia 12 de marzo de 2021, como consta
en la certificacion expedida por la Empresa de Mensajeria Posta Col, allegada por el
apoderado actor; una vez transcurrido el termino de traslado, sin manifestacion alguna, se
declara como no contestada la demanda, por parte del ejecutado.

Asi las cosas, encontrandose el mandamiento de pago en firme, y no existiendo incidente
alguno por resolver, como tampoco existir ninguna nulidad que pueda invalidar lo actuado,
es del caso dar aplicacion a lo estatuido en el inciso segundo del articulo 440 del CGP; por
lo que, se dispondra seguir adelante con la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE:

1. Tener por no presentada ninguna excepcion por parte de la ejecutada GLORIA
STELLA MORENO GARCIA.

2. Seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento de pago de fecha 5 de marzo de 2020, conforme
lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 440 del CGP.

3. Efectuese la liquidacion del crédito conforme lo dispone el articulo 446 del CGP.

4. Condenar en costas a la parte ejecutada. Tacense por Secretaria. Se fijan las
agencias en derecho en un millén quinientos mil pesos ($1°500.000.°°) de
conformidad con el literal b) del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de
agosto de 2016.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Expediente :157594053001-2020-00242-00
Ejecutante : BANCO CAJA SOCIAL S.A.
Demandado : ILIANA IVONE BENITEZ ROMERO

1. Traslado excepciones

La abogada NATALIA ANDREA DIAZ ESTUPINAN, actuando como apoderada de la
ejecutada ILIANA IVONE BENITEZ ROMERO, contesto demanda y propuso medios
exceptivos; en consecuencia, de las excepciones propuestas, se ordena correr traslado a
la parte demandante conforme a lo preceptuado en el art 443 del C.G.P. por el término de
DIEZ (10) dias para que se pronuncie, adjunte y pida pruebas que pretenda hacer valer.

2. Reconoce personeria

Conforme al memorial poder aportado con la contestacion de la demanda, se reconoce
personeria a la Abogada NATALIA ANDREA DIAZ ESTUPINAN, como apoderada de la
parte ejecutada.

3. Ordena secuestro inmueble

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, en respuesta al oficio No.
249 del 23 de febrero de 2021, remite certificado de libertad y tradicion del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 095-151835, en el cual consta en la
anotacion N° 7 el registro de la medida cautelar de embargo sobre el derecho de dominio
que la demandada ILIANA IVONE BENITEZ ROMERO, ostenta sobre el referido bien.

Una vez efectuada la inscripcion de la medida de embargo, se ordena el secuestro del
inmueble de propiedad de la demandada ILIANA IVONE BENITEZ ROMERO, sobre el
inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria N° 095-151835. Para la diligencia
de secuestro se comisiona con las facultades conferidas por el articulo 39 y ss del C.G.P.
al sefor Inspector de Policia de Sogamoso - Boyacd; facultades dentro de las cuales se
incluye la de nombrar auxiliar de la justicia —secuestre- y fijarle los respectivos honorarios
por la labor desempefiada.

Librese comisorio con los insertos y anexos del caso, como copia del presente auto,
copia de la lista de auxiliares de justicia y copia del certificado de libertad aqui
aludido.

Notifiquese y camplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA




Firmado Por: CONSTANCIA TRASLADO
Contestacion de la demanda
disponible en la plataforma
TYBA
FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA INCIA: 10 de mayo de 2021
FINALIZA: 12 de mayo de 2021
JUEZ MUNICIPAL @Sy
DIANA XIMENA RIOS VARGAS
JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente :157594053001-2020-00257-00
Ejecutante : ADRIANA RINCON SARMIENTO
Demandado : INES CEPEDA VIUDA DE SIERRA

1. Conforme lo solicitado por la apoderada demandante y teniendo en cuenta que dio
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 10° del articulo 78 del C.G.P., se ordena
oficiar a FAMISANAR EPS, con el fin de que se sirva informar con destino al proceso
la direccion y teléfono de la aqui demandada INES CEPEDA VIUDA DE SIERRA
IDENTIFICADA con C.C. No. 24.115.773, que repose en sus archivos.

2. Aportado el certificado de tradicion del automotor embargado (BVI-131) se ordena
su secuestro, para el efecto en cumplimiento de lo establecido en el articulo 595 del
CGP se comisiona al Inspector de Transito de Sogamoso — INTRASOG- con
amplias facultada des incluidas las designar secuestre y fijar honorarios
provisionales. Prevéngase a la parte actora que son de su cargo los costos de
parqueadero hasta la realizacion del secuestro conforme al Acuerdo 2586 de 2004.

Librese el despacho comisorio

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2020-00305-00
Ejecutante : LUIS GERMAN PENA

Demandado : LUID FRANCISCO WIDERKHER SILVA

El apoderado actor, allega constancia de entrega certificada de la empresa de mensajeria inter
rapidisimo; no obstante, revisada la documentacion allegada, es evidente que el memorial
denominado “citacion para diligencia de notificacion personal articulo 297 del C.G.P.”, no
cumple la estrictez de la norma citada.

Lo anterior, por cuanto el precepto contenido en el numeral 3° del articulo 291 del C.G.P.
establece “La parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de Tecnologias de
la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacidén dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el
lugar de destino. ”(Negrilla del despacho).

Obsérvese que en dicho documento el apoderado erréneamente da por notificado y corre
traslado de la demanda en los términos del Decreto 806 de 2020; el objeto del Decreto es claro
al indicar que su expedicion se da por la necesidad de adoptar medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, siendo
diafano el articulo 8° al indicar: (...) Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacion o aviso fisico o virtual(...)”, de alli que entonces no pueda utilizarse esta forma
de enteramiento para los medios fisicos.

Corolario de lo anterior se impone concluir que en la actualidad las disposiciones de los articulos
291y 292 del CGP coexisten con las del art. 8 del Decreto 806 de 2020, pero no son normas que
se hayan fusionado conservando su independencia y aplicacién en sus respectivos ambitos
segun ha sido destacado.

Por lo expuesto, este Despacho
RESUELVE:

1. No aceptar las gestiones de notificacion allegada con mensaje de datos de 26 de marzo
de 2021.

2. Seimpone a la parte actora el termino perentorio de treinta (30) dias, para que cumpla
con la carga procesal de notificar al extremo demandado, conforme se dispuso en el
numeral 4° del auto de 26 de noviembre de 2020, so pena de declaratoria de
desistimiento tacito de la demanda de conformidad con el numeral 1° del articulo 317
del C.G.P.

Notifiquese y camplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ



JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.
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DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accion: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL MENOR CUANTIA

Expediente: 157594053001 2020 00328 00

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

Demandado: ROSA MANUELA SUAREZ DE CARDOZO, JULIO BENIGNO CARDOZO
FIGEROA, y ANGELA CONSUELO CARDOZO SUAREZ.

Ingresa al Despacho radicacibn del 29 de marzo de 2021, del correo
[luise711@gmail.com] contentivo de memorial suscrito por el Dr. LUIS ENRIQUE TELLEZ,
apoderado de la parte actora, solicitando la terminacion del proceso por pago total de la
obligacion, la cancelacion de las medidas cautelares, el desglose de los titulos a favor de
la parte demandada, y sin condena en costas.

Habida cuenta que tal manifestacion es acorde a los preceptos del articulo 461 de CGP,
se accedera a lo solicitado, disponiendo la terminacién del proceso y la cancelacion de las
medidas cautelares deprecadas.

No se pronunciara el Despacho, respecto de la solicitud determinacion parcial, radicada el
24 de marzo de 2021 (Consecutivo 05) habida cuenta, que la solicitud de pago total, fue
posterior, y abarca el objeto de la primera solicitud.

Por lo expuesto, se Dispone:
RESUELVE

1. Declarase la terminacién del presente proceso ejecutivo Radicacién 157594053001
2020 00328 00 por pago total, de las obligaciones del proceso, conforme la solicitud
efectuada por la parte actora, con mensaje de datos de fecha 29 de abril de 2021, y
las disposiciones del articulo 461 del CGP.

2. Se cancela el embargo con garantia real sobre el inmueble con FMI 095-32382. No
se dispondra oficiar, habida cuenta que la orden no fue comunicada.

3. Estando a la fecha en poder del banco promotor los tres pagares que edificaron la

ejecucion debe el acreedor hacer entrega de los mismos al deudor como lo establece
el articulo 624 C.CO.

4. No dar trAmite a la solicitud determinacion parcial, radicada el 24 de marzo de 2021
(Consecutivo 05), por lo expuesto.

5. Archivese dejando las constancias de rigor.
Notifiquese y camplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accion: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
Expediente: 157594053001 2021 00008 00

Demandante: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO
Demandado: LIDA CRISTINA CAMARGO BERDUGO

Habiéndose sefialado con auto de 18 de febrero de 2021, los defectos que condujeron a
la inadmision de la demanda, ingresa con mensaje del correo de datos de fecha 25 de
febrero de 2021 doracriscg@hotmail.com, memorial con fines de subsanacién suscrito por
la Dra. DORA CRISTINA CASTELBLANCO GALINDO.

Se adjunta, memorial aduciendo subsanar el defecto anotado, transcribiendo el articulo 5°
del Decreto 806 de 2020, asi como apartes de la sentencia C-420 de 2020, subrayando
que los poderes otorgados conforme al precitado decreto no requieren presentacion
personal por lo que no se le puede exigir al abogado que remita poder firmado por el pufio
y letra del poderdante, o con firma digital o autenticaciones. Igualmente se aporta pdf de
poder suscrito por Jaime Suarez Escamilla, (representante legal de Gesticobranzas
S.A.S)), actuando como representante del FONDO NACIONAL DEL AHORRO,

Del examen de los precitados documentos, puede colegirse que no se satisfacen los
requisitos exigidos en el Decreto 806 de 2020, pues lo que debe probarse, es gue el
poder se confiera por mensaje de datos, esto es, una comunicacion, siendo emisor,
el poderdante, desde el correo electrénico inscrito en el Registro Mercantil (pues el
demandante es una sociedad), v el receptor, bien sea el apoderado, o el Juzgado
(Ley 527/99). En el primer caso, aportando naturalmente, prueba del mensaje como tal
(sea un pantallazo o el modo impresién del correo por ejemplo).

Como se sefalé en auto precedente, el solo PDF, aun cuando contenga antefirmas, o
incluso firmas escaneadas o manuscritas, no es un mensaje de datos para los efectos
sefialados en las nomas indicadas, por lo que no satisface los requisitos del Decreto 806
de 2020, y en tal virtud, se tendra por no subsanada la demanda, lo que estriba en el
rechazo de la misma

Por lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

1. Rechazar el tramite ejecutivo con radicacion 157594053001 2021-00008 00 por las
razones expuestas.

2. De existir, efectlese la devolucion de los documentos fisicos que se hayan
aportado. Para los efectos, la parte actora debera solicitar cita previa, y la misma
se ajustara al turno y reglamentaciones que en materia de atencién al publico y
aforo expida el Consejo Superior de la Judicatura

3. Déjense las anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase,


mailto:doracriscg@hotmail.com

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 157594053001 2021-00012 00

DEMANDANTE: SAYDA KARINA DIAZ SIERRA y LUIS ALBERTO PEREZ
RODRIGUEZ

DEMANDADCO: OMAR FRANCISCO CARDENAS PINZON

Habiéndose sefialado con auto de 11 de marzo de 2021, los defectos que condujeron a la
inadmisién de la reforma de la demanda, ingresa con fines de subsanacion, memorial de
fecha 19 de marzo de 2021, que al ser oportuno, procede su examen.

Memora el Despacho, que sintesis, se expuso en los tres literales objeto de inadmision,
que existiera congruencia entre lo consignado en el titulo ejecutivo, con la parte
demandada y las obligaciones pactadas.

En relacion a los requisitos especiales de las pretensiones, y de la integracion del
litisconsorcio, correspondientes a los literales a) y b) del auto inadmisorio, reiter6 la parte
accionante lo ya aludido en los hechos, a fin de sefalar que dado un incumplimiento del
demandado, no se suscribieron unas escrituras y que adeuda a los ejecutantes la suma
de cuarenta millones.

La parte actora no se pronunciod respecto de los requisitos del articulo 343 del CGP, y no
aportd la minuta o documento que reclama, sea suscrito. Tampoco vinculé a la APV,
limitdndose con la demanda nuevamente allegada con la subsanacion, a prescindir de la
pretensidn de suscripcion de escrituras para en su lugar modificar el objeto de la misma y
deprecar el pago de sumas de dinero, por lo que las falencias anotadas ahora se vinculan
a la literalidad de la obligacion acordada y la posibilidad de que pueda ser mutada
unilateralmente por la parte actora.

Lo anterior, desde luego conlleva consecuencias de importancia para el eventual
mandamiento de pago, no obstante, por no adecuarse la Ultima de las causales de
inadmisién, éste no se emitird razon suficiente para abandonar este examen y proseguir
con la disertacion que justificaré el rechazo.

Es asi que en lo atinente al literal c) no se aportaron los escaneos de las letras de cambio,
relacionadas en las cuotas a, b, y ¢ del acuerdo de pago, tal como se sefialé en el auto
inadmisorio.

Ello tiene una doble connotacién: por una parte, no se subsané el defecto formal sefialado
en el mencionado literal ¢ de auto inadmisorio, lo cual reviste una causal autbnoma para
gue proceda el rechazo. Pero, ademas, comporta la permanencia de un efecto sustancial,
cual es la indebida integracion del titulo ejecutivo en tanto complejo.

Asi, al comprenderse el titulo respecto de una obligacion crediticia por un acuerdo que a
su vez remite a titulos valores como “representacion de la cuota”, debe entenderse que
aquellos sirven de garantia o representan una obligacion que debe ser presentado para el
cobro del instalamento y entregado al deudor que lo cancela, por tanto, no aportarlo mella
mérito al titulo y descompone su estructura.



No basta la manifestacion de que las mismas existen, pues procesalmente era el deber de
actor allegar tales documentos al tramite.

Por lo anterior, éste Despacho:
RESUELVE

1. Rechazar la demanda ejecutiva con radicacion 157594053001 2021- 00012 00, por
ausencia de correccion de los defectos que condujeron a su inadmision.

2. Déjense las anotaciones de rigor

Notifiqguese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

NREGADO FPRIMERO CIVIL MUNICIFAL
SOGAMOSO- BOYACA
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accién: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL MINIMA CUANTIA
Expediente: 157594053001 2021 00021 00

Demandante: BANCOLOMBIA

Demandado: YESSICA PAOLA ARZUAGA ARMENTA

Toda vez que con memorial de fecha 26 de febrero de 2021, remitido por el Dr. Pedro
Patifio Barrera [pedropatinob@pbjtabogados.com] se subsanan los defectos sefialados en
auto de 18 de febrero de 2021, al allegase prueba de la remisién del poder por mensaje
de datos, escaneo legible de los titulos, prueba de a fuente de informacién de los correos
informados, y proyeccion de pagos, la demanda ejecutiva de la referencia, actualmente
acredita el lleno de los requisitos de los articulos 82 a 85, 422, 468 y concordantes del
CGP, por lo que se procedera a librar la orden de apremio deprecada.

Empero, es el momento para sefialar que el aporte del titulo valor es necesario y debera
eventualmente ser presentado al Juzgado (cita previa)® por la naturaleza de incorporacién
de los derechos econémicos que se ejercen y la legitimacion cambiaria que de ello se
desprende, lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte auto de
seguir adelante con la ejecucion o de la emision de la sentencia de excepciones segun
corresponda para lo cual deberéa seguirse con los protocoles de bioseguridad.

En el entretanto, el acreedor deberd asequrar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ y articulo 2° del Acuerdo No. CSIJBOYAZ20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita
previa, a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los
protocolos de bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y
i) reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

1. Librar mandamiento ejecutivo en contra de YESSICA PAOLA ARZUAGA
ARMENTA identificado con cédula de ciudadania 49°721.281, para que dentro del
término de cinco (5) dias proceda a pagar a BANCOLOMBIA S.A., las siguientes
sumas de dinero, con fundamento en el Pagaré No. 320180687:

1.1. $138.557.°° por el capital de la cuota exigible el 28 de septiembre de 2020.

1.1.1. $272.797.%! por los intereses de plazo liquidados sobre el saldo de capital
existente a 28 de agosto de 2020, causados ente el 28 de agosto y el 28 de
septiembre de 2020 a tasa del 12.25% E,A.

1.1.2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, causado entre el 29 de
septiembre de 2020 y el pago efectivo de la obligacién, a tasa 18.375%

1.2. $139.897,” por el capital de la cuota exigible el 28 de octubre de 2020.

1 Ccomo se resolvio desde el estado No. 38 y conforme a las motivaciones alli expresadas (ver auto 2020-0305
entre otros)



1.2.1. $271.456, por concepto de intereses de lazo sobre el capital insoluto a 28
de septiembre de 2020, causados entre el 28 de septiembre y el 28 de
octubre de 2020 a tasa del 12,25%

1.2.2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, causado entre el 29 de
octubre de 2020 y el pago efectivo de la obligacién, a tasa 18.375%

1.3. $141.251,* por el capital de la cuota exigible el 28 de noviembre de 2020.
1.3.1. $270.102,%7 por concepto de intereses de plazo sobre el capital insoluto a
28 de octubre de 2020, causados entre el 28 de octubre y el 28 de noviembre
de 2020 a tasa del 12,25% E.A.
1.3.2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, causado entre el 29 de
noviembre de 2020 y el pago efectivo de la obligacion, a tasa 18.375%

1.4. $142.618,% por el capital de la cuota exigible el 28 de diciembre de 2020.
1.4.1. $268.736,%" por concepto de intereses de plazo sobre el capital insoluto a
28 de noviembre de 2020, causados entre el 28 de noviembre y el 28 de
diciembre de 2020 a tasa del 12,25% E.A.
1.4.2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, causado entre el 29 de
diciembre de 2020 y el pago efectivo de la obligacién, a tasa 18.375%

1.5. $27°629.764,'° por el capital insoluto de la obligacion.
1.5.1. $187.149,% por concepto de intereses de plazo sobre el capital insoluto a
28 de diciembre de 2020, causados entre el 28 de diciembre y el 19 de enero
de 2021 (fecha de presentacion de la demanda) a la tasa del 12,25% E.A.
1.5.2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, causado entre el 19 de
enero de 2021 y el pago efectivo de la obligacion, a tasa 18.375%

Librar mandamiento ejecutivo en contra de YESSICA PAOLA ARZUAGA
ARMENTA identificado con cédula de ciudadania 49°721.281, para que dentro del
término de cinco (5) dias proceda a pagar a BANCOLOMBIA S.A., las siguientes
sumas de dinero, con fundamento en el Pagaré No. 2070086625:

2.1. $37697.634,% por el saldo insoluto de capital, acelerado desde el 19 de enero de
2021, con la radicacion de la demanda.
2.1.1. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, a partir del dia 20 de
enero de 2021, y hasta el pago de la obligacion, a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Por no superar las pretensiones al momento de la radicacion de la demanda, los 40
SMMLV la presente ejecucidn se atendera con las previsiones de los procesos de
MINIMA cuantia.

Notifiquese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma
prevista en los articulos 291 y 292 del CGP, o en la forma establecida en el Decreto
806 de 2020, advirtiéndole que cuentan con diez (10) dias siguientes a dicho acto
publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442 del CGP).

Se decreta el embargo con garantia real del inmueble con FMI No. 095-140110 de
propiedad de YESSICA PAOLA ARZUAGA ARMENTA identificado con cédula de
ciudadania 49°721.281. Por Secretaria Oficiese a la ORIP de Sogamoso. La gestion
del oficio es carga de la parte ejecutante quien cuenta con treinta dias para aportar
prueba de su radicacion, so pena de las consecuencias descritas en el articulo 317 del
CGP.




6. Se reconoce Al Dr. PEDRO ELIAS PATINO BARRERA, como apoderado de
BANCOLOMBIS, para los fines y efectos sefialados en el poder allegado con la
Demanda y subsanacion.

Notifiqguese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacion en el
Estado Electrénico No.17, fijado el dia 07 de mayo de
2021
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2020

ACCION: PERTENENCIA

EXPEDIENTE: 157594053001 2021-00032 00
DEMANDANTE: MARIA NELLY HERNANDEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: INDETERMINADOS

Ingresa el expediente al Despacho para la calificacion.

Del examen de los hechos, pretensiones y anexos alegados con la subsanacién de la
demanda, se advierte que en este asunto no es viable la admisién de la demanda, por
las razones que pasan a exponerse:

Delanteramente se destaca que en el asunto de marras se pretende por via del verbal de
pertenencia que se declare el dominio mediante modo de usucapion en favor de la parte
actora de un predio con FMI 095-3842 respecto del cual, el Registrador Seccional de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso, expone en certificacion
allegada con la subsanacion de la demanda, y expedida el 09 de noviembre de 2018, (F.
6 Consecutivo 05) que “NO SE PUEDE CERTIFICAR A NINGUNA PERSONA COMO
TITULAR DE DERECHOS REALES, toda vez que los actos posesorios inscritos no dan cuenta de
la titularidad del mismo ”. Ademas preciso:

“Cabe advertir que respecto del inmueble objeto de la consulta, puede tratarse de un predio
de naturaleza baldia, que solo se pude adquirir por Resolucion de Adjudicacion de la
Agencia Nacional de Tierras - ANT, articulo 65 de la ley 160 de 1994 (en caso de que su
caracteristica sea RURAL) o por_adjudicacién o venta realizada por la entidad
territorial correspondiente (Municipio) articulo 123 de la ley 388 de 1997 (en caso de
gue su caracteristica sea URBANA).

Lo anterior en virtud de los dispuesto por el numeral 4 del articulo 375 de la ley 1564 de
2012 (Codigo General del proceso), dado que los inmuebles que tengan la naturaleza de
Baldios de la Nacion son IMPRESCRIPTIBLES”. (Destacados del Juzgado).

Lo anterior tiene importancia para este asunto, a propésito del criterio que la Corte
Constitucional introdujo al manejo de los procesos de pertenencia ( linea que se aprecia
entre otras en sentencias T -488 de 2014, T-293 de 2016, T- 461 de 2016, T 548 de
2016, T- 549 de 2016 y T- 407 de 2017) donde se varié significativamente el
entendimiento! sobre la manera de operar de la presuncién que tradicionalmente se
manejada en favor de la titularidad “privada” derivada de la posesion, para invertir la duda
en favor del Estado; presumiéndose entonces baldio el predio o fundo que no contara con
antecedente registral o no figurara en el folio respectivo, titular de derechos reales.

En el marco de las decisiones relacionadas, la Corte consider6 (frente a las
determinaciones judiciales que estudio, todas en el marco de procesos de pertenencia),
gue los jueces ordinarios habrian incurrido en defecto factico, de violacion al precedente
e incluso organico, al no ejercitar facultades oficiosas en materia de pruebas y obviar la
vinculacion de sujetos con interés en los debates (vrb gracia INCODER) para superar el

TA partir de un estudio sistematico y no aislado de la legislacion, integrado por ley 200 de 1936, el articulo 63 de la Constitucion
Nacional, el articulo 675 del C.C y el articulo 65 de la Ley 160 de 1994 entre otros.



estado de incertidumbre que en las actuaciones judiciales reinaba en punto de la
naturaleza juridica de los predios que se solicitaban en pertenencia, con lo cual se
estaba afectando no solo el debido proceso sino los dominios de la Nacién.-

Fue asi que en sentencia T-488 de 2014, la Corte Resolvié anular la totalidad del
proceso de pertenencia adelantado por el Juzgado Promiscuo del Circuito de Orocue -
“(...) En caso que el accionante pretenda reiniciar el proceso de prescripcion, el juez debera
vincular oficiosamente al Instituto Colombiano de Desarrollo Rural (Incoder) para que se
pronuncie sobre los hechos de la demanda y ejerza las actuaciones que considere necesarias” — ;
le orden6 a INCODER adelantar procedimiento de clarificacion del inmueble en discusion
conforme a la Ley 160 de 1994 y el Decreto 1465 de 2013, de lo cual debia remitir copias
a los involucrados y ordend en todo caso tener en cuenta al demandante en el eventual
proceso de adjudicacion de baldios. Ademas de emitir ordenes estructurales.

Innegablemente entonces la situacién derivada de la naturaleza juridica de los predios
tiene repercusiones en la competencia, tan es cierto ello que en pronunciamientos
posteriores la Corte hace hincapié en ello al sostener:

Sentencia T-293 de 2016:

“...en su momento se configuré un defecto organico, pues el juez paso por alto el hecho de
que carecia de competencia para declarar la propiedad del respectico bien, dado que, como
en esa oportunidad consider6 la Sala Quinta de Revision, al tratarse de un terreno baldio,
dicha facultad radicaba Unicamente en el Incoder, una vez se verificaran los requisitos de ley
para ello. En ese sentido, afirmé que no le es dable al juez civil iniciar procesos de
pertenencia en los que el bien objeto de discusién es imprescriptible.

(...)

. al no existir certeza sobre la naturaleza del bien, tampoco se tiene claridad sobre su
competencia para conocer del asunto que en un principio le fue presentado y menos, sobre su
facultad para declarar el derecho de propiedad sobre el terreno. En esa medida, debid
descartar en su totalidad cualquier posibilidad de que el bien perteneciera a la Nacion, a
partir de las correspondientes pruebas para evitar la asignacién de un bien imprescriptible
cuya administracién y competencia para su adjudicacion radica en cabeza del Incoder.”

En Sentencia T-461 de 2016, se dijo:

“....al haber omitido dilucidar la naturaleza juridica del bien, incurri6 en una falta de
competencia para decidir sobre la adjudicacion del mismo, como quiera que de tal claridad
depende establecer cuél es la autoridad competente para disponer sobre la posible
adjudicacién del inmueble.

Notese entonces, gque al no estar acreditado que el bien objeto del proceso de pertenencia es un
inmueble privado, el juez no cuenta con la competencia para conocer del asunto.

De esta manera, tal como se indicé anteriormente, en el asunto objeto de esta providencia se
observa la falta de competencia del Juez Segundo Civil del Circuito de Yopal para disponer
sobre la adjudicacion de un terreno respecto del cual no existe claridad ni certeza de que se trate
de un bien privado, lo que constituye un defecto organico que, en virtud a lo expuesto en el
numeral 3.2. de las consideraciones de esta providencia, no solo resulta insaneable, sino que
ademas vulnera abiertamente el derecho al debido proceso, por lo que habra lugar a declarar
violado este principio. — se destaca-

Mas recientemente en sentencia T-496 de 2018, se indic6:

Esta Sala considera que las falencias probatorias demostradas en precedencia llevaron consigo
a que el Despacho cuestionado también incurriera en un yerro organico, toda vez que, al omitir
dilucidar si el predio era de indole privada o baldia, no se tenia claridad de su competencia



para decidir respecto de la propiedad del mismo, en el entendido de que de la certeza de la
naturaleza juridica del inmueble dependia establecer con plena sequridad cudl era la autoridad
competente, ya sea para declarar la pertenencia mediante decision judicial (juez ordinario —
bien privado) o disponer la adjudicacion por acto administrativo (Incoder, ahora Agencia
Nacional de Tierras - baldio). — se destaca-

Bajo estos derroteros, viene al caso traer a colacién la postura de los superiores
funcionales de este Juzgado, en tanto la tesis acogida tanto por los Juzgados de
Circuito, como por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo,
muestra que debe rechazarse la demanda si no hay antecedente registral de derecho
real y no existe certeza respecto de la naturaleza del bien; aun si se tratara de un bien
urbano, ya que la ubicacién del mismo no afecta su naturaleza, sino su administracion.

En ese sentido el Juzgado, sefiala los siguientes pronunciamientos o decisiones que
muestran este criterio:

1. Accion de Tutela. Radicacion 157593103001-2017-00044-01. MP. DRA. GLORIA
INES LINARES VILLALBA. Sentencia de 09 de junio de 2017. Confirma
providencia que declara nulidad de lo actuado?.

2. Accion de Tutela - Radicacion: 152383103002201700082 01. MP. Dr. Euripides
Montoya Sepulveda. Sentencia de fecha 30 de agosto de 2017. Confirma
sentencia de primera instancia que ordend dejar sin efectos todo lo actuado en el
proceso de pertenencia desde el auto admisorio de la demanda3.

2 El primer requisito indispensable para la prosperidad de la accion de pertenencia, consistente en que la
posesion recaiga sobre un bien que realmente sea prescriptible y por ende susceptible de adquirirse por este
medio, es el objeto de cuestionamiento en las diferentes acciones de tutela interpuestas por la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, como la que ocupa la Sala en ésta oportunidad, pues dicha entidad ha
considerado que existiendo duda sobre la naturaleza privada de los bienes que son solicitados mediante el
proceso de pertenencia e indicios para inferir que son baldios, se incurre en una via de hecho por defecto
orgénico, pues el juez que conoce del proceso carece de competencia para adjudicar el bien, la que residiria
en el funcionario administrativo. (...) En todo caso, la Corte Constitucional y este Tribunal siguiendo su
postura, son del criterio que cuando en el certificado especial de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos no aparece ninguna persona inscrita como titular de derecho real de dominio sobre el inmueble
pretendido en usucapion, es decir, no existen antecedentes registrales, es necesario que se adopten las
medidas necesarias, para evitar que se afecten bienes baldios con decisiones judiciales dictadas en juicios de
pertenencia y por tal motivo, el juez debe determinar desde el auto admisorio de la demanda si es posible o
no adelantar ese tramite para adjudicar el bien objeto de usucapion. (...)Puestas, asi las cosas, es del caso
definir que la sefiora MARIA DIOSELINA HIGUERA DE WALTEROS instaurd demanda de pertenencia con
el objetivo de la declaratoria de prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio respecto del inmueble
denominado PUNTO NUEVO ubicado en vereda de Tutaza, jurisdiccion del municipio de Paya — Boyac4, el
que no contaba con folio de matricula inmobiliaria y por ende carecian de titulares de derechos reales,
existiendo de esta manera un indicio de que el bien era baldio y al estar en duda su naturaleza privada el juez
incurri6 en defecto organico por adolecer de competencia por el factor funcional al adelantar el proceso, la
cual residiria en el funcionario administrativo.

3 “En tratindose de procesos de pertenencia, a partir de la sentencia T-488 de 2014 de la Corte
Constitucional se ha estimado que cuando en el certificado especial de la Oficina de Registro de instrumentos
Publicos no aparece ninguna persona inscrita como titular de derecho real de dominio sobre el inmueble
pretendido en usucapidn, opera la presuncion legal de que se trata de un bien baldio de la Nacién y, que por
ende, el juez civil! carece de competencia para resolver este tipo de asuntos, pues ese tipo de inmuebles solo
puede ser adjudicado por el INCODER, hoy AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS mediante el tramite
administrativo respectivo. (..) Para el caso, segln el material probatorio obrante en el expediente, es claro
que el Juzgado Promiscuo Municipal de Nobsa debia abstenerse de tramitar el Proceso de Pertenencia No.
2013-00178, por cuanto en el certificado especial expedido por la Oficina de Registro de instrumentos
Publicos de Duitama del inmueble denominado "Cerro de Sagua™ con folio de matricula inmobiliaria 095-
41564 (fl. 15 cp.) se dejo constancia que "de la lectura del presente certificado no se observan personas
titulares de derechos reales", por lo que si no existian titulares de derechos reales de dominio sobre el bien
inmueble, debia presumirse que se trataba de un bien baldio y dicha presuncidn no se desvirtuaba con los
escasos elementos probatorios recaudados como la inspeccion judicial, el dictamen pericial y los testimonios.
Por eso, ciertamente estd demostrada no solo la existencia del defecto organico, sino de uno defecto factico,
como requisitos de procedibilidad de la accion de tutela contra providencias judiciales, en la medida en que
no se hizo un andlisis exhaustivo de los documentos que fueron presentados en la demanda, dentro de los
cuales establecian cual era la naturaleza juridica del predio objeto de litigio y ello es suficiente para



3. Declarativo de Pertenencia. - Radicaciéon 157593153003201400185 01. MP. Dr.
JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL. Auto de 24 de julio de 2018. Declara
nulidad del tramite en primera instancia®.

4. Verbal de Pertenencia. Radicacion 157593103001 2016 00111 00. Auto de fecha
23 de mayo de 2018. Revoca parcialmente providencia del A-quo. Comparte el
criterio de falta de competencia y le ordena pronunciarse sobre la autoridad de
destino del tramite, ademas de destacar que la naturaleza urbana del predio no
generaba modificacion del criterio®.

5. Accion de Tutela — Radicacion 15-238-31-03-003-2018-00040-01 MP. Dra. Gloria
Inés Linares Villalba. Sentencia de 18 de enero de 2019. Confirma decision que
niega amparo constitucional®.

Asi las cosas, el Despacho considera que debe darse en este asunto aplicacion al
numeral 4° del articulo 375 del Codigo General del Proceso, que dispone expresamente:

“La declaraciéon de pertenencia no procede respecto de bienes imprescriptibles o de
propiedad de las entidades de derecho publico.

s

confirmar la sentencia impugnada.’
4 “determinar del examen de los documentos que obran en el expediente, uno de los inmuebles objeto de la
pertenencia, carece de propiedad inscrita, pues ésta fue abierta con base en una compraventa de derechos
proindiviso, que hizo Préspero Chaparro y Maria del Carmen Ordiz a Anatolio Hernandez y Petronila
Albarracin viuda de Fernandez, en el que en lugar de aparecer contundentemente determinada la titularidad
del derecho real de dominio, no esté especificada la cadena de titulos anteriores a dicha anotacion primera;
lo que de manera alguna impide al Juez o a la parte interesada, obtener, en ejercicio de sus deberes o roles
procesales, obtenerlos, (...), ante la disyuntiva de no haberse establecido la propiedad o dominio sobre el
predio solicitado en pertenencia, el juez no tenia la posibilidad de dictar sentencia de fondo.

> “Ahora, si bien es cierto en este evento estamos en presencia de un inmueble urbano, no lo es menos que la
ubicacidn de un inmueble ya sea en zona urbana o rural, no altera la naturaleza del mismo, de suerte que si,
como se ha indicado, se instituyd una presuncion de baldios a los bienes inmuebles que carezcan de titulares
de derechos reales de dominio, este afecta por igual tanto a los predios rurales, como a los urbanos; claro, la
diferencia esencial se centra en el hecho de que su administraciéon no se encuentra en cabeza de la misma
autoridad, pues mientras los rurales deben ser administrados por la Agencia Nacional de Tierras, en
tratdndose de bienes urbanos, tal administracion corresponde a la respectiva entidad territorial en la que se
encuentra ubicado”

¢ En el caso que ocupa la atencién de la Sala, se cuestionan las actuaciones surtidas dentro del proceso
radicado con el No. 2018-235 promovido por los sefiores NORA ELENA PUERTO ALVARADO, JOSE
LEONARDO PUERTO VALDERRAMA, MARIA ANTONIA PUERTO MONTANEZ y JOSE MIGUEL
CASTRO PUERTO mediante el cual se pretende declarar a su favor, la prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio sobre el inmueble ubicado en la calle 17 No. 31-02 de Duitama. Concretamente se
censura la providencia de fecha 29 de junio de 2018, por la cual se negé la admision de la demanda, (...)
“Esa la razon [la inexistencia de antecedente registral] para que el Juez desde el auto admisorio de la
demanda defina si es 0 no posible adelantar el tramite para adjudicar el bien objeto de usucapion, toda vez
que al no aclararse la naturaleza del predio materia del litigio, no existe siquiera certeza sobre la
competencia para que a través de la jurisdiccion ordinaria se avoque conocimiento para decidir sobre la
adjudicacion del mismo. Por manera que el indicio al que ya nos hemos referido sobre la existencia del bien
baldio y por ende la falta de claridad sobre la naturaleza privada del bien que se pretendia usucapir, no
existia certeza de la competencia del Juez por el factor funcional para adelantar el proceso, la cual residiria
en el funcionario administrativo, siendo lo procedente la adjudicacién del mismo a través del tramite
administrativo correspondiente. En tales condiciones, el supuesto errado del cual parte el accionante al
concebir que en virtud de la carga dindmica de la prueba, el Juez, para establecer la naturaleza del bien,
puede decretar las pruebas que considere necesarias, es errado y ello no debe agotarse en el curso del
proceso. Este solo tiene competencia frente a bienes prescriptibles, y en un asunto en el que se encuentra en
duda éste supuesto, carece de ella, por lo que seria inviable atribuirsela para proveer en tal sentido, por
tanto, la Sala considera que la providencia recurrida debe confirmarse. (..) Al respecto, el Codigo
General del Proceso, en el numeral 4 del articulo 375 es claro en establecer que el Juez debe rechazar de
plano la demanda de pertenencia que verse sobre un bien baldio o determinar la terminacion anticipada del
proceso, en caso de descubrir la naturaleza del inmueble en etapa avanzada del proceso. Lo anterior, debido
a que la competencia para el reconocimiento del derecho de dominio, sobre un baldio, recae en el Incoder,
hoy agencia nacional de Tierras, tal y como lo determina el articulo 65 de la Ley 160 de 1994.



El juez rechazara de plano la demanda o declarard la terminacion anticipada del proceso,
cuando advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso
publico, bienes fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualquier otro tipo de bien
imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho publico. Las providencias a
que se refiere este inciso deberan estar debidamente motivadas y contra ellas procede el
recurso de apelacion.” — se destaca-

El rechazo de plano se impone en este asunto, porque de acuerdo con la interpretacion
sistematica de las posturas tanto de la Corte Constitucional como de los superiores
funcionales de este Juzgado, al versar la aspiracion de pertenencia sobre un inmueble
que carece de titular de derechos reales, existe un indicio grave, serio y fundado de
estarse frente a un predio baldio; respecto del cual, obviamente no le corresponderia a
este Juzgado efectuar ni la clarificacion de su calidad juridica ni la virtual adjudicacion
pues ello es de la oOrbita de competencia de la autoridad Administrativa (AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS’ o del MUNICIPIO DE SOGAMOSO).

En punto de lo anterior, viene al caso destacar como bien lo indicara la Corte en la
sentencia fundadora de linea (T-488 de 2014) que el INCODER hoy ANT tiene
competencias legales para efectuar procedimientos administrativos de “clarificacién”
de la naturaleza juridica de los predios. En ese sentido los articulos 12, num 15y 48
de la Ley 160 de 1994, establecen:

“ARTICULO 12. Son funciones del Instituto Colombiano de la Reforma Agraria:

(...)

15. Clarificar la situacion de las tierras desde el punto de vista de su propiedad, con el
objeto de identificar las que pertenecen al Estado y facilitar el saneamiento de la propiedad
privada.

(.)

ARTICULO 48. De conformidad y para efectos de lo establecido en los numerales 14, 15y
16 del articulo 12 de la presente Ley, el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria<1”,
previa obtencion de la informacion necesaria, adelantara los procedimientos tendientes a:

1. Clarificar la situacién de las tierras desde el punto de vista de la propiedad, con el fin de
determinar si han salido o no del dominio del Estado. (...)”

Finalidad para las cual se tiene previsto un procedimiento administrativo especial en los
articulos 49 y ss de la Ley 160 de 1994, el Decreto 1465 de 2013 y por el Decreto 0902
de 2017.

Ahora bien, en tanto puede servir a la finalidad de clarificacién de este caso, se
indica a la parte accionante que el status juridico del folio en punto de la existencia de
derechos reales, puede ser también aclarada por la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO y REGISTRO mediante resolucién en aplicacion de lo establecido en el
Decreto 578 de 2018, para la falsa tradicion rural verificada antes del 5 de agosto de
1974, que establecio:

ARTICULO 1. Modificar el numeral 6 del articulo 27 del Decreto 2723 de 2014, el cual quedara
.asi:

"6. Verificar las matriculas inmobiliarias que identifican registra/mente los predios rurales y
proponer las acciones a que haya lugar, entre ellas, la expedicién de actos administrativos
tendientes a identificar, a peticion de parte, la cadena de tradicion de dominio, los actos de
tradiciéon y de falsa tradicion, y la existencia de titulares de eventuales derechos reales sobre
predios rurales que no _superen el rango minimo de la Unidad Agricola Familiar UAF, para
determinar si, a través de las inscripciones en el folio de matricula inmobiliaria, con anterioridad
al 5 de agosto de 1974, se le ha dado tratamiento publico de propiedad privada al bien, siempre y
cuando los antecedentes registra/es provengan de falsa tradicion, que dichos titulos se encuentren
debidamente inscritos de acuerdo a lo sefialado en el articulo 665 del Cédigo Civil y que su

7 Que reemplazo a INCODER


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0160_1994.html#12
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0160_1994_pr002.html#np1

precaria tradicién no sea producto de violencia, usurpacion, desplazamiento forzado, engafio o
testaferrato.

No seran objeto de este estudio los predios rurales que cuenten con medidas cautelares adoptadas
en procesos de restitucion de tierras, de extincién del derecho de dominio y los que se encuentren
ubicados en zonas de resguardos indigenas, comunidades negras o en Parques Nacionales
Naturales."- se destaca-

Actividades orientadas y reguladas por la Resolucion 4209 de 2018 y 47218 de 2018.

En vista de lo expuesto, el Juzgado rechazard la demanda de la referencia, al no
avizorar que la naturaleza juridica del predio sea de apropiacion particular o privada y
existir por contrapartida un indicio grave, serio y fundado de ser naturaleza baldia; cuyas
vicisitudes y clarificaciones no hacen parte de la funcion jurisdiccional atribuida a este
Despacho, en tanto y en cuanto, su competencia se reduce como lo indica la
jurisprudencia invocada a establecer la procedencia de la declaratoria de pertenencia lo
cual solo opera respecto a bienes de naturaleza privada.

Para finalizar se dird que en modo alguno esta determinacién constituye la imposibilidad
juridica de que se inicie en el futuro una demanda verbal de pertenencia, simplemente
que, en el actual estado de cosas, la ambigliedad que existe sobre su naturaleza juridica
lo impide, sin que se reitere, corresponda a la autoridad judicial la aludida “clarificacion”,
la cual se encuentra atribuida a la o a las autoridades administrativas, conforme a las
motivaciones antecedentes

El mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE

1. Rechazar de plano la demanda declarativa del asunto, por lo expuesto.

2. Se reconoce personeria al DR. JORGE EDUARDO BARRERA VARGAS como
apoderado judicial de la demandante en los términos y para los fines del poder
otorgado.

3. Déjense las anotaciones de rigor.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el
Estado Electrénico No.17, fijado el dia 07 de mayo de
2021

o

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

8 Ver en: https://www.supernotariado.gov.co/files/content/resoluciones/2018/164847-RESOLUCION4721DE2018-DECRETO578.pdf
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 06 de mayo de 2021

Accién: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente: 157594053001 2021 00060 00
Demandante: VICTOR JULIO PEREZ ARAQUE
Demandado: DIEGO LEON LONDONO FRANCO

Toda vez que con memorial de fecha 18 de marzo de 2021, remitido por el Dr. JOSE
ANTONIO CEPEDA [Antonio.cepeda@live.com.co] se subsana el defecto sefialado en
auto de 11 de marzo de 2021, al pronunciare respecto de la direccion electrénica del
demandado, la demanda actualmente acredita el lleno de los requisitos de los articulos 82
a 85, 422, 468 y concordantes del CGP, por lo que se procedera a librar la orden de
apremio deprecada.

Empero, es el momento para sefalar que el aporte del titulo valor es necesario y debera
eventualmente ser presentado al Juzgado (cita previa)? por la naturaleza de incorporacién
de los derechos econdmicos que se ejercen y la legitimacién cambiaria que de ello se
desprende, lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte auto de
seguir adelante con la ejecucién o de la emision de la sentencia de excepciones segun
corresponda para lo cual debera seguirse con los protocoles de bioseguridad, a no ser
gue la parte demandada consienta en su resguardo por el ejecutor.

En el entretanto, el acreedor deberd asequrar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ y articulo 2° del Acuerdo No. CSIJBOYAZ20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita
previa, a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los
protocolos de bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y
i) reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

1. Librar mandamiento ejecutivo en contra de DIEGO LEON LONDONO FRANCO
identificado con cédula de ciudadania 3"383.730, para que dentro del término de cinco
(5) dias proceda a pagar a VICTOR JULIO PEREZ ARAQUE CC1004399, las
siguientes sumas de dinero:

1.1. $400.000.°° por el capital representado en letra de cambio de 11 de febrero de
2006
1.1.1. Por los intereses de plazo, desde el 11 de febrero de 2006 y hasta el 29 de
abril de 2018 a la tasa pactada en el titulo (3%) siempre que no supere el
maximo autorizado por la Superintendencia Financiera de Colombia

! Redireccionado por el Juzgado 01 Civil Municipal de Duitama, con radicacién de 24 de marzo de 2021.
2 Como se resolvio desde el estado No. 38 y conforme a las motivaciones alli expresadas (ver auto 2020-0305
entre otros)



2.

1.1.2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior, causado entre el 30 de
abril de 2018 y hasta el pago efectivo de la obligacién, a la tasa maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Por no superar las pretensiones al momento de la radicacion de la demanda, los 40
SMMLYV la presente ejecucion se atendera con las previsiones de los procesos de
MINIMA cuantia.

Notifiguese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma
prevista en los articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuentan con diez (10)
dias siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo
442 del CGP).

De conformidad con lo establecido en el numeral 12 del articulo 78 del CGP se
requiere a la parte actora el aporte fisico del titulo valor base de la ejecucion, el
cual debe ser aportado antes de emitir auto de sequir adelante con la ejecucién o de
emitir la sentencia de excepciones, segun corresponda, a no ser que la parte
demandada consienta en su resqguardo por el ejecutor. La parte ejecutante debera
asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar el mismo con el propésito de que
no siga circulando.

Notifiquese y cumplase,

eymr

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el
Estado Electrénico No.17, fijado el dia 17 de mayo de
2021

Dl

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 157594053001 2021-00069 00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE

DEMANDADO: ROBINSON YECID ALARCON BARRERA

Habiéndose sefialado con auto de 11 de marzo de 2021, los defectos que condujeron a la
inadmision de la demanda, ingresa con fines de subsanacion, memorial de fecha 19 de
marzo de 2021, que al ser oportuno, procede su examen.

Frente al reparo, alusivo a que sefialara que tipo de accién iniciaba, si era un ejecutivo
quirografario o prendario, sefial6é la memorialista:

Se aclara al despacho con el debido respeto que el acreedor como es su derecho, opto por
iniciar el tramite previsto para el Proceso Ejecutivo de MENOR Cuantia en donde ademas de
la garantia prendaria esta persiguiendo la garantia personal, no se trata del proceso previsto
en el articulo 467 y 468 del C.G.P., Ejecutivo para la efectividad de la Garantia Real.

Considera el Despacho, a propdsito de la cita de la Sentencia C-383/97, que el cometido
es que, a través de un proceso ejecutivo, se persigan tanto bienes gravados con garantia,
como otros que no lo estan, no obstante, la cita no es del todo subsumible en la actual
regulacion del CGP, pues el pronunciamiento de la Corporacion hacia referencia a la
disposicion que en la anterior previé el denominado ejecutivo “mixto™, que no subsiste en
la normativa vigente

En efecto la normativa anterior (art.554 CPC) sefialaba “Cuando el acreedor persiga,
ademds, bienes distintos de los gravados con la hipoteca o la prenda, se seguird
exclusivamente el procedimiento sefnalado en los anteriores capitulos de este titulo” la
vigente contenida en el articulo 468 del actual CGP, dice: “Cuando a pesar del remate o de
la adjudicacién del bien la obligacion no se ha extinguido, el acreedor podrd perseguir otros
bienes del ejecutado, sin necesidad de prestar caucién, siempre y cuando éste sea el
deudor de la obligacion”.

Noétese entonces que, aunque sigue siendo un privilegio del acreedor garantizado
satisfacer la acreencia con los bienes del solvens, su persecucion ahora solo puede
hacerse cuando al finalizar el ejecutivo real no es suficiente lo realizado para la
satisfaccion del crédito. Es decir, que tal facultad no puede ejercerse desde la demanda
misma, sino solo excepcionalmente cuando el producto del remate no es suficiente (esto
es, luego de la sentencia).

Dicho esto, la manifestacion de la parte actora sigue siendo vaga, en el sentido de sefalar
gue el cometido de la parte ejecutante, es la persecucion tanto de bienes con garantia

1 Ahora bien, puede suceder que el acreedor considere, desde un principio, que la garantia real no le sera suficiente para cubrir su
crédito o que del producto del remate del bien afectado al gravamen quedare un saldo de la obligacién que cauciona la hipoteca, o que
es necesario perseguir otros bienes patrimoniales diferentes del gravado que se encuentren en cabeza del deudor; en estos eventos, se
seguira el procedimiento general para el proceso ejecutivo (art. 554 num. 3 del C. de P.C.), ya que, estima la Corte, el acreedor no
pierde el derecho de perseguir otros bienes que constituyen la prenda general de los acreedores y que se encuentren en manos del
deudor, mediante el inicio de un proceso ejecutivo singular a titulo personal. La ejecucién hipotecaria por consiguiente persigue el
pago en dinero, y si se hubiese establecido el gravamen para garantizar otras obligaciones distintas a sumas de dinero debe
demandarse, como ya se ha expuesto, desde un principio, por la via procesal general del proceso ejecutivo singular.



real, como el patrimonio general del deudor, aun cuando para lo primero existen tramites
especiales (art. 467 y 468 del CGP).

Conforme a las atribuciones de imparticion del tramite sefialadas en el inciso primero del
articulo 90 de CGP, se admitird la demanda para que curse el tramite ejecutivo de que
trata el Capitulo I, de la seccién Segunda del libro Tercero del Cédigo General del
Proceso, anunciando que todas las medidas cautelares que se dicten en este tramite,
corresponderan a acciones personales y no acciones para la efectividad de garantias
reales o prendarias, con lo cual la parte actora no podra ejercer los privilegios de
prevalencia del crédito, persecucion del bien en cabeza de nuevos propietarios, y demas
propias del acreedor prendario.

En lo demas, es el momento para sefialar que el aporte del titulo valor es necesario y
debera eventualmente ser presentado al Juzgado (cita previa)?> por la naturaleza de
incorporacién de los derechos econdmicos que se ejercen y la legitimacién cambiaria que
de ello se desprende, lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte
auto de seguir adelante con la ejecucion o de la emision de la sentencia de excepciones
segun corresponda para lo cual debera seguirse con los protocoles de bioseguridad, a no
ser que la parte demandada consienta en su resguardo por el ejecutor.

En el entretanto, el acreedor deberd asegurar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ y articulo 2° del Acuerdo No. CSIJBOYAZ20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita
previa, a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los
protocolos de bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y
i) reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

1. Librar, en accion personal, mandamiento ejecutivo en contra de ROBINSON
YECID ALARCON BARRERA identificado con cédula de ciudadania 91161451, para
gue dentro del término de cinco (5) dias proceda a pagar a BANCO DE OCCIDENTE,
las siguientes sumas de dinero:

1.1. $45°045.175.%% por el capital insoluto de la obligacién, conforme al Pagaré
2N361843 de fecha 21 de marzo de 2019.
1.1.1. $2,104,519, por los intereses de plazo causados desde el 20 de octubre de
2020 y hasta el 21 de enero de 2021.
1.1.2. Por los intereses de mora sobre el capital, causado entre el 22 de enero de
2021 y hasta el pago efectivo de la obligacion, a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

2. Por superar las pretensiones al momento de la radicacion de la demanda, los 40
SMMLYV la presente ejecucion se atendera con las previsiones de los procesos de
MENOR cuantia.

3. Notifiqguese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma
prevista en los articulos 291 y 292 del CGP, o en laa forma establecida en el Decreto

2 como se resolvio desde el estado No. 38 y conforme a las motivaciones alli expresadas (ver auto 2020-0305
entre otros)



806 de 2020, dvirtiéendole que cuentan con diez (10) dias siguientes a dicho acto
publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442 del CGP).

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 12 del articulo 78 del CGP se
requiere a la parte actora el aporte fisico del titulo valor base de la ejecucion, el
cual debe ser aportado antes de emitir auto de sequir adelante con la ejecucion o de
emitir _la _sentencia de excepciones, segun corresponda a no _ser _que la parte
demandada consienta en su resqguardo por el ejecutor.. La parte ejecutante debera
asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar el mismo con el propésito de que
no siga circulando.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JEGADO FRIMERO CIVIL MUNICIFAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior 3¢ notiflod por anctacion en <
Estado Bleardmico NoI7, fljado el da 7 de mayc de 2021

O

DIANA XIMENA RIOS YARGAS
SECRETARIA

EYMR

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Accién: PERTENENCIA

Expediente: 157594053001 2021 00096 00

Demandante: BLANCA ROCIO ORDUZ FERNANDEZ

Demandado: BERNARDO PATINO y OTROS, y PERSONAS INDETERMINADAS

Ingresa para calificacion, demanda declarativa de la referencia. El Despacho, luego de
examinado el acervo documental, procedera a su inadmision, por las siguientes razones:

a) ldentificacién de predio de mayor extension

Segun los articulos 83 y numeral 5° del articulo 375 del CGP, debe discriminarse el predio
pretendido, del de mayor extension, e identificarse expresamente salvo que se aporte
instrumento que contenga sus linderos.

Para el caso presente, no se discrimina ni en los hechos ni en las pretensiones, la
extension ni los linderos del predio de mayor extensiébn. Tampoco se indica en que
escritura constan tales linderos.

Podria deducirse, de la narracién factica, que los mismos corresponden a una de las
partidas de la Escritura No. 2720 de 1997. No obstante, es preciso que la parte actora se
pronuncie expresamente frente a ese aspecto, e individualice el predio de mayor
extension, ya que existen diferencias que impiden apreciar como valida tal deduccion:

Segun el Certificado del IGAC (f. 68 C1) el predio tiene una extensién de 2307m2 y area
construida de 82m2. La referida escritura, en su PARTIDA SEPTIMA, refiere al predio
YARUMAL aduciendo gue tiene una extensiéon superficiaria de 1600 m2.

Para subsanar, debera especificar el area, linderos y demas aspectos del predio de
mayor extension, y/o sefialar el instrumento en donde aquellos se encuentran. También
deber& pronunciarse respecto de la diferencia de las areas catastrales, pues es posible
que el predio referido en la escritura, solo sea una parte del predio de versa el certificado
catastral.

b) Cuantiay tramite

La determinacién de la cuantia, obedece al avallo catastral vigente. La demanda, fue
radicada en el afio 2021, no obstante, el Certificado del IGAC allegado con la demanda (f.
68 C1) fue expedido en el afio 2020. Subsanese allegando certificado vigente.

c) Hechos y pretensiones

De los documentos allegados como pruebas, pueden avizorarse aspectos que no fueron
incluidos en los hechos y pretensiones de la demanda, tales como las mejoras, y la
edificacion levantada en el predio pretendido.  Aun cuando esta no es causal de
inadmisién, se previene que puede tener eventuales efectos en relacion a la congruencia
entre peticiones y sentencia.

Por lo anteriormente expuesto,
RESUELVE



1. Inadmitir el tramite declarativo con radicacion 157594053001 2021 00096 00 por
las razones expuestas.

2. Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo de
la demanda.

3. Reconocer al Dr. JOSE REINALDO VERDUGO PULIDO como apoderado de la
demandante BLANCA ROCIO ORDUZ FERNANDEZ, para los fines y efectos
sefalados en el poder allegado con la demanda.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

Eymr
NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el
Estado Electrénico No.17, fijado el dia 7 de mayo de
2021

s

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO
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Juzgado Primero Civil ‘Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 06 de mayo de 2021

ACCION: DESPACHO COMISORIO

EXPEDIENTE: 157594053001 2021-00099 00

COMITENTE: JUZGADO 4° CIVIL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

RADICACION: Ejecutivo 2017— 00337 Comisorio No. 380

DEMANDANTE: U.P.C.R.

DEMANDADO: JUAN MANUEL SALAS SILVA - ETHNA MARCELA DIAZ C.

Ingresa al Despacho, despacho comisorio de la referencia. Para la sustanciacion de
tramite, se Dispone:

1.

2.

4.

Auxiliese la comisién de la referencia, remitida por el Juzgado Cuarto Civil Del
Circuito De Ejecucion De Sentencias de Bogota.

A fin de optimizar las fechas disponibles del calendario de éste Despacho, previo a
sefalar fecha y hora para la realizacién de la diligencia, o de subcomisionar la
misma, de conformidad con las facultades otorgadas, se impone a la parte
interesada, la carga procesal de allegar a este tramite i) escritura publica en que
consten los linderos del inmueble objeto de Secuestro, Il) Certificado actual de
nomenclatura del inmueble.

La parte interesada debera cumplir con la carga procesal sefalada en el numeral
anterior, en un término no superior a treinta (30) dias, so pena de declaratoria de
desistimiento tacito de la diligencia objeto de la comisién. (art. 317.1 CGP).

Allegados los documentos requeridos, se fijard fecha y hora para la diligencia de
Secuestro, 0 se dispondra la subcomision correspondiente. Decision que se
notificard por estado. Para la coordinaciéon de la diligencia, la parte interesada
deberd comunicarse al Despacho al canal electronico autorizado:
j01cmpalsogamoso@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiqguese y cimplase

eymr

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacion en el
Estado Electrénico No.17 , fijado el dia 07 de mayo de
2021

(@MU

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA

JUEZ MUNICIPAL
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Expediente :157594053001-2021-00104-00

Demandante : M| BANCO — BANCO DE LA MICROEMPRESA DE COLOMBIA S.A.
Demandados : LEYDI MIREYA CORREGIDOR MEDINA Y MARIA DEL CARMEN MEDINA
RODRIGUEZ

Ingresa para calificacion, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmisién, por las siguientes razones:

1. Claridad en hechos y pretensiones

Seindica en la demanda que la entidad financiera diligencio el pagaré en blanco de acuerdo
con las instrucciones otorgadas y conforme el monto de las obligaciones adeudadas, no
obstante, al examinar el texto del pagaré No. 0970695 visible a folio 6 del archivo de
demanda, se aprecia que el monto diligenciado es por la suma de $17.863.011, mientras
gue la ejecucién por capital es por la suma de $17.198.195, lo que implicaria que la
diferencia [$664.816] corresponderia a las cuotas de seguro, sin que tenga cabida suma
alguna por concepto de intereses de plazo pedidos, maxime cuando el pagaré no los
incorpora en parte alguna.

En vista de lo anterior, debera la parte actora, hacer la claridad correspondiente o excluir la
pretensidn que busca obtener el pago de suma de dinero no incorporadas en el titulo.

2. Ausencia de acapite de competencia.

La parte promotora ha omitido aludir a la competencia para conocer del proceso en
contravia de lo establecido en el articulo 82 del CGP.-

Como consecuencia de lo anterior, se concede a la parte demandante el término de cinco
(5) dias para que la subsane, con la consecuencia que si esto no ocurre procedera a su
rechazo inmediato de la demanda, tal como lo dispone el Articulo 90 de la norma ibidem en
su inciso 4° .1

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso
RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva radicada bajo el No. 157594053001 2021
00104 00, por las razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la
notificacion de ésta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la
forma y condiciones establecidas.

3. Reconocer personeria a JUAN CAMILO SALDARRIAGA CANO como
apoderado judicial de la parte accionante-

1ARTICULO 90 CGP “... En estos casos el juez sefialard con precision los defectos de que adolezca la demanda,
para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término
para subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza...”



Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

O

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA




Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Expediente : 157594053001-2021-00105-00

Demandante : COOPERATIVA DE EDUCACION REYES PATRIA O.C.

Demandado : LUIS FERNANDO RODRIGUEZ CHICACAUSA Y DIANA ELISA
COLMENARES PEREZ

Se encuentra al despacho la demanda ejecutiva del epigrafe, presentada con apoyo en un
titulo valor (Pagares No. 0198) y de su calificacion el Juzgado encuentra que, la demanda
reune los requisitos de forma, por lo que se cumple con las condiciones para su admision
de manera que a ello se procedera.

Es la ocasion, para manifestar que el aporte del documento base de ejecucion es necesario
y debe ser presentado al Juzgado (cita previa) por la naturaleza de incorporacion de los
derechos econémicos que se ejercen y la legitimacién cambiaria que de ello se desprende,
lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte auto de seguir adelante
con la ejecucién o de la emision de la sentencia de excepciones segun corresponda para
lo cual debera seguirse con los protocoles de bioseguridad, a no ser gue el deudor consienta
en su resguardo por el ejecutor

En el entretanto, el acreedor deberd asegurar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ y articulo 2° del Acuerdo No. CSIJBOYAZ20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa,
a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso v iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

Librar mandamiento ejecutivo en contra de LUIS FERNANDO RODRIGUEZ
CHICACAUSA Y DIANA ELISA COLMENARES PEREZ, para que dentro del término de
cinco (5) dias proceda a pagar a la COOPERATIVA DE EDUCACION REYES PATRIAO.C.,
las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por valor de UN MILLON DIECINUEVE MIL PESOS ($1°019.000°°) M/cte,
correspondiente al capital contenido en el titulo valor — Pagare No. 0198.

1.1.1. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, a la tasa
méxima permitida por la Superintendencia financiera, sin exceder el limite de
usura, desde el 1 de diciembre de 2018 y hasta que se verifique el pago total
de la obligacion.

2. Por no superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera con las
previsiones de los procesos de minima cuantia.

3. Notifiguese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuentan con diez (10) dias



siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442
del CGP). Se previene a la parte actora de pretenderse el uso de canal digital debera
efectuarse solicitud acreditdndose los requisitos del articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 72 del CGP se
requiere a la parte actora el aporte fisico del titulo valor base de la ejecucion, el
cual debe ser aportado antes de emitir auto de sequir adelante con la ejecucion o
de emitir la sentencia de excepciones, segun corresponda, a no ser que el deudor
consienta en su resquardo por el ejecutor. La parte ejecutante debera en el
entretanto, asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar el mismo con el
propdsito de que no siga circulando.

5. Reconocer personeria a la Abogada NATALIA ANDREA DIAZ ESTUPINAN, como
apoderada de la parte ejecutante.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

v

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2021-00107-00
Demandante : FERNANDO MAGNEY CAMEJO SALGADO
Demandado : NICAL INGENIERIA S.A.S.

Se encuentra al despacho la demanda ejecutiva del epigrafe, presentada con apoyo en un
titulo valor (letra de cambio) y de su calificacion el Juzgado encuentra que, la demanda
retne los requisitos de forma, por lo que se cumple con las condiciones para su admision
de manera que a ello se procedera.

Es la ocasion, para manifestar que el aporte del documento base de ejecucion es necesario
y debe ser presentado al Juzgado (cita previa) por la naturaleza de incorporacién de los
derechos econdmicos que se ejerceny la legitimacién cambiaria que de ello se desprende,
lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte auto de seguir adelante
con la ejecucion o de la emision de la sentencia de excepciones segun corresponda para
lo cual debera seguirse con los protocoles de bioseguridad, a no ser que la parte
demandada consienta en su resguardo por el ejecutor.

En el entretanto, el acreedor deberd asegurar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ vy articulo 2° del Acuerdo No. CSIBOYA20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa,
a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso v iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

Librar mandamiento ejecutivo en contra de NICAL INGENIERIA S.A.S. representada
legalmente por MANUEL ALEJANDRO SASTOQUE CORTES, para que dentro del término
de cinco (5) dias proceda a pagar a FERNANDO MAGNEY CAMEJO SALGADO, las
siguientes sumas de dinero:

1.1. Por valor de QUINCE MILLON DE PESOS ($15°000.000°°) Micte,
correspondiente al capital contenido en el titulo valor — letra de cambio.

1.1.1. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, a la tasa
maxima permitida por la Superintendencia financiera, sin exceder el limite de
usura, desde el 2 de febrero de 2021 y hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

2. Por no superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera con las
previsiones de los procesos de minima cuantia.

3. Notifiguese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuentan con diez (10) dias
siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442



del CGP). Se previene a la parte actora de pretenderse el uso de canal digital debera
efectuarse solicitud acreditdndose los requisitos del articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 72 del CGP se
requiere a la parte actora el aporte fisico del titulo valor base de la ejecucion, el
cual debe ser aportado antes de emitir auto de sequir adelante con la ejecucién o de
emitir la sentencia de excepciones, segun corresponda a no ser que la parte
demandada consienta en su resquardo por el ejecutor. La parte ejecutante debera
asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar el mismo con el propésito de que
no siga circulando.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

e

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2021-00109-00

Demandante : EDITH YAMILE JIMENEZ VARGAS
Demandado : JAIRO HERNANDEZ RODRIGUEZ

Se encuentra al despacho la demanda ejecutiva del epigrafe, presentada con apoyo en un
titulo valor (letra de cambio) y de su calificacion el Juzgado encuentra que, la demanda
retne los requisitos de forma, por lo que se cumple con las condiciones para su admision
de manera gue a ello se procedera, salvo lo correspondiente a intereses de plazo al no
aparecer pactados en la proforma usada.

Es la ocasion, para manifestar que el aporte del documento base de ejecucion es necesario
y debe ser presentado al Juzgado (cita previa) por la naturaleza de incorporacion de los
derechos econémicos que se ejercen y la legitimacién cambiaria que de ello se desprende,
lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte auto de seguir adelante
con la ejecucién o de la emision de la sentencia de excepciones segln corresponda para
lo cual deberd seguirse con los protocoles de bioseguridad a no ser que la parte
demandada consienta en su resguardo por el ejecutor

En el entretanto, el acreedor deberd asegurar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ y articulo 2° del Acuerdo No. CSIJBOYAZ20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa,
a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso v iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

Librar mandamiento ejecutivo en contra de JAIRO HERNANDEZ RODRIGUEZ, para que
dentro del término de cinco (5) dias proceda a pagar a EDITH YAMILE JIMENEZ VARGAS,
las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS ($10°000.000°°) M/cte,
correspondiente al capital contenido en el titulo valor — letra de cambio.

1.1.1. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, a la tasa
maxima permitida por la Superintendencia financiera, sin exceder el limite de
usura, desde el 15 de abril de 2018 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

1.1.2. No se libra mandamiento de pago por intereses de plazo por lo expuesto.

2. Por no superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera con las
previsiones de los procesos de minima cuantia.

3. Notifiguese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuentan con diez (10) dias



siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442
del CGP).

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 72 del CGP se
requiere a la parte actora el aporte fisico del titulo valor base de la ejecucion, el
cual debe ser aportado antes de emitir auto de sequir adelante con la ejecucién o
de emitir la sentencia de excepciones, segun corresponda a no ser que la parte
demandada consienta en su resquardo por el ejecutor. La parte ejecutante debera
asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar el mismo con el propdsito de
gue no siga circulando.

5. Reconocer personeria a la Abogada MONICA YADIRA SANTOS CAMARGO, como
apoderada de la parte ejecutante.

Notifiquese y cumplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

@

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA

Firmado Por:

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 001 CIVIL MUNICIPAL SOGAMOSO
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Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso

Sogamoso, 6 de mayo de 2021

Proceso : EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
Expediente : 157594053001-2021-00111-00
Demandante : CAMILA CRISTANCHO LEON

Demandado : CARLOS ALBERTO PARRA CRISTANCHO

Se encuentra al despacho la demanda ejecutiva del epigrafe, presentada con apoyo en un
titulo valor (letra de cambio) y de su calificacion el Juzgado encuentra que, la demanda
retne los requisitos de forma, por lo que se cumple con las condiciones para su admision
de manera que a ello se procederd, salvo lo concerniente a intereses de plazo que no
aparece pactado en la proforma.

Es la ocasion, para manifestar que el aporte del documento base de ejecucion es necesario
y debe ser presentado al Juzgado (cita previa) por la naturaleza de incorporacion de los
derechos econémicos que se ejercen y la legitimacién cambiaria que de ello se desprende,
lo cual debe realizarse en cualquier momento antes de que se dicte auto de seguir adelante
con la ejecucién o de la emision de la sentencia de excepciones segun corresponda para
lo cual debera seguirse con los protocoles de bioseguridad a no ser que la parte demandada
consienta en su resguardo por el ejecutor.

En el entretanto, el acreedor deberd asegurar la tenencia fisica del cartular e
inmovilizar el titulo que por lo mismo no puede seguir circulando.

Para los fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el
Acuerdo 11567 de 2020 del CSJ y articulo 2° del Acuerdo No. CSIJBOYAZ20-50 16 de junio
de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa,
a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso v iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

Librar mandamiento ejecutivo en contra de CARLOS ALBERTO PARRA CRISTANCHO,
para que dentro del término de cinco (5) dias proceda a pagar a CAMILA CRISTANCHO
LEON, las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por valor de TRECE MILLONES DE PESOS ($13°000.000°°) Micte,
correspondiente al capital contenido en el titulo valor — letra de cambio.

1.1.1. Por los intereses moratorios causados sobre el capital anterior, a la tasa
maxima permitida por la Superintendencia financiera, sin exceder el limite de
usura, desde el 28 de febrero de 2019 y hasta que se verifique el pago total de
la obligacion.

1.1.2. No se libra mandamiento de pago por intereses de plazo por lo expuesto.

2. Por no superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera con las
previsiones de los procesos de minima cuantia.

3. Notifiquese personalmente esta providencia a la parte demandada, en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuentan con diez (10) dias



siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442
del CGP). Se previene a la parte actora de pretenderse el uso de canal digital debera
efectuarse solicitud acreditdndose los requisitos del articulo 8° del Decreto 806 de
2020.

4. De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 72 del CGP se
requiere a la parte actora el aporte fisico del titulo valor base de la ejecucion, el
cual debe ser aportado antes de emitir auto de sequir adelante con la ejecucién o
de emitir la sentencia de excepciones, segun corresponda a no ser que la parte
demandada consienta en su resguardo por el ejecutor. La parte ejecutante debera
asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar el mismo con el propdsito de
gue no siga circulando.

Notifiquese y cimplase,

FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL
SOGAMOSO- BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior se notificé por anotacién en el Estado
Electrénico No. 17, fijado el dia 7 de mayo de 2021.

o

DIANA XIMENA RIOS VARGAS
SECRETARIA
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FABIAN ANDRES RODRIGUEZ MURCIA
JUEZ MUNICIPAL
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