GERMAN EDUATDO PEREG PEREZ
ABOGADO

San José de Cucuta, Julio 07 de 2022

Honorable Magistrada.

Dra. CONSTANZA FORRERO NEIRA.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
Sala Civil Familia.

Referencia. PROCESO. DECLARACION UNION MARITAL DE HECHO.
Numero de Radicado. 54001-3110-004-2019-00381-01

Rad Interno. 2022-0195-01

DEANDANTE:  AIDEE RODRIGUEZ ALVAREZ.

DEMANDADOS: SANDRA VICTORIA, GERSON RICARDO ANDRADE
BERMUDEZ 'Y CRSITIAN RICARDO ANDRADE CONTRERAS.

GERMAN EDUARDO PEREZ PEREZ, identificado con Cédula de ciudadania
numero 5°497.421 expedida en Santiago Norte de Santander, con T.P Nimero
290.253 del C.S de la Judicatura, actuando en esta ocasion como apoderado de la
Seriora EMERITA BERMUDEZ DE ANDRADE, esposa legitima del sefior RICARDO
POLIVIO ANDRADE ARGUELLO, dentro de los términos para la sustentacion del
recurso de apelacion interpuesto en audiencia de fecha 26 de abril hogano, del
juzgado Cuarto de Familia de la ciudad de Cicuta Norte de Santander, el cual
realizo de la siguiente manera:

El problema juridico que nos ocupa en este proceso es, si hay lugar para declarar
la Union Marital de Hecho posmorte, entre la senora AIDEE RODRIGUEZ
ALVAREZ y el sefior RICARDO POLIVIO ANDRADE ARGUELLO, a partir del 22 de
febrero del afio 1996, hasta el 08 de noviembre de 2018, fecha en la que murio
el sefior RICARDO POLIVIO ANDRADE, y la que pretende hacer valer la
demdndate mediante su apoderado judicial.

En ADHESION a la sentencia en primera instancia, como lo establece el articulo
322 numeral 3 inciso sexto, con lo manifestado por la Doctora MARIA ANTONIA
PABON PEREZ, apoderada Judicial del demandado GERSON RICARDO ANDRADE
BERMUDEZ, en el recurso de apelacion impetrado a la sentencia mencionada, en
el entendido que, el ordenamiento procesal establece, que es deber de las partes
probar el supuesto de hecho que las normas consagran, en este caso el peso de
la prueba estd en cabeza de la aqui demandante, la sefiora AIDEE RODRIGUEZ
ALVAREZ, y los cuales no probo fehacientemente, como lo manifesté en mis
alegaciones de conclusion, por cuanto ella se contradice en lo expuesto en el
libelo de la demanda y lo manifestado en su declaracion, ya que en los extremos
temporales por la demandante alegados, el sefior RICARDO POLIVIO ANDRADE
ARGUELLO, mantuvo una relacion con otras dos mujeres, la sefiora EMERITA
BERMUDEZ DE ANDRADE su legitima esposa que nunca se disolvio el vinculo
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Matrimonial, y siempre la presentaba en su circulo social como su sefiora esposa,
¥ a la cual siempre velo por su manutencion y cubrio los gastos del hogar, y la
mantuvo afiliada a salud hasta los ultimos dias de vida el 08 de Noviembre de
2018, fecha en la que fue su deceso, constancias de afiliacion que reposan en el
expediente; y la sefiora CARMEN MARIA CONTRERAS HERNANDEZ madre del
joven CRISTIAN RICARDO, aqui demandado, quien en su declaracion manifesto
que su difunto padre sintio celos cuando su sefiora madre contrajo matrimonio
con otro sefior, no tanto el sentir celos por parte del padre del declarante, sino
que este manifesto en su declaracion, que su padre le gateaba a su sefiora madre,
entendiéndose este término que la seguia buscando amorosamente, siendo este,
motivo por el cual no se configura la singularidad, tampoco probd la demandante
que ella y el sefior RICARDO POLIVIO ANDRADE ARGUELLO compartieron MESA
y LECHO, elementos esenciales que se deben cumplir en la Union Marital igual
que en el matrimonio, es por ello que se deben cumplir para distinguiria de una
relacion ocasional esporddica o transitoria, el hecho de vivir bajo un mismo
techo no quiere decir ello que se dan completamente los presupuestos para que
se configure como tal la Union Marital.

Ahora bien Honorable Magistrada, es cierto que existe un documento en el
expediente, en donde mi prohijada la sefiora EMERITA BERMUDEZ DE
ANDRADE, firmo la disolucion de la sociedad patrimonial con su difunto esposo,
pero transcurridos tres meses ellos volvieron a hacer vida marital por mds de
diez anos, tiempo en el cual se adquirieron la mayor parte de los bienes hoy
existentes y los que hacen parte de la masa sucesoral, y siempre realizaron
juntos, mi prohijada y el sefior RICARDO POLIVIO, los negocios de bienes
muebles e inmuebles ya que él no realizaba negocio alguno sin el concepto de su
sefiora esposa, fue mi prohijada quien le pario sus hijos, y le soporto las acciones
de juventud que vivimos los seres humanos entre las cuales estdn las rumbas e
ingestas de licor del serior RICARDO POLIVIO, los momentos dificiles de la
situacion economica que se viven al inicio del matrimonio.

entonces Honorable Magistrada, no es menos cierto que también existe un
documento identificado con el Numero 0408 del 17 de marzo del afio 2017, en
donde la aqui demandante AIDEE RODRIGUEZ ALVAREZ, pone a nombre de su
hijo JUAN MANUEL RAMIREZ RODRIGUEZ bien inmueble, ubicado en el barrio
Pizarro la Isla de la ciudad de Cucuta, en donde actualmente reside Ia
demandante, y en mencionado documento manitesto libremente sin ningun tipo
de coercion que era soltera y sin union marital de hecho vigente, esta, en ningin
momento desvirtuo esta afirmacion en el proceso, prueba que la a quo no valord,
y nunca se disolvio el vinculo matrimonial contraido mediante ritual religioso
entre mi prohijada la sefiora EMERITA BERMUDEZ y el sefior RICARDO POLIVIO.

Otro aspecto que no fue probado por la demandante, fue que entre ella y el sefior
RICARDO POLIVIO, existio una comunidad de vida permanente y singular, ya que
estos aspectos entre otros y los expuestos por la Doctora MARIA PABON PEREZ



GERMAN EDUATDO PEREG PEREZ
ABOGADO

al momento de interponer el Recurso de Apelacion de la Sentencia, no fueron
tenidos en cuenta por el a quo, quien incurrio en un defecto Fdctico de dimension
positiva al no valorar las pruebas mencionadas en este escrito y lo dicho por la
Abogada MARIA ANTONIA PABON, de quien manifesté mi adhesion al interponer
el recurso de apelacion.

Honorable Magistrada CONSTANZA FORRERO NEIRA, como lo hice saber
anteriormente en este escrito, la demandante AIDEE RODRIGUEZ ALVAREZ, no
demostro la existencia de la Union Marital de Hecho con el sefior RICARDO
POLIVIO ANDRADE ARGUELLO, por cuanto en su declaracion, como la de los
testigos que allego al proceso, y las fotografias aportadas como pruebas, no son
de gran credibilidad por cuanto existen muchas contradicciones en las
declaraciones, y las fotografias algunas no tienen fecha del momento en que
fueron tomadas, ella solo las sustento con su declaracion y no es de gran
contundencia.

Otro de los hechos que no demostro la demandante para que se configurara la
Union Marital entre ella y el sefior RICARDO POLIVIO ANDRADE ARGUELLO, fue,
que se compartia MESA y LECHO, al referirme al primero, no demostro con
hechos, tan sencillos como ir a llevarle los alimentos (almuerzo) al serior
RICARDO POLIVIO, al taller Tungurahua diariamente mientras este laboraba alli,
ya que desde la direccion en donde actualmente vive la aqui demandante, no
distaba en un lapso de tiempo mayor a 20 minutos en transporte publico, hoy
dia se demoraria mds por la construccion del intercambiador vial realizado en
los alrededores de la terminal de transportes de Cucuta; no demostro que ellos
mercaban para la casa como lo dijo una de sus testigos quien administraba el
parqueadero en donde el sefior RICARDO POLIVIO guardaba su vehiculo, dijo que
la demandante y el senor RICARDO salian los domingos a mercar, y al
interrogaria de parte le pregunté que si le constaba tal hecho? manifesto que no,
entonces fue de oidas lo dicho por esta testigo en el proceso.

Tampoco demostro la demandante la sefiora AIDEE RODRIGUEZ ALVAREZ, que
ella compartia LECHO con el sefior RICARDO POLIVIO ANDRADE ARGUELLO, por
cuanto en una oportunidad que estuvieron de visita en familia los hijos del sefior
RICARDO POLIVIO, la seriora SANDRA VICTORIA su serior esposo JUAN PABLO
MOJICA, y sus dos hijos JUAN PABLO y JERONIMO, y el sefior GERSON RICARO
ANDRADE BERMUDEZ y los hijos de este, EDUARDO y DANIEL, en la Republica
del ECUADOR, y en otra oportunidad cuando fueron de vacaciones en familia a la
ciudad de Santa Marta (magdalena) en las dos ocasiones la sefiora AIDEE
RODRIGUEZ no durmio sola en la misma habitacion con el sefior RICARDO
POLIVIO, por cuanto en las dos oportunidades, pernoctaba en la misma
habitacion el hijo de la demandante, JUAN MANUEL RAMIREZ RODRIGUEZ.
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prueba de ello es lo dicho por su hija la seiora SANDRA VICTORIA ANDRADE
BERMUDEZ en su declaracion, en donde ella manifesto que en esos dos viajes
noto con extraneza, que su padre no dormia solo con la demandante, ya que
siempre estaba de por medio el hijo de esta, y ella manifestaba que por sus
creencias religiosas no debia compartir lecho con una persona casada con otra
mujer, también se dio cuenta la sefiora SANDRA VICTORIA, de Ia manera grosera,
déspota e irrespetuosa con la que la demandante y su hijo trataban a su padre el
sefior RICARDO POLIVIO, prueba de que entre el sefior RICARDO POLIVIO y la
demandante no compartian lecho, es también lo manifestado por el sefor
NELSON AMAYA en su declaracion rendida en el proceso, en donde este declaro
que el sefior RICARDO POLIVIO, le dijo en varias ocasiones que él dormia solo en
una habitacion en la casa de la sefora ADEE RODRIGUEZ ALVAREZ, hoy
propiedad de su hijo JUAN MANUEL, pruebas no tenidas en cuenta por la a quo.

En la decision tomada por la a quo, esta no le dio el valor probatorio a las pruebas
que se allegaron al proceso por parte de apoderados judiciales de los hijos
legitimos del matrimonio, la sefiora SANDRA VICTORIA y el sefior GERSON
RICARDO y mi prohijada la sefiora EMERITA BERMUDEZ de ANDRADE, tales
como testimoniales, material fotogrdfico y documentales, caso contrario si lo
hizo con la demandante, en donde no le dio el valor requerido al documento
realizado ante notario en donde hace contrato de compraventa de la casa a su
hijo JUAN MANUEL quien no demostro de donde obtuvo el dinero para la compra
del bien inmueble, y en donde consta lo manifestado por la demandante al
manifiestar ser soltera y sin Union Marital de Hecho vigente.

No tuvo en cuenta la a quo, el testimonio en donde se desvirtuaba lo pretendido
por la demandante, como la declaracion de CRISTIAN RICARDO ANDRADE
CONTRERAS, ya que los extremos temporales que manifesto la sefiora AIDEE
RODRIGUEZ para que se declare la Union Marital de Hecho, es totalmente
contrario a lo expuesto por este en su testimonio rendido en el proceso.

La a quo, no valoro los documentos en donde se demostro la afiliacion a
seguridad social en salud de las EP.S SALUDCOOP y CAFESALUD a mi
representada la sefiora EMERITA BERMUDEZ DE ANDRADE por parte de su
esposo el sefior RICARDO POLIVIO hasta la fecha de su muerte el dia 08 de
noviembre del ario 2018, como tampoco le dio el suficiente valor al documento
en donde se demuestra que el vinculo matrimonial religioso siempre estuvo
vigente hasta el dia del fallecimiento del sefior RICARO POLIVIO, no le dio
importancia al documento que consta que en el lugar donde fue sepultado el
sefior RICARDO POLIVIO, es de propiedad de la seriora EMERITA BERMUDEZ DE
ANDRADE.

Honorable magistrada Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA, con la mayor
deferencia realizo la sustentacion al recurso de apelacion en adhesion, y hago la
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solicitud con el debido respeto de revocar el fallo de la sentencia proferida por
la a quo, y no sea declarada la existencia de la Union Marital de Hecho, entre la
demandante la sefora AIDEE RODRIGUEZ ALVAREZ y el sefior RICARDO
POLIVIO ANDRADE ARGUELLO, por cuanto la demandante no demostré durante
el desarrollo del proceso pruebas contundentes y fehacientes en donde se
comprobara la existencia de la Union Marital de Hecho por ella pretendida.

En caso de no ser concedido lo aqui solicitado, se tenga a bien no ratificar la
condena en costas de mi defendida la sefiora EMERITA BERMUDEZ DE
ANDRADE, la que le fue impuesta por la a quo.

De usted Honorable Magistrada Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA,
deferentemente,

Abogado, GERMAN EDUARDO PEREZ PEREZ,
T.P. 290.253 del C.S de Ia Judicatura
Apoderado.



