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Tetlunal Superier
Distvite Judicial de Cricuta
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

SALA CIVIL FAMILIA
Magistrada ponente: Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA

Ref. Rad.: 54001-3153-001-2018-00333-02
Rad. Interno: 2023-0008-02

Cucuta, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En aplicacion de lo previsto en el articulo 287 del C.G. del
P, y teniendo en cuenta que en auto de fecha 13 de junio del ano
que avanza, se€ puso en conocimiento de las partes el contenido
de los documentos obrantes a folios 42 a 55 del expediente digital
de primera instancia, en virtud de la prueba decretada en auto
del 5 de mayo de este ano, senalandose que ejecutoriado dicho
proveido ingresaba e expediente para dictar sentencia escrita, sin
embargo, se paso por alto conceder el plazo previsto en el articulo
12 de laley 2213 de 2022 para que el apelante sustente el recurso
de apelacion, es del caso ADICIONAR el auto de 13 del mes y ano
que corren en el sentido de OTORGAR a la parte apelante el
término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia para que sustente el recurso, sustentacion de la que
se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5)

dias.
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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
Sala Civil Familia

Rdo. Interno 2023-0008-02

Vencido los traslados respectivos, vuelva el expediente al

despacho para proferir sentencia escrita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL — FAMILIA

(Area Familia)

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Ponente

Declarativo - Existencia de Unién Marital de Hecho
Radicacién 54405-3110-001-2021-00741-01
C.1.T. 2022-0461

APROBADA SEGUN ACTA DE LA FECHA

San José de Cucuta, catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Esta Sala de Decision adscrita a la Sala Civil - Familia del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cudcuta, en cumplimiento de lo preceptuado en el
inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, procede a emitir sentencia escrita
mediante la cual se resuelve el recurso de apelacién debidamente sustentado e
interpuesto por las partes dentro del Proceso Declarativo de Existencia de Unidn
Marital de Hecho promovido por Aneidy Brigitt Camero Neira y Meybi Brigitt
Camero Neira, como herederas determinadas de la causante Deisy Brigitte Neira
Mora, en contra del sefior José Miguel Valdeledn Bonilla, frente la sentencia de
calenda dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022) proferida por el
Juzgado de Familia de Los Patios, asunto recibido en esta Superioridad hasta el dia
14 de diciembre de 2022.

1. ANTECEDENTES

1.1 Pretensiones y Hechos

Las sefioras Aneidy Brigitt y Meybi Brigitt Camero Neira, como herederas
determinadas de la causante Deisy Brigitte Neira Mora, por conducto de apoderado
debidamente constituido, promovieron proceso declarativo de Existencia de Unién
Marital de Hecho y formacion de Sociedad Patrimonial en contra de José Miguel

Valdeledn Bonilla, con el objeto de que se declare que entre la causante y el aqui
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demandado se dio una convivencia estable y permanente que inicié “a mediados
del mes de mayo del afio 2009 vy finaliz6 el 19 de diciembre de 2015” fecha en la
cual aquellos “contrajeron matrimonio catélico”, en consecuencia, que se declare
que existio la Unién Marital de Hecho vy, por ende, surgio la sociedad patrimonial

entre los comparieros permanentes, la cual debe ser liquidada®.

Como sustento de lo anterior, en sintesis, ponen de presente que la fallecida
Deisy Brigitte Neira Mora y el demandado “conformaron una union de vida estable,
permanente y singular, con mutua ayuda tanto econdmica como espiritual al
extremo de comportarse (...) como marido y mujer”, la que inicio el 15 de mayo de
2009 y perdurd hasta el 19 de diciembre de 2015 cuando contrajeron matrimonio
por el rito catdlico. Dentro de tal relacion, se procre6 un hijo.

Puntualizan que la “unién se extinguié con el fallecimiento de la sefiora Deisy
Brigitte Neira Mora” acaecido en la ciudad de Cucuta “el dia 7 de julio de 2021”".
Ademas, que entre la pareja no mediaba impedimento legal para contraer

matrimonio y que no pactaron capitulaciones.

Agregan que “obran en calidad de hijas y herederas” de la sefiora Neira Mora
‘para efectos e (sic) la sucesion (...) de su sefdora madre”, e indican que
establecieron “una sociedad patrimonial (...) durante su existencia” construyendo el

patrimonio social denunciado en la demanda.

1.2 Tréamite de primera instancia

Admitida la demanda con auto del 15 de diciembre de 20212, se ordend darle
el tramite del proceso verbal previsto en la normatividad legal vigente, disponiendo
la notificacion del convocado a juicio, y se decretd la inscripcion de la demanda
sobre unos bienes en cabeza del demandado. Ademas, se concedi6 amparo de

pobreza a las demandantes.

El demandado José Miguel Valdele6n Bonilla se notificé de manera personal
conforme a lo regulado para entonces en el Decreto 806 de 2020, y en ejercicio de
su derecho de defensa y contradiccion se opuso expresamente al éxito de las
pretensiones negando la existencia de la union marital de hecho reclamada,
afirmando que “la comunidad de vida comenzo en el afio 2014 y el matrimonio fue

en el 2015, quedando disuelta tacitamente la union marital”; por lo mismo, indica

1 Expediente digital, actuacién denominada n°. “(002) DemandaYanexos.pdf”
2 Ibidem, actuacion n°. “007 — Auto — admite demanda.pdf”
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que la sociedad patrimonial “no nacié y aceptando en gracia de discusion que

existié, ya fue disuelta tacitamente con el matrimonio” 3.

Para fundamentar lo anterior, pone de presente que desde 1985 tenia
conformado un hogar con la sefiora Maria de Jesus Casique (sic) Sandoval, el cual
abandond el “23 de julio de 2014”, relacion de la que existe descendencia. A partir
de alli y hasta la fecha del matrimonio del demandado con Deisy Brigitte Neira Mora,
que lo fue el 19 de diciembre de 2015, con Deisy Brigitte “se dieron un trato como
de marido y mujer en la vida publica y privadamente tanto en sus relaciones de
parientes como entre los amigos y vecinos. Esa relacion marital termino para iniciar

una relacion matrimonial autbnoma”.

Recalca que el lapso de duracion de la unién marital de hecho es el por él
sefalado, pero indica que mantuvo “desde antes una relaciéon sentimental” con la

causante “donde fue procreado [un] hijo”.

Sostiene que la unién marital queddé disuelta tacitamente por el matrimonio,
“por tanto, juridicamente es imposible llevar la disolucion hasta el fallecimiento de la

sefora Deisy Brigitte Neira Mora el dia 7 de julio de 2021 en la ciudad de Cucuta”.

Refrenda que ni él ni la causante tenian ‘impedimento legal para contraer,
por eso se casaron”, que sus contradictoras “obran en calidad de hijas y herederas
de la sefiora Deisy Brigitte Neira Mora”, y que no “pactaron capitulaciones, por tanto,
la sociedad conyugal naci6é en virtud del matrimonio, la que impide concurrir con
alguna presunta sociedad patrimonial”. Y de cara a los bienes denunciados, explica

gue unos son propios y otros sociales.

En punto de los bienes, asegura que la demandante Aneidy Brigitt Camero
Neira “tiene en su cabeza todos los bienes que correspondian a su sefiora madre
Deisy Brigitte Neira Mora (g.e.p.d.), en virtud de apariencia”, sumado a que la citada
ha recibido “sumas de dinero y mercancia que pertenecian a la” causante. Con
fundamento en lo anterior formulé las excepciones de mérito intituladas: i)
‘“CADUCIDAD DE LA PRETENSION DE EXISTENCIA DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL” i) “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA PRETENSION DE
EXISTENCIA DE SOCIEDAD PATRIMONIAL”; iii) “IMPOSIBILIDAD JURIDICA DE
APLICAR LA UNIVERSALIDAD A LA SOCIEDAD CONYUGAL DISUELTA EN
VIRTUD DE LA MUERTE DE UNO DE LOS CONYUGES’, iv) “MALA FE DE LA
DEMANDANTE ANEIDY BRIGITT CAMERO NEIRA” y la “EXCEPCION
GENERICA”,

3 Ib., actuacién n°. “012 — ContestacionDemandadoJoseMiguel.pdf”
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1.3 Sentencia de Primera Instancia

La primera instancia concluy6 con sentencia proferida el dia dieciséis (16) de
noviembre de dos mil veintidds (2022) por el Juzgado de Familia de Los Patios, que
declara “que entre los sefiores Deisy Brigitte Neira Mora (g.e.p.d.), quien en vida se
identifico con C.C. n° 60’399.978 y José Miguel Valdeledn Bonilla identificado con
la C.C. 6613.100 existi6 una union marital de hecho entre compafieros
permanentes, desde el 1° de enero del afio 2010 hasta el 18 de diciembre de 2015”
(ordinal 1°), y declara probada la excepcion perentoria intitulada “PRESCRIPCION
EXTINTIVA DE LA PRETENSION DE EXISTENCIA DE SOCIEDAD
PATRIMONIAL” esgrimida por el demandado (ordinal 2°); en consecuencia, deniega
la rogada “existencia de la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes”
(ordinal 3°), se abstiene de imponer condena en costas (ordinal 4°), levanta las medidas
cautelares decretadas (ordinal 5°), da por terminado el proceso y ordena expedir las
copias que requieran las partes (ordinal 6°), disponiendo la anotacién correspondiente
en libros del despacho (ordinal 7°) y archivo del expediente (ordinal 8°) 4.

Cumple anotar que el demandado instd adicion de la sentencia en el sentido
de que se emita condena en abstracto por los perjuicios ocasionados por la practica
de las medidas cautelares materializadas®. Sin embargo, el juzgado cognoscente
no accedio6 al pedimento®.

Como fundamento de su decision, el sentenciador de conocimiento, tras traer
a colacion disposiciones legales y antecedentes jurisprudenciales de la figura
juridica de la unién marital de hecho, asi como cotejar los elementos de conviccién,
frente a los cuales, en punto de la prueba testimonial se inclind por la traida al
proceso por la parte actora como quiera que es la “qgue mas se alinea con la verdad
enrostrada”, estimo que ‘no queda la menor duda que Deisy Briggitte Neira Mora
(g.e.p.d.) y José Miguel Valdele6n Bonilla [en verdad] entablaron una unién
perseverante, permanente y prolongada en el tiempo”, en tanto “se brindaron ayuda
reciproca, la cual, por demas, fue estable, duradera y trascendente”, y se trazaron
un “objetivo principal (...) de conformar una comunidad y proyecto de vida durante
el tiempo que estuvieron juntos”, temporalidad que, advirtio, “se remonta mucho
antes de la fecha denunciada por el demandado 2074”, pero que obviamente
culminé “el dia anterior en que esta uniéon de hecho muté a un vinculo matrimonial,
esto es, el 18 de diciembre del 2015”.

4 1b., actuacion n°. ‘043 — GrabacionAudienciaParte?2 — 16 nov 2022.mp4”, récord de grabacién 00:06 a 53:04.
5 Ib., récord de grabacion 54:35 a 55:43.
6 Ib., récord de grabacion 55:45 a 56:05.
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Para fijar “el momento exacto del inicio de la unién marital de hecho forjada”
por aquellos, acudid “a la equidad como pauta decisoria”. En tal virtud, trazé “una
linea divisoria equidistante entre” el afio 2009 sefialado por las testigos de la
demandante y el 2010 manifestado por las demandantes como punto de partida de

la relacion, coligiendo entonces que la relacion empezo “el 1° de enero de 2010”.

Establecidos de esa manera los hitos temporales de la union, no titube6 en
indicar que “no pueden ser declarados los efectos patrimoniales y econémicos
derivados” de esa relacion en tanto que la “consecuente universalidad juridica de
bienes se disolvio tacitamente el 18 de diciembre del 2015, precisamente, un dia
antes de las nupcias religiosas que Deisy Brigitte Neira Mora (g.e.p.d.) y José Miguel
Valdele6n Bonilla contrajeron en la parroquia Nuestra Sefiora del Carmen de la
ciudad de Cdcuta, tal y como se extrae en el registro civil de matrimonio con
indicativo serial n°. 06822462 de ahi que, “desde ese preciso momento empezo a
correr el término de prescripcion de un afo al que se refiere el articulo 8° de la ley
54 de 1990 con miras a obtener la disolucion y liquidacién de la sociedad patrimonial
que presuntamente se conformé producto de la unidon marital forjada por los
mencionados”. Luego, como la presente accion se incod el dia 2 de noviembre de
2021, “no queda la menor duda que esta ultima accion de indole patrimonial se
encuentra prescrita”. Por ende, tuvo por probada la excepcion formulada en tal

sentido.

Asi, pas6 a ocuparse de la excepcion perentoria denominada “imposibilidad
juridica de aplicar la universalidad a la sociedad conyugal disuelta en virtud de la
muerte de uno de los conyuges”. Al respecto, decantd “que en ningtin momento lo
pretendido por las promotoras de la accién se dirigia a tener como una sola masa
de bienes el patrimonio contenido en la supuesta sociedad patrimonial y conyugal”
de la pareja. Por lo tanto, al no mediar duda acerca de lo pretendido, desestimo este

medio de defensa.

Igual suerte corrié el pedimento tendiente a que se reconozca mala fe en la
demandante Aneidy Brigitt Camero Neira en la medida en que ‘ho se haya
demostrado actitud o comportamiento malicioso y malintencionado desplegado por”
dicha integrante del extremo activo. Es mas, “a interposicion de esta accion (...) se
realiza en ejercicio de un derecho legitimo de la actora como heredera de Deisy

Brigitte Neira Mora (g.e.p.d.) muy a pesar de su incierta prosperidad”.

Finamente, en lo que a condena en costas se refiere, se abstuvo de imponer
las mismas en razdén a que prosperé parcialmente la demanda y se demostrd

plenamente una de las excepciones de mérito planteadas.
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1.4 Apelacién

Notificada en estrados la providencia, fue interpuesto recurso de apelacion
por los apoderados de las partes, siendo admitido el recurso vertical, o que explica

la presencia del proceso en esta Corporacion.

Los reparos esgrimidos en primera instancia, se sintetizan en lo siguiente:

Las demandantes’

1. En la audiencia, aseguraron que el a quo “desconoce totalmente (...) la Ley
54 de 1990 en su articulo 8° cuando refiere que el término de prescripcion es
de un afo pero cuando”, entre otros, hay “matrimonio con terceras personas”,
y ha de notarse que aqui los compafieros permanente “se casaron entre ellos,
por lo tanto considero que el fallo carece de derecho”.

2. Y dentro de la oportunidad siguiente a la finalizacion de la diligencia, insistio,
en sintesis, en que la “norma es clara, especifica y concreta”, es decir que “la
sociedad se disuelve con el “matrimonio con terceros™, de ahi que “no aplica
para el matrimonio entre los mismos comparieros permanente[s]”.

3. Indica, con fundamento en el fallo STC7194-2018, que “la disolucién de la
sociedad patrimonial entre” los compafieros permanentes “no se disolvié con
el matrimonio entre ellos, sino con el fallecimiento de la” compafera
permanente, sefior Deisy Brigitte Neira Mora “de acuerdo con el numeral 4°

de la Ley 979 de 2005”".

El demandado?®

1. En la diligencia, discrepa de ‘la no concesion de los perjuicios, los cuales se
encuentran debidamente probados en el presente expediente teniendo en
cuenta que las medidas cautelares fueron decretadas y, por ende, se dio el
embargo de [su]s bienes”.

2. En la oportunidad para agregar inconformidades contra la sentencia, confuta
gue probatoriamente demostré “que la unién marital nunca fue por el termino
(sic) que exige la ley, fue por un tiempo muy inferior a dos afios.”

3. Sefala que “habiéndose extinguido la unién marital entre los” comparieros
permanentes “en virtud del matrimonio y no habiéndose estipulado
capitulaciones, nacio la sociedad conyugal la cual fue disuelta en virtud de la
muerte de la sefiora Deisy Brigitte Neira Mora”, siendo ésta “la unica
institucion que existe y debe liquidarse”, motivo por el que no puede
fusionarse “con ninguna presunta sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes.”

4. Precisa que ‘por ninguna circunstancia se puede, estando en estado de
disolucién la sociedad conyugal, pretender constituir una sociedad
patrimonial, cuando juridicamente se excluyen entre si.”

5. Expone que de conformidad con el articulo 2.2.6.15.2.6.1 del Decreto 1069
de 2015, “los conyuges (sic) tenian la posibilidad de capitulaciones[,] o
mediante la presente norma elevar la correspondiente escritura publica” en
la que expresen su voluntad que los bienes integrantes de la sociedad
patrimonial ingresen a la sociedad conyugal que surge con ocasion
matrimonio.

7 b., récord de grabacion 53:23 a 54:24.
8 Ib., récord de grabacion 56:09 a 56:39.
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Y al descorrer el traslado concedido para sustentar el recurso conforme a lo
preceptuado en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, los contendientes cumplieron

con la carga procesal, de la siguiente manera:

Las demandantes®, reprodujeron el escrito mediante el cual hicieron hincapié
de su criterio de indebida aplicacion por parte del juzgador de instancia, del canon
8° de la Ley 54 de 1990.

Por su parte, su adversario!® replicé esa postura reiterando que la sociedad
gue se disolvio y debe ser liguidada es la conyugal ante el deceso de la conyuge,
sefiora Neira Mora; y respecto del fallo constitucional invocado por las demandantes
al exponer sus reparos, dice que no se pegaron “la rodadita a las aclaraciones de
voto” a esa decision, con las cuales se “demuele [lo]s renglones” citados
parcialmente por las accionantes, en la medida en que lo resuelto “atenta
abiertamente contra el “principio de legalidad” con una especie de "principio de
tipicidad" que es ajeno al ordenamiento de derecho privado”. Por tanto, califica que
el veredicto en que se respaldan las demandantes “qued[0] completamente
desnaturaliza[do] y demolid[o], pues en Colombia, no existe una ley que sefiale que
la sociedad patrimonial y sociedad conyugal son compatibles y que la una subsume

la otra, por el contrario, son diametralmente excluyentes.”

A su turno, el integrante de la parte demandada no se intereso por desarrollar
el primer reparo que esgrimid en la audiencia en que se profirié la sentencia de
primera instancia, como tampoco lo hizo respecto de las inconformidades segunda,
cuarta y quinta que esbozé dentro de los tres dias siguientes a la finalizacion de la
audiencia, de donde se sigue que esta Superioridad se encuentra relevada para
profundizar sobre el particular'l. No obstante, el tercer descontento de cara a la

decision, si fue desenvuelto.

Sobre el particular, en compendio, enfatiz6 que jurisprudencia y doctrina
sostienen que las sociedades universales (conyugal y patrimonial) “son independientes”
y ‘no se confunden”, ademas, la sociedad conyugal no “se puede convertir’ en
patrimonial ‘porque asi no lo ha ordenado la ley”. Sin embargo, los compaferos
permanentes que optan por contraer matrimonio sin haber declarado ni liquidado la
sociedad patrimonial, mediante el Decreto 1069 de 2005 pueden decidir qué bienes
ingresan a la sociedad conyugal por el hecho del matrimonio, empero “como los
compaferos no lo hicieron no se puede entender que luego de casados convivan

ez
|

los dos regimenes que se excluyen entre s

9 Cuaderno segunda instancia, actuacion n°. “07SustentacionRecursoDemandantes.pdf”
10 Ibidem, actuacion n°. “09PronunciamientoJOSE MIGUEL VALDELEON BONILLA.pdf”
11 Ib., actuacién n°. “11SustentacionRecursoJOSE MIGUEL VALDELEON BONILLA.pdf”
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Puntualiza, que “lo pretendido por la parte demandante carece de la tutela
juridica o la existencia de una norma sustancial para aplicar”, por manera que deben
estudiarse “de oficio” los presupuestos materiales de la pretension que se contraen

a “la tutela juridica, la legitimacion en la causa y el interés para obrar”.

En tal virtud, sin vacilar, destaca que “as dos universalidades son
excluyentes”, 1o que resulta “facil de entender, pues [al] disolverse la sociedad
conyugal toman importancia los bienes sociales y propios”. Por consiguiente,
estima, sin desarrollar la inconformidad, que, si se “considera que la parte
demandante puede reclamar las pretensiones formuladas, las mismas deben ser
negadas por la sencilla pero potisima razén que probatoriamente se demostro y
verificd que la union marital nunca fue por el término que exige la ley, fue por un

tiempo muy inferior a dos anos.”

Cumple anotar que, habiendo ingresado el proceso al despacho para la
emision de la correspondiente decision de segundo grado, por auto del 13 de febrero
de 2023*? se dispuso decretar como prueba de oficio la aduccién de Registro Civil
de Nacimiento de las demandantes que dé cuenta de que aquellas son hijas de la
sefiora Deysi Brigitte Neira Mora (Q.E.P.D.), identificada con la Cédula de
Ciudadania n°. 60’399.978; y en el evento de que en vida la citada causante hubiere
obtenido naturalizacion en otro pais, puntualmente, en la Republica Bolivariana de
Venezuela y bajo identificacion con Cédula de Identidad n°. 12'252.230, se requiri
que fuera adosada la documentacion que lo demuestre, cumpliendo lo estatuido en
el articulo 251 C.G. del P. Igualmente, se solicité a Migracion Colombia - Ministerio
de Relaciones Exteriores que certificara el ingreso y egreso de la ciudadana que se

identifica con la cédula venezolana.

Obtenida la respuesta por parte de la autoridad administrativa requerida!?, y
sin que las demandantes se pronunciaran sobre el particular, a través de auto del
11 de abril siguiente'* se puso en conocimiento la misma y se habilité a las partes
para que ampliaran la sustentacion del recurso de apelacion formulado contra la
decision de primer nivel. Dentro de esta oportunidad los adversarios se

pronunciaron en el siguiente orden:

El demandado?®®

12 Ib., actuacion n°. “14Auto20230213DecretaPruebaOficiosa.pdf”

13 Ib., actuacion n°. “L6MigracionColombiaAllegalnformeSolicitado.pdf”

14 Ib., actuacion n°. “20Auto20230411PoneConocimientoPrueba.pdf”

15 Ib., actuacion n°. “21 ADICION SUSTENTACION JOSE MIGUEL VALDELEON BONILLA.pdf”
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https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/secscfamtscuc_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/AAARCHIVOS%20EXPEDIENTES%20DIGITALES/PROCESOS/DESPACHO%2002%20DRA.%20GIOVANNA/FAMILIA/2022/54405311000120210074101%20R2022-0461-01/Segunda%20Instancia/16MigracionColombiaAllegaInformeSolicitado.pdf?CT=1686084706476&OR=ItemsView
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Indica que comparando los documentos que descansan en el expediente
advierte que “no puede ser posible que una persona nazca al mismo tiempo en dos
paises distintos”. Y para mayor ilustracién, indicé que “la doble nacionalidad se
refiere a la situacion en la que una persona posee la ciudadania de dos paises
diferentes. Esto significa que la persona es reconocida como ciudadano, tanto de

Su pais de origen como de otro pais en el que ha obtenido la ciudadania”.

Bajo ese panorama, y valiéndose de los registros civiles de nacimiento de las
demandantes, infiere que juridicamente “no est[a] acreditado el presupuesto
procesal de capacidad para ser parte, debiéndose negar las pretensiones

formuladas.”

Las demandantes?6

Ponen de presente que la extinta Deisy Brigitte Neira Mora “es la tinica madre
(...) ¥ que no es ninguna persona fantasma”, razon por la que la demanda fue
admitida. Es mas, es esa persona la que fue “la compariera permanente del hoy

demandado”, como también con quien éste “contrajo matrimonio”.

Adicionan que lo comudn es que las personas de esta parte del territorio patrio
‘posean doble nacionalidad permitida por la Ley 43 del afio 1993”. Ademas,
recriminan que el compafiero permanente es quien ‘tiene guardados los
documentos venezolanos de quien en vida fue su compafiera permanente”.
Reprochan también que las pruebas decretadas por esta Superioridad “no fueron
materia de debate, ni fueron pronunciadas dentro del correspondiente fallo, tampoco
fueron medios de defensa planteados por la parte demandada”. Y aseguran que con
la respuesta emitida por la Oficina de Migracién Colombia, “es claro (...) que (...) la
sefiora Deisy Brigitte Neira Mora, poseia doble nacionalidad” quedando demostrado

que “es la madre de las” gestoras de la accion incoada.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Validez de lo actuado.

Realizado el control de legalidad que manda el articulo 132 del Codigo

General del Proceso, no se advirtid vicio ni irregularidad alguna que configuren

nulidad. Asi mismo, se aprecian reunidos los presupuestos procesales requeridos
para proferir una decision de fondo.

16 Ib., actuacion n°. “23AmpiacionSustentacionLosDemandantes.pdf”
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2.2 Problema juridico.

Corresponde entonces a la Sala, en virtud a que ambas partes apelaron,
determinar si, tal y como lo sostienen las demandantes, la sentencia debe revocarse
en lo relativo a la declaratoria del fendmeno juridico de la prescripcion de los efectos
patrimoniales de la unién marital de hecho declarada toda vez que ese instituto
extintivo no hace presencia, o si, por el contrario, segun se entiende de la alzada
del demandado, ha de tenerse en cuenta que la sociedad patrimonial no puede

fusionarse o subsistir paralelamente con la sociedad conyugal.

No obstante, en esta ocasion, antes de que la Sala se adentre en el andlisis
de los reparos que fueron hechos a la sentencia de primer nivel, imperioso resulta
verificar, ante todo, la presencia de las condiciones necesarias para el ejercicio de
la accidn, esto es, los aspectos relativos a la legitimacién en causa, el interés para
obrar y la posibilidad juridica de su ejercicio, como quiera que son los presupuestos
indispensables para poder emitir una decisiéon de fondo en la que se analicen las
pretensiones de la demanda. La falta o0 ausencia de uno de estos presupuestos
necesariamente acarrea la denegaciéon de las suplicas y la absolucion de la parte
demandada. De ser afirmativa la respuesta, estaria habilitada la Corporacion para
desarrollar el problema juridico.

2.3 De la legitimacién en causa por activa.

Como quedare anotado, uno de tales requisitos para el ejercicio de toda
accion como derecho subjetivo de reclamacion ante la administracion de justicia, es
la legitimacién en causa para obrar, entendida como esa potestad que confiere el
legislador a determinada persona para ejercer una accion (demandante) y el
seflalamiento que hace del sujeto pasivo llamado a soportarla (demandado). Por
mandato de la misma ley, la legitimacion en causa por activa entonces dice alusién
a que exista una norma juridica que confiera al demandante la facultad para la

reclamacion que impetra.

En ese orden, es claro que la legitimacion en causa hace relacion con la
facultad legal que le asiste al demandante de promover la accion (por activa) o ser
el demandado aquella persona contra la que, segun la ley, debe dirigirse (por
pasiva), y que se trata de una de las condiciones necesarias para que las
pretensiones tengan vocacion de prosperidad, ya que su falta o ausencia, sea por
activa ora por pasiva, necesariamente acarrea la denegacion de las suplicas y la

liberacion de la parte demandada.
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Sobre el particular, tiene sentado la Sala de Casacion Civil que la legitimacion

en causa es “‘cuestion propiadel derecho sustancial y no del derecho procesal,

razon por la cual su ausencia no constituye impedimento para desatar en el

fondo el litigio sino motivo para decidirlo en forma adversa al actor. Si el

demandante no es titular del derecho que reclama o el demandado no es persona

obligada, el fallo ha de ser adverso a la pretension de aquél (...) pues es obvio que

sSi se reclama un derecho por quien no es su titular o frente a quien no es el

llamado aresponder, debe negarse la pretension del demandante en sentencia

gue tenga fuerza de cosa juzgada material, a fin de terminar definitivamente

ese litigio, en lugar de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio para
gue quien no es titular del derecho insista en reclamarlo indefinidamente, o para que
siéndolo lo reclame nuevamente de quien no es persona obligada, haciéndose en
esa forma nugatoria la funcion jurisdiccion cuya caracteristica mas destacada es la

de ser definitiva” 1’ (Subraya y resalta la Sala).

A proposito de la facultad juridica para promover la unién marital de hecho y
la consecuente formacion de sociedad patrimonial, debe tenerse en cuenta que a
voces de la Ley 54 de 1990, modificada por la Ley 979 de 2005, ese vinculo lo
forman las personas, que sin estar casadas entre si, dan paso a una comunidad de
vida permanente y singular (articulo 1°), a quienes por tal virtud se les denomina
comparfero o compafiera permanente. Entre las personas vinculadas bajo esa
unién, se presume la conformacion de sociedad patrimonial (articulo 2°), la cual, como
lo prevé el canon 6° de la compilacion normativa a que se viene haciendo referencia,
puede ser demandada no solo por cualquiera de los protagonistas de la unién sino
también por sus herederos. Tal es el texto de la norma: “Cualquiera de los

compafieros permanentes o sus herederos podran pedir la declaracién, disolucién

y liguidacién de la Sociedad Patrimonial y la adjudicacion de los bienes. (...)” (subraya

la Sala).

Dado que en este asunto la accién se emprende justamente por quienes
anuncian su condicion de “hijas y herederas de la sefiora Deisy Brigitte Neira Mora,
(fallecida) y quien se identificaba con la c.c. 60.399.978, calidad que se acredita con
los registros civiles de nacimiento™® de las demandantes, sefioras Aneidy Brigitt
Camero Neira y Maybi Brigitt Camero Neira, menester resulta verificar si acreditado

se encuentra la calidad que aquellas pregonan.

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil Magistrado Ponente Dr. Nicolas Bechara Simancas, 14 de agosto de
1995, Ref. Expediente N° 4268, reiterada en sentencia del 12 de junio de 2001, expediente 6050, M.P. Carlos Ignacio Jaramillo
Jaramillo, SC4468-2014, M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez, 9 de abril del 2014 y recientemente en SC2215-2021, M.P.
Francisco Ternera Barrios, 9 de junio de 2021.

18 Predmbulo del libelo introductor.
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Para el efecto, debe recordarse que en el territorio patrio la demostracion del
estado civil es solemne, por manera que, como lo tiene decantado la Hble. Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en sentencia SC2215-2021, M.P.
Francisco Ternera Barrios, adiada 9 de junio de 2021, “quien pretenda acreditarlo
tendra que aportar las partidas correspondientes, sean eclesiasticas o civiles segun
la época en que se verificod el nacimiento, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
105 del Decreto 1260 de 1970".

Ademas, la calidad de heredero no puede confundirse con el estado civil de
la persona. Y este ultimo, como se dijera, se acredita con la documental acaba de

precisar, la que, como lo precisa el Alto Tribunal, “apenas permitir4 establecer la

vocacion hereditaria, pero serd indispensable acreditar la aceptacién, expresa o

tacita, para configurar el titulo de heredero (art. 1298 C.C.)” *° (se subraya), COMO
quiera que la calidad de heredero se demuestra, precisamente por lo acabado de
indicar, “con ‘copia, debidamente registrada, del testamento correspondiente si su
vocacion es testamentaria, 0 bien con copia de las respectivas actas del estado civil

0_eclesiasticas, segun el caso’, lo mismo que con ‘copia del auto en que se haya

hecho tal reconocimiento dentro del juicio de sucesion respectivo’ (se subraya;
CXXXVI, pags. 178 y 179), lo que encuentra fundamento en 1a potisima razon de
que para que el juez hiciera ese pronunciamiento, previamente debia obrar en autos
la copia del testamento o de las actas del estado civil respectivas y aparecer que el

asignatario ha aceptado” 2 (se subraya).

Tal criterio jurisprudencial, bien entendidas las cosas, nos lleva a asegurar
que cuando se invoca la calidad de heredero para el ejercicio de una accién, dicha
condicion es viable probarla, en tratdndose de sucesiones abiertas intestadas, es
decir, dado el fallecimiento de una persona que no ha otorgado testamento,
mediante las actas del estado civil, puesto que, al irrogarse la condicion de sucesor

del causante, esta ejecutante actos de heredero.

Siguiendo esa linea, debe precisarse que para promover este asunto las aqui
demandantes debian acreditar la condicion de herederas, como lo proclamaron, de
‘la seriora Deisy Brigitte Neira Mora, (fallecida) (...) quien se identificaba con la c.c.

60.399.978” (resalta y subraya la Sala). Veamos si ello se cumple.

No viene a discusion en el proceso que la sefiora Deisy Brigitte Neira Mora,

identificada con la Cédula de Ciudadania n°. 60°399.978 fallecid en la ciudad de

19 CSJ, SC, expediente 7470, del 13 de septiembre de 2004, reiterada en SC2215-2021.
20 CSJ, SC, CLII, pag. 343. Cfme: XXXIIl, pag. 207; LXXI, pags. 102 y 104; LXVIII, pag. 79 y CXVII, pag. 151, reiterada en
SC2215-2021.
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Cdcuta el dia 7 de julio de 2021 conforme de ello da cuenta el Registro Civil de
Defuncion n°. 10528610.

REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION ndicativo 10528610
Datos de la oficina de registro
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Tampoco es objeto de discrepancia, que es frente a esa causante, que las
sefioras Aneidy Brigitt Camero Neira y Meybi Brigitt Camero Neira promueven la
accion de declaratoria de existencia de union marital de hecho y formacion de

sociedad patrimonial con el aqui demandado, sefior José Miguel Valdeleon Bonilla.

Las citadas, para acreditar la calidad con la que actdan, arrimaron al plenario

sus respetivos registros civiles de nacimiento. En ellos, se observa lo siguiente:

Registro Civil de Nacimiento n°. 20010967, parte basica n°. 901214 y
complementaria n°. 64810, perteneciente a Aneidy Brigitt Camero Neira, nacida en
Cdcuta, Norte de Santander, el dia 14 de diciembre de 1990, y es hija, en lo que
aqui interesa, de Deisy Brigitt Neira Mora, quien se identifica con la Cédula de
Identidad Venezolana n°. 12'252.230 (se resalta nombre e identificacion).
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Registro Civil de Nacimiento NUIP n°. 960714-08210, Indicativo Serial
41245305, de Meybi Brigitt Camero Neira, nacida en Cuacuta, Norte de Santander,
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el dia 14 de julio de 1996, y es hija, en lo que aqui importa, de Deisy Brigitt Neira

Mora, quien se identifica con la Cédula de Ildentidad Venezolana n°. 12°'252.230

(igualmente se resalta nombre e identificacion).

e

FE0714 -0 2/0 Indicati
- REGISTRO CIVIL ‘dawve 419245305
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CI M®12.25%92.230 DE VEMZZUELA VENEZOL.ANA
.

Como puede verse, la persona de la que las demandantes acreditan su Obito
y la que se demuestra es su progenitora, aunque homénimas, tienen diferente
identificacion y nacionalidad. En tal virtud, esta Superioridad, en cumplimiento de la
esencia de la funcién judicial y con miras a resolver de fondo el asunto para la
eficacia del derecho de acceso a la justicia material de los justiciables y despejar
toda duda sobre la legitimacion de las demandantes para promover en su calidad
de herederas esta accion, decretd de oficio un medio de conviccion tendiente a

despejar cualquier duda en la calidad de herederas de las aqui accionantes.

Asi, mediante auto del 13 de febrero de 20232%! se les requiri6 para que
adosaran al plenario Registro Civil de Nacimiento que dé cuenta de que ellas son
hijas de la sefiora Deysi Brigitte Neira Mora (g.ep.d.), identificada con la Cédula de
Ciudadania n®. 60’399.978. Y en el evento de que en vida la citada causante hubiese
adquirido naturalizacion en otro pais, puntualmente, en la Republica Bolivariana de
Venezuela y bajo identificacion con Cédula de Identidad n°. 12°252.230, debian
allegar la documentacion que acredite el particular, cumpliendo lo estatuido en el
articulo 251 C.G. del P. Ademas, con el objeto de establecer la permanencia de
dicha persona en el pais, se solicitd a Migracion Colombia - Ministerio de Relaciones
Exteriores que certificara el ingreso y egreso de la ciudadana que se identifica con

la segunda de las identificaciones resefiadas, es decir la del vecino pais.

21 Ib., actuacién n°. “14Auto20230213DecretaPruebaOficiosa.pdf”
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De cara a lo anterior, las accionantes, dentro de la oportunidad concedida en
el resefiado proveido, no se interesaron por justificar si la persona de nacionalidad
colombiana se naturaliz6 en la Republica Bolivariana de Venezuela, pues se

mantuvieron silentes.

Pese a lo anterior, el Ministerio de Relaciones Exteriores — Migracion
Colombia?? certifico que la sefiora Deysi Brigitte Neira Mora “en vida ostentaba doble
nacionalidad” y registr6 18 movimientos migratorios desde el 24 de mayo de 2001

hasta la fecha.

T MIGRACION,
A

Al contestar por favor cite estos datos:

Radicado No.: 20237090580531

Fecha: 2023-02-20

7095420 - GRUPO DE EXTRANJERIA REGIONAL ORIENTE

Doctora

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS

Magistrada Tribunal Superior Sala Civil - Familia

Correo electronico: des02scftscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad.-

REF.  Oficio N° 0072 del 16/02/2023 - Radicado 54405311000120210074101 C.I.T. 2022-0461-01
Radicado de ingreso a Migracion Colombia 20236221187752 del 17/02/2023

En atencion a lo ordenado por su Honorable despacho mediante auto del 13/02/2023, donde solicita
informacion sobre los movimientos migratorios de la Ciudadana:

CIUDADANO DOCUMENTO [NACIONALIDAD

C.C.60.399.978 | COLOMBIANA
C.V-12.252.230 | VENEZOLANA

DEYSI BRIGITTE NEIRA MORA

Al respecto me permito informar que, consultado nuestro Sistema de Informacion Misional con nombres y
apellidos, y nimeros de documentos suministrados en su requerimiento, la citada ciudadana quien en vida
ostentaba doble nacionalidad registra 18 movimientos migratorios desde el 24/05/2001 hasta la fecha.

Tal dualidad de nacionalidad esta legalmente permitida y se encuentra
reglamentada en el articulo 22 de la Ley 43 del 1 de febrero de 1993, “por medio de
la cual se establecen las normas relativas a la adquisicion, renuncia, pérdida y
recuperacion de la nacionalidad colombiana; se desarrolla el numeral séptimo del
articulo 40 de la Constitucion Politica y se dictan otras disposiciones”, previendo
dicha norma que la calidad de nacional colombiano no se pierde por el hecho de
adquirir otra nacionalidad, tanto asi que los derechos civiles y politicos que se

adquieren por ser nacional por nacimiento no se pierden.

Si lo anterior es asi como en efecto lo es, y en atencion a que dentro del
proceso la parte demandada nunca puso en entredicho la identidad de quien fuera

22 Ib., actuacién n°. “17AnexoMigracionColombiaAllegalnformeSolicitado.pdf”
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seflalada como su compafiera permanente, la legitimacion en causa por activa de
quienes se reputan sus herederas, queda despejada de toda duda puesto que sus
registros civiles de nacimiento dan cuenta de que su progenitora lo era la sefiora

Deysi Brigitte Neira Mora, quien en vida tuvo nacionalidad colombo-venezolana.

Aclarado el punto, se ocupa la Sala de analizar los motivos de inconformidad

planteados por las partes de cara a la sentencia de primer nivel.

2.4 De la disolucién y liguidacion de la sociedad patrimonial por matrimonio

posterior entre los mismos compafieros permanentes.

Sabido es que para el surgimiento de la union marital de hecho
indiscutiblemente deben encontrarse reunidos los siguientes requisitos: i) debe
estar libremente conformada por dos personas?3, ii) inexistencia de vinculo
matrimonial entre los compafieros y iii) que la union sea positivamente encaminada
a establecer una comunidad de vida. Ademas, debe caracterizarse por su
permanencia y singularidad, compartiendo aspectos fundamentales de la vida,
coincidiendo en fines y propésitos, brindandose respeto, socorro y auxilio mutuos
en busqueda de un bienestar comun, procurando la satisfaccion de sus necesidades
basicas al interior de la union, actuando los compafieros permanentes de manera

clara e inequivoca en direccién de formar una familia.

Esa forma de vinculacion de pareja puede llegar a generar efectos
patrimoniales. En efecto, conforme a lo preceptuado en el articulo 2° de la Ley 54
de 1990, modificado por el articulo 1° de la Ley 979 de 2005, cuando la uniéon marital

de hecho se prolonga a lo menos durante dos afos, puede llegar a predicarse la

formacion de la sociedad patrimonial entre los compafieros permanentes; a
contario sensu, si la permanencia de la convivencia marital no se extiende durante
ese tiempo minimo, no aplica ese efecto patrimonial, debiendo precisarse en todo
caso, que si alguno de los compafieros permanentes tenia vinculo matrimonial
anterior, se exige ademas, para el surgimiento de la referida sociedad de bienes,
que la sociedad conyugal estuviere a lo menos disuelta, conforme lo dispuso la H.
Corte Constitucional en sentencia C-700 de 2013 y ya lo habia dejado claro la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en providencia del 10 de
septiembre de 2003, sin que tampoco se estime necesario el transcurso del lapso
de un (1) afio contado a patrtir de tal disolucion para el surgimiento de la sociedad
de bienes entre los compafieros permanentes sefialado en la norma, como

igualmente lo sostuvo el Tribunal de Casacion desde la sentencia del 4 de

23 Las Corte Constitucional mediante sentencia C-075 de 2007, declaré la exequibilidad de la ley 543 de 1990, conforme
fue modificada por la ley 979 de 2005, en el entendido que el régimen de proteccion en ella contenido se extiende o aplica a
las parejas homosexuales.



C.I.T. 2022-0461-01
Definitivo Apelacién. Sentencia
P&gina 17 de 22

septiembre de 2006, emitida dentro del proceso radicado bajo el nimero 76001-
3110-003-1998-00696-01 con ponencia del Magistrado Dr. Edgardo Villamil Portilla,
decision ésta que también sirvié de soporte a la guardiana constitucional al emitir
aquélla, criterio éste que se ha mantenido inalterado como en reciente providencia

lo acotd la Sala de Casacion Civil -SC1413-2022, M.P. Hilda Gonzalez Neira—.

La exigencia de los dos afios de permanencia de la union marital para poder
declarar la existencia de la sociedad patrimonial, es un requisito objetivo que la ley
brinda para imprimir seriedad a ese tipo de unidon. Mientras tanto, la exigencia de
disolucién de la sociedad conyugal anterior, para el surgimiento de la sociedad
patrimonial cuando se cuenta con el bienio de convivencia, obedece a la necesidad

de proscribir la coexistencia o entremezclamiento de patrimonios sociales.

Desde esa perspectiva, el asunto puesto a consideracion de la Sala, ningan
reproche merece en cuanto al cumplimiento de los presupuestos para que, de la
union marital de hecho formada entre los compafieros permanentes, sefiores Deisy
Brigitte Neira Mora y José Miguel Valdele6n Bonilla, emanara una sociedad
patrimonial, dado que es indiscutible que la convivencia marital perduré por mas de
dos afios, desde el 1° de enero de 2010 hasta el 18 de diciembre de 2015 como lo
decidi6 el a quo, lo cual, ante la falta de sustentacion del reparo sobre los limites
temporales de duracion de la union que hiciera el demandado dentro de la

oportunidad para agregar inconformidades a la sentencia, se torna incélume.

No obstante, la parte demandante se resiste a que, con fundamento en el
instituto juridico de la prescripcion de los efectos patrimoniales de la unién marital
de hecho declarada, no se reconozca la consecuencia economica derivada de ese
vinculo marital habida cuenta que sefala que el computo de la temporalidad para la
concrecion de tal fenomeno juridico que realizd el juzgador de instancia, es
desacertado en tanto debe computarse desde el deceso de la comparfiera
permanente y no a partir de cuando aquella y el convocado a juicio contrajeron
matrimonio, que fue lo considerado por el juzgador de primer nivel, cimentando las
accionantes su postura en lo discurrido por la Sala de Casacion Civil, con ponencia
del magistrado Luis Armando Tolosa Villabona, en sentencia STC7194 del 5 de junio
de 2018.

En ese orden las cosas, acomete la Sala el estudio en torno a si resulta
factible computar el término prescriptivo de la disolucion de la sociedad patrimonial
a partir del hecho del matrimonio entre los mismos compafieros, o si, por el contrario,
por mantenerse justamente esa comunidad de vida, con caracteristicas de

singularidad y permanencia entre aquellos, debe entonces contarse el lapso a partir
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del fallecimiento de la conyuge, antes compafiera permanente, que es en lo que
descansa el reparo de la parte actora contra la sentencia primigenia. De
contragolpe, lo que sobre el particular se diserte, servir4 de fundamento para zanjar
la postura del demandado quien se resiste a que el hito de esa temporalidad se
calcule a partir del deceso de la sefiora Neira Mora, pues estima que en tal hipétesis

se incurriria en coexistencia o fusion de dos sociedades universales.

Pues bien, evoquese que en el articulo 8° de la Ley 54 de 1990 se contempla
el término prescriptivo para promover las acciones tendientes a la disolucion y
liquidacion de la sociedad patrimonial entre comparfieros permanentes bajo tres
eventos perfecta y claramente determinados por el legislador. En efecto, indica la
disposicion que “las acciones para obtener la disolucién y liquidacién de la sociedad
patrimonial entre compafieros permanentes prescriben en un afio a partir de la
separacion fisica y definitiva de los comparieros, del matrimonio con terceros o de
la muerte de uno o ambos comparieros”. Y agrega la norma en su paragrafo que “la
prescripcion de que habla este articulo se interrumpira con la presentacion de la

demanda”,

La seguridad juridica que demandan las personas al ordenamiento juridico
debe ser tan clara y precisa que de antemano tengan conocimiento que les esta
mandado, permitido o prohibido?*. De ahi que de esa manera puede decirse que en
asuntos de familia la disolucion de la sociedad patrimonial “no puede manejarse en
términos contingentes (...), pues si asi fuera, quedaria incierto el momento en el
que despuntaria el plazo prescriptivo, cuyo coOmputo, por expresa voluntad del
legislador, quedd condicionado a la configuracion de situaciones objetivas
vinculadas a la disolucion de la familia estructurada por vinculos naturales,
concretamente a la verificacion de uno de los acontecimientos que integran el

aludido trinomio, ex lege»?5.”

Es por lo anterior, que de cara a las dos ultimas hipétesis del articulo 8° de la
ley a que se viene haciendo referencia, que el Tribunal de Casacion tiene
establecido que “no ofrecen mayor inconveniente, puesto que se trata de hechos
objetivos que conforme a las leyes nacionales tienen plenamente determinada la
fecha de ocurrencia, a través de su anotacién en los correspondientes registros

civiles de defuncién y de matrimonio. 26

Lo anterior para significar, cual lo reclaman de cierta manera las

demandantes, que la inteligencia de la disposicién acaba de citar no ofrece duda

24 Cfr. CSJ SC3366-2020, 21 sep.
25 Cfr. CSJ SC, 1 jun. 2005, rad. 7921, reiterada en SC3982-2022, M.P. Luis Alonso Rico Puerta, 13 de noviembre de 2022.
26 SC3982-2022, M.P. Luis Alonso Rico Puerta, 13 de noviembre de 2022.
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alguna ni disquisiciones no acordes con su texto. Por tanto, de su literalidad emerge
que el legislador instituyd, y es lo que los justiciables esperan, que la disolucién de
los efectos econdmicos de la union marital de hecho, en lo que aqui llama la
atencioén, se produzca por el matrimonio de uno de los compafieros o ambos con
terceras personas, lo que de entrada descarta que puede concebirse que se
desquebraja por el matrimonio contraido entre los mismos protagonistas de la union

marital.

Siendo ello asi y es verdad que lo es, no puede asegurarse, cual sin mas lo
entendio el juzgador de conocimiento, que el hito de partida del término prescriptivo
del régimen econdmico de los compafieros permanentes necesariamente debe
computarse a partir de alli (matrimonio de los compafieros permanentes). Mas tampoco
puede pensarse y sostenerse a como dé lugar, como lo hacen las actoras, que
entonces ha de calcularse el término prescriptivo de la accion liquidataria a partir
del deceso de uno o los dos compaferos permanentes que dejaron de ser tales y
se convirtieron en cényuges, toda vez que el legislador no previé tal eventualidad.
En tal virtud, quienes en esta situacion se hallen, no pueden valerse de la sancion
de prescripcion prevista para contrarrestar los efectos de la sociedad patrimonial
pues la misma en razon del nacimiento de la sociedad conyugal, que valga decir
ambas son universales y por eso no pueden coexistir, maxime que ambas tendran
su propia delimitacion en el tiempo, queda entonces a merced de las reglas de

prescripcidon de ésta ultima.

Luego entonces, la continuidad de la pareja que dejan de ser comparieros
permanentes y pasan a ser conyuges, crean un patrimonio universal sucesivo pero
perfectamente separado en el tiempo y gobernado bajo institutos juridicos que

permiten su liquidacién salvaguardando el trabajo mancomunado de sus creadores.

En un caso que guarda similares contornos al de ahora, y del que se valen
las demandantes y quedd especificada a espacio, sent6 la Sala de Casacién Civil,
actuando como juez constitucional, que la judicatura incurriria en error sustantivo, si
computa “el término de prescripcion de un afio a partir del matrimonio de los
comparnieros permanentes, porque en ese evento estaria suplantando al legislador’.
Es mas, sucederia lo mismo si partiera “desde cuando los comparfieros
permanentes, ya como conyuges, se separaron fisica y definitivamente, (...) porque
se trata de una hipotesis igualmente ayuna de regulacion positiva”. De ahi que “las
reglas de la prescripcion aplicables no pueden ser las sefialadas para la sociedad
patrimonial entre compafieros permanentes, sino las referidas a la sociedad

conyugal, sean especificas o genéricas, segun sea el caso.”
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Por manera que cuando entre los compafieros permanentes no existe
“solucion de continuidad tanto en el campo personal, como en materia de sociedad
patrimonial y de sociedad conyugal, al fin de cuentas, disuelta esta Ultima, se trata
de un mismo patrimonio universal separado en dos niveles temporalmente,
gobernado bajo unas mismas reglas, aunque con los matices que le son propios a
una u otra sociedad, sin que por ello, al ser perfectamente delimitadas en el tiempo,

pueda afirmarse su coexistencia.”

En ese orden, es viable predicar que al haberse declarado con éxito por el
juzgador de primer nivel la prescripcion de los efectos patrimoniales que se aplica
al o los compaferos permanentes que han contraido matrimonio con terceras
personas; término que justamente se computa a partir de las nupcias, aflora que
desatino en la aplicacion de ese instituto juridico pues no se encuentra previsto para
aguellos que bajo el amparo del vinculo juridico gestado por los hechos, luego, por
voluntad de los convivientes, dan nacimiento al contrato solemne de matrimonio;

vinculo matrimonial que es pacifico en el dossier.

Visto lo anterior, y teniendo muy en cuenta que el libelo genitor de esta causa,
contrario al reparo del demandado, no reclama existencia de sociedad patrimonial
(en la sentencia de primera instancia se establecié desde el 1° de enero del afio 2010 hasta el 18 de
diciembre de 2015) en vigencia de la sociedad conyugal (matrimonio acaeci6 el 19 de
diciembre de 2015 y se disolvi6 por el deceso de Deisy Brigitte Neira Mora el dia 7 de julio de 2021),
dable es colegir que las sociedades universales aqui gestadas por los compafieros
permanentes que luego se convirtieron en cényuges no se fusionan o subsisten

paralelamente, de suerte que este motivo de inconformidad no se abre paso.

Y no se diga que por el hecho de que el hoy demandado José Miguel
Valdeledn Bonilla'y en vida la Deisy Brigitte Neira Mora previo a contraer matrimonio
no hicieron uso de lo previsto en el articulo 2.2.6.15.2.6.1 del Decreto 1069 de 2015,
esto es, declarar mediante escritura publica que entre ellos existe unién marital de
hecho y conformaron sociedad patrimonial optando voluntariamente a que los
bienes de aquella (sociedad patrimonial) ingresen a la sociedad conyugal que surgira
entre ellos por el hecho del matrimonio puede sostenerse que los efectos
econdémicos derivados de la unién no se consolidaron o en el peor de los casos que
estd prescrita la accion liquidataria toda vez que muy bien vistas las cosas y
armoniosos con lo que se ha hilvanado, ello no resulta de recibo, especialmente
cuando, como también quedare anotado, esas sociedades universales pueden

saldarse sin causar lesion a sus protagonistas.
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Bajo ese espectro, fuerza es concluir que el fendmeno extintivo de la
prescripcion no opero para la sociedad patrimonial emergente de la unién marital de
hecho que sostuvieron los sefiores Deisy Brigitte Neira Mora (g.e.p.d.) y el sefior
José Miguel Valdeledn Bonilla, lo que de contera pone de presente que no esta
llamado a prosperar el medio exceptivo formulado contra la accién, por lo que el
reparo sale avante, imponiéndose por tal motivo la confirmacion parcial de la
sentencia de primera instancia proferida el dieciséis (16) de noviembre de dos mil
veintidés (2022) por el Juzgado de Familia de Los Patios en el entendido de
confirmar solo el ordinal 1° revocando los demas, y en su lugar, se declarara
improspera la excepcion perentoria intitulada “PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA
PRETENSION DE EXISTENCIA DE SOCIEDAD PATRIMONIAL” esgrimida por el
demandado, declarando la existencia de la sociedad patrimonial entre los
comparferos permanentes, la que queda disuelta y en estado de liquidacion,
condenando en costas a la parte demandada en ambas instancias. Las agencias en
derecho en esta sede se fijaran posteriormente por la Magistrada Sustanciadora
como lo manda el numeral 3 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso y serén

liquidadas en el juzgado de primera instancia.

3. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, Sala
de Decisién Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar parcialmente la sentencia proferida el dieciséis (16)
de noviembre de dos mil veintidos (2022) por el Juzgado de Familia de Los Patios,
dentro del Proceso Declarativo de Existencia de Unién Marital de Hecho promovido
por Aneidy Brigitt Camero Neira y Meybi Brigitt Camero Neira, como herederas
determinadas de la causante Deisy Brigitte Neira Mora, en contra del sefior José

Miguel Valdeleon Bonilla, manteniendo el ordinal primero de la misma.

SEGUNDO: Revocar los demas ordinales de la providencia apelada. En
su lugar, declarar improspera la excepcion perentoria intitulada
‘PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA PRETENSION DE EXISTENCIA DE
SOCIEDAD PATRIMONIAL” esgrimida por el demandado. En consecuencia,
declarar conformada la sociedad patrimonial entre Deisy Brigitte Neira Mora
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(g.e.p.d.) y el seiior José Miguel Valdeleon Bonilla, la que se tiene por disuelta y
gueda en estado de liquidacion.

TERCERO: Condénese en costas a la parte demandada en ambas
instancias. Las agencias en derecho en esta instancia se fijaran posteriormente por
la Magistrada Sustanciadora como lo manda el numeral 3 del articulo 366 del

Cddigo General del Proceso y seran liquidadas en el juzgado de primera instancia

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Las Magistradas?’,

OAMAARD
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ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS

EN USO DE PERMISO P 4 ppesto W

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA CONSTANZA FORERO NEIRA

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de
28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecanica, digitalizada o escaneada”, en virtud
de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional).

27 Documento suscrito de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020.



