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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL — FAMILIA

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Insolvencia — Sentencia de Simulacion
Radicado Juzgado 544054003001-2018-00104-00

Radicado Tribunal 2023-0196-05
Demandante Edgar Caceres Ordofiez

Demandado Acreedores varios

San José de Cucuta, treinta (30) de agosto del de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad del recurso de apelacién formulado
por el apoderado judicial de la sefora Adriana Arguello Garcia contra de la sentencia del 5
de diciembre de 2022 proferida por el Juzgado Civil del Circuito de los Patios, advirtiendo
que el presente trdmite fue asignado por reparto a este estrado judicial el 2 de junio
cursante.

Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 325 del C. G. del P., aunado a lo sefalado en
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 y revisado el expediente, se observa que el recurso
de apelacion es procedente, fue presentado en tiempo, indicando cuales eran los reparos
en contra de la sentencia objeto de inconformidad de manera breve, clara y concreta,
refiriendo que en el caso bajo estudio se efectué una indebida valoracidn probatoria.

En virtud de lo anterior, y por reunir los requisitos formales, SE ADMITE en el efecto
SUSPENSIVO el presente recurso de apelacidn, y en consecuencia, por secretaria
contabilicense los términos establecidos en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, norma
gue deberan observar estrictamente tanto el apelante como la contraparte.
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Advertir al recurrente que deberd sujetar su sustentacion a desarrollar los argumentos
expuestos ante el juez de conocimiento y su falta de sustento ante esta instancia conllevara

a que se le declare desierto el recurso.

NOTIFIQUESE,

s

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL — FAMILIA

(Area Civil)

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Ponente

Ejecutivo. Sentencia
Radicacién 54001-3153-006-2018-00229-01
C.1.T. 2023-0074

APROBADA SEGUN ACTA DE LA FECHA

San José de Cucuta, treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Esta Sala de Decision adscrita a la Sala Civil - Familia del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta, en cumplimiento de lo preceptuado el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, procede a emitir sentencia escrita mediante la cual se
resuelve el recurso de apelacién debidamente sustentado e interpuesto por la parte
demandada dentro del Proceso Ejecutivo promovido por Emilio Rodriguez Abril en
contra de José Ignacio Rojas Patifio, frente a la sentencia proferida el dia siete (7)
de febrero de dos mil veintitrés (2023) por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de

Cucuta, asunto recibido en esta Superioridad hasta el dia 3 de marzo de 2023.

1. ANTECEDENTES

1.1 Pretensiones y Hechos

Conforme al libelo introductor!, el sefior Emilio Rodriguez Abril promovié
proceso Ejecutivo en contra de José Ignacio Rojas Patifio, para que se le ordenara el
pago de la suma de ciento diez millones pesos Mc/te ($110°000.000,00) que
corresponde al importe del titulo valor arrimado con la demanda —letra de cambio sin
ndmero de fecha 25 de noviembre de 2009-, Mas los intereses convencionales durante el

plazo a razon de 2.0% mensual entre el 25 de noviembre de 2009 y el 25 de noviembre

1 Expediente hibrido. Cuaderno primera instancia digitalizado, actuacién n°. “001CuadernoPrincipal.pdf”, folio 1 a 4.
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de 2016, y los intereses moratorios a partir del 26 de noviembre de 2016 hasta cuando

se verifique la cancelacion total de la obligacion.

Para fundar el pedimento, aduce el ejecutante que el demandado, mediante la
letra de cambio base de la ejecucidn, se obligd a pagar a su favor la suma por capital
reseflada, asi como los intereses durante el plazo ya especificado, convenidos a la
tasa del 2.0% mensual. De igual manera, se comprometid a cancelar intereses
moratorios luego del vencimiento (25 de noviembre de 2016) a la tasa méxima legal
autorizada, importes que no han sido descargados por el ejecutado. Por ende, por

tratarse de una obligacion clara, expresa y exigible, reclama su cumplimiento.

1.2 Actuacion en primera instancia.

El Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta al que correspondio el
conocimiento del asunto, mediante proveido del 12 de septiembre de 20182, tras
superarse las falencias enrostradas que dieron lugar a inadmitir el libelo introductor,
libr6 mandamiento de pago en la forma solicitada. Ademas, dispuso el enteramiento
de la orden de apremio al ejecutado y paralelamente, pero en cuaderno separado,
decret6 las medidas cautelares rogadas.

Una vez notificado el demandado de manera personal®, por conducto de
mandatario judicial* se opuso al éxito de la accién compulsiva®. Adujo, en sintesis, que
el demandante ‘le presté la suma de $10.000.000,00”, razén por la que “firmé una letra
de cambio por tal suma en la que s6lo quedé el valor en letras de cambio (sic) y el resto
en blanco y sin instruccién alguna para su llenado”, es decir, “que sélo se llené el

espacio del valor en numeros”.

Agrega, “que la escritura del valor en numeros es diferente a la del llenado de
los espacios en blanco”. Por ello, expone que el titulo objeto de ejecucion “no [es] por
la suma de $110.000.000,00 (...) sino por la suma de $10.000.000,00”, los que “ya le
fueron pagados” al ejecutante “desde el afio 2010”. Con estribo en lo antepuesto,
propone la excepcidn perentoria que intituld “Tacha de falsedad del contenido de la
letra de cambio aportada como base del acerbo (sic) probatorio”, invocando igualmente

‘la genérica para el evento en que sea probada en el transcurso del debate procesal’.

2 Ibidem, folio 15.

3 Ib., folio 17.

4 Actualmente quien representa los intereses del ejecutado es una profesional del derecho.
5 Ib., folio 22 a 23 y tras folios.
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Es de anotar que el medio perentorio rotulado por el demandado, “se
circunscribe a que el monto real del titulo valor fue de $10.000.000,00 y no los

$110.000.000,00 que hoy dia argumenta”.

1.3 Sentencia de Primera Instancia

Con providencia del siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)8, el Juzgado
Sexto Civil del Circuito de Cucuta declaré no probada la excepcion de mérito blandida
por el demandado (ordinal 1°) y, consecuencialmente, ordend seguir adelante la
ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago (ordinal 2°), insté a las
partes a que presenten la liquidacion del crédito (ordinal 3°) y condend en costas al

demandado (ordinal 4°).

Parra arribar a tal decision, la sentenciadora de primera instancia, tras traer a
colacion fundamentos legales, emprendio el estudio de la resistencia que esgrime el
demandado al titulo base de la ejecucion. En tal virtud, concluyé con apoyo en el
dictamen pericial, “‘que ninguno de los extremos procesales participd en el
diligenciamiento del titulo, sino que [fue llenado] por un tercero ajeno”. Agrega que en
la disparidad entre el valor en palabras y el indicado en numeros, prevalece ‘o
estipulado en letras tal como lo estable el articulo 623 del Cédigo de Comercio”,

situacion que “no invalida en nada el titulo valor letra de cambio”.

Agrega que pesaba en hombros del demandado demostrar que el titulo valor se
suscribié con espacios en blanco y que al ser diligenciado se desatendieron las
precisas instrucciones impartidas para el efecto, lo cual aqui no ocurri6 como quiera

que el deudor no prob6 “la mala fe” ni “la culpa del tenedor” en el llenado del cartular.
1.4 Apelacién
Inconforme con la determinacion, fue interpuesto recurso de apelacion por la
apoderada de la parte demandada’ que fue admitido, lo que explica la presencia del

proceso en esta Corporacion.

Los embates blandidos en primera instancia, se sintetizan en lo siguiente:

6 Ib., actuacién n°. “015Audiencia07Feb2023.mp4”, récord de grabacién 45:00 a 01:17:08.
7 Ib., récord de grabacién 01:17:18 a 01:19:31.
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1. Alega el ejecutado una “falsedad ideolégica en el llenado de la letra ya que se
probé que fue un tercero quien la lleno”.

2. Se duele del “cobro de lo no debido”.

3. Advierte que hay “delito de fraude procesal’.

4. Se opone “al pago de capital, mas los intereses por falta de apreciacion de la
prueba pericial’.

Y al descorrer el traslado concedido para sustentar el recurso conforme a lo
preceptuado en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, dejo de lado las inconformidades
segunda y tercera -cobro de lo no debido y delito de fraude procesal- pues no las desarrollo,
razén por la cual la Sala queda relevada para pronunciarse sobre el particular. En
cuanto a la primera y la cuarta -falsedad ideologica en el llenado de la letra de cambio y falta de
apreciacion de la prueba pericial-, insistio en que “a inconformidad se encuentra sustentada
en la interpretacion que le otorgd el a quo a la prueba documental No. DRNORIENTE
LDGF 0000009-2021 (...) emitid[a] por el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencia Forenses, prueba por la cual buscaba demostrar la existencia de
convergencias morfolégicas (sic) respecto a los digitos constitutivos del valor en
nameros”, ademas, aduce que se “omite dentro (...) de la sentencia los interrogatorios
de parte rendidos por los extremos, pruebas las cuales deben analizarse en conjunto”
ya que “permiten demostrar la hipotesis de la parte demandada pertinente a la falsedad

ideoldgica o intelectual sobre el titulo valor objeto de la presente litis”.

Indica que, conforme al interrogatorio de parte rendido por el actor, “él recibié la
letra de cambio sin espacios en blanco, de las mismas manos del demandado, lo cual
no coincide con el resultado de la prueba grafolégica donde se determina que ningun[a]
de las partes realiz6 el diligenciamiento de la misma, ya que no pudo ser el demandado

quien le entregé el documento diligenciado por completo.”

Resefla que existen incongruencias “sobre el tiempo, modo y lugar de la
suscripcion de la letra de cambio”. Al respecto, explica que en la demanda se preciso
que el “negocio se realizé en la ciudad de Cucuta” sin embargo, en el interrogatorio
de parte efectuado al demandante, éste precisO0 que fue “en la ciudad de Cali’.
Ademas, el actor manifest6 en su declaracion, en lo atinente al efectivo entregado, que
la transaccion se habia hecho “en billetes de alta denominacién, incluyendo (...) de
(...) $100.000][,] los cuales para la época, esto es],] refiriéndose al afio 2009[,] ain no
se encontraban en el mercado cambiario, pues este inicid su circulacion a partir del
afio 2016.”
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Sumo a lo dicho, que la juzgadora de instancia incurrié “en el defecto factico por
la dimensién negativa”, ya que no propendié de manera oficiosa a “decretar (...) el

analisis restante de la prueba pericial’.

La parte no apelante —-demandante—, durante el traslado de la sustentacion no

replica las aspiraciones de su adversario®.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Validez de lo actuado

Se satisfacen a plenitud los presupuestos juridicos procesales requeridos por la
ley adjetiva para la correcta conformacion del litigio, ya que se cuenta con una
demanda que relne los requisitos de ley, con la capacidad de las partes para obligarse
por si mismas y para comparecer al proceso, y éste se adelanté ante funcionario

competente. Ademas, no se avizora vicio alguno que afecte la validez de lo actuado.

2.2 Problema Juridico

Corresponde a la Sala entonces, atendida la limitante que impone al fallador de
segunda instancia el inciso 1° del articulo 328 del Cédigo General del Proceso, decidir
si efectivamente, como lo sostiene la parte ejecutada, media una inadecuada
valoracion probatoria pues, en su sentir, la disparidad numérica con la escrita en
palabras obrante en el importe del titulo base de ejecucion, comporta una falsedad
ideologica capaz de frustrar la ejecucion.

2.3 Del Proceso Ejecutivo

Para dar respuesta entonces a ese problema juridico, sabido es que la viabilidad
del proceso compulsivo reside en el llamado titulo ejecutivo, del que, como lo
preceptua el articulo 422 del Codigo General del Proceso, dimane una obligacion clara,
expresay exigible que permita al acreedor el uso de los medios coercitivos necesarios

para lograr su efectiva satisfaccion. Tal documento, o conjunto de documentos, puede

8 Ibidem, actuacion n°. “L0Al Despacho — Sentencia Escrita.pdf”
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ser de origen judicial, contractual, administrativo, o emanado de un acto unilateral del

deudor.

La obligacién, cuando es de origen contractual, es factible que conste en
documento publico o privado en el que se consigne con suficiente claridad su
extension, forma de pago o satisfaccion y plazo o condiciones para su cumplimiento,
pero también es viable que se incorpore en un titulo valor o instrumento negociable de

los regulados en el Cédigo de Comercio.

Por tales connotaciones, en este tipo de asuntos, el actor sélo tiene a su cargo
aportar con su demanda el titulo contentivo de la obligaciéon, mientras que pesa en
hombros del ejecutado la carga de demostrar los hechos en que apoya las excepciones
que llegara a invocar, como quiera que, al tenor de lo preceptuado en el articulo 1757
del Cadigo Civil, “Incumbe probar las obligaciones o su extincién al que alega aquéllas
0 éstas”, en concordancia con el principio de la carga probatoria contenido en el
articulo 167 de la ley procesal.

Sabido es que cuando el documento base del recaudo lo constituye un titulo
valor de aquellos a los que se refiere el articulo 619 del Codigo de Comercio, ha de
verificarse la existencia de los requisitos generales y especificos que ese estatuto legal
consagra para ser considerado idoneo; y al ejercerse la accidén propia para la
satisfaccion de la obligacion en ellos incorporada —articulo 780 C. Co., accién cambiaria—,
puede el ejecutado para contrarrestarla, echar mano de cualquiera de los medios

exceptivos taxativamente consagrados en el canon 784 mercantil.

Dentro del sub lite, la ejecucion descansa en una Letra de Cambio aceptada por
el demandado a la orden del sefior Emilio Rodriguez Abril, la que, revisada al tiempo
de resolver sobre el mandamiento de pago deprecado, llevo a la conclusion indiscutible
de que satisface lo que mandan los articulos 621 y 671 de la legislacion comercial para
su validez y existencia. Y ejercida la accidon cambiaria directa en atencién al no pago
oportuno invocado por el actor (Arts. 780 y 781 C. de Cio.), las Unicas excepciones
admisibles en su contra son las contenidas en el articulo 784 ibidem, las que, en virtud
de los principios de incorporacién®, legitimacion??, literalidad'! y autonomial? que rigen
los titulos valores, se clasifican en reales y personales, siendo las primeras las que
pueden interponerse frente a cualquier tenedor legitimo del mismo, en tanto que las

segundas solo pueden invocarse contra quien fue parte en el negocio causal o

9 Que corresponde a la union indisoluble entre el derecho y el documento pues sin éste aquél no podra exigirse.

10 Que significa que so6lo el tenedor del instrumento esté facultado para reclamar tal derecho.

11 Se contrae al texto contenido en el documento de modo que el acreedor no podra exigir méas de lo que alli aparece ni el deudor
podréa ser forzado a cumplir prestaciones distintas de las consignadas en él.

12 Es el ejercicio de manera independiente al hegocio que le dio origen.
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subyacente, conteniendo la norma una simple relacion enunciativa de los medios
exceptivos que tienen cabida, toda vez que los numerales 12 y 13 habilitan la oposicion
de cualquier circunstancia que dimane del negocio que da nacimiento al instrumento
negociable contra quien hubiese sido parte en €l 0 no sea tenedor de buena fe exenta
de culpa, asi como de alegar otras defensas de orden personal que pudiere aducir el

ejecutado contra el demandante.

2.3 Del caso concreto

En esta ocasion, la accion ejercida no es otra que la cambiaria, por cuanto el
instrumento de procedibilidad ejecutiva es una Letra de Cambio, sin numero, de fecha
25 de noviembre de 2009, mediante la cual el sefior José Ignacio Rojas Patifio se
obligb a pagar a favor de Emilio Rodriguez Abril, el dia 25 de noviembre de 2016, en
la ciudad de Cucuta, la suma de $110°000.000,00 en una sola cuota, mas intereses
durante el plazo al 2.0% mensual y de mora a la tasa maxima legal autorizada, razén
por la que, sin dubitacion, puede asegurarse que el titulo retdne los requisitos formales

exigidos por los articulos 621 y 671 del Cédigo de Comercio.

Sin embargo, la discusion se centra, conforme a lo aducido por la parte
impugnante - demandada, en que se trata de un documento apdcrifo en su valor y
lugar de creacion lo que lo inhabilita para su cobro, como quiera que, segun lo asevera,
la obligacion real es por la suma de $10°000.000,00 como quedd consignado en cifras
0 nameros, y no por los $110°000.000,00 que se estan ejecutando, especificados en
letras. Ademas, el titulo se cre6 en la ciudad de Cali y no en Cucuta, como se dijo en

el libelo introductor.

Luego, para zanjar ese motivo de censura, importa acudir a la reglamentacion
legal de los titulos valores en blanco contenida en la legislacibn mercantil, toda vez
gue el ejecutado arguye que cuando entregd el documento a su acreedor Unicamente
estaba diligenciado el monto en nimero de $10°000.000,00 y estampada su firma,
asegurando, por demas, que no imprimié ordenes para el diligenciamiento de los

demas espacios de la letra de cambio.

Al efecto, el articulo 622 del Codigo de Comercio dispone que “si en el titulo se
dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra llenarlos, conforme a las
instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el
ejercicio del derecho que en él se incorpora”. Seguidamente afiade que “una firma

puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo en un titulo-
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valor, dara al tenedor el derecho de llenarlo. Para que el titulo, una vez completado,
pueda hacerse valer contra cualquiera de los que en él han intervenido antes de
completarse, debera ser llenado estrictamente de acuerdo con la autorizacion dada
para ello”.

Y sobre ese tépico!?, tiene decantado la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil*4, lo siguiente: “...cuando un ejecutado alega que el titulo por el que ha
sido llamado a juicio, fue suscrito o creado con su firma y entregado con espacios en
blanco, disponibles para diligenciar por su respectivo tenedor en la oportunidad
pertinente, aquél debe acreditar, probatoriamente, i) que se dejaron instrucciones
expresas para tal finalidad, a través de algun tipo de documento o, en su defecto, ii)
gue estas (las instrucciones) no existieron o se realizaron de manera verbal vy,
en cualquiera de estos escenarios, iii) que ninguna, o parte de estas se

atendieron para llenar el titulo (sic), caso ultimo en el que solo, de comprobarse

lo alegado, por cuenta del deudor, ciertamente, el referido cartular careceria de

autenticidad y, por lo tanto, seria ineficaz para obligar a su suscriptor(es).”®

(resalta y subraya la Sala)

Luego, imperioso resulta determinar en este caso si efectivamente el
demandado logré6 demostrar que el documento base de la ejecucién lo otorgdé con
espacios en blanco, y que no dio instrucciones al aqui demandante para su
diligenciamiento, todo lo cual tornaria ineficaz el instrumento o lo invalidaria de algun

modo al punto de no poderse hacer efectiva la obligacion en él incorporada.

Para ese objetivo, la parte demandada, al momento de proponer excepciones
perentorias contra la obligacion, puso de presente que, en efecto, ha sostenido con el
ejecutando negocios juridicos crediticios, pero, segun su dicho, se encuentran
satisfechos; otro empréstito, segin esbozdé en el interrogatorio!®, es simulado. Tal
ficcion, dijo, se contrae a la obligacion por la suma de $100°000.000,00 creada el 12
de enero de 2012 y pagadera el 10 de septiembre de 2012, por la cual fue ejecutado
ante el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Cucuta, radicacion 54001-3103-003-2012-
00332-00, pero el asunto termind por desistimiento tacito, situacién acreditada en el

proceso por iniciativa del mismo demandado?’.

13 “(sent. 20 de marzo de 2009, exp. T. No. 00032)” (Fallo de 28 de septiembre de 2011, Exp. T. N°. 00196-01, citado el 28 de
agosto de 2012 y el 18 de febrero de 2013, exp. 00112-01 y 00251-00)", reiteradas por la H. Magistrada Margarita Cabello Blanco,
accion constitucional No. 15001-2213-000-2013-00214-01, 12 de junio de 2013.

14 “(Sentencia de 30 de junio de 2009, Exp. No. 05001-22-03-000-2009-00273-01, criterio reiterado el 19 de julio y 28 de agosto
de 2012, exp. 00059-01 y 00918-02, respectivamente)”, accién constitucional No. 15001-2213-000-2013-00214-01, Magistrada
ponente Margarita Cabello Blanco, 12 de junio de 2013, y recientemente en STC5148-2023, M.P. Martha Patricia Guzman Alvarez.
15 STC5148-2023, M.P. Martha Patricia Guzman Alvarez, 31 de mayo de 2023.

16 Cuaderno primera instancia, subcarpeta “004DvdAnexoFolio51Fisico”, actuacion n°. “CP_1010101039909.wmv ™, récord de
grabacién 22:50 a 55:09.

17 El proceso inicialmente correspondi6 al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Culcuta, pero por las reglas de descongestion fue
remitido al Juzgado Primero Civil del Circuito de Cucuta, el que mediante auto del 3 de agosto de 2016, decreté la terminacion
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Ahora bien, de cara a la letra de cambio base de la ejecucién, el demandado
reconoce, al momento de excepcionar, que la suscripcién del titulo se remonta a la
anualidad del 2009. Sin embargo, en lo atinente a la suma que le fuera dada en
préstamo por el sefior Rodriguez Abril y respaldada con ese preciso instrumento,
asevera que no fue por el valor de $110°000.000,00 como en letras obra en el
documento, sino que recibié la cantidad de $10°000.000,00 como incorporado quedé
de manera numérica en su cuerpo. De igual manera, sostiene que su firma y el monto
gue asegura adeudar fue lo Unico diligenciado, habiéndolo entregado en lo demas, con
espacios en blanco, sin que hubiere dado instrucciones para complementarlo, por lo

cual se configura falsedad ideoldgica en el llenado del titulo y, por ende, es ineficaz.

Como puede verse, el demandado en su salida procesal confeso, a través de
apoderado judicial, que en efecto el titulo base de la ejecucién lo suscribié en el afio
2009; empero, asegura que el documento no estaba diligenciado en su totalidad ya
que solo tenia un valor en nimeros ($10°000.000,00), que los demas espacios se dejaron
en blanco y que no dio instrucciones para ser complementados, agregando que la

imposicion de la firma acaecio en la ciudad de Cali.

Pese a lo anterior, al momento de rendir su interrogatorio de parte, durante el
cual fue enfatico en aseverar que tuvo una amistad con el ejecutante por 30 afios, que
hasta son compadres y que se tenian mucha confianza la que nacié por sus
actividades mercantiles, insistié en que el instrumento base de la ejecucion fue firmado
en la ciudad de “Cali”, pero al ser conminado para que precisara la fecha, manifiesta
qgue fue en el mes de “abril del 2013”. Ademas, dijo que el valor numérico lo “coloc6”
su amigo Emilio Rodriguez y que él sélo se limité a firmar la letra de cambio, obligacion
que, asegura, canceld “en julio del 2013” pero la letra no le fue devuelta por su amigo,
a quien, indica, le expreso que la anulara o rompiera. También reiteré que el monto del

crédito fue por valor de $10°000.000,00.

Como puede verse, una es la version del ejecutado al momento de descorrer el
traslado conferido para ejercer su derecho de defensa y contradiccion de cara a la
obligacion ejecutada, y otra muy distinta, aunque guarde alguna reciprocidad con lo
anterior, la puesta de presente al responder el interrogatorio de parte practicado. Con
todo, y ya se dijo en lineas anteriores, el demandado confesé que el titulo base de la

ejecucion si fue suscrito en el afio 2009, sélo que el monto que debe tenerse en cuenta,

anormal del proceso bajo la figura del desistimiento tacito. Cuaderno primera instancia digitalizado, actuacion n°.
“001CuadernoPrincipal.pdf”, folio 87 y 88.
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en su sentir, es el insertado en el titulo de forma numérica y no el que aparece en

palabras.

Pero sucede que para el presente asunto es irrelevante si el titulo, como se dijo
en la demanda, se suscribié en la ciudad de Cucuta, o en la de Cali como finalmente
lo aceptd el demandante en su interrogatorio, toda vez que dicha situacion no se
encuentra preimpresa en la letra de cambio cobrada para ser alli plasmada, ni
constituye uno de los requisitos indispensables para su existencia y validez. Ademas,
lo que se refuta es el monto en ella vertido y por el cual finalmente se ejecuta al
demandado. No obstante, el debate sobre el punto se zanja dando aplicacion al canon
682 mercantil conforme al cual, ante la falta de indicacion del lugar para aceptacion,
‘la presentacion se hara ... en el lugar en la residencia del girado”, que para el presente

caso esta ubicada en la ciudad de Cali.

Luego, ese motivo de censura no aporta nada valioso para develar si en efecto
el tenedor del titulo, sefior Rodriguez Abril desconoci6 instrucciones del aqui obligado

(ejecutado) ni, menos aun, le resta eficacia al cartular.

Como se ha indicado, el demandado de lo que en verdad se duele es de la
disparidad en el monto de la prestacién obrante en el titulo, pues, salta a la vista, que
uno es el valor expresado en cifras ($10°000.000,00), y otro bien distinto el indicado en

palabras ($110°000.000,00).

Asi aparece en el titulo sustento de la ejecucion:
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Para despejar esa incertidumbre, el demandado se valié de la tacha de falsedad

de la letra de cambio, y el resultado pericial obtenido, en su criterio, revela que
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ciertamente mediaban espacios en blanco, sin que hubiese impartido, conforme lo

adujo, 6rdenes para su diligenciamiento.

Uno de los alcances de ese medio de conviccion estaba encaminado a que el
perito dictaminase “si todo el texto escrito a mano, fue hecho el mismo dia que fue

suscrita la firma” inserta en la letra de cambio.

Al respecto, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
Direccion Regional Nororiente, Laboratorio de Documentologia y Grafologia Forense,
por ante la Técnico Forense, sefiora Luz Piedad Castafieda Villamizar, en su Informe
Pericial n°. DRNORIENTE-LDGF-0000009-2021, meridianamente concluye que “este
tipo de analisis o estudio no es realizado en el Organismo de Inspeccion, por cuanto
no existe técnica o procedimiento que nos permita analizar el tiempo” (resalta la

Sala)

Significa lo anterior, que la hipotesis del demandado segun la cual el titulo fue
firmado y diligenciado en dias o tiempos diferentes, precisando que primero se
estampo la firma y posteriormente, como se dejaron espacios en blanco, fue llenado,

no es factible establecerla por ese medio.

Adicionalmente, el demandante en su interrogatorio de parte!®, ademas de
reconocer que es comerciante, rentista de capital, y no neg6é conocer de antafio al
demandado, indicé que él se dio “cuenta de la incongruencia de los 10 con los 110
(refiriéndose a millones de pesos), pero como habia un vinculo comercial entre” ellos, que,
recuérdese fue calificado por el demandado como de confianza, “no hubo necesidad

de” cambiar o modificar la letra de cambio.

Agrego que ‘la letra estaba llena por el valor”y que la misma le fue entregada
“de manos de”su amigo con “ese faltante del nimero 10 en la letra en la parte nimero”,

pero no hubo objecién. Ademas, desconoce “quién la diligencio”.

O sea, la parte actora indica que la letra le fue entregada sin espacios en blanco,
completamente llenada, con el error acotado, lo que no fue desvirtuado a través de
ningun elemento de conviccion, pues, se insiste, la prueba pericial inicamente indica
que el cartular fue diligenciado por persona diferente a las partes, sin que medie prueba
indubitativa de que, al tiempo de ser girada, se dejaron espacios sin completar como

lo ha aseverado el ejecutado, a quien correspondia la demostracion de su dicho.

18 Cuaderno primera instancia, subcarpeta “004DvdAnexoFolio51Fisico”, actuacion n°. “CP_1010101039909.wmv ™, récord de
grabacién 2:30 a 20:30.
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Y si bien no se desconoce que existe una disparidad entre el valor en letras y lo
consignado en numeros, tal diferencia esta superada con lo dispuesto por el mismo
legislador, como quiera que el articulo 623 del Cédigo de Comercio, el que de seguro
es conocido por las aqui partes atendida su condicibn de comerciantes, prevé
expresamente que, en caso de presentarse esa discrepancia, vale “la suma escrita en
palabras”, de lo cual jaméas puede inferirse, como lo pretende hacer ver el apelante,
que tal situacion se presentd porque en la letra de cambio se dejaron espacios en

blanco.

En aditamento, no se diga, bajo el pretexto de que el demandante afirmé en su
interrogatorio de parte haber entregado, al momento de extender el crédito a su amigo,
billetes de denominacion de $50.000 y $100.000, que la eficacia del titulo queda en
entredicho porque para esa fecha los billetes de $100.000 aun no circulaban en el
pais’®, pues debe tenerse en cuenta que también indicé que los billetes entregados
eran de “alta denominacion (...) porque era un monto grande”, 1o que deja por fuera

esa suspicacia que sobre el particular se pretende enarbolar.

Tampoco puede colegirse que, en razén a que en la “INTERPRETACION DE
LOS RESULTADOS” la técnico forense indic6 que “los digitos realizados por el sefior
José Ignacio Rojas (demandado), muestran convergencias grafondmicas respecto a los
digitos constitutivos del valor en nimeros “10.000.000” plasmado en el titulo valor”, el
documento tenia espacios en blanco, como quiera que debe tenerse muy presente que
el demandante en su interrogatorio aseverd que él no diligencié el documento ya que
éste le fue entregado por el mismo demandado diligenciado en su totalidad, y que,
aunqgue advirtio la falencia entre nimeros y letras, no hubo entre ellos reparo alguno

para dejar el titulo de esa manera en atencion a la confianza que entre ellos existia.

De otro lado, nada obligaba a la juzgadora a aceptar la sugerencia que hiciera
la profesional forense en el sentido de que ‘para complementar el estudio técnico”
requeria “material 0 muestras escriturales extraproceso del sefior Gerson Arley” para
“aclarar las dudas técnicas que surgieron durante la comparacion técnica” con miras a
establecer si éste participé en el diligenciamiento del cartular y de manera oficiosa
propender por la aduccién del material requerido por la perito para someterlo a la
expertica, como lo plantea el censor, toda vez que, allegado el dictamen, fue puesto a
disposicién de las partes mediante auto del 11 de agosto de 2021 (P4g. 53 Cdno. Ppal.?%)

y durante ese traslado la parte demandada guardé silencio. Es mas, la solicitud que

19 El Banco de la Republica de Colombia puso en circulacion el billete de denominaciéon de $100.000 el 31 de marzo de 2016.
Consulta: https://www.banrep.gov.co/billetes/100-mil/index.html
20 Cuaderno primera instancia, actuacion n°. “005ContinuacionCuadernoPrincipal.pdf”.
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de forma extemporanea formulé para que se propendiera por el recaudo de tales
piezas para someterlas a escrutinio, fue negada con auto del 8 de septiembre de 2021,

decision que no se interesd por confutar.

Si lo anterior es asi como en efecto lo es, fulgura que en ningun defecto de los
endilgados por la parte apelante incurrio la juzgadora de conocimiento, por cuanto era
del exclusivo resorte de quien ahora se duele de la posible incompletitud de la prueba,
procurar aquel recaudo, si es que estimaba insuficiente el resultado del peritaje y
aspiraba debilitar la eficacia del titulo valor estableciendo quién complement6 el
documento y demostrar por esa senda que el titulo no se encontraba lleno para el
momento en que fue aceptado con su firma, siendo francamente inadmisible que ahora

pretenda trasladar la responsabilidad de su propia incuria a la falladora de instancia.

En consecuencia, los motivos de censura carecen de vocacion de prosperidad
en la medida en que el deudor no logré probar con suficiencia que el titulo valor base
del recaudo ejecutivo se suscribi6 con espacios en blanco, los cuales al ser
diligenciados por el acreedor ejecutante desbordaron las facultades que la ley le
confiere para su perfeccionamiento. Dicho en otras palabras, el deudor no demostro,
a titulo de certeza, que en el documento se dejaron espacios en blanco, y que, al ser
complementados, no se honro la realidad negocial. Luego, como el titulo ejecutivo
reune los requisitos que la ley exige para su validez y eficacia, su literalidad se

mantiene incélume.

Bajo ese horizonte argumentativo, se impone la confirmacion de la sentencia de
primera instancia proferida el dia siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023), por
el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cdcuta, sin condenar en costas a la parte

recurrente por no aparecer causadas.

3. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta, Sala
de Decisiéon Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida el dia siete (7) de febrero de dos
mil veintitrés (2023), por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta, dentro del
proceso ejecutivo seguido por Emilio Rodriguez Abril en contra de José Ignacio Rojas

Patifio, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Condénese en costas a la parte recurrente. Las agencias en
derecho en esta instancia se fijaran posteriormente por la Magistrada Sustanciadora
como lo manda el numeral 3 del articulo 366 del Codigo General del Proceso y seran

liquidadas en el juzgado de primera instancia.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Las Magistradas??,

2L

ANGELA GIOVANNA CARRERO NAVAS

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA CONSTANZA FORERO NEIRA
Mag#€trada

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de 28
de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecanica, digitalizada o escaneada”, en virtud de la
emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional).

21 Documento suscrito de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL = FAMILIA

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Proceso Recurso Extraordinario de Revisidon en Proceso de
Restitucion de Minima

Radicado Juzgado 54001221300020190225 00

Radicado Tribunal 2019-00362-00

Demandante Jairo Chacon Chacon

Demandado Luis Humberto Ovalle Quintero

San José de Cucuta, treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Surtido el traslado al curador ad litem designado de los herederos indeterminados del
causante Luis Humberto Ovalle Quintero (Q.E.P.D), y no habiéndose propuesto
excepciones, como tampoco solicitado pruebas, y como quiera que mediante auto de
fecha 19 de julio de 2023, se decretaron las pedidas por las demas partes intervinientes,
sin que sea menester fijar fecha para audiencia en virtud a la ausencia de pruebas por
practicar, ejecutoriado el presente proveido, retorne el proceso al despacho para

proveer lo pertinente!, esto es, decidir el recurso.

NOTIFIQUESE

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
Mag#€trada

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, auto AC316-2018, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, radicacién 11001-
0203-000-2016-02283-00, 31 de enero de 2018.

1 Documento con firma electrénica en acatamiento a lo dispuesto en la Circular No. 35 del 22 de febrero de 2021 emanada del
Consejo Superior de la Judicatura.
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Proceso Prueba Extraprocesal (interrogatorio de
Parte)

Radicado Juzgado 544053103001-2023-00034-00

Radicado Tribunal 2023-0211

Demandante Briggit Rosbeni Cardenas Cordero

Demandado Elver Julian Castafieda Picon.

San José de Culcuta, treinta (30) de agosto del de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DE DECISION

Procede este despacho! adscrito a la Sala Civil — Familia del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cucuta, en ejercicio de sus competencias legales?, a resolver la
apelacion propuesta en contra del Auto proferido por el Juzgado Civil del Circuito de los
Patios el 29 de marzo de 2023, por medio del cual se rechazd la solicitud de prueba
extraprocesal de la referencia.

2. ANTECEDENTES

Briggit Rosbeni Cardenas Cordero, a través de apoderado judicial presentd solicitud de
prueba anticipada tendiente a recepcionar el interrogatorio del sefior Elver Julian

Castaneda Picon, El asunto fue asignado por reparto, al Juzgado Civil del Circuito de los
Patios, autoridad que mediante auto de fecha 1 de marzo de 2023, dispuso inadmitir la
solicitud, por las siguientes razones: (i) No se indicé la direccidn fisica y el canal virtual de
notificacion de la solicitante (Numeral 10 del Articulo 82 del C. G. del P., y Articulo 6 Ley
2213 de 2022). (ii) No se demostrd que simultaneamente, a la presentacion de la solicitud,
la misma hubiese sido remitida al convocado (Articulo 6 Ley 2213 de 2022). Concedi el

término de cinco (5) dias a la parte demandante para subsanar la demanda.

Mediante proveido recurrido, emitido el 29 de marzo de 2023, el juzgado de primer grado

repudid la peticion, tras manifestar que el extremo actor no subsand las falencias advertidas

1 La titular actual asumio el cargo a partir del 01 de mayo del 2023
2 Ver el numeral 1° del articulo 31 del CGP.
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en el auto de 1 de marzo de 2023 con el que se inadmitid, en sintesis, porque: (i) no acreditd

el envio fisico de la demanda con sus anexos a las personas que integran el extremo pasivo.

Inconforme con la decision, la actora interpuso recurso de reposicion y en subsidio de
apelacién, con fundamento, en que existe un yerro de interpretacion por parte del operador
judicial respecto del articulo 6 de la ley 2213 de 2022, que aplica de manera errada al caso

concreto, norma que es clara en indicar:

“ARTICULO 6°. DEMANDA. La demanda indicaré el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmisién. No obstante, en caso que el demandante desconozca el canal digital donde deben ser
notificados los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso, podra indicarlo asi
en la demanda sin que ello implique su inadmisién.”

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones

jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar

por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que
haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de

la misma con sus anexos.

Que las palabras "NO OBSTANTE y SALVO” como expresiones contenidas en los extractos
citados del articulo 6 de la ley 2213 de 2022 representa una disyuntiva, una excepcion a la
regla general, y por el cual no se podria considerar bajo ninguna interpretaciéon como
configuracion de una causal de inadmisidon, ni mucho menos acarrear el rechazo de la

demanda.

Denegado el primero de los medios de impugnacién formulados, se concedid el segundo,

mediante el proveido calendado veinticuatro (24) de abril de los corrientes.

CONSIDERACIONES
3.1. Problema Juridico

Bajo ese contexto, observa la suscrita Magistrada que el presente asunto se circunscribe a
determinar ési el no remitir copia de la solicitud de prueba anticipada con sus anexos en
fisico al convocado simultaneamente con la presentacion al despacho, es causal de rechazo

de la actuacion?

3.2. Competencia



Radlicado Tribunal 2023 0211
Interlocutorio revoca rechazo de prueba anticipada
Pagina 3 de 7

Es esta Sala Unitaria, competente para resolver lo pertinente, de acuerdo con lo previsto en
el articulo 35 del C. G. del P.

3.3. Marco Normativo

Para abordar el tema que hoy ocupa la atencion de esta funcionaria, se impone la memoria

de las siguientes disposiciones contenidas en el ordenamiento procesal civil:

Lo primero que conviene puntualizar, es que segun el articulo 13 del Codigo General del
Proceso, “las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los
funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de la ley”, de manera que no le es
permitido a las partes omitir aquellos requisitos que el legislador establecid para acudir a la

administracion de justicia.

Frente al tema puntual de las pruebas extraprocesales, el Cédigo General del
Proceso, establece:

Articulo 183. Pruebas extraprocesales

Podran practicarse pruebas extraprocesales con observancia de las reglas sobre citacion y
practica establecidas en este cddigo.

Cuando se soliciten con citacion de la contraparte, la notificacién de esta debera hacerse
personalmente, de acuerdo con los articulos 291 y 292, con no menos de cinco (5) dias
de antelacion a la fecha de la respectiva diligencia.

ARTICULO 200. CITACION DE LA PARTE INTERROGATORIO.

El auto que decrete el interrogatorio de parte extraprocesal, se notificara a esta
personalmente; el de interrogatorio en el curso del proceso se notificara en estrados o por
estado, segun el caso.

Asi mismo, la Ley 2213 de 2022, frente a las actuaciones a las que debe aplicarse; sefiala:

"ARTICULO 1°. OBIETO. Esta Ley tiene por objeto adoptar conde legislacion permanente
las normas contenidas en el Decreto Ley 806 de 2020 con el fin de implementar el uso de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar
el trémite de los procesos judiciales ante /a jurisdiccion ordinaria en /as especialidades
civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional
y disciplinaria, asi como las actuaciones de las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales.

()

ARTICULO 8°. NOTIFICACIONES PERSONALES.
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Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el
envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio
que suministre €l interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la
peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario
al mensaje.

Para los fines de esta norma se podrén implementar o utilizar sistemas de confirmacion de/
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte gue
se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero de la providencia, ademads de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1°. Lo previsto _en este articulo se aplicard cualquiera sea [a
naturaleza de la actuacion incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso,
sea este declarativo, dedlarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro...” (negrillas
del Despacho)

Sobre la naturaleza del interrogatorio de parte, nuestra Honorable Corte
Constitucional, en sentencia C.880 de 2005, emitida en vigencia del C. de P.C,,
indico:

"..Se trata, como lo sefala la doctrina procesal, de un instrumento de prueba, mediante
el cual una parte o presunta parte — si el interrogatorio es anticipado- provoca la confesion
de su contraparte, mediante la formulacion de un interrogatorio que se surtird en actuacion
Jjudicial.

Este instrumento probatorio podrd ser activado porla parte interesada, en la fase
preprocesal de una litis, o en la fase procesal. En esta ultima dentro de las oportunidades
habilitadas para la solicitud de pruebas, en las actuaciones incidentales, o en las diligencias
de entrega o secuestro de bienes. En cualquiera de esos eventos el objeto del interrogatorio
se encuentra previamente definido. Cuando la solicitud se presenta en fase
preprocesal, en ella se debe exponer en forma clara y determinante el objeto de
la diligencia, el thema de prueba. En e/ interrogatorio que se surte en el curso del
proceso, de un incidente o una diligencia, €l thema de prueba se encuentra definido y
delimitado por los hechos objeto del litigio, del incidente o la diligencia.

La diligencia de interrogatorio de parte se ordena mediante providencia en la que
se debe sefalar la fecha y la hora para su practica (Art. 204 del C.P.C.) la cual
sera notificada, personalmente si se trata de actuacion preprocesal, ...

La finalidad de este instrumento de prueba es la de suscitar mediante un interrogatorio
provocado, la confesion judicial de la parte a la cual se dirige el cuestionario. Esta confesion
puede ser explicita si la parte requerida atiende la citacion para absolver el interrogatorio,
o ficta si, existiendo pliego escrito, de manera injustificada se abstiene de comparecer,
siempre y cuando concurran los requerimientos procesales de la confesion...



Radlicado Tribunal 2023 0211
Interlocutorio revoca rechazo de prueba anticipada
Pagina 5 de 7

Como se sefalo, cuando el interrogatorio se formula en fase extraprocesal, surge
la carga para el requirente (Art. 294 C.P.C.) de indicar de manera sucinta lo que
pretende probar. En ese evento ése constituye el universo sobre el que habra de
recaer la prueba. ...

El derecho de defensa para la parte que absuelve el cuestionario se encuentra
adicionalmente preservado por la exigencia de notificacion de la providencia que ordena /a
diligencia, lo que implica que la prueba no sea ni subrepticia, ni escondida, ni sustraia al
conocimiento previo de la contraparte... "(negrillas del Despacho)

Actuacidon que, en el actual Cédigo General del Proceso, se encuentra consagrada
en el articulo 184, asi:

"Interrogatorio de parte. Quien pretenda demandar o tema que se le demande podra pedir,

por una sola vez, que su presunta contraparte conteste el interrogatorio que le formule
sobre hechos que han de ser materia del proceso. En la solicitud indicara
concretamente lo que pretenda probar y podra anexar el cuestionario, sin
perjuicio de que lo sustituya total o parcialmente en la audiencia.” (negrillas
fuera de texto)

Caso en Concreto

”

En el presente asunto, la juez a quo, por auto 1 de marzo de 2023, “inadmiti6 la demanda
para que la actora acreditara su envio fisico junto con sus anexos a la persona que integra
el extremo pasivo, acorde con lo previsto en el articulo 6°, inciso 4 de la ley 2213 de 2022,
que, no obstante, aquella rehusé el cumplimiento sefialando debido a que no contaba con
el correo electronico para surtir el traslado de la demanda y sus anexos, generando como
consecuencia su rechazo; decisidon que refuta el petente, al considerar que lo aducido por

la Juez, no es causal de rechazo ni de inadmision de su solicitud.

De la lectura de la decision confutada, se advierte que, la Juez le dio a dicha peticion la
calidad de demanda, sin embargo bien claros son los calificativos que se le dan a la misma,
por ejemplo, en la sentencia de constitucionalidad se habla de un instrumento, solicitud,
diligencia, actuacion judicial, y en el Cédigo General del proceso, articulo 184, se habla
de solicitud y ademas se indica como requisito que “indicara concretamente lo que
pretenda probar y podra anexar el cuestionario, sin perjuicio de que lo
sustituya total o parcialmente en la audiencia.”, entendiéndose que esos son
los requisitos de la peticién, aunados a los datos del convocante y convocado y el
lugar o direccion fisica o electrénica donde debe realizarse la notificacién para
asegurar la comparecencia de la parte a interrogar, de donde se colige que en efecto

tal peticion no puede ser equivalente a una demanda.



Radlicado Tribunal 2023 0211
Interlocutorio revoca rechazo de prueba anticipada
Pagina 6 de 7

Ademas, se tiene que, frente a las pruebas extraprocesales en efecto es aplicable el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, porque dicha norma lo establece textualmente,
por lo que err6 la juzgadora de primer grado al inadmitir y posteriormente rechazar la
solicitud de prueba extraprocesal, argumentando que no se acredit6 el envio fisico de la
demanda junto con sus anexos a las personas que integran el extremo pasivo, como lo
contempla el numeral 6 de la ley 2213 de 2022; pues como se repite, no es procedente
asimilar una solicitud de prueba anticipada, con una demanda, por ende no era viable
aplicar el articulo 6 citado, en razon a que este articulo ni la norma en general, rezan
que debe aplicarse a las pruebas extraprocesales, tan solo el articulo 8 contiene tal
prevision, entonces no es dable hacer extensivo el contenido de la norma a todas
las actuaciones, cuanto el articulo 1 de la ley, es claro frente a su aplicacidn respecto
de la demanda, procesos arbitrales y frente a las actuaciones que adelanten las

autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales.

Se debe tener en cuenta que, el fundamento de las pruebas extraprocesales descansa, en
la garantia de los derechos fundamentales de acceso a la justicia, el debido proceso y el
derecho de defensa o contradiccion, como la tutela judicial efectiva, contemplados en la
Constitucion, en cuanto ellos implican, para las partes e intervinientes, no solamente la
facultad de acudir a la jurisdiccidn y lograr que se cumpla la plenitud de las formas propias
del juicio, sino también la de aducir y pedir la practica de las pruebas necesarias con el fin
de controvertir las de la contraparte y alcanzar la prosperidad de sus pretensiones o

defensas, de conformidad con las normas sustanciales.

En el presente caso, al hacer extensiva la aplicacion del articulo 6 a la peticion de prueba
anticipada, para rechazarla, no se hace cosa distinta que desconocer esenciales principios
de interpretacion normativa que ha orientado la jurisprudencia constitucional tales como:
El principio proactione: Bajo tal precepto, se ha entendido que el sentido de interpretacion
del juez en todas sus actuaciones debe permitir el acceso a la administracion de justicia,
interpretando el recurso o accion interpuesta, de la manera mas favorable para la

efectividad de los derechos.

Principio de interpretacion conforme: La H. Corte Constitucional ha manifestado en relacion
con este principio que las normas juridicas, deben ser interpretadas en un sentido bajo el
cual se deje entrever la norma constitucional. Asi las cosas, cuando existan disposiciones
ambiguas, primara la interpretacion segun la cual se adecue la norma de la mejor manera
a los preceptos constitucionales. Principio de interpretacion razonable: Este principio se
deriva del articulo 228 de nuestra Carta Magna que establece la primacia del derecho
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sustancial, a su vez, el articulo 5 de la Constitucion, determina la prevalencia de los

derechos fundamentales de la persona.

En ese orden de ideas, se equivocd la juez de primera instancia en la aplicacion de la
norma citada, como quiera que en el presente asunto no estamos frente a una demanda,
si no frente a una solicitud de prueba extraprocesal, actuacidon anterior a la instauracién
de la demanda, donde la citacion del convocado se hace de manera personal a la direccién
electrdnica o sitio que suministre el interesado en que se realice la prueba, sin necesidad
del envio previo fisico o virtual de la solicitud conforme al articulo 6 de la Ley 2213 de
2022. La peticion y los anexos que deban entregarse para su traslado, asi como la
notificacion de la fecha para la practica de la diligencia, se haran conforme al numeral 8°
de la ley 2213 de 2022, o conforme a las normas que consagra el C.G. del P., cuando se

carece de una direccion electrdnica.

En consecuencia, esta Sala Unica Revocara el Auto proferido por el Juzgado Civil del Circuito
de los Patios, el 29 de marzo de 2023, por los motivos ya esbozados.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora,

RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR el Auto proferido por el Juzgado Civil del Circuito de los Patios, el
29 de marzo de 2023, el cual dispuso el rechazo de la solicitud de prueba anticipada, en el

asunto de la referencia, por los argumentos expuestos en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, devuélvase lo actuado al juzgado de origen,
para que resuelva sobre el tramite de la solicitud de prueba extraprocesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
Mag#trada



