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Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta
SATLA CIVIL - FAMILIA

Magistrado Sustanciador: Roberto Carlos Orozco Nufiez

Ref. Resp. Médica Marcos Combariza y otros vs Clinica Santa Ana y otros
Rad. 540013153004-2017-00003-02 - Rad 2 Instancia 2023.00046.02

San José de Cucuta, Veintidds (22) de
Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al despacho presidido por el suscrito servidor le fue
encomendada la tarea de definir la apelacidén incoada por los
demandados, respecto del fallo que la Juez Cuarta Civil del
Circuito de Clcuta dictd en el proceso de responsabilidad
civil médica promovido por Marcos Evangelista, Nubia
Socorro, Maria Yolanda vy Robert Combariza Gallo, Luisa
Albertina Gallo de Combariza, Andrea Carolina Combariza
Martinez, Yaneth, Luz Erika vy Alexander Martinez, Sara
Martinez Hernédndez, William Yesi vy Luis Ramén Ibarra
Martinez, en contra de Comparta EPS, Clinica Santa Ana,
Camilo Andrés Tovar Bustos y la UCI Pedidtrica Dumian del
Hospital Universitario Erasmo Meoz.

El expediente se encuentra en estudio para proferir
sentencia por escrito, en aplicacién de lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 2020, adoptado por la Ley 2213 de 2022 como legislaciédn
permanente. Sin embargo, se advierte que el término previsto
en el articulo 121 del Cbébdigo General del Proceso para
resolver la segunda instancia se encuentra préximo a su
vencimiento.

Teniendo en cuenta la complejidad gque reviste el litigio vy
la prevalencia de las acciones constitucionales que se
encuentran para decidir en este despacho, se dispone con
fundamento en lo sefialado en el inciso 5° del articulo 121,
prorrogar el termino para decidir hasta por seis meses méas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Verbal-RCM
Radicado Tribunal 2023-0014-01

i

ROBERTO CARLOS OROZCO MNMURNEZ
Magistrado

(Se deja constancia que esta providencia lleva firma digital, debido a
que el aplicativo de firma electrénica no estaba habilitado)



Depavtamerta Nate de Sarntander
TFdlunal Supevier
Distvite Judicial de Cicuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora: Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA

Ref. Rad.: 54405-3103-001-2018-00234-01
Rad. Interno: 2023-00314-01

Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés

(2023)

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo
325 del Codigo General del Proceso, debe concluirse que los
requisitos para la concesion del RECURSO DE APELACION
interpuesto tanto por la parte demandante, contra la sentencia
dictada el 01 de agosto de 2023, proferida por el Juzgado Civil
del Circuito de Los Patios, dentro del proceso de
Responsabilidad Civil Extracontractual, promovido por Juan
Sebastian Sanchez Guarin y otros en contra de Centro Médico
la Samaritana LTDA. y otros, se encuentran cumplidos y por
esta razon la suscrita magistrada sustanciadora, debera

declararlo ADMISIBLE.
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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
Sala Civil Familia

Rdo. Interno 2023-0314-01

De otra parte, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo
12 de la Ley 2213 del ano 20221, se advierte a la parte apelante
que, ejecutoriado el presente auto, debera sustentar los
recursos de apelacion dentro de los cinco dias siguientes,
vencido el cual, se correra traslado a la parte contraria por el

mismo término.

Para tal efecto, se hace saber a los apoderados judiciales
de las partes, que deberan remitir sus escritos al correo n
electronico institucional

secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co., correspondiente a

la secretaria de la Sala Civil Familia de esta Corporacion,
dependencia que, en lo pertinente, dara aplicacion a lo senhalado

en el paragrafo del articulo 9° de la mencionada ley.

Por secretaria de la Sala, remitase esta providencia a las

direcciones electronicas reportadas por las partes.

NOTIFIQUESE

CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada

! por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.
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Depavtamerta Nate de Sarntander
TFdlunal Supevier
Distvite Judicial de Cicuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora: Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA

Ref. Rad.: 54498-3184-001-2018-00286-01
Rad. Interno: 2023-00304-01

Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés

(2023)

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo
325 del Codigo General del Proceso, debe concluirse que los
requisitos para la concesion del RECURSO DE APELACION
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia
dictada el 20 de enero de 2023, proferida por el Juzgado
Primero Promiscuo de Familia de Ocana, dentro del proceso de
sucesion intestada, promovido por Fabiola Martinez Gonzalez,
Eddy Martinez Cardenas, Elder Martinez Cardenas, Audrey
Martinez Cardenas y otros, siendo causante José de Jesus
Martinez, se encuentran cumplidos y por esta razon la suscrita

magistrada sustanciadora, debera declararlo ADMISIBLE.



2

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
Sala Civil Familia

Rdo. Interno 2023-0304-01

De otra parte, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo
12 de la Ley 2213 del ano 20221, se advierte al apelante que,
ejecutoriado el presente auto, debera sustentar los recursos de
apelacion dentro de los cinco dias siguientes, vencido el cual,

se correra traslado a la parte contraria por el mismo término.

Para tal efecto, se hace saber a los apoderados judiciales
de las partes, que deberan remitir sus escritos al correo n
electronico institucional

secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co., correspondiente a

la secretaria de la Sala Civil Familia de esta Corporacion,
dependencia que, en lo pertinente, dara aplicacion a lo senalado

en el paragrafo del articulo 9° de la mencionada ley.

Por secretaria de la Sala, remitase esta providencia a las

direcciones electronicas reportadas por las partes.

NOTIFIQUESE

CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada

! por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta

SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA

Magistrado Ponente: ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ

Ref. Resp. Civil Contractual CENS S.A. E.S.P. vs Inmel S.A.S.
Rad 1lra Inst. 540013103005-2018-00334-03 - Rad. 2da. Inst. 2022-0386-03

San José de Cuacuta, Veintidds (22) de
Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Ocupanse los suscritos servidores de definir en segunda
instancia el litigio verbal promovido por Centrales Eléctricas
del Norte de Santander S.A. E.S.P. -CENS- en contra de
Ingenieria y Montajes Electromecénicos S.A.S. -INMEL S.A.S.- El
caso llegd hasta acd gracias a la apelacidén que la accionante
interpuso respecto de la sentencia que la Juez Quinta Civil del
Circuito de Clcuta dictdé durante la audiencia del 12 de
Noviembre de 2021.

ANTECEDENTES

1.- La citada compafiia demandante le dio inicio a este litigio,
pretendiendo que se declarase gque su opositora procesal habia
incumplido el contrato 7200-2220-2014, celebrado entre ambas el
12 de Septiembre de 2012. Como consecuencia de ello, pididé que
esta Ultima fuese <condenada a reintegrarle $174.787.891,
debidamente indexados y con intereses de mora, més las costas
causadas por la actuacidn.

2.- El1 origen de tales solicitudes puede compendiarse asi:

Tras cumplir a satisfaccidén la respectiva etapa precontractual,
CENS e INMEL suscribieron el 12 de Septiembre de 2012 el
contrato 7200-2220-2014, cuyo objeto es 1la “ejecucidén de
actividades operativas del proceso de facturacidédn de CENS”.
Esta Ultima se comprometidé a pagar mensualmente el servicio
prestado por la contratista, de conformidad con el modelo de
costos previamente definidos. Asi las cosas, entre Septiembre
de 2014 y Octubre de 2015 INMEL vrecibié un total de
$7.779.966.834, por las correrias realizadas en desarrollo del
negocio. A la relacidédn le pusieron fin el 5 de Octubre de 2015,
y el 14 de Octubre de 2016 elaboraron el acta de liquidaciédn,
dejando alli una clausula con arreglo a la cual “.la presente
liquidacidn no exonera obligacidén alguna frente a un eventual
juicio de responsabilidad fiscal y un fallo condenatorio,
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debiendo el contratista sufragar los montos que le sean
exigidos por el ente de control”.

Luego de ello se explica que la Contraloria General de Medellin
realizé una auditoria especial a la contratacidén gque durante
2014 1levd a cabo la compafiia demandante. Gracias a ello se
detectd que en ese contrato 7200-2220-2014 se le hizo al
contratista un reconocimiento de impuestos, contrariando lo que
sobre ese particular se previd en la licitacidén. En efecto,
segun el citado oérgano de control CENS le pagd a INMEL méas de
$112.900.966 por concepto de retencidn en la fuente e impuesto
de industria y comercio, los cuales debieron ser asumidos o
sufragados por la uUltima. Y pese a que la demandante presentd
descargos frente al comentado hallazgo, la Contraloria concluyd
en un informe del 26 de Agosto de 2015 que “el pago que asumiod
CENS por concepto de impuestos de retencidn en la fuente e
industria y comercio en el contrato 7200-2220-2014, constituye
un “hallazgo con incidencia administrativa, advirtiendo que de
no ser recuperados estos dineros antes de la liquidacidon del
contrato, se podrda configurar en posible detrimento patrimonial
y se dard traslado a la oficina de Responsabilidad Fiscal para
lo de su competencia".

El 29 de Septiembre postrer la accionante 1le informé a la
demandada el resultado de 1la auditoria realizada sobre el
contrato, solicitdndole el reembolso del dinero indebidamente
cancelado. INMEL respondidé el 7 de Diciembre de ese mismo afio
negandose a la devolucidén reclamada, argumentando que no es
cierto que hubiere un sobrecosto ni un pago indebido de
impuestos, pues lo que recibidé “.a titulo de precio o valor del
contrato es la contraprestacidén por 1los servicios contratados."

Sostiene la promotora del 1litigio que esos recursos dgue le
entregd a la demandada por los rubros de retencidédn en la fuente
e impuesto de industria vy comercio, le representaron un
empobrecimiento (sic) sin causa y a la vez un pago de lo no
debido. De esta manera nace el deber del contratista de
indemnizar los perjuicios causados, pues esa negativa a
devolver los dineros correspondientes a cargas tributarias,
desconoce la ecuacidén contractual previamente convenida vy
origina el rompimiento del equilibrio econoémico, que
precisamente se pretende restablecer mediante la presente
accidn.

LA ACTUACION PROCESAL

l1.- El tramite de 1la cuestién resultd asignado al Juzgado
Decimo Administrativo Mixto del Circuito con sede en esta
ciudad, cuya titular rechazé la demanda por falta de
competencia mediante auto del 27 de Septiembre de 2018 y ordend
que se remitiese a los Jueces Civiles del Circuito. Sometido el
litigio nuevamente a reparto se asigno su conocimiento al
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Cucuta, cuya titular
inicialmente inadmitidé el libelo a fin de que se adecuara a la
normatividad del Cédigo General del Proceso. Pero luego le dio
admisidén mediante auto del 9 de Noviembre de 2018, considerando
que la subsanacidén habia sido exitosal. Luego de ello emitid

! Cuaderno Primera Instancia Archivos 08-09-12-
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otro auto el 24 de Abril de 2019, cuyo propdsito fue admitir la
reforma a la demanda solicitada por la demandanteZ.

2.- La sociedad demandada se notificd por aviso del admisorio y
a través de su abogado se resistidé al acogimiento de las
stplicas amparada en las excepciones perentorias que denomind:
(i) cumplimiento de las obligaciones contractuales por parte de
Inmel; (ii) inexistencia del pago de impuestos que se deban

reembolsar; (iii) inexistencia de pago de lo no debido; (iv)
inexistencia de enriquecimiento sin Jjusta causa; (v) culpa
exclusiva de la victima; (vi) rompimiento del equilibrio
econdmico del contrato y (vii) 1improcedencia de pago de

intereses de moras.

A fin de darles respaldo principidé por aclarar que el 3 de
Octubre de 2012 suscribidé con CENS el contrato 4330-078-2012,
cuyo objeto era la ejecucidn de actividades operativas del
proceso de facturacidén. Dicho contrato fue renovado con el
7200-2220-20114, manteniendo las caracteristicas \
especificaciones establecidas en la solicitud publica de oferta
4330-260-2012. Cuestioné la fecha de terminacidén del contrato,
alegando que ulteriormente tuvo una segunda renovacidén que dio
lugar al 7200-2804-2015 del 5 de Octubre de 2015.

Dicho lo anterior pasdé a indicar que en la etapa precontractual
y en la ejecucidn observd y acatd todas las condiciones vy
obligaciones establecidas en los diferentes documentos
suscritos entre las partes. Los que fueron confeccionados,
ademas, de manera unilateral por la contratante, limitédndose
como contratista a aceptarlos.

Resaltd que de acuerdo a las cléusulas primera y segunda se
obligd a cumplir sus obligaciones conforme con las
especificaciones, caracteristicas y condiciones establecidas en
la solicitud de oferta, la gue junto con sus anexos hacia parte
del contrato. Explicdé gque en dicha solicitud de oferta se
expusieron por la accionante todas las condiciones para la
celebracién del contrato, incluida la forma como se debia
determinar el precio.

Destacd que para calcular el precio se dispuso tener en cuenta
dos factores: (i) todos los costos asociados al contrato que
debia asumir el contratista y (ii) la correspondiente utilidad
por la gestidn empresarial que se realizard. Para calcular los
costos, CENS disefidé un modelo denominado “cuadro de costos
propuesta econdémica”. En tal plantilla se utilizaron gastos
fijos y wvariables que a su vez se clasificaron en costos
directos e indirectos, incluyendo entre ellos los conceptos de
retefuente e impuestos de industria y comercio, con indicacidn
exacta del porcentaje con que se debian calcular. Segun su
opinidén, al no involucrarse en la propuesta econdmica estos
tributos, gquedaban incluidos en el concepto de utilidad y el
margen seria diferente, tal como ocurridé en la dltima
renovacién, en la cual se sacdé de los costos el impacto
tributario -por la observacidédn que hizo la Contraloria- vy el
margen de utilidad se incrementdé en un poco mas de 4 puntos.

Con base en ello indicdé que no fue cierto que por haberse
incluido los mencionados conceptos dentro del modelo de célculo

? Cuaderno Primera Instancia Archivos 23-25-26-27-29
3 Cuaderno Primera Instancia Archivos 17-18-19
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de los costos, hubiese sido el contratante quien asumid 1los
costos por impuestos o tributos a cargo del contratista. En ese
sentido precisdé que el precio del contrato que CENS pagd
corresponde simplemente a lo convenido por los servicios
prestados, tal como quedd estipulado en la clausula quinta del
contrato.

Alegd que por ello no existe una causa que Jjustifique 1la
devolucidén de dinero reclamado, pues admitir lo contrario si
generaria un rompimiento del equilibrio econbémico pero en
perjuicio suyo, por 1o que no puede atribuirsele un
enriquecimiento sin causa o un pago de lo no debido. Aparte de
ello, manifestdé que si existié algun error es UGnica vy
exclusivamente imputable al contratante, no pudiendo cargar sus
errores al contratista, puesto en desarrollo de principio de la
buena fe nadie puede alegar su propia culpa para beneficiarse.

3.- Trabado asi el 1litigio y vencido el traslado de tales
excepciones a la demandante, las partes fueron convocadas a la
audiencia 1inicial el 25 de Octubre de 2019. Durante su

desarrollo se recepciondé el interrogatorio del representante
legal de la sociedad demandada. Y en la de instruccién vy
juzgamiento, llevada a cabo en varias sesiones, se escuchd el
testimonio de Javier Hernando Rodriguez Soto, decretado por
iniciativa del juzgado.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

1.- El1 diferendo fue definido en primer grado mediante
providencia emitida en audiencia 1llevada a cabo el 12 de
Noviembre de 2021, adversa a las expectativas de la accionante.
Para decantarse por esa solucidén la a quo explicd, en resumen,
que no se habian traido las pruebas gque demostraran el
incumplimiento endilgado a la demandada. Precisdé que las
condiciones contractuales las habia elaborado la propia CENS,
por lo gque INMEL no hizo sino adherir al clausulado, tal como
estd previsto en la clausula segunda del contrato 7200-2220 de
2014. Concretamente en lo del tema tributario resaltd que en el
punto 3.16 de la oferta, se obligaba al contratista a incluir
en el precio lo <correspondiente a impuestos, tasas vy
contribuciones. Amén que en la clausula séptima se consigna que
el contratista declarara que el wvalor del contrato incluye
todos los costos, directos e indirectos, seguros, entre otros;
y para hacerlo se utilizdé la matriz de célculo elaborada por
CENS.

Justamente en el denominado “cuadro de costos propuesta
econémica” aparecen en el acapite de costos indirectos dos
casillas, una de ellas para la retencién en la fuente y la otra
para el impuesto de industria y comercio. Segun explicd la
representante legal de INMEL, ambas tenian que ser
diligenciadas con los valores correspondientes por ser factores
que se tenian en cuenta para determinar el precio. Otra muestra
de qgue no hubo irregularidades en ese especifico tema fue que
las facturas expedidas fueron revisadas por el contratante y el
interventor, y ulteriormente aceptadas. Incluso la demandante
no hizo objeciones al acta de liquidacién del 14 de Octubre de
2016, pese a que para entonces vya conocia del hallazgo
reportado por la Contraloria vy podia retener los saldos
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pendientes o iniciar acciones legales, en uso de la cléiusula 13
del contrato.

Detenida en el analisis de la clausula de responsabilidad
contenida en el numeral 7 del acta de liquidacidén, manifestd
que para hacerla efectiva se requiere que exista un Jjuicio de
responsabilidad fiscal y un fallo condenatorio, nada de lo cual
ha ocurrido. Sumado a que el solo hecho que la Contraloria
General de Medellin hubiere detectado alguna irregularidad por
pago de impuestos, no tiene repercusiones automdticas en el
ambito civil, mucho menos si no se demuestra el incumplimiento
de lo convenido.

Destacd, en fin, que las facturas anexas al libelo dejan ver
las deducciones tributarias que se hicieron a la demandada,
pero no revelan los valores considerados para calcularlas.
Tampoco media alguna prueba que certifique que estos guarismos
que aparecen en las facturas coinciden con el estimado que por
impuestos se utilizdé en el modelo de costos. De ahi que no se
puede establecer con certeza que realmente los $174.787.891 que
se pide restituir, corresponden a impuestos y contribuciones.
Descartado, entonces, el alegado incumplimiento contractual,
por sustraccidén de materia se cae también la pretensidn
encaminada a la devolucién del monto antes sefialado.

2.- Inconforme, la sociedad pretensora interpuso la apelacidn
que hizo llegar el caso hasta esta instancia, acompafiada de los
reparos concretos formulados oportunamente. A dicho recurso se
le dio admisidédn en auto del 16 de Noviembre pasado, tras cuya
notificacién el recurrente cumplid con efectuar la sustentacidn
por escrito de que trata el articulo 14 de la Ley 2213 de 2022.
Lo que la censura atribuye al fallador de primer grado es ante
todo una 1indebida valoracidén probatoria y legal para no
declarar lo pretendido en la demanda.

A fin de darle sustento a tales aserciones, sostiene que la
falladora pretermitidé apreciar que desde la demanda y sus
anexos se puede advertir la obligacién que tenia INMEL de pagar
los tributos causados por el contrato. Y precisamente ese
incumplimiento es lo que configura el pago de lo no debido y el
enriquecimiento sin causa. Aflade que se desconocid que en el
contrato y en la solicitud publica de oferta se dejd constancia
que el pago de las cargas tributarias correspondia a la
contratista. Pese a ello, entre Septiembre de 2014 y Octubre de
2015 fue CENS gquien equivocadamente asumid la retencidén en la
fuente e industria y <comercio, acumulando un total de
$174.787.891 tal como lo sefialdé la Contraloria General de
Medellin.

Sostiene que INMEL era consciente de ese compromiso, pero
durante la ejecucidn del contrato no demostrd intencidn de
pago, dejando esa carga en cabeza de CENS. Y en ese mismo
sentido actio posteriormente cuando se le solicitd el reintegro
de los saldos, no siendo una justificacién admisible argumentar
que "“nadie puede alegar su propia culpa”.

Finaliza seflalando que la carga obligacional del contrato, pese
a su ligquidacidén, contintia surtiendo efectos, pues en el acta
de liquidacién del 14 de Octubre de 2016 se convino gque en caso
de presentarse un hallazgo con presunta incidencia fiscal, el
contratista no estaria exento de responsabilidad.
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3.- Cumplidos 1los ritos incumbentes con la publicidad vy
contradiccidén de la apelacidn presentada, se pasa ahora a
definir la segunda instancia, previas estas:

CONSIDERACIONES
l1.- Sea lo primero advertir que la decisidén censurada
ciertamente es pasible de apelacidén, con arreglo a lo previsto
en el articulo 321 del Cbébdigo General del Proceso. La
recurrente, ademas, estd dotada de legitimacién vya que la
desestimacién de las suplicas le implica wun agravio. Su
interposicidén y sustentacidédn fue oportuna, amén que los reparos
concretos adecuadamente formulados. Por 1o demés, los

denominados presupuestos procesales se encuentran colmados, en
el entendido de que guienes acudieron a la litis por activa y
pasiva ostentan capacidad procesal, la demanda fue debidamente
presentada y tramitada por el Jjuez competente, aunado a la
inobservancia de desperfectos con idoneidad anulatoria.

2.- Definir la segunda instancia exige previamente hacer un
breve recorderis de los detalles relevantes del caso, asi:
Centrales Eléctricas Norte de Santander S.A. E.S.P. -CENS-
promovidé un proceso declarativo en contra de Ingenieria vy
Montajes Electromecénicos S.A.S. —-INMEL S.A.S.-. Su objetivo es
que se declare que la demandada incumplidé el contrato 7200-
2220-2014 celebrado entre ellas el 12 de Septiembre de 2014,
por haber desatendido la obligacidén de pagar la retencidén en la
fuente vy el impuesto de industria vy comercio, los cuales
estaban a su cargo segun lo pactado. Y que como consecuencia de
tal declaracidén se la condene a pagarle $174.787.891, que es la
suma a la ascienden tales conceptos.

La primera instancia le fue adversa, como quiera que la a quo
descartd el alegado incumplimiento por no haber evidencia de
tal asercioén. Corolario de ello descarto también el
enriquecimiento sin causa atribuido al contratista, negando la
restitucidén dineraria deprecada.

La apelacién que se define estd dirigida contra dicho
pronunciamiento, ya que en sentir del recurrente la Jjuez de
primer grado incurridé en desatinos en el laborio persuasivo y
de anadlisis del material de conviccidén. Ello fue lo que no le
permitid reconocer que CENS si hizo un pago de lo no debido por
asumir obligaciones tributarias gque qgque no estaban a su cargo,
sino del contratista. Y correlativamente que este Ultimo se
enriquecidé sin Jjusta causa, por negarse a reintegrar los
$174.787.891 que se le pagaron en exceso.

Le dincumbe a la determinar si efectivamente la alzada
interpuesta estd dotada de la solidez suficiente para quebrar
el fallo revisado, o si en su lugar este amerita ser
confirmado. En tal sentido resulta indispensable verificar si
en este caso concreto se cumplen los supuestos que autorizarian
la declaratoria de la responsabilidad civil contractual
atribuida a la sociedad demandada, por el incumplimiento
aducido por 1la actora. Y en caso positivo establecer si la
encausada estd obligada a restituir todos los conceptos vy
valores reclamados en la demanda.
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3.- Para ello es preciso iniciar diciendo que la
responsabilidad civil esta instituida para hacer efectivo el
deber 1legal de reparar, resarcir o indemnizar el quebranto
inmotivado de un derecho, bien, wvalor o interés juridicamente
protegido. Para su surgimiento es menester la concurrencia
integra de sus elementos estructurales conforme a su clase o
especie, cuya demostracidén, salvo norma expresa contraria,
corresponde al demandante.

Cuando tiene 1la connotacidén de contractual, como es bien
sabido, se origina en los negocios juridicos que tienen como
objetivo crear, modificar o extinguir obligaciones entre las
partes. El1l cual, en palabras del articulo 1602 del Cdébdigo Civil
“..es ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino
por su consentimiento mutuo o por causas legales”. Principio
que rige los mismos y el que debe cumplirse por 1los
celebrantes, toda vez que, por tener su fuente en la voluntad
de las partes, estdn obligados a cumplir las prestaciones
acordadas en é1, de tal manera que si se incumple o se ejecuta
defectuosamente, la obligacién correlativa de indemnizar
perjuicios emana del negocio mismo.

Sobre el tema en particular la Sala de Casacién Civil de 1la
Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia explica:

“.. la ‘“responsabilidad civil contractual” encuentra su
fundamento en el "“Titulo 12 del Libro cuarto” del Codigo
Civil, que regula lo atinente al “"efecto de las
obligaciones”, perfildndose asi una institucidén distinta a
la denominada “responsabilidad civil por los delitos y las
culpas” a la que se refiere el “Titulo 34 del Libro cuarto”
del citado ordenamiento; tesis acogida por esta corporacidn
desde hace aproximadamente un siglo, siguiendo el criterio
de la doctrina y jurisprudencia francesa, a partir del cual
se define aquella, en sentido amplio, como la obligacidn de
resarcir el dano sufrido por el ‘“acreedor” debido al
incumplimiento del “deudor” de obligaciones con origen en
el “contrato”.

Asi mismo, existe consenso que ante el “incumplimiento
contractual”, el “acreedor” en procura de la proteccidn del
derecho lesionado, estd facultado para pedir el
“cumplimiento de la obligacién”, o la “resolucidn del
convenio”, ademds de manera directa o consecuencial, el
resarcimiento del dafdo irrogado por la insatisfaccidén total
o parcial de 1la ‘“obligacidén”, o por su defectuoso
cumplimiento

Sobre la aludida tematica, la Corte en Sentencia CSJ SC
9.mar.2001, rad. 5659, sostuvo lo siguiente: “(...) Tratase
aqui, segun puede establecerse, de un  proceso de
responsabilidad civil contractual, razdén por la cual el
acogimiento de la accidén depende de la demostracidén, en
primer término, de la celebracidn por las partes del
contrato a que se refiere la misma y, en segundo lugar, de
los elementos que son propios a aquella, a saber: el
incumplimiento de la convencidén por la persona a quien se
demanda,; la produccidén para el actor de un dafdo cierto y
real; vy, finalmente, que entre uno y otro de tales
elementos medie un nexo de causalidad, es decir, que el
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perjuicio cuya reparacidén se persigue sea consecuencia
directa de la conducta anticontractual reprochada al
demandado...”?.

También se ha pronunciado la doctrina, concretamente Alessandri
Rodriguez, quien ha expresado que la responsabilidad
contractual es aquella que proviene de 1la violacidén de un
contrato y se traduce en la obligacién de indemnizar al
acreedor el perjuicio que le causa el incumplimiento de 1lo
pactado o su cumplimiento tardio o imperfecto. Es que debe
necesariamente pensarse que si todo contrato legalmente
celebrado es una ley para las partes, justo es que quien 1lo
viole sufra las consecuencias de su accidédn y repare el dafio que
cause?’.

Bajo ese escenario, el acreedor <contractual -contratante
cumplido- tiene la chance de ©pedir la declaratoria de
incumplimiento del convenio celebrado, exigiendo -a su

arbitrio- el cumplimiento o la terminacién del negocio. A la
par le surge también el derecho accesorio® de exigir del deudor
-contratante incumplido- la indemnizacidén de dafios y perjuicios
que le haya causado por su obrar desaconsejable, tal como 1o
prevé el articulo 1613 del Cébdigo Civil’.

De esa manera la indemnizacién de perjuicios tiene lugar en
tres situaciones diferentes: (i) cuando el deudor deja de
cumplir totalmente su obligacidén; (ii) cuando solo la cumple
parcialmente y (iii) cuando retarda su cumplimiento. En los dos
primeros casos la indemnizacidédn reemplaza total o parcialmente
la obligacién y el contrato subsiste, pero la obligacidén cambia
de objeto y la prestacién a que el deudor se obligd es
sustituida en todo o en parte por la indemnizacién -
compensatoria-. En el tercer caso, la indemnizacidén tiene por
objeto abonar al acreedor el wvalor de los perjuicios que ha
experimentado en su patrimonio por la tardanza del deudor en
observar su compromiso -moratoria-. La que al amparo del
articulo 1615 del Cédigo Civil, en tratdndose de obligaciones
positivas surge cuando se estd en mora de cumplir y, si es de
no hacer, desde el momento de la contravencidn.

Conviene hacer notar en este punto que la responsabilidad de
linaje contractual descansa sobre el concepto de culpa del
deudor al tenor del articulo 1604 del Cédigo Civil, vy se
compromete la culpa “leve en los contratos que se hacen para
beneficio reciproco de las partes; y de la levisima en 1los
contratos en que el deudor es el unico que reporta beneficio”.
Por su parte, el inciso 3° del articulo 1604 ejusdem sefiala una
regla en punto del principio onus probandi, segun la cual "“.La
prueba de 1la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido
emplearlo..”. Al paso que el inciso 4°, inmerso dentro del
criterio de 1la autonomia de la voluntad gque aun irradia el
derecho privado, permite a las partes modificar el régimen
obligacional emanado de los contratos, vya para hacer méas
gravosa la responsabilidad ora para limitarla, siempre que, se
recuerda, con ello no se desconozcan normas de orden publico.

¢ CSJ-Sentencia SC7220-2015 de fecha 09-06-2015 MP Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

5 Rodriguez Alessandri Arturo, “De la Responsabilidad Extracontractual en el Derecho Civil”,
Imprenta Universal, Santiago.1981, pagina 42.
¢ Claro del Solar Luis, “Explicaciones de derecho civil Chileno Comparado”, Editorial Juridica

de Chile, volumen V, Santiago. 2013, pagina 637 y s.s.

7 ARTICULO 1613. <INDEMNIZACION DE PERJUICIOS>. La indemnizacién de perjuicios comprende el
dafio emergente y lucro cesante, ya provenga de no haberse cumplido la obligacién, o de haberse
cumplido imperfectamente, o de haberse retardado el cumplimiento.
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3.1.- Partiendo de dichas premisas y ubicando la fuente de 1la
responsabilidad contractual en el desconocimiento o
cumplimiento defectuoso de las obligaciones contractuales
adquiridas en el pacto, esto supone la existencia de algunos
elementos sin los cuales no se abre paso la suUplica declarativa
del incumplimiento. Asi, necesariamente debera de ser
comprobada (i) una conducta activa u omisiva del demandado,
(ii) que se haya sufrido un perjuicio por parte del demandante
y (iii) que medie una relacidén de causalidad entre la conducta
y el darno.

En complemento de 1lo anterior digase que 1la doctrina® ha
sefialado que los aspectos a escrutar en la pretensidn de
determinar si hay o no responsabilidad contractual, son: 1) Que
haya un contrato véalido, 1i) Que haya un dafio derivado de 1la
inejecucidén de ese contrato y i1ii) Que ese dafio sea causado por
el deudor al acreedor contractual.

Igualmente, la Sala de Casacidédn Civil de la Corte Suprema de
Justicia, ha sefialado que la responsabilidad contractual
depende en primer término, de la demostracidén de la celebraciodn
por las partes del contrato a que se refiere la misma; en
segundo lugar, de los elementos que son propios a aquella, a
saber: el incumplimiento del contrato de la persona contra
quien se dirige la demanda; la producciédn para el actor de un
dafio cierto y real; vy, finalmente, que entre uno y otro de
tales elementos medie un nexo de causalidad, es decir, dque el
perjuicio cuya reparacidédn se persigue sea consecuencia directa
de la conducta contraria al contrato reprochada al demandado?.
Los que, ademas, conforme al principio de la carga probatoria,
le incumbe al actor demostrar, a fin de que la reclamacién
resarcitoria tenga lugar.

3.2.- Ademds, de las exigencias ya enunciadas, para el buen
suceso de la pretensién resarcitoria derivada de la
responsabilidad contractual, es requisito que quien la pida
haya cumplido con sus prestaciones, o se hubiera allanado a
hacerlo, porque de ello depende su legitimacidn para exigirle
correccidn negocial a su contraparte.

Lo anterior, por cuanto el articulo 1609 ejusdem prevé gque en
los contratos bilaterales ninguno de los contratantes estd en
mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no cumpla
lo que le corresponde, o no se allane a hacerlo en la forma y
tiempo debidos. De esta manera, si ambos contratantes se
encontrasen en mora de cumplir, ninguno de 1los dos estaria
legitimado para iniciar las acciones correspondientes, por 1lo
que en caso semejante prevaleceria el principio segun el cual
"la mora purga la mora', que es aplicable a todos los contratos
bilaterales.

4 .- Tras estas muy Dbreves referencias a ciertos rasgos
generales de la responsabilidad civil contractual, pasan ahora
a examinarse las particularidades del caso concreto.

Y siguiendo ese orden de ideas, precisase en primer lugar que
en cuanto a la existencia de un contrato valido se sabe gracias

8 Tamayo Jaramillo Javier, “Tratado de Responsabilidad Civil”, Tomo I, Legis Editores S.A.,
Quinta reimpresidn, marzo de 2010, pagina 68 y s.s.
® CSJ-SCC Sentencia 032-2001 de fecha 09-03-2001. Exp. No. 5659, M.P. Nicoléds Bechara Simancas.
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a la documentacidén que en el marco de la solicitud publica de
ofertas 4330-260-2012 del 27 de Julio de 2012, 1las partes
demandante y demandada suscribieron el contrato 4330-078-2018,
por medio del cual INMEL S.A.S. se obligd a la “Ejecucidn de
actividades operativas del proceso de facturacidén de CENS
S.A.”. El término de duracidédn del contrato se acordd en 24
meses contados a partir del 8 de Octubre de 2012. Hubo
ulteriormente una renovacidén de la cual surgidé el contrato
7200-2220-2014 del 12 de Septiembre de 2014, con un plazo de 12
meses y 22 dias -comprendido entre el 15 de Septiembre de 2014
y el 7 de Octubre de 2015- y valor estimado de $7.780.000.000.
Aunque solo hasta el 17 de Septiembre siguiente se suscribid el
acta de inicio de actividades.

Encontridndose de acuerdo a las pruebas aportadas que respecto
de este convenio concurren los presupuestos esenciales del
articulo 1502 del Cébdigo Civil, esto es, la capacidad negocial
o dispositiva en las partes, consentimiento exento de vicios,
licitud y determinacién en el objeto, asi como en la causa.
Aunado a lo cual debe sefialarse gue ningun reparo se presentd
al interior del proceso frente a este presupuesto, pues, tanto
demandante como demandado aceptaron haber suscrito los mismos vy
en esa medida mads que acreditado se encuentra este primer
condicionamiento. Por esa razdn la sala se ahorrard cualquier
consideracidén sobre el particular.

5.- Aclarado lo anterior, membdérese gque ademds de probar la
concurrencia del contrato, surge indispensable demostrar
ciertos presupuestos facticos que se concretan en la existencia
de un perjuicio, seguida de una culpa contractual, asi como la
subsecuente verificacidén del nexo causal entre ésta y aquél,
como lo ha seflalado la jurisprudencia de la Corte:

“.. en la accidon de resarcimiento en materia contractual,
indispensable es demostrar todos los elementos que
estructuran la responsabilidad, es decir, la lesidén o el
menoscabo que ha sufrido el actor en su patrimonio (dafio
emergente y lucro cesante), la preexistencia del negocio
juridico origen de la obligacidn no ejecutada, la
inejecucidén imputable al demandado 'y la relacidn de
causalidad entre el incumplimiento y el dafo..l10”

En este orden, debe indicarse que para dque la accidén de
responsabilidad contractual pueda prosperar, se requiere que el
obligado falte a 1la ejecucién de 1lo debido y que tal
incumplimiento le sea imputable. Entendiéndose que 1lo es,
cuando se produce por un hecho dependiente de su voluntad y no
por fuerza mayor o caso fortuito, correspondiéndole al deudor
acreditar tales causas exonerativas de la culpabilidad
atribuida.

5.1.- Para establecer la confluencia de los citados supuestos,
se allegd como prueba el contrato 7200-2220-2014, objeto de
litigio. En aras de desatar la disputa lo gue se impone es
examinar su texto, que conforme a lo expuesto en las premisas
juridicas se dejdé visto que corresponde a una manifestacidén de
la voluntad de los celebrantes, la cual constituye ley para
ellos. Luego pasar a los deméds medios de prueba que, valorados
en conjunto, permiten establecer 1lo acaecido en punto a la

10 CSJ-SCC Sentencia de fecha 14-03- 1996 MP Doctor Pedro Lafont Pianetta.
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obligacidén que se aduce incumplida y a los compromisos pactados
por las partes.

Desde ese contexto, las cldusulas mas relevantes literalizan:

CLAUSULE PRIMERA: Objedn.- EL CONTRATISTA =a obliga para con CENE 5.4
ESF. a la EJECUCION DE ACTHWIDADES OPERATIVAS DEL PROCESO DE
FACTURACIN DE CENS SA ESP conforme con s especiicacionss,
caraciarisicas y condiciones establecdas on la Sclichud de ofaras & raves de ia
weh de CENS v Awise an Periddico de Ciroulacitn Macional Mo, 4330-280-2012. sus

anemos, adendos v en la oferta presaniada oor & COMTRATIZTA &l 14 de anosio de
2012, en las paries acepladas por CENS 54 ESP., y el conrato Mo, 4330-078-

d01E

La cliusula segunda contiene lo que aparece en la siguiente

imagen:
CLAUSULA SEGUNDA: Documentos del contrato, INTEGRALIDAD, Regutan,
complementan, adiconan y determinan las condiciones del presents contrato los
siguienies documentos. La Saicilud de Ofertas a travas de la web de CENS y Aviso
on Penddico de Circulacion Nacional No. 4330-260-2012, sus anexos, adendos, ka
oferta presentada por el CONTRATISTA el 14 de agosto de 2012, en s parles
aceptadas por CENS, el confrato No. 4330078-2012. Ias actas y acuerdos que se
firmen entre las partes, precios undarios por corerla presentacas por el contratista de
conformidad con @l cormea remiico el 31 de maezo de 2014 (Ver Asexo 1) y bos demds
documendos que se produzean duranie i3 efecucion dal coniralo y  que las partes
daseen incorporar, los cuales cbigan juridcamente a 1as paries ¥ 500 pana esencial
@ integral del mismo

Sobre el wvalor estimado del contrato el numeral cuarto
contempla:

CLAUSULA CUARTA: Valor estimado del contrato, El valor estimada del presende
conbrato o8 de Siele Mil Selecientos Ochenla Milones de Pesos Micke (§
7.780.000.000) inchubds IA,

PARAGRAFO: E| valor cefinbvo  del contraln send f que esube de multiplicar el
HHT l;:'rllri:' para la presende renovackin (Anexo 1) por 1o cantidad efsctiamente
epacuinda.

Y la condicién gquinta consagra las reglas a tener en cuenta
para realizar el pago global del valor estimado, asi:

CLAUSULA QUINTA: Forma de Pago: CENS pagard el servicio objeto del presente
contrale en maneda colombiana y en forma mensual muibplicando ef valor unitarko
ofertado por comerla y aceptado por CENS, por  fa cantidad ejecutada, previa
presantacidn de s factura correspondiente, con 10dos los requisilos legales.
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PARAGRAFD PRIMERD: Para la elaborackén de |a lactura paf parbe del confradista,

58 medra |8 cantidad de corenas efectvaments ajpcutadas v dicka medicion deberd
SR AproEada por 8l respaciivo Inlervenior

Cuando haya lugar 8 descuenios apersivos o aplcacian de medidas de apramio de
icerdo con o previsio en las condiciones de B solichud de olerta, el condratista

eDerd Incluliics &n la faclura para efecies de b deduceidn, previa acla de liquidadcon
mensual de cormriag

PARAGRAFO SEGUNDO: Serd requisilo para ol pago de |a factura que @l contratists
prRaende los sguisntes documenios:

1. Page e los salancs efeciuados a sus irabajadorss anexando el documandn
firmaoo por &l trabajacka

2 En camo de deswnculacion de aigung o algunos babajadores prosentar la
Iquidacion de prestaciones sociales condamne con ko dispuesta por la ley debidamende
firmacio por el comespandianie irsbajador.

3. Acredilar que se encuerdra al dia en Ios pages 8l Sisiema de Seguridad Soclal
integral y apdnes parafiscales. (Aficulo 3° de la Ley 797 de 2003; incisa 1% del
drficulo 23 def Decrato 1703 dis 2002, ar. 50 ey 789 de 2002,

4, Cofslancias de pagos del alguler de wahiculo (molocickeda) en caso de contrako
con trbajadores, debidamsanls suscrba por esios Himos.

PARAGRAFO TERCERD: El valor unkaric 2 cancelar al conlbralisia e correria

(Anexc 1) se maniendra Mo durente & afic 2014, Los valores undanos sandn
rajusiados para o afo 2018 de la siguienis manaa

* MAND DE OBRA: £l componerde manc de cbra del valor unitaro oferlada por
Canmedia. s& nciemenlard en & porcentaje dal salaria minmo mansual legal viganks

ISMMLY) decretasdo por el Gobeema Naoconal parm el afie 2015, EL incremenss died
COMpomAanbs Mand de obra por corrara debesd ser reconocido por el COMTRATISTA
& lodos fus Irabagsdcres

= PERMOCTADAS ¥ ALIMENTACION: EI comporenie pernccisdas y almentacitn
an o modeln o coEl0s BArAN raajuslacos anusaiments & pams del primen (17 de

enemn de 2018 con base en &l incremsento anual del Indice da precios &l corsumator
(LP.C.) acumulada a diciembre ded afho amtenior.  El incremenio e los comiponsnbes

parmosiads ¥ alirentacidn debard ser meconocido por el CONTRATISTA a lodos sus
frabaijadoras

= WEMICULOS: Este componente an ol madelo de costos sedd  reajustado
anualmantd a parir del prmero {1°] de eneso e 2015 con base en &l incremanto
amual del indica de precics al cansumidor {|.P.C.) acumulsdo a diciemione dal afio
amarior. El incremento d@al componenie wehicule deberd ser meconocido por el
CONTRATISTA a sus tmbajadams cuands sean propedad de eaas,

PARAGRAFD CUARTO: En casa gue las faciuras no s= presemden en & forma
denida o acompafiada de 05 documening popories cofmaspondienbes & damora que

se gensne par esta causa, no dand derecho &l conbratisle a reclamar y & obdersar el
pago de imereses morabanos.

PARAGRAFO QUINTD: CEMS cancelard las fachsas & los 30 dias sguisnt=s a la
cormecta prasentacidn dia @ misma. previo visto buenc del interverior dal conlrata, o
amies si ol condratisla acepla o descusrdo por pronko pago AcoglEndose A las
condiciones de la Decision Empresarnal Mo 2320-035-201Z2 o & gue 13 modifique o
Corn Pl e

PARAGRAFO SEXTO: CENS 54, E5 P, no desemboisara suma alguna de dinarns,
hasla cumndd no &8 ancusntren conslifuidas es gamniiss confraciuales. axigidas v
cebidamantes ravisedas por pate de CEMS 5.4, EE5P.

12

En cuanto a los pormenores y detalles de lo que se obligaron
los contratantes para cumplir en la ejecucidédn del

juridico,

negocio

las cléusulas novena y décima textualmente dicen:
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CLAUSULA NOVENA: Obligaciones del CONTRATISTA.- Ademds de las
obligaciones indicadas en la Sololiud PUblca de ofertas a ravés de la web de CENS y
Aviso en Penddico de Circulacion Nacional No. 4330-260-2012, y en otras cldusulas
del presents conrato, el CONTRATISTA se cbiga & 1) Alender las Indicaciones del
interventor y fomar las medidas comectivas en &l menar tempo posible. 2) Realizar las
acividaces objelo ded contrato de acuerdo con las especificacones dadas por CENS
SA. ESP. 3) Cumpilr permanentemente con las normas de salud ocupacions!. 4)
ientificar a su personal con un camé o escarapela.. 5) Dotar al personal de uniforme
adecuado pars la ejecucidn del servicio, de acuerdo con el anexo No 5 de la solicitud
plblica de cferta y de los elementos de saguridad y peoteccion adecuados para este
#p0 de iabores. 6) Remover al personal cuando no cumpla, a juicio de la Empresa, con
@ perfil solicitado. 7) Cbrar con lealtad y buena fe en & desarrolio del contrato, 8)

Adelantar iodas ek aclividades propias de la nafuraleza del conbrato que =& Begue a
celebrar y las gue les sean soliciada por el Indervenioe. 19) Prasantar s mlonmas gue
le solicite la empresa, cuande sea del caso v en cualkyuier momenta que CEMNS 54,

E.5.F. lo mequiera. 10} FResponder por los dafos que A WBicancs se pusdan causar
COMG cofbecuencia de las labores realizadas por parsonal A &0 SAMGE, & & emoresa
s vl damandada por hechos relacionados con a ejecuckin dal presemia conlrals o
par posibles dafics o perjuicos causados por el conbrafista o su parsonal el
Confratieta serd llamado an garantia por CENS SA. ESP. 11) Cumplir con sus
cblgaciones laborales como pagos de sueldos del penonal deslinads a prestar sl
Aarvicio, hores exiras, dominicales y feslivos, recamo noclumo, indemnizacionss,
VICROONES, AURANCIAS termporses. mimas. afliacidn a los  sisiemas de sagunidad
social inbegral, gasias de ransporie y lodas ks prestaciones sociales que se causen
en I ejecuciin del evenhsal contraln; asi come parafacales (SENA, ICBF, Cajas de
Compansacion Familiar) 12) Abslenane de ejecular frabajo alguno hasla @eils Peya
dado cumplimienio a la afiliacion del personal al Sislema de Saguridad Sooal 13) Las
demdés que sean sefaladas on olres pares del contrato v las de fa Ley y que sean
macesarias para la sjecucian de las acividades coriiatadas

CLAUSULA DECIMA; Obligaciones de CENS 5.A. ES.P.- a) Elecluar los pagos
respectivas a los compromisas adquirdas con molive del conlrabc en el Bempo
presiaba. b) Ejerces la wigilancia del cummplimianto dal confaba,

PARAGRAFO: CENS A, ESP. s reserva al desecho de exigic &l cambio del
parsanal del CONTRATISTA cuando &n su oileria delecte iregularidades &n &l
cumplimasnto de las labores, quitn deberd remplagaro por obre pemsona de igual
parl. cuardn sa8 dal casn

Ahora, entre las varias obligaciones que le incumbian a INMEL
S.A.S., en la estipulacidén séptima se encuentra la atinente a
“Impuestos y Gastos”, con estas palabras:

CLAUSULA SEPTIMA: IMPUESTOS Y GASTOS: EI CONTRATISTA declara que el
valor del confrato incluye todos los costos directos e indirectos, impuestos, seguros,
transporte, costos de desplazamiento y manutencion de su personal y cubre la
totalidad de los gastos, administracidn, imprevistos y el margen operacional en los que

Incurra el CONTRATISTA a causa del desarrollo del objeto contractual, por cuanto
corresponde al estudio cuidadoso de las condiciones de la Salicitud Pablica de ofertas
a traves de la web de CENS y Aviso en Periddico de Circulacion Nacional No. 4330-
260-2012 | sus anexos, Adendos y el alcance de los servicios a ejecutar, su
naturaleza, localizacion, disponibilidad de materiales, equipos, y demds costos
inherantes a |a ejecucion del contrato.

PARAGRAFQ PRIMERO: CENS deducira del valor del contrato, fodos los impuestos
y I'HIEH.EL!DI‘IH‘E a que haya lugar en el momento de hacer los pagos de acuerdo con las
disposiciones legales vigentes, sin dar lugar a reclamaciones por parte del contratista.

PARAGRAFO SEGUNDO: Cuando con posterioridad a la fecha de perfeccionamiente
del contrato, los impuestos que inciden directamente en el valor cotizado, tengar
alguna medificacion, por aumenta, disminucién o eliminacién, asi como la creacion de
nuevos impuestos, ello sera tenido en cuenta por las partes, para hacer los ajustes
del caso y reconocer los mayores costos o hacer las deducciones, segin la rea
incidencia de la modificacion, eliminacién o creacion de gravdmenes.

5.2.- Sea pertinente advertir que el alcance de las condiciones
especificas y particulares del contrato estédn dadas también por
la solicitud de oferta publica No. 4330-260-2012 vy 1los
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documentos que la integran, pues asi lo dan a entender las
clausulas transcritas en parrafos precedentes. En ese
entendido, sea pertinente advertir que, frente al objeto del
contrato ofertado, el plazo para la ejecucidn, lugar de
prestacidén del servicio vy forma de pago, se encuentran
estipulados en el “Capitulo I Condiciones Especificas” de
manera similar a como aparecen en los contratos firmados entre
quienes ahora son sujetos procesales.

En atencién a que se estipula que el wvalor global fijo del
contrato seria pagado “.. en forma mensual, multiplicando el
valor unitario ofertado por correria aceptado por CENS, por la
cantidad ejecutada, previa presentaciodn de la factura
correspondiente..”, tiene relevancia para el estudio de 1la
alzada el cuadro que reglamenta el "“cdlculo del precio”, en el
que aparece descrito lo siguiente:

CALCULD DEL PRECIC

En & archivo en Excel suministrado, se presentan Ios formulancs comespondientes a ks mumicipios en s
cuples se prestardn los servidos, para ser diligenclados por el oferente silo las celdas oue Aparecen
sombreadas y determinar asi los valores a ofertar,

El modelo de costos suministrada poe LA EMPRESA es una herramienta que facilita la preparacion de la
propuesta, & proponente al preparar su. oferta debera efectuar las validacones correspandientes y en caso de
ereontrar ermores en la formulacion de la hoja de cilculo, infarmard de ello a LA EMPRESA, para que si es del
casn, s realicen las cormecdones pertinentes por CEMS.

A partir del costo total obtenido de |a sumatoria de las diferentes componentes del modeko de costos, mas el
margen operacional ssperado por el proponente se calcula ef valor unitiario por correnia de acuerdo con las
cantidades definidas en cada formulario.

Las comerias estimadas durante un peiodo de facturacion, se determinan partiendo de |a totalidad de las
correrias programadas por LA EMPRESA én un mes, conformadas por: lecturas rncnSuﬁh“ﬁ-,__hmEEthE&'- ¥
trimestrales, Para estimar el prechs unitank par cormera 56 caloula a parti de |a siguienta ecpresion.

o rcatry MO
Ple= —————
CE
Cuoiniche:
PUc [ Frecio Unitaric a pagar por correria antes de Impiestos
TCAU T Total Costos Antes de Utiidades e Tmpuestos
0 Margen Operacional
K Mimers total de correrlas esperadss an el perindo, mmla-éj_t-r::'il:iu se obtiens
L considerando un promedio de 25 dias laborales mes multiplicado por L5 recursos
hsmanos operatives (Operario Témioo ¥ auniliar supervisién) establecides en la
solicitud de oferta,

LOFS PROPOMENTES deberan incuir 1 impresion del modeo de costos debidamente dagenciada,

- —

Y en lo qgque concierne con las obligaciones del contratista
sobre los impuestos generales, en el “Capitulo II Propuesta” lo
que dijeron fue esto:
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3.16 IMPUESTOS GENERALES

El proponente &l momento de presentar su oferta deberd tener en cuenta todos Ing aEpactnd que indden en
los hechos generadores de impuestos, tasas, contribuciones v oravlmenss como son: |3 naturalera de |
persona que ofrece, su objelo sodal, sus estados finandieros, las caracteristicas de lys actividades que 5on
objeto del proceso de contratacitn, ademds de toda la normatividad tributaria de orden nacional, territorial ¥
especial vigente que incida directamente en | celebracidn, sjecucién y liquidackin del coatrato, para lo cual
deberd asesorarse y adoptar todas las medidas que permitan que su ofrecimisnto cumpla con todas las
normas tributarias existentes y que sean aplicables a la actividad a ejecutar objeto de esty solictud de
oferta. CENG deducird del valor del contrate, todos kos impuestos v retenciones & que hava ligar en al

momento de hacer ks pagos de acuerdo con ks disposiciones legakes vigentes, sin dar aar 3 reclamaciones
por parte del CONTRATISTA, e RS

Cuanda con posterioridad a |a fecha de entrega de |3 oferta los impuestos que inciden directamente &n l
valor cotizado, tengan alguna modificacidn por auments, disminucian o slminacion, asi como |a ereacion de

nbeves impuestos, ello serd tenids en cuerta por ls partes, para hacer los ajustes del caso y reconoger los
mayores costas o hacer las deducciones, segln 12 real incidencia de b modificacion, eliminacidn o creacidn
de gravamenes,

Alli aparece también puntualizado:

317 DILIGENCIAMIENTO DE ANEXDS

En la elaboeacion de | propuesta, & proponente debord tener en cuenta que, determinado tipo de
informacion que CENS requiere para evaluar las ofertas, debe consignarse en ks anewos previaments
suministrados en este documento,

6.- Es hora de descender a lo que son las particularidades de
las quejas planteadas por la censura, para hacer su analisis
contrastadndolo con la legislacién, Jjurisprudencia y doctrina
atendibles, asi como con el material probatorio disponible.

En efecto, su pilar defensivo ha de ser que hubo incumplimiento
por parte del demandado en el pago de determinadas cargas
tributarias, por lo cual dentro del valor mensual pagado como
precio fue CENS quien asumié6 el impuesto de industria vy
comercio y la retencidén en la fuente. Con sujecidén al texto
expreso del clausulado convenido por las partes, ©para 1los
miembros de esta sala de decisidén la postura que ha venido
sosteniendo la demandante no es del todo convincente para
sostener que el contratista no satisfizo lo pactado en cuanto
al pago de los impuestos. Esta afirmacidén se sostiene sobre los
siguientes pilares argumentativos:

(i) No se olvide que, aunque el contrato se ofertd y se pactd
bajo el sistema de precios global fijo, en lo atinente a la
forma de pago se dispuso que corresponderia al resultado de
multiplicar el valor unitario de cada correria por la cantidad
total gque de todas ellas se hicieran por mes, previa
presentacidén de la factura correspondiente.

(ii) De acuerdo con la solicitud publica de la oferta aparece
que para calcular el precio unitario por correria se implementd
por CENS una ecuacidén. En la cual cada precio wunitario
comprendia la totalidad de 1los costos directos e indirectos
derivados de la ejecucidédn del objeto del contrato, obtenido de
la sumatoria de diferentes componentes incluidos en el modelo
de costos edificado por el <contratante, mas el margen
operacional esperado por el proponente y numero total de
correrias esperadas en el periodo.
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(1iii) De igual modo se tiene que en la mencionada solicitud de
oferta la empresa demandante suministré a los oferentes este
modelo de costos -—archivo Excel- como herramienta para
facilitar la preparacidén de la propuesta. Formato que
correspondia a los proponentes diligenciar solo las celdas
sombreadas. De lo que se lee en dicho documento, se acredita
que entre los costos indirectos del contrato propuestos por el
contratante le incumbia al contratista discriminar los montos
de retencidn en la fuente e industria y comercio. De acuerdo a
lo anterior, se evidencia, de manera clara, gque la coman
intencién de las partes fue que estos dos items previstos en el
listado de costos del contrato quedaran incorporados en el
precio wunitario ofertado por correria. A continuacidn, se
incorpora una imagen del cuadro mencionado:

CUADRO DE COSTOS PROPUESTA ECONOMICA

R N s
COSTO NANO DE 0BRA o 314868415
Salaria Cperarios Temioos h 180 271,136,450.00
Salario Sypervisar Operaivg o i T 29.1681.480.33
SaboAwardesgesen | 1 | 14,650984 67
COMUNCACIONES
Equios de Comunicacidn o ]_-ﬁr
EQUIPD Y MATERIAL DE TRABAJO
Mol Harramietal Superisor | 1 § 189,673.20
e W | § ImEsE
Ofta Harramienia ] | ] 456 784 10
TRANSPORTEYWATCOS, 140300
Motos Supervsores, Ausilar dé Supervision y Operana Teenico L1100 [t 49,445 000 00
Tt Utanoy oo arvercnl ot senovere) | 1 (OAIRAN 500000000
Pocades - L (8 16,208,000.00
Amenlacion 26,950,000.00
PERSONAL ADUNSTRATNO 0 EAPOYO. BATR 08
Parsanal adminlstrative de apoyo b, 47,059
TOTAL COSTO DIRECTO (TCD) B 21,8312
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GATOS ANINSTRATOS g
A sty i 0
Menteniminto 6 tqupos 495,8;5
- s
Mg dipronideann, 50
g s e Ofers L
Ok, 169630
OTROS GASTOS ADMSTRATHOS B 16,088 104
Pola eredod propea (Y conble) e o N
Madguwmpdass _B8L.25000)
Pola 6 cumplinly S et 861,250.00
(ol e esorkooldpdnds B! 250.00‘
(T BEL 5000
e e i o JAINS)
Iisnay camer AL

; 4

e

(iv) Es ldégico, entendidas de este modo las cosas, que sobre la
temdtica de los impuestos y gastos en el clausulado, como en la
solicitud de oferta se diga que "“EI contratista declara que el
valor del contrato incluye todos 1los costos directos e
indirectos, impuestos, seguros, transporte, costos de
desplazamiento y manutencidén de su personal y cubre la
totalidad de los gastos, administracidn, Imprevistos y el
margen operacional en los que incurra el contratista a causa
del desarrollo del objeto contractual”.

Sobre el particular, se debe sefilalar que el contrato estaba
sujeto a ajuste de precios, de conformidad con lo estatuido en
el paradgrafo segundo de la clausula quinta, lo gque impedia que
en él se pudiera llegar a romper el equilibrio econdémico. Es
gque las partes en este punto pactaron que ‘“cuando con
posterioridad a la fecha de perfeccionamiento del contrato, 1los
impuestos que inciden directamente en el valor cotizado, tengan
alguna modificacidén, por aumento, disminucién o eliminacidn,
asi como la creacion de nuevos impuestos, ello sera tenido en
cuenta por las partes, para hacer 1os ajustes del caso y
reconocer 1los mayores costos o hacer las deducciones, segun la
real 1incidencia de la modificacidén, eliminacidon o creacidn de
gravamenes”. Del material probatorio que reposa en el plenario,
no se evidencia que después de suscrita la renovacidén del
contrato se haya presentado discrepancia alguna entre las
partes sobre este tépico de los impuestos.

En este punto, cabe resaltar igualmente que, aunque el informe
de auditoria fue realizado el 6 de Agosto de 2015, no se conoce
que la sociedad contratante haya manifestado o demostrado al
contratista su intencidén de ajustar el contrato de acuerdo con
de las observaciones efectuadas por el ente de control. Maxime
que, por tratarse de retencidén en la fuente e impuesto de
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industria y comercio, 1incidian en el wvalor del precio del
contrato. Tanto en la contestacién de la demanda como en el
interrogatorio de la representante legal de la sociedad
demandada, se tiene que dicho ajuste solo se hizo para la
segunda renovacidén del contrato:

“.. cuando se fue a hacer la segunda renovacion, osea la
ultima vigencia del contrato, CENS dentro de 1las
conversaciones 'y aspectos que se miraron en esa
renovacion, fue cambiar o modificar, aunque no precio sino
la estructura de la forma de presentacién de 1la
liquidacidn que se hacia de las correrias que es el item
de ahi, cambiando el margen en el sentido de pasar el tema
de los impuestos, que estaba renglones arriba como costos
administrativos del contrato o sea como costos indirectos,
pasarlos y sumarlos al margen de tal suerte que no se
indicaran explicitamente en el anexo o en el documento que
sirve de base para elaborar el precio, por eso es que se
ve que en el. pasa del 7 al 11.5%, y es porque 1los
renglones pertenecientes a los Iimpuestos de renta e
industria y comercio, se eliminan, o sea se quitan de 1os
renglones anteriores y se suman al rengldén del margen, con
ello lo que se pretendia era dejar el precio tal como
estaba establecido, no hubo una variacidén de precios sino
una forma de presentacidén diferente del precio final de..
que habia sido pactado y que debia ser remunerado a
dinero.

(vi) Quedd probado que el 14 de Octubre de 2016 1los
contratantes suscribieron el acta de terminacidén, en la que se
dejé constancia de la satisfaccidédn de la contratante con la
labor desplegada por la contratista. Lo que dijeron alli fue
esto:

1. Que el dia 12 de Septiembre de 2014 se suscribié entre las partes el contrato
N°7200-2220-2014, cuyo objeto es Ejecucion de Actividades Operativas del
proceso de facturacion de CENS SA ESP, para el periodo comprendido entre el
17 de septiembre de 2014 a las 00:00 horas hasta el 7 de Octubre de 2015 a las
24:00 horas o hasta agotar el presupuesto asignado, en todo caso lo que ocurra
primero.

2. Que la Prestacion del servicio actividades operativas del proceso de facturacién
de CENS S A E.S.P., fueron ejecutadas por el contratista acorde con las
condiciones pactadas y recibido a satisfaccion por el Interventor, dentro del plazo
contractual.

3. Que el Interventor del contrato deja constancia que verific6 que el Contratista
presentd los documentos que soportan el cumplimiento del pago oportuno de,}{-
v
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salarios, prestaciones sociales, |a afiliacion y pago a las entidades promotoras de
salud EPS, administradoras de riesgos profesionales ARP y administradora de
fondo de pensiones AFP, aportes parafiscales, SENA, ICBF y Cajas de
Compensacién Familiar, de los trabajadores que prestaron el servicio objeto del
contrato 7200-2220-2014 y que los valores cotizados al sistema de seguridad
social integral asi como a los parafiscales se ajustan a la legislacién vigente para
la época en gue se causaron

4. Que los valores facturados por el CONTRATISTA y los pagos realizados por CENS
corresponden a las actividades objeto del contrato y a los precios unitarios
acordados por las partes en el mismo_lgualmente, que las deducciones aplicadas
a los valores facturados por concepto de impuestos y retenciones estan
correctamente calculadas teniendo en cuenta el objeto del contrato y 1a calidad del
CONTRATISTA, de conformidad con las normas de cardcter tributario que le son
aplicables a este contrato. En consecuencia, las cifras consignadas en el balance
de la liquidacion del contrato, corresponden a los valores reales y efectivamente

pgctad_m entre cada una de las partes contratantes y a los causados durante la
ejecucion del contrato.

5 Que EL CONTRATISTA cumplié con sus obligaciones frente al sistema de
seguridad y salud en el trabajo, gestién ambiental, legislacion laboral y demas
disposiciones legales que le sean aplicables a la relacion contractual en virtud del
negocio juridico celebrado entre CENS v el Contratista.

6. Que a la fecha CENS ha realizado la totalidad de los pagos al Contratista.

7. Las partes acuerdan liquidar el presente contrato con salvedad de los valores que
sean objeto de investigacion por cualquier ente de control, particularmente la
Contraloria General de Medellin, por la estructura de precios adoptada. En
consecuencia, la presente liquidacion no exonera obligacion alguna frente a un
eventual juicio de responsabilidad fiscal y un fallo condenatorio, debiendo el
contratista sufragar los montos que le sean exigidos por el ente de control.

8. En consecuencia, la presente liquidacién produce efectos juridicos definitivos el
contratista no hara reclamacion posterior alguna al respecto, pero respondera por
la calidad del servicio, obligandose a atender los requerimientos que se le efectien
con posterioridad en torno a este tema

9. Una vez esté debidamente suscrita la presente acta CENS se compromete a
devolver al CONTRATISTA el pagaré en blanco con su carta de instrucciones,

otorgado como garantia de cumplimiento del contrato objeto de liquidacion. M

Sobre el particular debe seflalarse que la Jjurisprudencia de
modo uniforme y reiterado ha sostenido que la liquidacidén del
contrato corresponde a una etapa posterior a su terminacidn,
que tiene por finalidad conocer en qué estado quedd 1la
ejecucidédn de las prestaciones a cargo de las partes, establecer
el resultado final del contrato vy determinar el balance
econ6tmico de la relacidédn contractual, definiendo quién le debe
a quién y cuéanto.

Asi las cosas, en lo que respecta a liquidacién de mutuo
acuerdo realizada entre las partes, resulta claro que sobre el
balance final de cuentas lograron arribar a un consenso sobre
los saldos vy el estado de sus derechos vy obligaciones.
Prescribiendo en un numeral especial que " las deducciones
aplicadas a los valores facturados por conceptos de impuestos y
retenciones estdn correctamente calculadas teniendo en cuenta
el objeto del <contrato y a «calidad del <contratista de
conformidad con las normas de cardcter tributario..”.

(vii) No se pasa por alto también que hicieron alli wuna
previsidén relacionada con los valores que fueran objeto de
investigacién por cualquier ente de control, particularmente la
Contraloria General del Medellin. Al respecto es importante
resaltar que la anterior estipulacién de los contratantes es
conteste con el informe de auditoria especial de contratacidén-
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2014 realizado por el citado ente de control a la empresa CENS
S.A., de fecha 6 de Agosto 2015, el cual literalmente dice:

Observacion 1. con Incidencia administrativa, pago de impuestos por
concgplo de retencion en la fuente e industria y comerclo: en el contrato
7200-2220-2014 donde se tiene un modelo de costos para determinar el valor por

correria, en el cual se incluyen unos conceplos asociados a impuestos tales como
Industria y Comercio y Retencién en la Fuente, CENS pagd en las facturas
11312,11353,11392,11396,11485,11496,11551,11608,11665.11734 la suma de

$5.002 529,874 debiendo ser $4 BB9 A28 506 por cuanto los impuesios son a
cargo del contralista, generdndose un pago de mas por §112.900 968,
contraviniendo lo establecido en la solicitud de oferla 4330-260-2012 en el ilem
316 *Impuestos Generales”

Estq sifuacion se constituye en una observacion con incidencia administrativa,
advirtiendo que de no ser recuperados estos dineros anles de Ia liquidacion del
contralo, se podra configurar en un posible detrimento patrimonial y se dara
traslado a | oficina de Responsabilidad Fiscal para lo de su competencia

Sin embargo, se torna necesario precisar que, conforme a esa
estipulacidén dejada por las partes, la obligacidn que le asiste
al contratista es la de responder frente a un Jjuicio de
responsabilidad fiscal y/o un fallo condenatorio emitido por el
ente de control.

7.- Acorde a los razonamientos que acaban de hacerse, y de un
riguroso examen de la conducta de las partes, a la luz de la
valoracidén probatoria de las circunstancias que efectivamente
rodearon el desarrollo del contrato, bien puede decirse que no
se encuentra acreditado que la compafiia demandada incumpliera
el contrato, pues no se demostrd gque soslayara las obligaciones
tributarias a su cargo en la forma pactada en la clausula
quinta del contrato y 3.16 de la solicitud publica de ofertas.
Es que del texto de esas documentales se evidencia que la comun
intencién de las partes fue pactar el valor del contrato a
precios unitarios, consistente en que ©previamente a la
ejecucidén el proponente establece en su propuesta unos valores
unitarios respecto de cada unidad de obra prevista por el ente
contratante, en el que se incluyen todos los costos directos e
indirectos en que incurrird para la ejecucidén de la obra. De
tal manera que el valor final del contrato fuera el resultado
de sumar todos los productos gque a su turno surjan de
multiplicar los precios unitarios definidos por las cantidades
de obra final y efectivamente ejecutadas.

Es de recordar que el soporte sobre el que se estructura el
régimen contractual, es el mutuo consentimiento de las partes
que da lugar al nacimiento de obligaciones reciprocas, como
expresién de la autonomia de la voluntad y del que emerge la
fuerza vinculante del negocio Jjuridico libremente convenido vy
el deber de ejecutar lo acordado en los términos pactados.

En materia de interpretacidén de los contratos, ha pregonado la
jurisprudencia que en esta labor critica debe el fallador tener
en cuenta primeramente la regla contenida en el articulo 1618
del Cédigo Civil, segtn 1la cual, conocida claramente 1la
intencién de los contratantes debe estarse a ella més que a lo
literal de las palabras, de suerte que sdélo puede acudirse a
las demds pautas de hermenéutica cuando no surja con toda
nitidez la necesaria coincidencia entre 1lo escrito vy el
pensamiento de las partes.

Rad. 2 1Inst.2022.00386 Responsabilidad Civil Contractual - Centrales Eléctricas Norte de
Santander “CENS” vs Inmel S.A.S



21

Ello también significa que, como igualmente lo prevé el
articulo 1602 ibidem, en el derecho positivo colombiano se
otorgue prevalencia al postulado de la autonomia de la voluntad
en esta materia, pues las normas que regulan los contratos vy
convenciones en general deben mirarse como supletorias del
querer de las partes, desde luego, siempre y cuando el convenio
respete el orden puUblico y las buenas costumbres, ademds se
ajuste estrictamente a las formas propias que respecto de
algunos acuerdos expresamente exija la ley.

Al punto devienen procedentes las siguientes citas de la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil

“"En el derecho positivo colombiano impera el principio
segun el cual las leyes que regulan los contratos son
normas supletorias de la voluntad de 1los contratantes,
cuando éstos, al celebrarlos, acatan las prescripciones
legales 'y respetan el orden publico 'y las buenas
costumbres. E1 postulado de la normatividad de los actos
juridicos (articulo 1602 del c.C.) se traduce
esencialmente, entonces, en que legalmente ajustado un
contrato se convierte en ley para las partes, quienes por
consiguiente quedan obligados a cumplir las prestaciones
acordadas en é1..11”

“..la intencidén de las partes al celebrar 1los contratos
puede desentrafdarse tomando en consideracidén la naturaleza
del contrato y las cldausulas claras y admitidas del mismo
que sirvan para explicar las dudosas,; las circunstancias
que influyeron en su celebracidén determinando la voluntad
de las partes para consentir en él; los hechos posteriores
de las mismas, que tienen relacidn con lo que se disputa;
las costumbres de los contratantes y los usos del lugar en
que han pactado,; la aplicacidon prdctica que del contrato
hayan hecho ambas partes o una de ellas con aprobaciodn de
la otra, y otras convenciones o escritos emanados de 1o0s
contratantes. En una palabra, el Jjuez tiene amplia
libertad para buscar la intencidén de las partes y no esta
obligado a encerrarse en el examen exclusivo del texto del
contrato para apreciar su sentidol?”

10.- De ahi que atendiendo esta exigencia, la que
indudablemente constituye una verdadera limitacidén a la
autonomia de la voluntad, toda vez que les esta vedado a
los contratantes en cada caso particular, preterir,
derogar o alterar motu proprio 1las formas previamente
impuestas en esta especie de contratos, haya expuesto la
jurisprudencia que la: “.naturaleza juridica de un acto no
es la que las partes que 1o realizan quieran
arbitrariamente darle, sino la que a él le corresponda
legalmente segun sus elementos propios, sus calidades
intrinsecas y las finalidades perseguidas”, a lo que
agregé que:“..ese consentimiento no puede depender de las
palabras empleadas para manifestarlo, sobre todo cuando
omiten formalidades que leyes Iimperativas reclaman para
moldear en ellas dicho consentimiento..” (G.J. t. CLXXII -
(172), 1%, pag. 112).

G.J.t. CLXXII (172), pag. 177, Casacidén 8 febrero de 1983
2 G.J.t. LX (60), pag. 656 C. S. J. 3 de junio de 1946
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En conclusidén, es evidente que los elementos necesarios para
que salga avante la responsabilidad civil contractual no
convergen en el caso puesto a consideracidén de la Sala, de ahi
que ninguno de los reparos expuestos pueda tener acogida en
esta instancia.

8.- El1 UGltimo de los cargos presentados por la apelante se
refiere a la cuantificacidén de las agencias en derecho de
primera instancia. Al respecto cumple decir que el numeral 5
del articulo 366 del Cdédigo General del Proceso indica que:

“La liquidacidén de las expensas y el monto de las agencias
en derecho solo podrdn controvertirse mediante 1los recursos
de reposicidn y apelacidén contra el auto que apruebe la
liquidacidén de costas. La apelacidén se concederd en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacidn pendiente,
se concederd en el suspensivo”

Del trasuntado articulo se extrae que el recurso vertical
contra la sentencia que fijdé las agencias en derecho no es el
mecanismo de impugnacidén procedente para controvertir el monto
de aquellas. De conformidad con la aludida norma, tales reparos
solo podran efectuarse mediante los recursos de reposicién vy
apelacién contra el auto que apruebe la ligquidacién de costas,
el cual no ha sido proferido a la fecha.

No obstante, téngase en cuenta que en el ordenamiento Jjuridico
colombiano conforme al articulo 365 adjetivo la condena en
costas es una carga de estirpe objetivo. Por lo que basta con
ser parte vencida en el 1litigio para que se impongan por el
juez, sin entrar a examinar la conducta o proceder subjetivo de
esa parte en el curso del proceso, esto es, si obrd o no con
temeridad, o de buena fe o mala fe. Luego, como en el sub
judice la demandante fue quien resultd perdedora, procedia la
condena del pago de las costas.

9.- La suma de todos estos factores apunta a la 1integra
confirmacién del fallo recurrido, asi como a la imposicidén de
la condena en costas de esta instancia a la parte apelante.

Se deja constancia, ya para finalizar, que, aungque la sentencia
apelada data del 12 de Noviembre de 2021, el expediente no
llegd a este colegiado para el tramite de la segunda instancia,
sino hasta el 26 de Octubre de 2022.

DECISION

En virtud y mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidén Civil -
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta,
administrando Jjusticia en nombre de la RepUblica de Colombia vy
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad la sentencia que la Juez
Quinta Civil del Circuito de Cucuta profiridé en audiencia
celebrada el 12 de Noviembre de 2021, en el marco del proceso
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verbal promovido por Centrales Eléctricas Norte de Santander
S.A. E.S.P. -CENS- en contra de 1Ingenieria y Montajes
Electromecanicos S.A.S. —-INMEL S.A.S.-

SEGUNDO: CONDENASE a la demandante al pago de las costas de la
segunda instancia. Las agencias en derecho se fijaran
posteriormente por el magistrado sustanciador como lo dispone
el numeral 3 del articulo 366 del Cébdigo General del Proceso y
seran liquidadas en el Juzgado de primera instancia.

TERCERO: REMITIR el expediente digitalizado al Juzgado de
origen, en firme esta sentencia.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ
Magistrado

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada
(EN USO DE COMPENSATORIO)

s

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
Mag#€trada

(E1l presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto
Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autdégrafa
mecédnica, digitalizada o escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el
Gobierno Nacional).
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Departamernte :/thedeé'am‘a/u/a
TFribunal Supevier
Distvite Judicial de Crcuta
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora: Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA

Ref. Rad.: 54001-3153-004-2019-0081-02
Rad. Interno: 2023-0088-02

Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Encontrandose en estudio el presente asunto para proferir
sentencia por escrito en aplicacion de lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 12 de la ley 2213 de 2022, se advierte que
el término previsto en el articulo 121 del C. G. del P., para
resolver la segunda instancia, se encuentra proximo a su
vencimiento, razéon por la cual, con fundamento en lo senalado
en el inciso 5° de la norma en cita, se dispone prorrogar el
termino para decidir, hasta por seis meses mas, teniendo en
cuenta la complejidad que reviste el caso y la prevalencia de las
acciones constitucionales que se encuentran para decidir en este
despacho.

NOTIFIQUESE

2 oo r o e o KL
CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL - FAMILIA

Area Civil

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA

Magistrada Ponente

Proceso Responsabilidad Civil
Radicado Juzgado 54-001-31-53-003-2020-00012-01
Radicado Interno 2022-00291-00

Demandante Antonio Villamizar Vivas en Representacién de Carlos Arturo
Villamizar Gelves
Demandados Extra rapido los Motilones; Andelfo Quintero Parada; Javier

Orlando Leal Parada, Aseguradora Solidaria de Colombia

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala de Decision a dictar sentencia que decide el recurso de apelacion interpuesto
por ambas partes, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Tercero Civil del

Circuito de Oralidad de Clcuta, el 05 de agosto de 2022, dentro del proceso del epigrafe.

1. ANTECEDENTES:

El sefor Antonio Villamizar Vivas, en calidad de Curador designado del sefior Carlos Arturo
Villamizar Gelves, a través de apoderado judicial instauré demanda de responsabilidad civil
en contra de la empresa Extra rapido los Motilones, a la cual se hallaba afiliado el vehiculo
de transporte de pasajeros de placas WYG 683, Andelfo Quintero Parada como propietario
del mencionado vehiculo y Aseguradora Solidaria de Colombia, pretendiendo que se les
condene a pagar los siguientes conceptos y valores: a) la suma de $263.994.615 por
concepto de lucro cesante, b)100 salarios minimos legales mensuales vigentes por dano
moral, ¢) 100 salarios minimos legales mensuales vigentes por concepto de dafo a la vida
de relaciéon, mas los intereses moratorios como lo dispone el articulo 1080 del Cédigo de
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Comercio, a partir de la fecha en que se notifique de la presente demanda, mas los que se

sigan causando.

En sintesis, se memora en los hechos que el dia 17 de junio de 2013, en la via que conduce
de Pamplona a Clcuta, a la altura del kildmetro 113+940 metros, ocurrié un accidente de
transito donde resultd gravemente lesionado el sefior Carlos Arturo Villamizar Gelves, quien
se desplazaba como pasajero en el vehiculo de placas WYG683 conducido por Javier Orlando

Leal Parada.

Que, segun el informe policial de accidentes de transito, se formulé como hipotesis en contra
el conductor del vehiculo, la causal 1544 de la resolucién 11268 de 2012 del Ministerio de

Transporte, la cual expresa: “transitar con las puertas abiertas o sin asegurar.

Que como consecuencia del accidente el sefor Carlos Arturo Villamizar Gelves, fue declarado
interdicto por discapacidad mental absoluta y le fue nombrado como curador general su tio

el sefior Antonio Villamizar Vivas.

Que Carlos Arturo Villamizar Gelves, laboraba como ayudante de mecanica.

Que el vehiculo de placas WYG683 es de propiedad del sefior Andelfo Quintana Parada, el
cual estaba asegurado bajo el amparo de responsabilidad civil contractual y extracontractual

por la compaiia Aseguradora Solidaria de Colombia.

Que el sefior Carlos Arturo Villamizar Gelves ha sufrido perjuicios de orden patrimonial y

extrapatrimonial debido a las graves lesiones.

2. ACTUACION PROCESAL:

La demanda correspondid por reparto al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Oralidad de
Cucuta, despacho que una vez subsanada la misma, la admitié en proveido el 5 de marzo
de 2020, en el cual también ordend la notificacion de la parte pasiva.

En la audiencia de los articulos 372 y 373 del C.G. del P., celebrada el 15 de diciembre de
2021, ordend la integraciéon del litis consorcio con el conductor del bus sefior JAVIER
ORLANDO LEAL PARADA, a quien lo tuvo como notificado por conducta concluyente,
reconociendo personeria a su abogado, quien incluso habia contestado la demanda en su

nombre en un mismo escrito con el propietario del rodante.
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Notificado el extremo pasivo del auto admisorio contesté la demanda, asi:
Aseguradora Solidaria de Colombia

Se opuso a la prosperidad de las pretensiones de la demanda, formulando las excepciones
de mérito que denomind: AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DE MI REPRESENTADA LA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA; CULPA EXCLUSIVA DE
LA VICTIMA COMO HECHO GENERADOR DEL DANO ALEGADO Y COMO CAUSAL EXIMENTE
DE RESPONSABILIDAD; COBERTURA, VIGENCIA, CONDICIONES, AMPAROS, LIMITES,
EXCLUSIONES Y DEDUCIBLES PACTADOS EN EL CONTRATO DE SEGURO; LIMITACION DE
OBLIGACION ANTE UNA EVENTUAL CONDENA POR SUMA ASEGURADA Y DEDUCIBLE y LA
GENERICA.

Andelfo Quintana Parada y Javier Orlando Leal Parada.

Senalan que es cierto el dia, lugar de los hechos y vehiculo involucrado en el accidente, que
no es cierto como se describe que sucedieron los mismos, se opuso a las pretensiones de
la demanda, propuso como excepciones perentorias: AUSENCIA DE PRUEBA DEL PRESUNTO
PERJUICIO; CARENCIA DE RESPONSABILIDAD EN LA OCURRENCIA DEL HECHO E
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE INDEMINIZAR; AUSENCIA DE PRUEBA DEL
PRESUNTO PERJUICIO; PRESCRIPCION DE LA ACCION DE REPARACION DEL DANO ART.
2358 C.C.; LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL SE ORIGINO POR CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

Extra Rapido los Motilones S.A

Contestd que no es cierto que hubo un ACCIDENTE DE TRANSITO, lo que sucedid fue que
el sefior ANTONIO VILLAMIZAR VIVAS lesionado, era pasajero del vehiculo del transporte
de pasajeros, quien no guardo el deber de cuidado, optando por una maniobra imprudente,
cuando el conductor del vehiculo de transporte se disponia a recoger a unos pasajeros por
lo que abrid la puerta para que abordaran el vehiculo y de forma repentina estando en la
parte delantera del vehiculo se tird sin darle oportunidad al conductor de evitarlo, por tanto
no fue que se presentd un accidente sino que el pasajero de manera imprudente asumid
una actitud imprudente o indebida. Se opuso a las pretensiones de la demanda, Como
excepciones de mérito propuso las que denomind: EXCEPCION DE PRESCRIPCION DEL
CONTRATO DE TRANSPORTE; CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA y OBJETO EL JURAMENTO
ESTIMATORIO.
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Surtidas las etapas del proceso, el Juzgado de conocimiento, el 5 de agosto de 2022 emitié

la sentencia que hoy es objeto de censura.

3.- SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

La sefiora Juez Tercera Civil del Circuito de Oralidad de Clcuta, en el fallo confutado resolvio:
declarar no probada las excepciones propuestas por la parte demandada; declarar a la
empresa EXTRARAPIDOS LOS MOTILONES S.A, a los sefiores ANDELFO QUINTANA PARADA
y JAVIER ORLANDO LEAL PARADA, asi como a la aseguradora SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COOPERATIVA civilmente responsables de los perjuicios morales, a la vida de
relacion y materiales causados al demandante CARLOS ARTURO VILLAMIZAR GELVES,
condenandolos a pagar por dafo moral $35.000.000, dafio a la vida en relacion :
$35.000.000, lucro cesante $ 200.717.595. y las costas del proceso. Para llegar a tal
conclusion la Juzgadora realizd un amplio analisis de la prescripcién de la accion y su
inoperancia contra las personas en condicion de discapacidad, luego estudio los requisitos
para la prosperidad de la accidon de cara a las excepciones propuestas, encontrando
acreditados los primeros y no probadas las segundas y finalmente taso y liquido el valor de
los dafios, para lo cual hizo referencia a las pruebas obrantes en el proceso, citd la

normatividad que regula la materia y jurisprudencia reciente.

4. REPAROS

Inconformes con lo asi decidido y a través de sus apoderados judiciales, ambas partes

formularon recurso de apelacidn, sefialando los reparos que a continuacion se extractan.

PARTE DEMANDANTE.

EN CUANTO A LA FIJACION DE LA CUANTIA DEL DANO MORAL Y DEL DANO A LA
VIDA DE RELACION.

Para sustentar argumenta que el Juzgado en su sentencia fijé los perjuicios morales vy el
dafo a la vida de relacidn, a favor del demandante en $35.000.000, cada uno, suma que
considera baja teniendo en cuenta el porcentaje de pérdida de capacidad laboral dado por
la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Norte de Santander, la cual le calificé el
66.49% de PCL.
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EXTRA RAPIDO LOS MOTILONES S.A: Fundamentd el recurso impetrado en las

siguientes consideraciones:

LA PRESCRIPCION. indicd que la presente demanda no interrumpid la prescripcién, por
cuanto ya habian fenecido los términos y ya estaba configurada, conforme lo sefald el
Magistrado Luis Alonso Rico Puerta, en Sentencia SC712-2022 del 25 de abril de 2022. Que
expreso: “... As/ las cosas, la prescripcion solo se interrumpe civilmente con la presentacion
oportuna de la demanda, pero a condicion de que esta sea admitida a tramite, y el auto
admisorio o el mandamiento de pago correspondiente se notifique apropiadamente y dentro
del plazo legal al convocado. Si ese enteramiento se produce dentro del término de un ano,
contado a partir de la fecha de notificacion de dicha providencia a la parte actora, la
interrupcion tendra efectos retroactivos, es decir, operard desde la radicacion de /a
demanda. En caso contrario, esos efectos solo se producirdn «con la notificacion al
demandado».” Téngase en cuenta que la prescripcion no tiene como Unico objetivo
sancionar la pasividad del titular de un derecho, sino que también busca estabilizar las
relaciones juridicas particulares. De ahi que la interrupcion civil exija un ejercicio eficaz de
la accién, en el sentido de que verdaderamente conduzca a la definicion del derecho que
los litigantes se disputan y que la parte demandante notificd el auto admisorio a su
representada el 24 de febrero de 2021, es decir el término de la prescripcion ya habia

superado los dos afios de la accion indirecta del contrato de transporte.

CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, Considera que existe culpa del demandante, tal
como se encuentra probado en el expediente, quien desde los 10 afios de vida empezd con
sus ataques de convulsiones (epiléptico), lo cual implica que para salir a circular y ejercer el
derecho de locomocion, debe estar acompafiado de una persona adulta, porque esta
enfermedad no avizora cuando es que se convulsiona y por ende en cualquier instante
puede ir al piso, causandose lesiones; que el testimonio del conductor JAVIER ORLANDO
LEAL PARADA senal6 como fue que se cayd, qué fue lo que pasd, dio a conocer las
caracteristicas del vehiculo, lo cual claramente sefiald que disminuyd la velocidad para
abordar a unos pasajeros y que cuando se disponia en esos instantes a cerrar la puerta, es

cuando de repente fue alertado por el ayudante, quien sefiala que el sefior se tird del bus.

VIOLACION AL DEBIDO PROCESO CUANDO NO SE CUMPLEN A CABALIDAD LOS
RITOS PROCESALES, Y ANTE LOS DICTAMENES APORTADOS LA PARTE
DEMANDANTE NO CUMPLIO CON LA CARGA DE QUE DICHOS DICTAMENES
FUERAN CONTROVERTIDOS POR QUIENES LOS ELABORARON POR PARTE DE LA
DEFENSA EN DERECHO A LA CONTRADICCION
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Argumenta que, al analizar los documentos que sirven de soporte para la decision judicial,
los mismo se encuentran viciados de nulidad, por cuanto no se ha acatado el procedimiento
que se debe aplicar en cuanto a los dictdmenes periciales; que el concepto fue titulado por
quienes lo elaboraron como dictamen, por lo que el mismo debe cumplir con las exigencias
de tal prueba, como es que quien lo realizd debe rendirlo ante la autoridad judicial a efectos
de ejercer el derecho de contradiccion y la defensa, hecho este que fue omitido por el
apoderado judicial, ya que si bien dentro del acervo probatorio lo tituld como dictdmenes,
por lo que no se le puede dar la connotacion de prueba solo documental, como erradamente
la juez los aceptd al interior del proceso, porque es claro que se trata de dictamenes
periciales, y por tanto deben concurrir los peritos que han elaborado la base de opinién, a

fin de que la defensa demandada en su momento oportuno lo contradiga.

COLOMBIA ES UN ESTADO SOCIAL Y DE DERECHO Y POR TANTO SE DEBE
GARANTIZAR, LA SEGURIDAD JURIDICA DE LAS INSTITUCIONES LEGALES.

Que en el caso que nos concita, la declaratoria de persona interdicta nace después del 25
de octubre de 2018, y que anclado con lo manifestado lineas atras con base en lo que se
precisd por la Honorable Corte Suprema de Justicia, solo se interrumpe dentro del término
prescriptivo, y ya habia transcurrido mas de dos afios cuando le notifican el auto admisorio
de la demanda a mi poderdante, y asi lo sefial6 en sentencia de casacion la honorable corte
al expresar ... Debe tenerse en cuenta que «unicamente la demanda que ha sido admitida
tiene la potencialidad de producir la interrupcion del término de prescripcion. Por el
contrario, aquella respecto de la cual no se ha dictado auto admisorio 0 mandamiento de
pago, no le resulta util al acreedor, pues, como es elemental, respecto de esta no se podria
cumplir con la condicion de comunicar al deudor el inicio del tramite judicial, mucho menos
se logra que surja la relacion juridico procesak> SC712-2022 (la Sentencia), con ponencia

del Magistrado Luis Alonso Rico Puerta.

OPOSICION A LA ESTIMACION JURATORIA, LA CUAL NO SE CUMPLIO CON EL
RITO QUE SE DEBIO POR PARTE DEL DESPACHO ANTE DICHA FIGURA JURIDICA.

Se funda en que, a pesar que se objetd la estimacion juratoria realizada por el demandante,
el despacho se abstuvo de correr el término del traslado al demandante para que descorriera
la objecidn, y considerara y especificara razonadamente de donde y como extrajo las

cuantias sefaladas, las cuales carecian de exactitud, por lo que la objecion debid ser
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trasladada por el término de cinco (5) dias a la parte que hizo la estimacion, para que aporte

las pruebas en el que soportaba la estimacidon, amén de las consecuencias.

CONSIDERACION AL RECONOCIMIENTO DE CONDENAS IMPUESTAS, LO CUAL
CONLLEVA A QUE HAY UN ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA, POR NO DAR
LA APLICABILIDAD DEL DERECHO POSITIVO.

La cual sustenta en que, cuando hay carencia de derecho, no se puede hablar de imponer
condenas, porque ello conllevaria a que haya un incremento patrimonial sin justa causa, por
obviarse las instituciones juridicas positivas que dan seguridad y certeza en las relaciones
juridicas a las partes para actuar, obrar en contienda bajo los principios de la buena fe como

postulado constitucional.
ANDELFO QUINTANA

Apeld la decision, argumentando que existidé una inadecuada valoracion de la prueba; que

no comparte lo expresado por el A-quo en la sentencia, como pasa a verse:

Frente a la prescripcion sefialé que la A quo, validé dichas pretensiones al concluir que
existia la suspension del fendmeno de la prescripcion, cuyo término empezd a correr a partir
de la declaratoria de interdiccidn judicial proferida en sentencia del juzgado 02 de familia el
dia 25 de octubre del 2018, olvidando el dictamen médico legal realizado por el doctor FABIO
QUINTERO UJETA, del Instituto Nacional de Medicina Legal de fecha 31 de mayo del 2017,
en el que se puede determinar que el sefior ANTONIO VILLAMIZAR VIVAS, con anterioridad
a la presentacion de la demanda de interdiccidn; ya tenia conocimiento del estado de
invalidez del sefior CARLOS ARTURO VILLAMIZAR GELVES, desde la fecha de ocurrencia del
accidente, por lo que no es de recibo, que la suspension se dé desde la fecha de la sentencia
de interdiccidn, pues la declaratoria de invalidez se produjo el dia en que se realiza el informe
al que se hace alusiébn que determina: "Carfos Arturo sufre lo citado muestra las
caracteristicas descritas. De etiologia bio-psico-sociocultural, de mal prondstico aun con
manejo profesional. Sufre un trastorno mental permanente, no tiene capacidad de
comprension ni de autodeterminacion, recomiendo que siga siendo tratado por neurologia

de por vida.”

DE LA VALORACION DEL LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO:
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Que la carga argumentativa no se llevo a cabo por el demandante, y el A-quo determind
este perjuicio basado solo en la prueba testimonial recaudada de oficio del guardador del
sefior CARLOS ARTURO VILLAMIZAR GELVES, sefior ANTONIO VILLAMIZAR VIVAS, quien
es su tio y es la persona que lo ha cuidado desde la edad de 10 afios y con quién aprendio
los oficios de la mecanica, como el mismo lo manifestd - siendo su ayudante - en el taller
ubicado dentro de la casa de habitacion del mismo. Igualmente manifestd que el trabajo
era ocasional, cuando le salia una reparacion él le entregaba un porcentaje proporcional a
su labor como ayudante sin constituir esto un ingreso permanente del cual se pueda inferir

que era un ingreso mensual.
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

Sustentd la alzada sefialando que, para el caso en particular, operd efectivamente la
prescripcion extraordinaria de la accion que se cuenta a partir del momento del siniestro, es
decir, desde el 17 de junio de 2013 concretandose dicha prescripcion para el 17 de junio de
2018, fecha en la que no se habia suspendido dicho término de prescripcion ni mucho menos

se habia interrumpido ese término por ninguno de los medios de ley para tal fin.

Que el despacho de primera instancia considerd que el término de prescripcion se habia
suspendido por cuanto que el senor Carlos Arturo Villamizar Gelves, se encontraba en
proceso de declarar su interdiccion y hasta tanto no culminara el mismo, no se podia entrar
a contar el término de prescripcidn, tesis que no es acogida por esta defensa, por cuanto
no se tiene en cuenta que tal suspension alegada opera solamente para el término de la
prescripcion ordinaria y no para el de la prescripcion extraordinaria, pues como lo han
argumentado de manera reiterada las honorables altas cortes, el término de dicha
prescripcion extraordinaria se cuenta de manera objetiva, sin tener en cuenta si se tuvo
0 no conocimiento del hecho que da origen a la reclamacion, pues el elemento a tener en

cuenta es Unicamente la fecha.

De igual manera planted la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA COMO HECHO GENERADOR
y CONCURRENCIA DE CULPAS.

5. CONSIDERACIONES:

Realizado el control de legalidad que consagra el articulo 132 del C. G. del P., no se

advirtié irregularidad alguna que configure nulidad, circunstancia que se ampliara
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mas adelante, en el andlisis de uno de los reparos. Asi mismo, se aprecian reunidos
los presupuestos procesales de demanda en forma, legitimacion en la causa,

capacidad para ser parte y competencia del Juez.

PROBLEMA JURIDICO:

El problema juridico que debe resolver la Sala en el presente asunto, se centrara en
establecer si debe confirmarse la sentencia atacada o, si le asiste razon a la demandante
en sus reparos y debe incrementarse el monto de las condenas por dafios morales y perjuicio
a la vida de relacion; o a las demandadas y deben declararse probadas la prescripcidn
analizando los diferentes aspectos por los cuales se le hicieron reparos, la culpa exclusiva
de la victima o la concurrencia de culpas, si existio la indebida valoracidn probatoria, errénea
tasacion del lucro cesante, o el enriquecimiento sin justa causa y debe modificarse o

revocarse el fallo.

PREMISAS JURIDICAS:

Es postulado general del ordenamiento juridico patrio que aquel que injustamente cause un
perjuicio a otro esta en el deber de resarcirlo en forma integra; para ello se han establecido
las vias de la responsabilidad civil contractual — cuando existe de por medio alguna
convencion entre las partes — o extracontractual cuando el dafio se ha producido por fuera
de los alcances de una negociacion. Es claro, entonces, que esa dualidad de sendas para
reclamar la reparacion de agravios demarca distinciones entre un evento y otro. O lo que
es igual, unos son los presupuestos que exige la ley y la jurisprudencia en el terreno de la
responsabilidad contractual, y otros diferentes los que se deben acreditar en el marco de la

llamada responsabilidad extracontractual o aquiliana.

Frente a la Responsabilidad contractual derivada del contrato de transporte.

Conforme al articulo 981 del Cddigo de Comercio, el transporte es “un contrato por medio

del cual una de las partes se obliga para con la otra, a cambio de un precio, a conducir de

un lugar a otro, por determinado medio y en el plazo fijado, personas o cosas y a entregar
estas al destinatario”, y se "perfecciona por el solo acuerdo de las partes’, esto es, se rige
por el principio de consensualidad.

En lo que puntualmente concierne a la obligacion que surge de alli para el transportador,
tratandose de la movilizacion de personas, es “conducirlas sanas y salvas al lugar de
destino”, segun dispone el numeral 2°, articulo 982 ibidem; del calificativo sanas y salvas
se desprende un compromiso importante para el obligado de cumplir ese resultado, pues
como tal, ese es el caracter que reviste la prestacion.
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Asi, por el mandato pacta sunt servanda, el transportador debe cefiirse con estrictez a acatar
la obligaciéon connatural del convenio en el sentido de llevar al pasajero hasta el lugar de
destino en las condiciones de bienestar aludidas; si ello es inobservado, debe recordarse
que conforme a la doctrina de la Corte Suprema de Justicia, /a "existencia de un contrato
validamente celebrado, la lesion o menoscabo que ha sufrido el demandante en su
patrimonio y la relacion de causalidad entre el incumplimiento imputado al demandado y el
dano causado, son los elementos que estructuran la responsabilidad contractual™. Todo,
porque de acuerdo con el articulo 1613 del Codigo Civil, la responsabilidad contractual se
deriva de la “inejecucion o ejecucion defectuosa o tardia de las obligaciones” acordadas®”

6.- CASO CONCRETO.

DE LA NULIDAD POR NO HABERSE DADO TRAMITE ADECUADO A LOS
DICTAMENES PERICIALES Y EL REPARO DE NO HABERSE CORRIDO TRASLADO A
LA OBJECION DEL JURAMENTO ESTIMATORIO.

Como en el presente caso, se alega nulidad, por cuanto no se acatd el procedimiento
que se debe aplicar a los dictdmenes periciales, conforme se establece en el articulo 226 la
prueba pericial C.G.P, esto es que no se citd al experto que rindi6 el dictamen para que la
contraparte pudiera controvertirlo, pues pese a que la Juez indicd que era un documento,

en la demanda se titul6 como dictamen.

Aunado a lo anterior que, pese a que la parte demandada objeto el juramento estimatorio,
realizado por el demandante, no se corrid traslado a la objecion para que el actor
especificara razonadamente de donde y como extrajo las cuantias sefialadas, las cuales

carecian de exactitud.

Al respecto debe recordarse, que las nulidades ademdas de ser taxativas tienen una
regulacion especifica. Veamos:

El articulo 133 del C.G. del P., establece:

"Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite
la préctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”

Asi mismo el Articulo 134 ibidem, preceptla: "Oportunidad y trémite. Las nulidades podran
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con posterioridad a ésta,
si ocurrieren en ella....”

1 €SI SC 3 de marzo de 2007, Exp. 6879
2 ibidem
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Sobre el particular el articulo 135 de la norma citada, establece puntualmente: '(...) No podrd alegar
la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni guien omitio alegaria como excepcion
previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado
en el proceso sin proponerla. (...)". (subraya el Despacho).

Como en el presente caso, dos de los reparos refieren a la violacion del debido proceso, por
cuanto no se permitié la contradiccion de los dictdmenes y tampoco se dio tramite a la
objecidon del juramento estimatorio formulado por la demandada, lo primero que debe
decirse es que en efecto, la Juez de conocimiento introdujo los dictdmenes como prueba
documental y asi lo hizo saber a las partes, y no se observa que contra tal determinacion se
hayan interpuesto recursos, aunado a ello que, los documentos adjuntos a la demanda
podran controvertirse al momento de contestarla conforme lo disponen los articulos 269 y
272 del C.G. P. y los dictdmenes conforme al articulo 228 de la misma obra, en este ultimo
caso, la parte demandada podia solicitar la comparecencia del perito a la audiencia, aportar
otro o realizar ambas actuaciones; frente al traslado de la objecion al juramento , revisado
el expediente, se advierte que mediante auto del 23 de agosto de 2021, numeral 2.2., se
ordend correr el respectivo traslado por el término de 5 dias, por lo que no son ciertas las
afirmaciones de la parte demandada, frente a que no se permitié controvertir tales pruebas

y no se otorgd el traslado a la objecion.

Sumado a lo anterior, que la falta de traslado de la objecion al juramento afectaria al
demandante y no al recurrente demandado, por lo que no le asiste interés para alegar dicha
irregularidad, pero como si lo anterior fuera poco, al haberse dictado sentencia, conforme
al articulo 134 del C.G.P., solo pueden alegarse las nulidades originadas en la sentencia y
conforme a los argumentos, las aludidas corresponden al tramite anterior al fallo, de otro
lado el proponente actud con posterioridad a su ocurrencia, sin alegarlas, por lo que de
haber existido y al ser saneables quedaron depuradas, no encontrandose ninguna nulidad
que impida resolver el fondo del asunto, tal como se indicdé al comienzo de las
consideraciones, es que estas falencias, en caso de que en verdad se hubieren presentado,
no se pueden guardar como un as bajo la manga, para esgrimirlas de acuerdo a la

conveniencia y esperar a proponerlas luego de obtener un fallo adverso.

Ahora, adentrandonos en los demas reparos de fondo, se tiene que no es objeto de
controversia la existencia del contrato de transporte, ni la legitimacion en la causa, ni la
ocurrencia del accidente el dia 17 de junio de 2013, en donde se vio involucrado el vehiculo
de placas WYG 683, dentro del cual iba la victima como pasajero; tampoco se discute que
de tal hecho se derivaron las lesiones sufridas por el sefior Carlos Arturo Villamizar Gelves.

11
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Como en el presente asunto dentro de los reparos presentados y sustentados por los
demandados Extra rapido los Motilones y los sefiores Andelfo Quintana y Javier Orlando Leal
Parada, se encuentra la prescripcion se procedera a analizar la misma en primer lugar, toda
vez que, en caso de encontrarse probaba, seria innecesario entrar a revisar los reparos

restantes.

LA PRESCRIPCION.

Desde ya debe dejarse claro, que la Aseguradora también propuso como reparo la
excepcion de prescripcion extraordinaria del contrato de seguro, no obstante, como
la misma debid ser planteada expresamente en la contestacion de la demanda, que para el
caso en concreto no ocurrid, por lo tanto, no es de recibo que se quiera retomar el tema de

la prescripcion para alegarlo como sustento de la apelacion.

De lo anterior concluye la Sala que el recurso de apelacion presentado por la Aseguradora
frente a este aspecto no guarda congruencia con lo decidido en la sentencia apelada, se
encuentra totalmente alejado de las consideraciones o motivaciones en que se basé el Juez
de primera instancia, pues nunca se alegod la prescripcidon extraordinaria por parte de este,
asi las cosas, no es dable entrar analizar inconformidades que debieron ser alegadas en su

oportunidad procesal.

Ahora bien, frente a la prescripcion alegada por los demas demandados, debe recordarse
que en el caso de autos, el demandante se encuentra representado por curador y obedece
a que en sentencia de fecha 25 de octubre de 2017, fue declarado en interdiccion definitiva,
por discapacidad mental absoluta, por lo que se debe analizar en el caso en concreto, la

prescripcion para las personas en condicion de discapacidad.

Al respecto, el Codigo Civil en las reglas 2530 y 2541 desde su vigencia, obliga a los jueces
como guardianes de la Constitucion, de la justicia, de los principios, valores y derechos, la
labor de ponderacion y de subsuncién del ordenamiento, atendiendo para ello los hechos

debatidos, los cuales deben dar paso incondicional a la referida proteccion especial.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia SL 39631 del 30 de octubre de 2012,

adoctrino: (...)"
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“(...) [A]l acudir la Corte Suprema de Justicia a la normativa civil que consagra la figura de
la suspension de la prescripcidn, articulos 2541 y 2530, se evidencia que el Tribunal no
advirtid la insoslayable circunstancia de que la accion fue promovida, entre otros, por los
hijos menores de edad del sefior Carlos Arturo Cajar Rivera y, por tanto, la prescripcion no
puede correr para ellos, mientras no se haya llegado a la mayoria de edad, porque tanto
procesal como sustancialmente el eventual derecho discutido en el juicio no hace
parte del haber patrimonial del representante legal de los incapaces, sino de sus

representados (...)".

“(...) Lo anterior guarda concordancia con lo establecido por la Corte Constitucional, quien
ha resaltado la imposibilidad de los menores de edad de velar directamente por sus
derechos, y el de cuidar y exigir su propio patrimonio. En sentencia C-466 de 2014, esa

Colegiatura adujo (...)":

“(...) El legislador no puede desproteger a estas personas, que por sus condiciones
materiales o civiles estan en una clara situacion de desventaja, en cuanto estan
mas expuestas a perder la propiedad sobre sus cosas que los civilmente capaces
y materialmente habilitados para interrumpir la prescripcion. Tampoco puede
dejar de adoptar medidas que se ajusten a las circunstancias particulares del
grupo especial, pues es su obligacion promover “las condiciones para que la
igualdad sea real y efectiva (...)".

“(...) Extinguir derechos patrimoniales, por la simple razéon de que el
representante legal del incapaz o quien ejerce su curaduria, no adelanto las
acciones pertinentes dentro de los plazos establecidos por la ley, y transmitir las
consecuencias de esa desidia, en este caso, a un menor de edad, desconoce
abiertamente nuestra Carta Politica, la cual ordena proteger “especialmente a
aquellas personas que por su condicion econdmica, fisica o mental, se
encuentren en circunstancias de debilidad manifiesta” (...)". (negrillas fuera del

texto).

La jurisprudencia y la doctrina han justificado la suspensidon de la prescripcion en la
proteccidon que por justicia debe brindarse a quienes no pueden hacer valer sus derechos.
A este respecto, estimo la Corte, hace mas de una centuria, que siendo esta figura “un
beneficio que la ley concede a las personas en razon de su estado o condicion, es
por su naturaleza inherente a la persona misma y no puede extenderse en
provecho de otra” (GJ XXII, n° 1095, pag. 37, sentencia del 19 de octubre de 1912).
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Respecto a estas normatividades, la Corte Suprema de Justicia al analizar el derecho a la
pensidon de sobreviviente, de una hija de crianza que fue calificada con una pérdida de
capacidad laboral superior al 50% y con declaracion judicial de incapaz absoluta, en la SL
1020 de 2021 precis6 que para los menores, los dementes, los sordomudos que cuentan
con representacion legal, la suspension opera sin tener en consideracion a dicha
representacion; concepto reiterado en sentencia 11.349 de 1998 y SL 10.641 de 2014. Al

respecto sefalo lo siguiente:

".. La sentencia CSJ SL, del 11 dic. 1998, rad 11349, reiterada en la CSJ SL10641-2014,
aun cuando se referia a la suspension de la prescripcion frente a los menores de edad
preciso que esta cobijaba a las personas contempladas en el articulo del compendio civil en

comento y, en esa direccion, senalo.

(..)

"... En el derecho comun, aplicable por remision a los créditos laborales, el articulo
2541 del Codigo Civil contempla la suspension de la prescripcion extintiva de las
obligaciones y remite al articulo 2530 ibidem para identificar las personas en cuyo
favor opera tal figura, dentro de las cuales el articulo 68 del decreto 2820 de 1974,
que modifico parcialmente aquella disposicion, incluye a "Los menores, los
dementes, los sordomudos y quienes estén bajo patria potestad, tutela o
curaduria”. Si la norma transcrita extiende el beneficio de la suspension de la
prescripcion a los menores, los dementes y los sordomudos, y expresamente se
refiere a quienes cuentan con representacion legal (patria potestad y guarda), es
claro que la suspension opera sin consideracion a que exista o no tal representacion,
por lo que debe entenderse que el modificado articulo 2530 del CC contiene un
beneficio para determinadas personas a quienes la ley protege sin importar que e/
sujeto cuente o no con un representante legal eficiente o ineficiente, por lo que el

error en que aquel incurra, no puede afectar la situacion juridica del representado.

()

En ese contexto, como el demandante es una persona con una discapacidad mental
absoluta, conforme al dictamen de Medicina Legal de fecha 31 de mayo de 2017, a quien
se le diagnostico Trastorno Mental Permanente; asi mismo, la Junta Regional de Calificacion
de invalidez, lo calificd, con fecha de estructuracion 01 de febrero de 2018, con una PCL
en 66.49%, sumado a ello, mediante sentencia judicial del dia 25 de octubre de 2017, fue
declarado interdicto y se le designé curador, por tanto, como desde el mismo momento del

accidente el actor quedo afectado en su salud mental, pues sufrid lesiones consistentes en
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fractura de la boveda del craneo y traumatismo general difuso que le generaron alteracion
en la conciencia, tal como se evidencia, la prescripcidon no corre para él, que es una persona
en condicion de discapacidad, sujeto de especial proteccion. Por lo tanto, procesal como
sustancialmente el eventual derecho discutido en el juicio, no hace parte del haber
patrimonial del representante legal de los incapaces, sino de sus representados, en ese
orden de ideas la decision de la primera instancia frente a no declarar probada la excepcion
de prescripcion fue acertada y no es necesario hacer andlisis de si lo que acaecid fue la
suspension o la interrupcidn de la prescripcion, pues frente al mismo nacié el derecho en el
momento de sufrir los dafios y desde entonces perdié su capacidad, independiente de que
su fecha de estructuracién haya sido determinada por el dictamen en fecha posterior,

razones por las cuales, los reparos frente a la prescripcion no prosperan.

Extra rapido los Motilones y la Aseguradora Solidaria de Colombia, realizaron reparo

referente a la culpa exclusiva de la victima, que se pasa a analizar:

“CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, para resolver debe tenerse en cuenta que: "La
culpa exclusiva de la victima, como factor eximente de responsabilidad civil, ha sido
entendida como la conducta imprudente o negligente del sujeto damnificado, que por si sola
resulto suficiente para causar el dafio. Tal proceder u omision exime de responsabilidad si
se constituye en la unica causa generadora del perjuicio sufrido, pues de lo contrario solo
autoriza una reduccion de la indemnizacion, en la forma y términos previstos en el articulo
2357 del Codligo Civil.”

La participacidn de la victima en la realizacion del dafio, es condicién adecuada y suficiente
del mismo y, por tanto, excluyente de la responsabilidad del demandado, cuando en la
consecuencia nociva no interviene para nada la accién u omision de este Ultimo, o cuando
a pesar de haber intervenido, su concurrencia fue completamente irrelevante, es decir que
la conducta del lesionado basté para que se produjera el efecto dafioso o, lo que es lo

mismo, fue suficiente para generar su propia desgracia.

Asi lo ha aclarado la jurisprudencia de esa Sala en pronunciamientos como el siguiente:

"...la doctrina es pacifica en sefalar que para que el comportamiento del perjudicado tenga
influencia en la determinacion de la obligacion reparatoria, es indispensable que tal conducta
incida causalmente en la produccion del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable
al propio demandado en cuanto que €l haya provocado esa reaccion en la victima...”
(Sentencia civil de 16 de diciembre de 2010. Exp.: 1989-00042-01)
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La victima, en suma, es exclusivamente culpable de su propio infortunio cuando su conducta
(activa u omisiva) es valorada como el factor juridicamente relevante, entre todas las demas
condiciones que confluyeron en la realizacion del perjuicio; es decir, que aunque pueda
presentarse una concurrencia de causas en el plano natural —dentro de las cuales se
encuentra la intervencion del demandado, asi sea de modo pasivo—, la actuacion de aquélla
es la Unica que posee trascendencia para el derecho, o sea que su culpa resta toda
importancia a los demas hechos o actos que tuvieron injerencia en la producciéon de la

consecuencia lesiva.

Los anteriores enunciados marcan la pauta para establecer, a partir del andlisis de los
elementos de prueba obrantes en el expediente, que no fue errada la valoracion realizada
por el despacho de conocimiento, para concluir que el dafio sufrido por la victima fue
causado al caer del vehiculo automotor de placas WYG 683, cuando este se encontraba en
movimiento, por lo que de cara a las pruebas recaudadas en este tramite, corresponde
establecer si el actuar tanto del sefior Carlos Arturo Villamizar Gelves fue imprudente, o si

el proceder del sefior Javier Orlando Leal Parada influy6 en la generacion del accidente.

Para el efecto, afirmd el demandado Javier Orlando Leal Parada, que venia recogiendo
normal pasajeros, porque es un bus mochilero, que el sefior lo tiquetean en la oficina, que
venia en la parte de atras, en el sector conocido como la Juana bajo a recoger pasajeros, y
en el transcurso en que para a recoger, €l salio de la parte de atrds y se lanzo, que el

ayudante le informa que el sefior se tiro del carro, que el paro unos metros adelante.

¢ Posteriormente al interrogadrsele sobre en donde se sento el sefior? Contesto. "no sé qué
puesto preciso traia el sefior, porque para la parte de atrds donde yo me ubico queda
incomunicado aislado del pasajero, tiene una cabina de separacion, que no tiene contacto

directo con el pasajero, €l que tiene contacto es el ayudante.”

A la pregunta que hace el apoderado de la parte actora "¢ES POSIBLE QUE USTED CUANDO
ARRANCO LA PUERTA ESTABA ABIERTA?

Contesto: SI”

Se extrae entonces de la declaracion, del conductor sefior Javier Orlando Leal Parada, que
nunca vio a la victima porque desde donde se encontraba ubicado, en este caso la cabina
del bus, no le permitia ver lo que pasaba atras, como qué puesto estaba ocupando o donde

se encontraba el sefior Carlos Arturo, ni mucho menos observar que Carlos Arturo se tird
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del vehiculo como lo manifiesta, ya que este se enterd del suceso, por el aviso que da el

ayudante de que el sefior se cayo.

Entonces tiene ldgica, la aceptacion del conductor de que la puerta estaba abierta cuando
el bus arranco, porque fue por donde salié expulsado el sefior Carlos Arturo y que como
consecuencia de este suceso le ocasiond las lesiones, por infringir la ley 769 DE 2002 "Por
la cual se expide el Codigo Nacional de Transito Terrestre, que establece en su ARTICULO
81. PUERTAS CERRADAS. “Los vehiculos deberan transitar siempre con todas sus puertas

debidamente cerradas.”

Se concluye entonces que la conducta de Javier Orlando Leal Parada fue negligente e
imprudente, pues el conducir con las puertas abiertas un vehiculo, genera un alto riesgo,
por lo que es acertada la desestimacion de la excepcion denominada “culpa exclusiva de la

victima”, lo que hace que la decision del a quo debe ser confirmada.

“COLOMBIA ES UN ESTADO SOCIAL Y DE DERECHO Y POR TANTO SE DEBE
GARANTIZAR, LA SEGURIDAD JURIDICA DE LAS INSTITUCIONES LEGALES.”

Este medio exceptivo lo plantea el recurrente frente a la prescripcidén de la accion, por lo
que el mismo se encuentra resuelto cuando se analiz6 la prescripcién y para el caso en
concreto en personas con discapacidad mental, sujeto de proteccion especial, por lo que

este reparo también se va al traste.

RESPECTO DEL VALOR PROBATORIO DE LOS INFORMES DE POLICIA EN
ACCIDENTES DE TRANSITO — PARA DETERMINAR LA CONDUCTA DE LAS PARTES.

Sobre el valor probatorio de los informes de policia en accidente de transito, se pronuncié
La corte Constitucional en sentencia C-429 de 2003 MP CLARA INES VARGAS HERNANDEZ,
el 27 de mayo de 2003, al estudiar la exequibilidad del articulo 149 de la ley 769 de 2002”
por lo cual se expide el Codigo Nacional de Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones”

atinente a ello sostuvo:

"...es preciso tener en cuenta también, que un informe de policia al haber sido elaborado
con la intervencion de un funcionario publico, formalmente es un documento publico (c.c.
art. 251) y como tal se presume auténtico, es decir, es cierto, en cuanto a la persona que

lo ha elaborado, manuscrito o firmado, mientras no se compruebe lo contrario mediante
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tacha de falsedad, y se hace fe de su otorgamiento y de su fecha, y en cuanto a su contenido

es susceptible de ser desvirtuado en el proceso judicial respectivo.

Este informe de policia entonces, en cuanto a su contenido material, deberd ser analizado
por €l fiscal o Juez correspondientes siguiendo las reglas de la sana critica y tendrd el valor
probatorio que este funcionario le asigne en cada caso particular al examinarlo junto con
los otros medios de prueba que se aporten a la investigacion o al proceso respectivo. Como
quiera que en Colombia se encuentra proscrito en materia probatoria, cualquier sistema de
tarifa legal. Por lo tanto, €/ 0 las hipotesis causantes del accidente consignadas en el aludido
informe policial, deben aparecer corroboradas por los demds medios persuasivos, analizados

en conjunto y acorde con las reglas de la sana critica.”

Dentro del caso que se analiza las partes plantean dos teorias: los demandantes atribuyen
el acontecimiento negativo al hecho de ejercer el sefior Javier Orlando Leal Parada, una
actividad catalogada como peligrosa, imputandole haberla ejecutado sin la correspondiente
cautela, asegurando que el hecho generador del daino, obedecié a la imprudencia de llevar
las puertas abiertas, los demandados por su parte endilgan la responsabilidad al sefior Carlos
Arturo Villamizar Gelves, por la negligencia en el cumplimiento de las conductas de
seguridad impuestas por el transportador y por los reglamentos oficiales y de la empresa y
en el informe de policia se plasmd que como causas transitar con las puertas abiertas e

imprudencia del pasajero.

En este orden, no cabe duda de la ocurrencia del hecho, pero lo que se discute es si
realmente, como lo concluyd el a guo, el resultado dafoso acaece Unicamente por la
imprudencia del conductor del vehiculo de transporte publico, olvidando, segun el
recurrente, que el pasajero con su imprudencia descender de un vehiculo en marcha, puso

en peligro su propia vida, como se desprende del informe.

A su turno el sefior agente Pedro Nel Tarazona, quien fue el agente que elaboro el croquis
y el informe de policia, sefialo a la pregunta ¢Por qué en el establecimiento de las hipotesis
causas probables sefiala, para el vehiculo 154 transitar con las puertas abiertas y 502 peaton

desciende del vehiculo en marcha?, contesto.

"...eso se hace de acuerdo a lo que manifiestan los involucrados obviamente el bus iba con
la puerta abierta, si no el sefor no se cae del bus, el conductor me manifiesta que el
senor solicito la parada, abro la puerta y el sefior antes de que detenga la marcha

se baja del bus. " el bus no se detiene ahi mismo paso €l puente y se detiene mas adelante,
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es de acuerdo como me lo manifiestan los afectados. También sefiala frente a la pregunta
qgue écon base en esa hijpotesis que plasma en el croquis de accidente de transito, cual
considera que es el factor determinante en el accidente de transito, segun su experiencia?
Indico que los dos, el pasajero si el vehiculo no ha detenido su marcha no tenia que

descender, y el vehiculo andar con las puertas abiertas.” (negrillas anadidas)

Ahora bien, en casos como éste, donde se debate la responsabilidad civil contractual,
respecto a la prueba del fundamento del deber de reparar o factor de atribucion, el inciso
3. ° del articulo 1604 c.c. expresa que en estos casos "La prueba de la diligencia o cuidado

incumbe al que ha debido emplearlo.

Aplicable a cualquiera de los eventos de responsabilidad encontramos el articulo 1757 c.c.
que indica: "Incumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta";
esta norma, tipicamente procesal en tanto no declara, crea, modifica o extingue relaciones
juridicas concretas, fue reproducida en el articulo 177 C.P.C. anterior, y hoy en el inciso 1.°
del articulo 167 C.G.P. haciendo alusion a la prueba de los supuestos de hecho previstos en

la norma que se pretende sea aplicada.

Asi las cosas, el articulo 1757 c.c. debe ser tenido en cuenta por el juez, como regla de
distribucién de la carga de la prueba, en los procesos donde se busca la declaratoria del
nacimiento de una obligacidn o su extincidon, como lo seria aquella encaminada a generar la

obligacién de reparar.

En el presente asunto, revisando todas las pruebas allegadas al proceso, el Juez concluyd
que la parte demandada, a quien le correspondia probar las circunstancias excluyentes de
responsabilidad, como lo es la culpa exclusiva de la victima o la concurrencia de culpas, con
las pruebas aportadas no logré demostrar circunstancias liberatorias, por lo tanto, el fallo
en este aspecto sera confirmado, pues como se indica en la jurisprudencia citada, las
hipotesis causantes del accidente consignadas en el aludido informe policial, deben aparecer
corroboradas por los demas medios persuasivos, analizados en conjunto y acorde con las
reglas de la sana critica, sin embargo, es el mismo agente quien indica que el informe lo
elabord con las hipdtesis que indicd porque “ el conductor me manifiesta que el sefior
solicito la parada, abro la puerta y el sefior antes de que detenga la marcha se
baja del bus’, sin embargo, es el mismo conductor quien en su interrogatorio indica que
solo se percatd del accidente por el aviso que le dio el ayudante, de suerte que quedd
derrumbada la afirmacidon que este le hizo al agente al momento del accidente, de que el

pasajero solicitd la parada, él abrid la puerta y aquél se bajé antes de que detuviera el bus,
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con lo que quedo sin piso la hipotesis sobre el pasajero plasmada en el informe, por lo que

no se aprecia indebida valoracién del mismo.

CONCURRENCIA DE CULPAS.

Al respecto, ha dicho la Corte: "(..) [Plara que opere la compensacion de culpas de que
trata el articulo 2357 del Codigo Civil no basta que la victima se cologue en posibilidad de
concurrir con su actividad a la produccion del perjuicio cuyo resarcimiento se persigue, sino
qgue se demuestre que la victima efectivamente contribuyo con su comportamiento a la
produccion del dafo, pues €l criterio jurisprudencial en torno a dicho fendmeno es el de gue
para deducir responsabilidad en tales supuestos (...) la jurisprudencia no ha tomado en
cuenta, como causa juridica del dafio, sino la actividad que, entre las concurrentes, ha
desempenado un papel preponderante y trascendente en la realizacion del perjuicio. De lo
cual resulta que si, aunque culposo, el hecho de determinado agente fue inocuo para la
produccion del accidente dafioso, el gue no habria ocurrido si no hubiese intervenido el acto
imprudente de otro, no se configura el fendmeno de la concurrencia de culpas, que para los
efectos de la gradacion cuantitativa de la indemnizacion consagra el articulo 2357 del Codligo
Givil. En la hipdtesis indicada solo es responsable, por tanto, la parte que, en dltimas, tuvo
oportunidad de evitar el dano y sin embargo no lo hizo” (CLII, 109. - Cas. 17 de abril de
1991)°

Recientemente, esa Corporacidn, en sentencia de 24 de agosto de 2009, rad. 2001-01054-
01, modulada posteriormente en fallos de 26 de agosto de 2010, rad. 2005-00611-01; 16
de diciembre de 2010, rad. 1989-00042-01; 17 de mayo de 2011, rad. 2005-00345-01; 19
de mayo de 2011, rad. 2006-00273-01; 3 de noviembre de 2011, rad. 2000-00001-01; 25
de julio de 2014, rad. 2006-00315; y 15 de septiembre de 2016, SC-12994; expreso:

"(..) El fundamento normativo general de la responsabilidad civil por actividades
peligrosas, en la constante jurisprudencia de la Sala se ha estructurado en el articulo
2356 del Codigo Civil por determinadas actividades de cuyos riesgos y peligros
dimana la obligacion de reparar los dafos con tal que puedan imputarse a la
conducta de quien las desarrolla y exista una indisociable secuencia causal entre la

actividad y el quebranto.

()

3 CSJ SC 6 de mayo de 1998, rad. 4972
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"El régimen de responsabilidad por las actividades peligrosas es singular y estd sujeto a
directrices especificas en su etiologia, ratio y fundamento.  Por su virtud, el fundamento y
criterio de imputacion de la responsabilidad es el riesgo que el ejercicio de una actividad
peligrosa comporta por el peligro potencial e inminente de causar un dafio a los bienes e
intereses tutelados por el ordenamiento. La culpa no es elemento necesario para estructurar
la responsabilidad por actividades peligrosas ni para su exoneracion;, no es menester su
demostracion, ni tampoco se presume; el damnificado tiene la carga probatoria
exclusivamente de la actividad peligrosa, el dafio y la relacion de causalidad; y, el autor de
la lesion, la del elemento extrafio, o sea, la fuerza mayor o caso fortuito, la participacion de
un tercero o de la victima que al actuar como causa unica o exclusiva del quebranto, desde
luego, rompe el nexo causal y determina que no le es causalmente atribuible, esto es, que
no es autor. En contraste, siendo causa concurrente, pervive el deber juridico de reparar en
la medida de su contribucion al dafo. Desde este punto de vista, tal especie de
responsabilidad, por regla general, admite la causa extrafia, esto la probanza de un hecho
causal ajeno como la fuerza mayor o €l caso fortuito, la intervencion exclusiva de un tercero
0 de la victima, sin perjuicio de las previsiones normativas; por ejemplo, en el transporte
aéreo, la fuerza mayor no es susceptible de desvanecerla (art. 1880 del (Cddigo de
Comercio), mas si el hecho exclusivo de un tercero o de la victima (Cas. Giv. de 14 de abril
de 2008, radicacion 2300131030022001-00082-01) (...)” (se destaca).

"En este orden de ideas, cabe concluir que la sola circunstancia de que el perjudicado
estuviese desarrollando en el momento del suceso una actividad que en abstracto pudiera
merecer €l calificativo de imprudente, no es causa de atenuacion de la indemnizacion debida
por el agente, pues para tales efectos sera menester, y las razones son obvias, que la

actividad de la victima concurra efectivamente con la de aquél en la realizacion del dafio

()"

De ese modo, si bien el calculo de la contribucién de cada uno de los participantes en la
produccién del dafio, y por esa via, la moderacion del valor a resarcir atiende al arbitrio iuris
del juez, su analisis no debe ser arbitrario ni subjetivo, pues frente a la victima tendra que

examinar, ademas de la culpa, el factor de causalidad.

En el caso que ocupa la atencidn de la Sala, el sefor Leal, conductor del bus de placas WYG

683, reconoce que venia recogiendo pasajeros normal, porque es un bus mochilero, que el

4 CSJ SC 6 de mayo de 1998, rad. 4972.
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sefor lo tiguetean en la oficina, que el venia en la parte de atras, que en el sector conocido
como la Juana bajo a recoger pasajeros, y en el transcurso en que paro a recoger, €l sefior
Carlos Arturo sale de la parte de atrés y se lanzo, que el ayudante le informa que el sefior

se tiro del carro.

De igual manera indica que donde se ubica el queda incomunicado, aislado del pasajero,
que el bus tiene una cabina de separacion, que no tiene contacto directo con el pasajero, e/

que tiene contacto es el ayudante.

A la pregunta si usted dice que lo reglamentario es manejar con la puerta cerrada, ¢como
se cayo el sefior? Contesto: "en esos momentos yo acabo de recoger pasajeros y me
disponia arrancar el vehiculo, €l llego de la parte de atrads el practicamente se tiro, el que

me da conocimiento de la situacion es el ayudante.”

Del interrogatorio del demandado sefor Leal, se observa que acepta estar desarrollando
una conducta violatoria del articulos 81 de la Ley 769 de 2002, como es transitar con la
puerta abierta, se expuso al riesgo, incidiendo asi en la causacion del dafio ocasionado al
demandante Carlos Arturo Villamizar, pues nétese que el conductor no se dio cuenta de lo
ocurrido para poder demostrar que existid una concurrencia de culpas, él mismo advierte
que de donde se encontraba, quedaba incomunicado con la parte de atras del bus, que él
se encontraba en una cabina , que no alcanzaba a percatarse donde se encontraba ubicada
la victima, que por demas en la contestacion de la demanda de la empresa Extra rapido se

dice se ubicaba en la parte delantera.

Ahora, dentro de las pruebas documentales solicitadas por la apoderada del sefior Andelfo
Quintana Parada, propietario del bus, se ordend allegar copia del expediente penal que
cursa en la Fiscalia Local de Chinacota, con radicado 5417261060962201380040, por lo que
revisada dicha prueba documental, encontramos la entrevista rendida por el sefior John
Jairo Quintana Carrillo quien manifestd: "yo trabajaba como auxiliar del bus de servicio
publico de la empresa Motilones de numero 015 y el conductor del bus era el sefior Javier
Leal y que cubriamos la ruta Pamplona Cucuta, el 17 de junio de 2013 siendo mas o menos
las diez de la manana ya en el terminal de transporte de Pamplona se subieron al
bus mas o menos unas diez personas entre ellas el sefor Carlos Arturo Villamizar
Gelves, el cual se sento en los primeros asientos del bus, iniciamos el recorrido hacia
la ciudad de Cucuta, en el trayecto en el Corregimiento Don Juan bajo nos hicieron una
parada dos pasajeros el conductor Javier abrio la puerta yo me bajé los dos

pasajeros se subieron y posteriormente yo me subi, el bus inicia su marcha y yo
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me senté en el asiento al lado del conductor en ese instante y en momento de arrancar
observé cuando el sefor Carlos Arturo Villamizar se cayo, no le dio tiempo al
conductor de cerrar la puerta, inmediatamente el bus paro su marcha y nos bajamos a

socorrerio . ” (negrillas fuera de texto)

De la versién aportada por el mismo conductor del rodante, se advierte que el ayudante del
bus, era el que tenia contacto directo con los pasajeros y éste ultimo alude, que el
demandante iba en la parte de adelante del bus y no atras como lo indica el conductor y
que no se lanzé o tird, sino que se cayd y aunado a ello en el dictamen donde se indica que
el paciente a los 10 afios empezd a sufrir de ataques de epilepsia, también se alude que
hacia 5 anos no sufria de los mismos y ninguno de los testigos, ni el conductor ni su
ayudante, informan que para el momento del accidente, el pasajero tuviera los sintomas
propios de un episodio de esta indole, por lo que los argumentos esgrimidos referentes que
la victima tuvo la culpa del accidente por no ir acompafado de otro adulto, por cuanto al

padecer de epilepsia, podia caer en cualquier momento, no se hallan probados.

Por el contrario, quedd demostrado que el conductor de la empresa Extrarapido los
Motilones, infringi6 el Cédigo Nacional de Transito, al mantener las puertas abiertas cuando
el vehiculo arrancd y eso se concluye porque el sefior Carlos Arturo (victima) cae del
vehiculo. La parte recurrente no logra demostrar que existié alguna conducta desplegada
por la victima que hubiera contribuido al dafio causado, pues las pruebas arrimadas al
proceso no dan cuenta de tal situacién, maxime que, si el vehiculo pard y el pasajero
deseaba bajar, hubiera aprovechado la oportunidad para hacerlo y no lanzarse una vez que
el vehiculo reanuda la marcha, como lo pretende mostrar el conductor, quien se contradice,
pues al agente de policia le informé que el pasajero le solicitd la parada, en su interrogatorio
que iba en la parte de atras y luego que desde donde estaba no podia ver a los pasajeros
y que quien le aviso fue el ayudante, por lo que tampoco triunfa el reparo frente a la

concurrencia de culpas.

TASACION DEL DANO: DE LA VALORACION DEL LUCRO CESANTE CONSOLIDADO
Y FUTURO:

Frente a la afirmacion de que, al no haberse corrido traslado de la estimacion del juramento
estimatorio, no es posible dictar un fallo de condena bajo el argumento de que no obra
demostracion de la cuantia del dafo, debe recordarse que, tal como lo hizo el 4 guo, la
utilizacion de la remuneracion minima obedece al sentido comun y procede en aplicacion de

la fuente auxiliar de la equidad, a fin de garantizar la proteccion de la victima.
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Ahora bien, para resolver tenemos que dada la edad que tenia el demandante para el
momento en que resultd afectado (47 afos), se asume que estaba en una etapa productiva

y podia devengar algun ingreso, cuando menos el salario minimo legal mensual vigente.

Al respecto la Jurisprudencia de la Corte ha considerado lo siguiente:

“En aras de estimar economicamente el aludido menoscabo, el actual entendimiento
Jurisprudencial del principio de reparacion integral en punto a la indemnizacion por lucro
cesante ordena que, una vez demostrada la afectacion negativa del ejercicio de una
actividad productiva, debe procederse al restablecimiento patrimonial del agraviado, para lo
cual basta la prueba de su aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion
percibida, sin perjuicio de que esta sea suplida por el salario minimo legal mensual vigente.
Esto dltimo desarrolla el aludido principio, reconocido normativamente en €l articulo 16 de
la ley 446 de 1998, el cual ordena «que al afectado por dafos en su persona o en sus
bienes, se le restituya en su integridad o lo mas cerca posible al estado anterior..., y por
eso, acreditada la responsabilidad civil, el juez 'tendra que cuantificar e/ monto de la
indemnizacion en concreto, esto es que habrd de tomar en consideracion todas las
circunstancias especificas en que tuvo lugar el dafio, su intensidad, si se trata de dafios
irrogados a las personas o a las cosas, y la forma adecuada de resarcir el perjuicio’ (CSJ SC,
18 dic. 2012, Rad. 2004-00172-01)» (5C22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009- 0014-01). Asi’

lo dejo sentado esta Corporacion, al sefialar:

Demostrado, entonces, que se causaron perjuicios no se puede dictar fallo exonerando de
la condena bajo el argumento de que no obra demostracion de la cuantia del mismo, ni
tampoco se puede morigerar o amainar su monto predicando de manera simple y rutinaria
que no hay forma de acreditar una superior, razon por la cual tiene que acudirse a deducir
como retribucion por los servicios prestados la correspondiente al 'salario minimo legal’ (SC
de 21 oct. 2013, rad. n.° 2009-00392- 01). La utilizacion de la remuneracion minima en la
jurisprudencia es de vieja data, soportada en pautas de equidad y sentido comun, con €l fin
de evitar que la indemnizacion se pierda en divagaciones probatorias, al paso que garantiza
la proteccion de la victima” (véase sentencia SC-4803 del 12 de noviembre de 2019, rad.
2009 00114 01).”

"Por lo tanto, no se puede exigir al afectado que demuestre el desarrollo de un “laborio

redituable” para acceder a su pretension, pues basta con encontrar acreditada la pérdida
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de capacidad laboral (temporal o permanente), salvo que su aspiracion sea una tasacion
mayor.” (sentencia SC 4803 de 2019).

Corolario de lo anterior, que la @ guo no solo dio el tramite adecuado al juramento
estimatorio, sino que, ademas aplicd el salario minimo para tasar la indemnizacion por lucro
cesante, tal como lo establece la jurisprudencia, de suerte que no es cierto que solo se haya
basado en testimonios para su tasacion o en las afirmaciones de la parte actora, sino que

acatd las pautas fijadas por la Corte, por lo tanto, no prospera este reparo.

CONSIDERACION AL RECONOCIMIENTO DE CONDENAS IMPUESTAS, LO CUAL
CONLLEVA A QUE HAY UN ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA, POR NO DAR
LA APLICABILIDAD DEL DERECHO POSITIVO.

El enriquecimiento sin causa se fundamenta en el articulo 831 del C. de Co., que
preceptlUa: “nadie podrd enriquecerse sin justa causa a expensas de otro”. El
desarrollo de tal figura ha sido doctrinario y jurisprudencial, apoyandose en normas

constitucionales para darle soporte y exigibilidad a la misma.

En punto de los elementos que configuran el enriquecimiento sin causa, la Corte

Suprema de Justicia1, senalo:

"Cinco son los elementos constitutivos del enriguecimiento sin causa, sin cuya

reunion no puede existir aquél, a saber:

"19 Que exista un enriguecimiento, es decir, que el obligado haya obtenido una
ventaja patrimonial, la cual puede ser positiva o negativa. Esto es, no solo en el
sentido de adicion de algo sino también en el de evitar el menoscabo de un

patrimonio.

"29 Que haya un empobrecimiento correlativo, lo cual significa que la ventaja
obtenida por el enriguecido haya costado algo al empobrecido, o sea que a expensas
de éste se haya efectuado el enriguecimiento.

"Es necesario aclarar que la ventaja del enriguecido puede derivar de la desventaja
del empobrecido, o, a /a inversa, la desventaja de éste derivar de la ventaja de

aquél.
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"Lo comun es que el cambio de la situacion patrimonial se opere mediante una
prestacion dicha por el empobrecido al enriguecido, pero €l enriguecimiento es
susceptible de verificarse también por intermedio de otro patrimonio.

"El acontecimiento que produce el desplazamiento de un patrimonio a otro debe
relacionar inmediatamente a los sujetos activo y pasivo de la pretension de
enriguecimiento, lo cual equivale a exigir que la circunstancia que origina la ganancia

y la pérdida sea una y sea la misma.

"39 Para que el empobrecimiento sufrido por el demandante, como consecuencia
del enriguecimiento del demandado, sea injusto, se requiere que el desequilibrio
entre los dos patrimonios se haya producido sin causa juridica.

"En el enriguecimiento torticero, causa y titulo son sinonimos, por cuyo motivo la
ausencia de causa o falta de justificacion en el enriguecimiento, se toma en e/
sentido de que la circunstancia que produjo el desplazamiento de un patrimonio a
otro no haya sido generada por un contrato o un cuasi-contrato, un delito o un cuasi-

delito, como tampoco por una disposicion expresa de la ley.

"49 Para que sea legitimada en la causa la accion de in rem verso, se requiere gue
el demandante a fin de recuperar el bien carezca de cualquiera otra accion originada
por un contrato, un cuasi-contrato, un delito, un cuasi-delito, o de las que brotan de

los derechos absolutos.

"Por lo tanto, carece igualmente de la accion de in rem verso el demandante que
por su hecho o por su culpa perdio cualquiera de las otras vias de derecho. El debe

Sufrir las consecuencias de su imprudencia o negligencia.

"50 [a accion de in rem verso no procede cuando con éella se pretende soslayar una

d/'sposicio'n imperativa de la ley. (i cCorte Suprema de Justicia. Sentencia de Casacion Civil del 19 de diciembre
de 2012. MP. Jesus Vall de Rutén Ruiz. Exp. 1999-00280-01).

Conforme a lo anterior, el enriquecimiento sin causa se configura en todos
aquellos eventos en los que se acrecienta el patrimonio de una persona, a expensas
del detrimento del patrimonio de otra, sin que medie para este desplazamiento

patrimonial una causa juridica o justificacion alguna, en el presente caso se sustenta
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en que hay carencia de derecho para las condenas impuestas, lo cual quedd
plenamente desvirtuado al analizar los demas reparos, puesto que en el presente
caso el derecho a las condenas ordenadas por el a quo, proviene de la obligacién de
la demandada al resarcimiento del dafio sufrido por el demandante, a raiz del
incumplimiento del contrato de transporte, que le obligaba a llevar al pasajero sano
y salvo a su destino, especialmente por la conducta desplegada por el conductor
del bus en que se transportaba, quien se desplazaba con las puertas abiertas, por
lo que al arrancar, el pasajero quien viajaba en uno de los puestos de adelante, cayo
y sufrio lesiones que le afectan su capacidad mental de por vida, sin que se halle
acreditada la culpa exclusiva de la victima, ni la concurrencia de culpas y por ende

tiene derecho a ser reparado, de suerte que este aspecto tampoco tiene prosperidad.

Analizado los reparos presentados por los demandados, procede el despacho analizar los

reparos que presento la parte actora frente a la sentencia, estos son:

En audiencia de fallo, al presentar los reparos el apoderado de la parte demandante indico
que se dirigian a controvertir el dafio moral y la vida en relacién, los cuales considera que
deben ser superiores y en cuanto al lucro cesante debio liquidarse con el 100% del
salario minimo mensual vigente, teniendo en cuenta que el demandante
presentd una invalidez superior al 50%. No obstante, en el escrito de
sustentacion del recurso, solo se pronuncio frente a los dafios morales y al

perjuicio de vida en relacion, por lo que se entrara solamente analizar esos dos aspectos.

EN CUANTO A LA FIJACION DE LA CUANTIA DEL DANO MORAL. Indicé el recurrente:
"El Juzgado en su sentencia fijo los perjuicios morales a favor del demandante en
$35.000.000. No obstante, respetuosamente consideramos que su cuantia es baja teniendo
en cuenta su porcentaje de pérdida de capacidad laboral dado por la Junta Regional de
Pérdida de capacidad laboral de Norte de Santander, la cual lo declaro invélido con un
resultado del 66.49% "~

Para resolver este aspecto, debe tenerse en cuenta lo siguiente:

En lo que tiene que ver con el dafio moral, se ha dicho que recae sobre la parte afectiva

o interior de la persona, al generar sensaciones de afliccion, congoja, desilusion, tristeza y
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pesar, de tal suerte, que su indemnizacion, constituye una compensacion a la
perturbacion del animo y al sufrimiento espiritual generador de disminucion e
impotencia. Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia tiene decantado que el mismo,
es presumible, sobre todo cuando se trata de personas unidas por el parentesco,
siendo viable para el Juez, establecer mayor afectacion entre familiares mas cercanos. Asi,

al respecto la Corte ha dicho:

"..Por lo gue si lo concerniente a la demostracion de la existencia de perjuicios, en particular morales,
se basa esencialmente en inferencias -para lo cual, debe estar acreditado el hecho indicador
que, usualmente, en tratandose de dafos morales como consecuencia del fallecimiento, la invalidez
0 de darios corporales sufridos por allegados familiares, es el vinculo de parentesco del que
se deduce el “"trato familiar efectivo”-, se demostrara aquel hecho en la forma

establecida en el decreto 1260 de 1970...°". (Negrillas fuera de texto).

Y en oportunidad posterior preciso:

«Tratandose de perjuicios morales, las maximas de la experiencia, el sentido comdn y las
presunciones simples o judiciales que brotan las mas de las veces de la situacion de hecho que
muestra el caso sometido a consideracion del juez serén suficientes a los efectos perseguidos. Es
sabido que no hay prueba certera que permita medir el dolor o la pena, ni menos cuando han
pasado afios desde el acaecimiento del evento dafioso. De tal modo que, ante la imposibilidad de
una prueba directa y de precisar con certidumbre absoluta si existe o no y en qué grado el dolor,
congoja, panico, padecimiento, humillacion, uftraje y en fin, el menoscabo espiritual de los derechos
inherentes a la persona de la victima, como consecuencia del hecho lesivo, opta validamente el
Jjuez por atender a esas particularidades del caso e inferir no solo la causacion del
perjuicio sino su gravedad. Es que el dafio moral se manifiesta in re ipsa, es decir, por las
circunstancias del hecho y la condicion del afectado.

Con todo, si bien es cierto que cualquier tipo de perjuicio injustamente causado da lugar a una accion
que busque su reparacion, en esto del resarcimiento de dafios morales, no puede dejarse de admitir
qgue como en la vida en sociedad es usual que los seres humanos tengamos molestias, inquietudes,
incertidumbres y perturbaciones de animo, todas ellas no pueden llegar a ser resarcibles, como
simples molestias que son parte del diario vivir. Tampoco puede actuarse mecanicamente, desde
luego que, asi como acontece con el dafo patrimonial, en aquel debe existir certidumbre, lo que
implica que en el proceso existan medios de conviccion que den cuenta de su existencia e intensidad,
«"... toda vez que -para decirlo con palabras de la Corte- es apenas su cuantificacion monetaria, y
siempre dentro de restricciones caracterizadamente estrictas, la materia en la que al juzgador le
corresponde obrar segun su prudente arbitrio...”C.S. J. Auto de 13 de mayo de 1988 sin publicar)»
(CSJ SC del 25 de noviembre de 1992, rad. 3382, G.J. CCIX, n°2458, pag. 670).
()

2. Siendo por tanto el parentesco y mas concretamente el primer circulo familiar (esposos
o companeros permanentes, padres e hijos), uno de los fuertes hechos indicadores que
ha tomado en consideracion la jurisprudencia para derivar de alli la inferencia o
presuncion de que, en razon de los afectos que en ese entorno se generan, la muerte, la
invalidez o los padecimientos corporales de unos integrantes hiere los sentimientos de
los otros por esa cohesion y urdimbre de que se habla -surgiendo asi por deduccion la demostracion
de la existencia y la intensidad del dafio moral-, ha de presentarse cabalmente una prueba de esos
lazos y es por ello que debe acudirse al decreto 1260 de 1970, estatuto que organiza lo concerniente
al estado civil, esto es, el atributo de la personalidad que al tenor del articulo 1°, es definido como la
situacion juridica de una persona en la familia y la sociedad, que determina su capacidad para ejercer

® Sentencia SC 5686 — 2018 (2004-00042-01).
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ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones, con las notas de ser indivisible, indisponible e
imprescriptible, correspondiendo su asignacion a la ley». (Negrillas y subrayado fuera de
texto)

Para resolver Enseguida algunos eventos de fijacion de diferentes montos, segin las
particularidades de cada caso:

a. El valor maximo reconocido, para el evento muerte por la CS] (2016)%, es de
$60.000.000; lo reiter6 en 20177.

b. La CSJ el dia 06-05-20168, ordend pagar $15.000.000 por esta especie de dafio a la
victima directa, cuyas lesiones fueron: perturbacién psiquica permanente vy
deformacién fisica en el cuerpo de caracter permanente con la colocacién de una
valvula de drenaje en el cerebro; al momento del accidente contaba con 17 afos de
edad.

C. En el afio 2017 la CSJ° (19 de diciembre), condend por $40.000.000 para la victima
directa, la afectacidon consistid en la extracciéon del ojo izquierdo, que le dejé como
secuela alteracion estética del rostro en forma permanente y, desde luego, mermé
su capacidad visual.

d. La CSJ en sentencia del 28-06-20171°, reconocié $60.000.000 para un menor de
edad, a quien se le provoco una paralisis cerebral al momento del parto, que generd
cuadriplejia.

e. Para el afo 2018, Las lesiones consistieron en amputacion de una pierna, que
generd al damnificado una reduccion del 30% de su capacidad laboral, se fijo por
dano moral, 50 smimv, equivalentes a $39.062.100 en 2018; se le descontd el 40%
en virtud a la concausalidad.

f. Mas reciente, en la SC-780-2020, del 10-03-2020, con ocasidén de una lesién que
generd deformidad permanente en el rostro, se fijaron $30.000.000 para la
perjudicada directa y $20.000.000 para el hijo como damnificado de rebote.

g. Esa Sala en el afio 2018. Reconocié por este perjuicio diez (10) millones de pesos
para una mujer, cuya lesién no le dejo secuelas fisicas ni padecimientos que se
prolongaran (Proceso No.2011-00252-01)

h. Luego en providencia del 05-02-2020, radicado No.2007-00532-01, donde se
produjo una lesion que generd 90 dias de incapacidad, con deformaciones fisicas
(Cicatrices), y perturbaciones funcionales en su brazo y hombro izquierdos, taso este
perjuicio en 20 smimv.

i Y mas, recientemente (19-03-2021)'? esa misma judicatura, ante una perturbacion
funcional transitoria del brazo izquierdo; sin deformaciones fisicas. Es decir,
padecimientos sin permanencia en el tiempo. Se establecié para la victima directa
un equivalente a nueve (9) smimv; y, para el cdnyuge y el menor hijo, el valor
correspondiente a cuatro (4) smimv.

6 CSd, SC-13925-2016.

7CSd, SC-9193-2017.

8 CSJ, SC-5885-2016.

9 CSdJ, SC-21828-2017.

10 CSd, SC-9193-2017.

11 CSd, SC-2107-2018.

12 TS, Civil-Familia.SC-0025-2021.
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En conclusién, con apoyo en las premisas juridicas y facticas enunciadas, y en
ejercicio del referido arbitrio o razonabilidad!3, revisado el material probatorio que al
proceso fue arrimado, se entra a evaluar los dafios morales causados a la victima, asi: (i) del
dictamen de Medicina legal, se concluye que el sefior Carlos Arturo, como consecuencia del
accidente de transito sufrid un trauma cerebral grave, (i) la Junta Regional de Calificacién
de Invalidez de Santander, le dictamind la PCL EN 66.49% con fecha de estructuracion el
01/02/2018, del mismo documento se evidencia que el actor permanecié varios dias en una
Unidad de Cuidados Intensivos, que se tuvo que someter a un procedimiento quirdrgico
denominado craneotomia, sumado a esto las consecuencia que dejo en el sefior Carlos Arturo
fueron irreversibles, pues le genero un trastorno mental permanente, (iii) la tasacion de los
dafos morales por la Juez de Primera Instancia fue de $35.000.000, entonces si tomamos
como referencia la sentencia CSJ, SC-9193-2017, mediante la cual se reconocié $60.000.000
por dafios morales para un menor de edad, a quien se le provocd una paralisis cerebral al
momento del parto, que le generd cuadriplejia, considera la Sala, que nos encontramos en
un caso en parte similar frente a la pérdida de capacidad del sefior Carlos Arturo Villamizar,
comparada con un menor que sufre paralisis cerebral, pues la afectacion del actor fue tan
grave, que generd un trastorno mental permanente, circunstancias que a no dudarlo le
produjeron al demandante un gran sufrimiento espiritual, por lo que la Sala conforme a lo
esbozado, modificara el reconocimiento por concepto de perjuicios morales a la suma de
$50.000.000.

EN CUANTO A LA FIJACION DE LA CUANTIA DEL DANO A LA VIDA EN RELACION.

Sefiala el demandante “El Juzgado en su sentencia fijo los perjuicios a la vida en relacion a
favor del demandante en $35.000.000. que, no obstante, respetuosamente consideramos
que su cuantia es baja teniendo en cuenta su porcentaje de pérdida de capacidad laboral
dado por la Junta Regional de Pérdida de capacidad laboral de Norte de Santander, la cual
lo declard invalido con un resultado del 66.49%.

Sobre el perjuicio a la vida de relaciéon, compete evocar el parecer de la CSJ14, que ratificd
la definicion en el ano 2017, donde tuvo oportunidad de diferenciar su contenido del
menoscabo moral propiamente, y compendid algunos de los aspectos que deben ser materia
de prueba en el debate procesal.

Conviene ilustrar el contenido de esta tipologia de perjuicio, con las palabras de la CSJ%,
que concreta algunos criterios para la tarea de fijacion del guantun dinerario a reconocer,
expresa: “Por ello, para su cuantificacion deben apreciarse las particularidades especiales

de cada caso, pues son ellas las que permiten a la jurisprudencia adaptar los criterios

13 CSd, SC-3919-2021.
14 CSdJ. SC-7824-2016, reiterada en SC-22036-2017.
15 CSd, SC-5885-2016.
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objetivos a las situaciones concretas de esa realidad; y en tal sentido, se hace necesario
tener en cuenta las condiciones personales de /a victima, apreciadas segun los usos
sociales, la intensidad de la lesion, /a duracion del perjuicio, entre otras situaciones
gue el juez logre advertir para la determinacion equitativa del monto del resarcimiento.”

(Destacado fuera de texto).

Prosigue determinar si la cuantificacion hecha en primer grado, que asigné $35.000.000 se
ajusta a los parametros del arbitrio judicial, para el efecto necesario es contextualizar con

los siguientes casos:

a. La CSJ para el afio 2008 (Criterio aplicable por la fecha del fallo de primera instancia
28-07-2010), lo tasé en $90 millones para la victima directa, que quedd con paraplejia,
discapacidad permanente.

b. El monto se incrementé por esa Corporacién’’ a $140 millones, sin incrementos
posteriores (2017):8.

C. Esa Magistratura en el fallo SC-5885 del 06-05-2016, fijé $20 millones por este perjuicio
a la victima directa, una mujer joven que sufrid perturbacion psiquica permanente y
deformacion fisica en el cuerpo de caracter permanente con la colocacién de una valvula
de drenaje en el cerebro; al momento del accidente contaba con 17 anos de edad.

d. En fallo del 28-06-2017"9, reconocié $70 millones para un menor de edad, a quien se
causo paralisis cerebral al momento del parto, que le gener6 una cuadriplejia.

€. Y en la sentencia SC-21828-20172%, la CSJ condend por este rubro, a $30 millones para
la victima directa, la afectacion consistio en la extraccion del ojo izquierdo, que le dejé
como secuela alteracidn estética del rostro en forma permanente y, desde luego, mermo
su capacidad visual.

f. Esta Sala en el afio 2018. Reconocié por este perjuicio: (i) Diez (10) millones de pesos
para una mujer, cuya lesion no le dejo secuelas fisicas ni padecimientos que se
prolongaran (Proceso No.2011-00252-01); vy, (ii) Veinte (20) millones de pesos, para
un hombre con afectaciones fisicas permanentes (Deformidad de la columna, cicatrices,
perturbacion funcional transitoria del 6rgano de la defecacion y permanente del de la
miccion) que influenciaron en su comportamiento personal y familiar al punto de
separarse (Radicado No.2012-00240-01).

g. Luego en el afio 2019, asunto radicado No.2005-00142-01. Donde la victima que era
una mujer dedicada a labores estéticas, que quedd con una cicatriz que debia ocultar,
se reconocieron $10 millones de pesos.

Aqui al escrutar el material probatorio para verificar los elementos objetivos que sustenten
el arbitrio judicial, tal como atras se acotara, segun el dictamen de Medicina Legal de fecha

16 CSd, Civil. Sentencia de 13-05-2008; MP: Valencia C., No.1997-09327-01.
17 CSd, Civil. Sentencia de 09-12-2013; MP: Salazar R., No0.2002-00099-01.
18 CSd, SC-9195-2017.

19 CSd, SC-9193-2017.

20 CSdJ, SC-21828-2017.
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31 de mayo de 2017, que concluye que Carlos Arturo no tiene capacidad de comprension,
ni de autodeterminacion;, que fue diagnosticado por Medicina Legal que padece un
Trastorno Mental Permanente se recomendo siga siendo tratado por neurologia de por vida,
revisado el haz probatorio recolectado, es suficiente para evidenciar que las repercusiones
del detrimento de su integridad personal, trascendieron en las relaciones del damnificado:
(i) Se vio mermado en sus actividades cotidianas, (ii) restringida su capacidad de
discernimiento; sumado a esto va a tener que depender de otra persona por el resto de su
vida, por lo que la Sala, modificara el reconocimiento por concepto de perjuicios a la vida
de relacién ajustandolo a la suma de $50.000.000. teniendo como referencia la sentencia
CSJ, SC-9193-2017 y ponderando el dafio.

Consecuencialmente, y segun lo que viene indicado, se modificara el fallo apelado frente al
quantum de los dafios morales y dano vida relacion, en lo demds se mantendra incélume.
Por las resultas desfavorables de todos los recursos, se condenara en costas de esta
instancia a los demandados apelantes, las cuales deberan ser liquidadas de forma
concentrada por la secretaria del Juzgado de primer grado, conforme lo dispone el articulo

366 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA,
SALA CIVIL FAMILIA administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR CON MODIFICACIONES la Sentencia proferida por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Cucuta el pasado 05 de agosto de 2022, dentro del proceso de

la referencia, por lo indicado en la parte motiva

SEGUNDO: MODIFICAR el Numeral Tercero de la Sentencia proferida por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Culcuta el pasado 05 de agosto de 2022, en el sentido de
aumentar el monto de los perjuicios morales y el dafio a la vida de relacién y en
consecuencia, CONDENAR a EXTRARAPIDOS LOS MOTILONES S.A, a los sefiores ANDELFO
QUINTANA PARADA vy JAVIER ORLANDO LEAL PARADA, asi como a la aseguradora
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, a pagar a favor de CARLOS ARTURO
VILLAMIZAR GELVES las siguientes sumas de dinero:

Por el dafio moral: $50.000.000
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Por el dafio a la vida de relacién: $50.000.000

En lo demas se mantiene incolume el fallo.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a los demandados recurrentes. Por Auto Separado

la Magistrada Ponente fijara las agencias en derecho.

CUARTO: En firme esta Sentencia y fijadas las agencias, devuélvase el expediente al

Despacho de origen, para lo de su cargo.

CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada

A

ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ
Magistrado

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo
491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la " firma autografa mecanica, digitalizada o
escaneada’; en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional).
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL-FAMILIA
BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA

Magistrada Sustanciadora

Proceso Responsabilidad Civil Extracontractual
Interlocutorio Apelacion

Radicado Juzgado 54-001-31-03-005-2020-00220-01
Radicado Tribunal 2023-0277-01

Demandante Clara Inés Rubio Cabrera

Jhon Jair Cacua Rubio

William Cacua Rubio

Demandado Luis Eduardo Santos Chaparro,
Rosa Arminda Villamizar Jaimes
Empresa Palace S.A.

Aseguradora Solidaria De Colombia

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
1. OBJETO DE DECISION

Se procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante, en
contra del auto de fecha 13 de junio de 2023, que dispuso REPONER el auto de fecha
17 de marzo de 2023, en el sentido de DECRETAR el desistimiento tacito Unicamente
respecto de la demandada EMPRESA PALACE y continuar el proceso respecto de los
demandados LUIS EDUARDO SANTOS CHAPARRO, ROSA ARMINDA VILLAMIZAR JAIMES
y la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A. proferido por el Juzgado Quinto Civil
del Circuito de Cucuta.

2. ANTECEDENTES

Para lo que interesa al presente caso, el Juzgado de conocimiento a través de auto del
17 de marzo de 2023, declard la terminacion del proceso de la referencia, por
desistimiento tacito, al considerar que existid desinterés de la parte demandante en
impulsar el proceso por cuanto no cumplié con la carga de notificar a los demandados
EMPRESA PALACE S.A. y a ROSA AMINDA VILLAMIZAR JAIMES.

Inconforme con dicha decisidn, el apoderado de la parte demandante. interpuso recurso
de reposicidn y en subsidio apelacion, argumentando que, atendiendo al auto admisorio
del 16 de diciembre de 2020, el dia 18 de diciembre del mismo afio, procedi6 a realizar
la notificacion personal a la EMPRESA PALACE S.A.S., conforme al articulo 8 del decreto
806 de 2020, el cual se encontraba vigente para la fecha de interposicion de la demanda.

Que aquella notificacion se realizé a la direccion electrénica que esta registrada en la
Camara de Comercio, es decir la notificacion personal se realizé al correo electronico
registrado por la EMPRESA PALACE S.A.S. en la Camara de Comercio de Clcuta, el cual



Rad. Tribunal 2023-0277-01
Apelacion contra Auto que Decreto Desistimiento Tacito
Pagina 2 de 9

corresponde a empalacel @hotmail.com. La cual fue extraida del certificado de existencia
de la empresa.

Que el dia 18 de diciembre de 2020, se envio la primera notificacion la EMPRESA PALACE
S.A.S., y se envidé una nueva notificacion el 28 de noviembre de 2022.

Que, frente a la notificacion personal a Rosa Arminda Villamizar Jaimes, en el escrito de
la demanda manifest6é bajo la gravedad de juramento que no conocia la direccién de
residencia, ni la direccion electrénica, de ROSA ARMINDA VILLAMIZAR JAIME. Por lo cual
se solicitd la inclusion en el registro nacional de personas emplazadas conforme a lo
establece el articulo 10 del decreto 806 de 2020.

Respecto al sefior Luis Eduardo Santos Chaparro, indicé que fue notificado de manera
fisica, en debida forma, el 19 de febrero de 2021 y atendiendo al auto del 21 de octubre
de 2022, hizo nuevamente la notificacién personal de aquel demandado. Que el dia 31
de octubre del afio 2023 el apoderado judicial de LUIS EDUARDO SANTOS CHAPARRO
solicito el link del expediente digital, y posteriormente procedid a efectuar la contestacion
de la demanda.

Agrega que, Seguros Solidaria, fue notificado en dos oportunidades, la primera vez el 28
de diciembre de 2022, al correo electronico notificaciones@solidaria.com.co y
atendiendo la orden dada por ese honorable despacho, se procedid a notificarlo
nuevamente el dia 28 de noviembre de 2022, al correo electrénico
notificaciones@solidaria.com.co.

Finaliza sefialando, que no ha existido ningln desinterés en dar continuidad al presente
proceso y en atender las observaciones y solicitudes realizadas por el despacho y solicita
se revoque la decision del 17 de marzo de 2023.

Mediante auto del 13 de junio de 2023, el Juzgado de conocimiento repone el auto de
fecha 17 de marzo de 2023, en el sentido de decretar el desistimiento tacito, Unicamente
respecto de la demandada EMPRESA PALACE S.A. y continuar el proceso respecto a los
demas demandados Luis Eduardo Santos Chaparro, Rosa Arminda Villamizar Jaimes y La
Aseguradora Solidaria De Colombia S.A., y ordend el emplazamiento de la demandada
Rosa Arminda Villamizar Jaimes.

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra el auto que antecede,
argumentando que en el caso concreto, atendiendo al auto admisorio expedido el 16 de
diciembre de 2020, se surtieron las notificaciones personales realizadas con anterioridad,
que el dia 18 de diciembre de 2020, se ejecutd bajo lo preceptuado en el articulo 291
del Cédigo General del Proceso y bajo el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, Decreto
que se encontraba vigente para la fecha de la interposicion de la demanda. Que
posteriormente, también realizd la notificacidn establecida en el articulo 8 de la Ley 2213
de 2022, con fecha del 28 de noviembre de 2022.

Que las notificaciones se hicieron tanto a la direccidon electronica como a la direccidn
fisica de la EMPRESA PALACE S.A., que registra en la Cdmara de Comercio de Clcuta
para tal fin, como se registra en el respectivo Certificado de Existencia y Representacion
Legal emitido por la referenciada Camara de Comercio.
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Mediante auto de fecha 14 de julio del afio en curso, se concede el recurso de alzada,
el, apoderado del demandado Luis Eduardo Santos Chaparro (no apelante), dentro del
término de traslado solicita se confirme el auto recurrido.

En virtud de lo anterior, procede la suscrita Magistrada a resolver lo que en derecho
corresponda, previas las siguientes,

3. CONSIDERACIONES
3.1. Problema Juridico:

Corresponde determinar si debe confirmarse o revocarse el auto del 13 de junio de 2023,
emitido por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Clcuta, que declard el desistimiento
tacito dentro del proceso de la referencia, frente a la demandada EMPRESA PALACE S.A.

3.2. Marco Normativo:
Frente al tema del desistimiento tacito establece el articulo 317 del CGP:
"Desistimiento tacito. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia
en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorfo de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar
las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde /a ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o
perjuicios a cargo de 1as partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.
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b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afos.

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo.

d) Decretado el desistimiento tacito quedard terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado
y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo.

f) El decreto del desistimiento tacito no impedird que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
que asf lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto
por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la
prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que
haya producido la presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso
0 a la actuacion cuya terminacion se decreta.

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
gjercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asl poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso.

h) El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.” (negrillas del despacho)

Ahora, la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia STC 11191 de 2020, con
ponencia del Magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque, en torno a tal aspecto indico:

"«Mucho se ha debatido sobre la naturaleza del "desistimiento tacito”; se afirma que se
trata de "la interpretacion de un acto de voluntad genuino, tacitamente expresado por
el solicitante” de "desistir de la actuacion”, o que es una "sancion” que se impone por la
“inactividad de las partes”. Su aplicacion a los casos concretos no ha sido ajena a esas
concepciones; por el contrario, con base en ellas se ha entendido que la consecuencia
solo es viable cuando exista un “abandono y desinterés absoluto del proceso” y, por
tanto, que la realizacion de “cualquier acto procesal” desvirtda la “intencion tacita de
renunciar” o la “aplicacion de la sancion”.

No obstante, quienes alli ponen el acento olvidan que la razon de ser de la figura es
ajena a estas descripciones, pues fue disefiada para conjurar la "paralisis de los litigios”
y los vicios que esta genera en la administracion de justicia.

Recuérdese que el "desistimiento tacito” consiste en “la terminacion anticipada de los
litigios” a causa de que los llamados a impulsarlos no efectuan los “actos” necesarios
para su consecucion. De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los
Juzgados aquellos pleitos que, en lugar de ser un mecanismo de resolucion de confiictos
se convierten en una "carga” para las partes y la “justicia”; y de esa manera: (i) Remediar
la “incertidumbre” que genera para los "derechos de las partes” la “indeterminacion de
los litigios”, (i) Evitar que se incurra en "dilaciones’, (ifi) Impedir que el aparato judicial
se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -voluntarias
0 no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion
con la administracion de justicia.”
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"«(...) dado que el "desistimiento tacito” consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la “actuacion” que conforme al literal c)
de dicho precepto “interrumpe” los términos para que no se “decrete su terminacion
anticipada”, es aquella que lo conduzca a "definir la controversia” o a poner en marcha
los "procedimientos” necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de
ella se pretenden hacer valer.

En suma, la “actuacion” debe ser apta y apropiada y para "impulsar el proceso” hacia su
finalidad, por lo que, "[s]imples solicitudes de copias o sin propositos serios de solucion
de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o
causa petend|” carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo "ponen en marcha”
(5TC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya
qgue ademas que alli se afirma que el “literal c¢” aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
Jjuridica. No obstante, dado gue prevén hipotesis diferentes, es necesario distinguir en
cada caso cudal es la “actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento”.

Como en el numeral 1° lo que evita la "pardlisis del proceso” es que "la parte
cumpla con la carga” para la cual fue requerido, solo "interrumpira” el término
aquel acto que sea "idoneo y apropiado” para satisfacer lo pedido. De modo
que si el juez conmina al demandante para que integre el contradictorio en el
término de treinta (30) dias, solo la "actuacion” que cumpla ese cometido
podra afectar el computo del término. (negrillas del despacho)

En el supuesto de que el expediente "permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o unica instancia’,
tendrd dicha connotacion aquella “actuacion” que cumpla en el "proceso la funcion de
impulsarlo”, teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte
necesario para proseguirio.

Asi, el impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la "secretaria
del juzgado” por un (1) afio sin emplazar a uno de los herederos del extremo
demandado, podra afectar el conteo de la anualidad con el "emplazamiento”
exigido para integrar el contradictorio.

Si se trata de un coercitivo con "sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion”, la ‘actuacion” que valdré serd entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las "liguidaciones de costas y de crédito”, sus
actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada.

Lo dicho, claro estd, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional (sentencia
C-1194/2008), en cuanto a que €l “desistimiento tacito” no se aplicard, cuando /as partes
"por razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales
con la debida diligencia”.



Rad. Tribunal 2023-0277-01
Apelacion contra Auto que Decreto Desistimiento Tacito
Pagina 6 de 9

3.3. Caso concreto

El recurso de apelacion, segun lo dijo la Corte Constitucional, es un medio de
impugnacioén instituido por el legislador contra algunas decisiones judiciales y cuya
finalidad es solicitar a la autoridad superior de la que emitid la providencia respectiva
que la revoque o modifique.

Mediante la apelacion se busca corregir los errores judiciales en que ha podido incurrir
el funcionario de primer grado.

Descendiendo al caso concreto se tiene que la decision atacada es susceptible del recurso
de alzada, conforme al literal e) del articulo 317 del cddigo general del Proceso.

Revisado el expediente, bien pronto se vislumbra que la providencia atacada debe
mantenerse, veamos:

Del escrito de apelacion se extrae que, a juicio del recurrente, el auto que decretd la
terminacion del proceso por desistimiento tacito frente a la EMPRESA PALACE S.A, debe
ser revocado, por cuanto en su sentir, no se dan los presupuestos procesales previstos
en el articulo 317 del CGP, en la medida que, considera que con los soportes de
notificacién personal remitidos mediante correo electrénico los dias 18 de diciembre de
2020 y 28 de noviembre de 2022, se surtidé en debida forma la notificacién de esta
demandada, conforme a lo preceptuado en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso
y el articulo 8 de Decreto 806 de 2020, vigente para la fecha de presentacion de la
demanda.

En el presente asunto, observa la suscrita Magistrada que, mediante proveido del 21 de
octubre de 2022, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de esta ciudad, requiri6 a la parte
demandante para que acredite el envio de la notificacion electrénica de los demandados
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A. y EMPRESA PALACE S.A., asi mismo,
que el receptor del correo recibié el mensaje de datos. “lo anterior debera cumplirse
dentro del término de 30 dias, so pena de dar aplicacion al art. 317 del C.G.P., declarando

tacitamente desistida la actuacion.”

8.- Posterior a ello, el 17 de noviembre de 2022, la parte demandante presenté memorial
informando que realizo la notificacion al correo electrénico y direccidn fisica que reposa
en el certificado de existencia y representacion legal de cada uno de los extremos

demandados.

NOTIFICACION PERSONAL DEMANDA 2020-00220 JUZGADO
QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

eRA¢
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No obstante, observa la suscrita Magistrada que las notificaciones allegadas el 17 de
noviembre de 2022, con el fin de dar cumplimiento al requerimiento realizado por el
despacho, son las mismas que se aportaron al proceso el dia 31 de enero de 2021, por
la parte actora, no contienen la constancia o acuse de recibo, donde se pueda corroborar

que el destinatario del mensaje efectivamente recibio la notificacion.

En ese orden de ideas no es posible tener por surtida la notificacion personal presentada
por la togada, toda vez que no cumplia con lo dispuesto en el Decreto 806 de junio de

2020 y lo dispuesto en la Sentencia C-420 de 2020, que indica:

"..Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.

Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.
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(...) Tercero. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada €l inciso 3° del articulo 8 y
el paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que e/
término alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje. (...)” (negrillas fuera de texto)
Igualmente se pone de presente lo dispuesto en la Ley 2213 de junio de 2022 que indica:

“...Articulo 8.- La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje. Para los fines de esta norma se podran implementar o
utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de

datos...” (negrillas del Despacho)

Por lo anterior, no se tiene por surtida dicha actuacion en la forma presentada por la
parte demandante.

9.- Quiere decir lo anterior, que dentro del lapso comprendido entre el 21 de octubre de
2022 y el 17 de marzo de 2023, fecha en que el juez decreto el desistimiento tacito, la
parte demandante no desplegd ninguna actuacién tendiente a lograr la vinculacion de
la EMPRESA PALACE S.A, pues segun se observa en la documental visible, que fue
aportada el 12 de diciembre de 2022, las notificaciones son las mismas que fueron objeto

del requerimiento previo, donde brilla por su ausencia el acuse de recibo.

10.- En estas condiciones, con la actuacion desplegada por la parte demandante, no
cumplié con la carga impuesta en el auto de fecha 21 de octubre de 2022, frente a la
demandada EMPRESA PALACE S.A.

De otro lado, frente al interrogante si es posible decretar el desistimiento tacito parcial,
es decir, tan solo respecto de uno de los demandados, en Sentencia STL6181-2022,
Radicado No 97515, Magistrado ponente OMAR ANGEL MEJIA AMADOR, que resolvi4 la
impugnacion contra el fallo de tutela proferido el 2 de marzo de 2022 por la Sala de
casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, tutela suscitada debido al tramite de un

proceso de responsabilidad civil, se sefiald:

“como quiera que, en el presente asunto, dado el tipo de relacion litisconsorcial
facultativa existente entre la parte pasiva, pues son considerados en sus relaciones con
la contraparte como litigantes separados, no seria acertado concluir que el desistimiento
tacito que puede afectar la vinculacion de uno de ellos al proceso tenga la virtualidad de
extenderse indistintamente a los demas demandados frente a quienes, para el caso
concreto, la parte actora logro acreditar el cumplimiento de las diligencias tendientes a
la notificacion, Optica bajo la cual en tratandose de ese tjpo de integracion procesal el
incumplimiento de la carga procesal de notificacion requerida respecto de la totalidad de
la parte convocada a juicio debe afectar solamente a aquella frente a la cual no se surtio,
situacion que conllevaria a que se decrete la terminacion del proceso por desistimiento
tacdito frente al demandado respecto del cual no se cumplio la notificacion, debiéndose
continuar el proceso contra los demas demandados.
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En el anterfor contexto, habra de concederse el amparo de los derechos fundamentales
al debido proceso y seguridad social de la querellante y, como consecuencia de ello, se
dejara sin valor ni efecto el proveido emitido el 3 de noviembre de 2021, asi' como las
demas decisiones que se derivaron del mismo y, en virtud de lo anterior, se ordenara a
la Sala Unica del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Quibdo, para que en el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del presente proveido, profiera una
decision de reemplazo, en la que estudie y efectue el pronunciamiento que en derecho
corresponda, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.”

11.- Corolario de lo anterior, considera la suscrita Magistrada que, los reparos enfilados
contra la decisién por el recurrente, no alcanzan a derruir los argumentos que sustentan
la misma, toda vez que la parte actora no logré probar que hubiere realizado la
notificacidon de la demandada, en favor de quien se decretd el desistimiento, con el lleno
de los requisitos legales y por ende el proveido debe confirmarse, sin imponer condena

en costas de esta instancia en la medida que no se ha trabado la Litis.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Clcuta - Sala Civil — Familia,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 17 de marzo de 2023 que declard el
desistimiento tacito frente al demandado EMPRESA PALACE S.A., proferido por el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Clcuta en el asunto de la referencia, conforme a los
motivos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: Sin condena en costas de esta instancia.

TERCERO: DEVOLVER el proceso de la referencia al despacho de origen, para lo de
su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- (77
BRIYIT ROCIO OSTA JARA
Magi#€trada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL-FAMILIA

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Verbal - Declaracion Unién Marital de Hecho
Radicado Juzgado 54498-3184-002-2021-00093-02

Radicado Tribunal 2022-0312-02

Demandante Ines Marcela Carrascal Ballesteros
Demandado José Cardona Quintero

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre del dos mil veintitrés (2023)

Esta Sala de Decisién, adscrita a la Sala Civil - Familia del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Clcuta, en cumplimiento de lo preceptuado en el inciso 3° del articulo
12 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, procede a emitir sentencia escrita mediante la
cual se resuelve el recurso de apelacion debidamente interpuesto y sustentado por la
demandante, contra la sentencia emitida por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de
Ocaia, el 28 de abril de 2022.

1. ANTECEDENTES
1.1 Pretensiones y Hechos?

La sefiora Inés Marcela Carrascal Ballesteros a través de apoderado judicial presentd
demanda en contra de José Cardona Quintero, pretendiendo que se declare que entre
demandante y demandado existid unidon marital de hecho, formandose la consecuente
sociedad patrimonial entre los compaieros permanentes desde el 10 de enero del afio 2013,
hasta el dia 22 de mayo del 2020 y en consecuencia solicita se decrete la disolucién y
liguidacion de esta Ultima y se condene en costas al demandado en caso de oposicion.

Funda sus pretensiones en los siguientes hechos:

Que Inés Marcela Carrascal Ballesteros y el sefior José Cardona Quintero, sostuvieron desde
el ano 2006 una relacién sentimental o noviazgo, quedando ella embarazada en 2007, con
el infortunio de haber perdido el bebé que habian concebido.

Que dada la relacion sentimental que sostenian conformaron una union de vida estable,
permanente y singular, con mutua ayuda tanto econdmica como espiritual al extremo de
comportarse exteriormente como marido y mujer (lecho), teniendo como lugar de residencia
(techo) el Municipio de Convencidn, viviendo en diferentes lugares del municipio a lo largo
del tiempo de la convivencia, citando varias direcciones, residiendo permanentemente en el
mismo techo.

Que el demandado dispenso a la sefora Inés Marcela Carrascal Ballesteros, durante todo el
lapso de esa union, trato social de esposa o companera permanente, todo lo cual llegé al
extremo de las caracteristicas de un matrimonio entre ellos, siempre se dieron un

! Expediente digital, cuaderno primera instancia, archivo “009Demanda.pdf”
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tratamiento como de marido y mujer, publica y privadamente tanto en sus relaciones de
parientes, como entre los amigos y vecinos, es decir delante de todas las personas.

Que esta unién marital de hecho existié entre el 10 de enero del 2013 y finalizd el dia 22 de
mayo del 2020, fecha en la cual el sefor José Cardona Quintero, abandond el hogar
conformado con la Sra. Inés Marcela Carrascal Ballesteros, materializandose asi la
separacion fisica y definitivamente de los mismos.

Que, de esa unién marital, se procrearon dos (02) hijos: M.A. CARDONA CARRASCAL, quien
nacio el 25 de agosto del 2010 y J.M. CARDONA CARRASCAL, quien nacié el 30 de mayo del
2019, conforme se desprende de los Registros civiles de nacimiento con NUIP N°
1.090.987.302 y N° 1.090.992.277, expedidos por la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Que, en vigencia de la unién marital de hecho, el Sr. José Cardona Quintero suscribid en
compafiia con su hermana Yilibeth Cardona Quintero la Escritura Publica N° 1.319 del 06 de
agosto del 2013, protocolizada en la Notaria Segunda del Circulo de Ocaia, por medio del
cual adquirié mediante el titulo traslaticio de dominio de compraventa el bien inmueble
ubicado en la Cra. 11 N° lote 3 Manzana 2 Urbanizacion Villa a los Caobos, del Municipio de
Ocana, constitutivo de un lote de terreno distinguido con un area de 6.00 mts de frente por
15.00 mts de fondo para un area total de 90.00 mts2, alinderado de la siguiente manera:
POR EL NORTE: Con lote N° 2 de la misma manzana; POR EL ORIENTE: Con la via principal
de la urbanizaciéon, POR EL SUR: Con el lote N° 4 y POR EL OCCIDENTE: Con zonas de
cesion- ubicado en la ciudad de Ocafia en la carrera 11, conforme se desprende de dicho
documento y de la anotacién N° 003 del certificado de libertad y tradicion N° 270-62686.

Que, en desarrollo de la unidon marital de hecho, se efectud la construccion del segundo piso
del predio anteriormente referenciado, el cual forma parte del activo de la sociedad
patrimonial.

Que igualmente, se contrajo en vigencia de la unién marital de hecho, en febrero de 2019,
una obligacion crediticia ante la Entidad Financiera Crediservir, por un valor de SEIS
MILLONES DE PESOS M/CTE. ($ 6.000.000,00), debiéndose a la fecha de formulacién de la
presente accion la suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES
CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/CTE. ($ 2.873.445,00), conforme se
desprende del extracto de crédito N° 20190300144 expedido a los 19 dias de mayo del 2021
por Crediservir.

Que el demandado, en virtud de su condicién de esposo o compafiero permanente, inscribid
a la demandante, a su hija y a la Sra. Miriam Ballesteros (Madre de la demandante), como
beneficiarios de Revista Médica Santander (referente a Servicios Médicos), en el afo 2016,
fecha para la cual Inés Marcela tenia 26 anos de edad.

Que, se advierte del certificado de semanas cotizadas expedido por Coomeva EPS que el Sr.
José Cardona Quintero, desde el 11 de diciembre del 2012 y hasta el 18 de junio del 2015
tuvo afiliada como beneficiaria a la Sra. Inés Marcela Carrascal Ballesteros, en su condicion
de Coényuge, evidenciandose el trato que le profesaba el acd demandado a la actora en
desarrollo de su relacién sentimental.

Que se evidencia con el material fotografico anexo, que los compafieros, compartian juntos
todo tipo de celebracion, con lo cual se advierte fehaciente la relaciéon marital de hecho
existente entre los dos, quienes por demas no habian contraido matrimonio.

Que la demandante el 26 de abril del 2021 convocd al acd demandado ante la Comisaria de
Familia del Municipio de Convencidén en aras de agotar el requisito de procedibilidad,
diligencia en la cual no hubo acuerdo, por lo cual se librd la respectiva constancia de no
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conciliacion a los 11 dias de mayo del 2021.
1.2 Tramite de primera instancia

Admitida la demanda con auto del 24 de junio de 2021 tras superarse las falencias por las
cuales se inadmitié el libelo introductor, se ordend darle el tramite del proceso verbal
previsto en la normatividad legal vigente, disponiendo la notificacion del demandado y
negando la cautela solicitada.

El demandado José Cardona Quintero se notificd por conducta concluyente, conforme se
dispuso en auto del 2 de diciembre de 2021; y en ejercicio de su derecho de defensa y
contradiccion, puntualizé que la unién inicié en "octubre del afio 2016 y finalizo el 14 de
abril de 2020”. No se opone a la declaracion, disolucién y liquidacion de la sociedad
patrimonial, con aquellos extremos facticos, por lo que solo estarian incluidos las mejoras
construidas sobre el inmueble de su propiedad, incluyendo ademas un pasivo,
correspondiente al saldo del disefio y construccion de aquella vivienda.?

1.3 Sentencia de Primera Instancia3

La primera instancia concluyd con sentencia proferida el dia veintiocho (28) de abril de dos
mil veintidds (2022) por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Ocafia, que declara
"que entre la sefiora Inés Marcela Carrascal Ballesteros, quien se identifica con la cédula de
ciudadania 1.090.886. 144 de Convencion y el sefior José Cardona Quintero, identificado con
cédula de ciudadania 5.428.304 de Convencion, existio una union marital de hecho desde
el mes de julio del afio dos mil dieciséis (2016) hasta el mes de mayo del afio dos mil veinte
(2020) (ordinal 1°), y se formd, consecuentemente, la sociedad patrimonial en ese
interregno (ordinal 2°), la que declara disuelta (ordinal 3°) y en estado de liquidacién
(ordinal 49), disponiendo la inscripcion de la decisién en los respectivos folios de registro
del estado civil de los contendientes (ordinal 5°), absteniéndose de imponer condena en
costas (ordinal 6°).

Como fundamento de su decision, el sentenciador de conocimiento, tras traer a colacién
disposiciones legales y antecedentes jurisprudenciales de la figura juridica de la unién
marital de hecho, coligié que la parte actora "no logré a través” del instrumento publico
traido al plenario, por medio del cual el demandado adquirié un inmueble, como tampoco
con la prueba testimonial arrimada, "“lograr /a conviccion (...) de la existencia de esa union
marital de hecho y la fecha de su iniciacion y culminacion”. No obstante, comoquiera que el
demandado aceptd la misma e incluso la fecha de terminacién, aunado a que los testimonios
recaudados a su instancia develan que la comunidad de vida si existio, con estribo en sus
dichos tiene "la certeza de que efectivamente entre Inés Marcela Carrascal Ballesteros y
José Cardona Quintero existio una union marital de hecho que inicio (...) el mes de julio del
ano 2016 hasta el mes de mayo de 2020 declarando igualmente la existencia de la
sociedad patrimonial entre los excompaneros durante el mismo periodo, la cual declard
disuelta, ordenando su liquidacion y concediendo 30 dias a las partes para tal fin.

1.4 Apelacion*

Argumenta que el a guo desconocid el articulo 176 del Codigo General del proceso, por
cuanto no valord las pruebas en su conjunto, hace un mayor énfasis en los testimonios
aportados por la parte demandada, quienes son testigos de oidas, descartando en
contraposicion las declaraciones extraprocesales libres y espontaneas presentadas por las
testigos de la parte actora, las cuales fueron ratificadas en desarrollo de las diligencias de

2 Expediente digital, cuaderno primera instancia, archivo “017ContestacionDemanda.pdf”
8 Expediente digital, cuaderno primera instancia, archivo “048Audiencia28Abril2022.mp4” récord de grabacién 1:10:00 a
1:47:50.

4 Expediente digital, cuaderno primera instancia, archivo “048Audiencia28Abril2022.mp4” récord de grabacién 1:49:06 a
2:03:40 y cuaderno segunda instancia, archivo 09 SUSTENTACION RECURSO.pdf.
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testimonios rendidas por las mismas, al igual no le otorgd el valor probatorio que le asiste
a las pruebas documentales por él aportadas, especialmente en lo referente a la certificacion
expedida por la empresa prestadora de salud, de semanas cotizadas de fecha 19 de mayo
del 2021, expedido por COOMEVA EPS.

Que las declarantes solicitadas por la actora, al unisono afirmaron que entre la Sra. Inés
Marcela Carrascal Ballesteros y el Sr. José Cardona Quintero, existié una relacion sentimental
que se convirtié en una verdadera unién marital de hecho la cual tuvo su origen en enero
del 2013 y finalizé en mayo del 2020, y Fabian Forero, es un testigo que genera dudas, pues
recuerda con plena exactitud, algunos hechos como si los hubiera aprendido de memoria,
sin embargo, no recuerda datos como el nombre de uno de los hijos, siendo tan amigo del
demandado.

En relacién a la prueba de la afiliacién al régimen de seguridad social en salud, cita
jurisprudencia, de la que concluye que:

La Corporacién sefalé que en la medida en que con la celebracién del vinculo formal del
matrimonio surge de manera inmediata, si se dan las condiciones legales, el derecho del
cotizante a tener a su esposo o0 esposa como beneficiario del Plan Obligatorio de Salud, es
claro que no existe ninguna justificacién constitucional para que ese derecho no emane de
la conformacién libre y voluntaria de la unién marital de hecho de la misma manera.

Agrega que el Certificado de semanas cotizadas, expedido el 19 de mayo del 2021, por
COOMEVA EPS, indica que el Sr. José Cardona Quintero, desde el 11 de diciembre del 2012
y hasta el 18 de junio del 2015 tuvo afiliada como beneficiaria a la Sra. Inés Marcela
Carrascal Ballesteros, en su condicidon de Cényuge, evidenciandose el trato que le profesaba
el aca demandado y constituyéndose en un indicio de tal hecho, e igualmente no se tuvo en
cuenta que la parte demandada aceptd como cierto el hecho donde se relaciond tal
certificacion y el trato de las partes.

Concedida la alzada, por reparto correspondié desatar el recurso a esta Sala, lo cual se
procede a realizar, previas las siguientes,

2. CONSIDERACIONES
2.1 Validez de lo actuado.
Realizado el control de legalidad que manda el articulo 132 del Cédigo General del Proceso,
no se advirtié vicio ni irregularidad alguna que configuren nulidad. Asi mismo, se aprecian
reunidos los presupuestos procesales requeridos para proferir una decision de fondo.
2.2 Problema juridico.
Corresponde a la Sala establecer si el a guo, en efecto, incurrié en una indebida valoracion
probatoria frente a la fecha de iniciacién de la union marital de hecho, entre los compaieros,
como lo aduce el apelante, y debe modificarse la sentencia o debe confirmarse la misma
respecto del extremo inicial.

2.3 Fundamentos juridicos:

Para la configuracién de la union marital de hecho se requiere, de conformidad con el
articulo 1° de la Ley 54 de 1990, que se encuentre plenamente probado lo siguiente:
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“a). Que esté conformada por un hombre y una mujer, o entre dos mujeres o entre dos
hombres, es decir, que formen pareja®.

“b). Que quienes integran la union no estén casados entre s,
“¢). Que los companeros conformen una comunidad, esto es, que compartan el mismo

techo y lecho, debiéndose ayuda y socorro mutuos y manteniendo
economicamente un hogar,

“d). Que la vida en comin sea permanente, es decir, sin interrupciones o sea que la
convivencia de la pareja debe ser continua y debe perdurar no menos de dos (2)
anos para que refleje una comunidad de vida y permita presumir la existencia de sociedad
patrimonial.

“e). Que sea singular, entendiéndose como ella la establecida entre un hombre y una
mujer, no entre varios hombres o varias mujeres, por cuanto la union marital tiene que ser
unica porque en nuestro ordenamiento juridico la singularidad es elemento estructural de la
familia ya que la Constitucion Nacional funda la familia en el matrimonio monogamico (Art.
42 CN.)

Los anteriores elementos deben reunirse necesariamente para que surja union marital
juridicamente eficaz, ya que ellos son de orden publico, en cuanto se refieren a la constitucion
familiar y son esenciales e imperativos, en cuanto el legislador no dejé a la voluntad de los
interesados su cumplimiento, aspecto sobre el cual la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
del 27 de julio de 2010, proferida dentro del proceso No. 11001-3110-019-2006-00558-01,
expreso:

En lo que al requisito de la singularidad se refiere, la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, ha dicho que:

“...la comunidad de vida sea singular atafie con que sea solo esa, sin que exista otra
de la misma especie, cuestion que impide sostener que la ley colombiana dejo sueltas las
amarras para que afforaran en abundancia uniones maritales de hecho, y para provocar
conflictos mil para definir los efectos patrimoniales; si asf fuera, a cambio de la seguridad
Juridica que reclama un hecho social incidente en la constitucion de la familia, como nucleo
fundamental de la sociedad, se obtendria incertidumbre."

De esta forma, se puede decir que la comunidad de vida desarrollada entre los compafieros
permanentes debe ser singular, y ello se refiere a la unicidad que debe existir en la
relacion, es decir, que sélo entre quienes se predica la uniéon marital haya existido
relacion con affectio marital, excluyendo entonces la posibilidad de que coexistan dos
relaciones, con las mismas caracteristicas.

Ahora, conforme lo prevé el articulo 4° de la Ley 54 de 1990, "“/a existencia de la union
marital de hecho se establecera por los medios ordinarios de prueba”, teniendo sentado la
Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia que "e/ surgimiento de la union
marital de hecho «depende, en primer lugar, de la ‘voluntad responsable’ de sus integrantes
de establecer entre ellos, y solo entre ellos, una ‘comunidad de vida, con miras a la
conformacion de una familia; en segundo término, de la materializacion o exteriorizacion de
esa voluntad, esto es, que los companeros inicien su convivencia y, en virtud de élla,
compartan todos los aspectos esenciales de la existencia...; y, finalmente, de que ese
proyecto de vida comun, en las condiciones que se dejan precisadas, se realice, dia a dia,

5Revaluado por la Jurisprudencia de la Corte Constitucional en sentencia C-075 de 2007, al reconocer la relacién
de pareja entre personas del mismo sexo.
6 Sentencia del 20 de septiembre de 2000. Exp. 6117. M.P. Dr. SILVIO FERNANDO TREJOS BUENO.
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de manera constante o permanente en el tiempo» (SC de 12 dic. 2011, rad. n.° 2003-01261-
01).”

Entonces, para la declaratoria de existencia de la union marital de hecho, es indispensable
acreditar los elementos que la integran, debiendo suministrarse certeza al juzgador de que
realmente hubo esa comunidad de vida, constante, perseverante, prolongada en el tiempo,
con identidad de propodsitos y fines, brindandose y proporcionandose ayuda y socorro
reciprocos, en un compartir diario de la vida, conforme a un proyecto trazado de mutuo
acuerdo, con propésitos de durabilidad, estabilidad y trascendencia, todo con la intencion
de formar una familia. Por ello, cuando la demostracion de esos elementos constitutivos de
ese tipo de uniones se pretende cimentar en la prueba testimonial, el juez debe dar estricto
cumplimiento a la regla 32 del articulo 221 C. G. del P., que exige que “e/ juez pondrd
especial emperio en gue el testimonio sea exacto y completo, para lo cual exigira al
testigo que exponga la razon de la ciencia de su dicho, con explicacion de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que haya ocurrido cada hecho y de la
forma como llego a su conocimiento”, (Subraya y resalta la Sala)

2.4 De la Conformacion de Sociedad Patrimonial

Con relacidn a los efectos patrimoniales de esa forma de vinculacion de pareja, conforme a
lo preceptuado en el articulo 2° de la Ley 54 de 1990, modificado por el articulo 1° de la
Ley 979 de 2005, cuando la unién marital de hecho se prolonga a lo menos durante dos
afos, puede llegar a predicarse la formacion de la sociedad patrimonial entre los
compaieros permanentes; a contario sensu, si la permanencia de la convivencia marital
no se extiende durante ese tiempo minimo, no aplica ese efecto patrimonial, debiendo
precisarse en todo caso, que si alguno de los compafieros permanentes tenia vinculo
matrimonial anterior, se exige ademas, para el surgimiento de la referida sociedad de
bienes, que la sociedad conyugal estuviere a lo menos disuelta, conforme lo dispuso la H.
Corte Constitucional en sentencia C-700 de 2013 y ya lo habia dejado claro la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en providencia del 10 de septiembre de 2003,
sin que tampoco se estime necesario el transcurso del lapso de un (1) afio contado a partir
de tal disoluciéon para el surgimiento de la sociedad de bienes entre los compafieros
permanentes sefialado en la norma, como igualmente lo sostuvo el Tribunal de Casacion
desde la sentencia del 4 de septiembre de 2006, emitida dentro del proceso radicado bajo
el nimero 76001-3110-003-1998-00696-01 con ponencia del Magistrado Dr. Edgardo
Villamil Portilla, decision ésta que también sirvid de soporte a la guardiana constitucional al
emitir aquélla, criterio inalterado como en reciente providencia lo acotd la Sala de Casacidn
Civil en sentencia SC1413-2022 con ponencia de la Magistrada Hilda Gonzalez Neira.

Esa exigencia de los dos anos de permanencia de la unién marital para poder declarar la
existencia de la sociedad patrimonial, es un requisito objetivo que la ley brinda para imprimir
seriedad a ese tipo de union. Mientras tanto, la exigencia de disolucién de la sociedad
conyugal anterior obedece a la necesidad de proscribir la coexistencia o entremezclamiento
de patrimonios sociales.

2.4 Del caso concreto

Dentro del asunto materia de escrutinio, resulta pacifico lo dispuesto en la sentencia por el
Juez de conocimiento, que entre Inés Marcela Carrascal Ballesteros y José Cardona
Quintero, si existié una unidén marital de hecho que perduré hasta el mes de mayo de 2020.
Sin embargo, la discordancia se encuentra en la fecha de iniciacion de la convivencia lo cual
constituye justamente el motivo de alzada, pues mientras la parte actora afirma en su libelo,
que fue desde el 10 de enero de 2013, la parte demandada sostiene, que fue desde octubre
de 2016 y el fallador de primera instancia concluyd que fue desde el mes de julio de 2016,
recabando la recurrente que la data inicial va desde enero de 2013, conforme a lo informado

7 Reiterada en SC5106-2021, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, 15 de diciembre de 2021.
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por sus testigos y la certificacion allegada. Por lo tanto, al estudio de este aspecto debe
limitarse la alzada.

Analizados los medios probatorios allegados al proceso, en conjunto y de cara a las reglas
de la sana critica que consiste en cotejar todos los elementos de conviccidon con apoyo en
la l6gica, la equidad, la ciencia y las de la experiencia, bien pronto se concluye que el fallo
confutado se ajusta a tales reglas de interpretacién, al decir que la unién marital de hecho
entre Inés Marcela Carrascal Ballesteros y José Cardona Quintero, no tiene una fecha de
iniciacion diferente a la concluida por el juez a guo en su fallo.

Para empezar, pertinente es traer a colacion que, en el interrogatorio de parte rendido por
la demandante INES MARCELA CARRASCAL BALLESTEROSS, indicd que conoce desde el
2006 al demandado, que meses después iniciaron una relacion de noviazgo la cual perdurd
hasta mayo de 2020, que inicialmente vivieron como pareja desde enero de 2013, después
de la nifia tener 2 afios de edad, en el barrio Chapinero por 5 meses, luego en el barrio
Zagot como un afio, después en la calle central 6 meses, posteriormente en
Sesquicentenario donde vivieron 2 afos, todos estos barrios del municipio de Convencion,
frente a la pregunta si durante la relaciéon tuvieron residencias separadas indica que, el
demandado estuvo 8 meses en monteria y ella vivia donde la mama, narra igualmente que
tuvieron dos hijos: M.A. que nacié en 2010 y el nifio J.M. nacido en 2019, que la causa de
terminacion fue porque en diciembre de 2019, él empezd una relacién con una de las
trabajadoras de las obras que tiene a cargo, razén por la cual tuvieron muchas dificultades
y en mayo de 2020 él le dice que la relaciéon ya no funciona y se separan, que cuando
discutian él se iba para donde la mama, que ninguno de los dos es casado.

Asi mismo, el demandado JOSE CARDONA QUINTERO,’ dijo en su interrogatorio que conoce
a la demandante desde el afo 2006, que en ese afo iniciaron una relacion de pareja, la cual
termin6 en 2020, por inconvenientes personales, agrega que convivieron en 2013 en
Chapinero dos meses, en 2016 en zagot 6 0 7 meses, luego se fueron a la calle central 6 o
7 meses, en el sesquicentenario un afo, nuevamente en Chapinero por 7 meses y por ultimo
en el barrio 12 de enero donde duraron 3 0 4 meses, que la actora tuvo otra relacion
sentimental con un auxiliar de policia durante 5 0 6 meses, en el ano 2013; él no tuvo mas
relaciones de manera simultdnea, que mientras convivieron no tuvieron residencias
separadas, que tuvieron dos hijos la nifa de 11 anos y el nifio nacido el 30 de mayo de
2019, que ambos estudian, dice que su progenitora les dio un lote a su hermana y a él,
informa que en 2013 vivieron 2 0 3 meses y ella se volvid a la casa de su progenitora y él a
su casa, que la mantuvo como beneficiaria de la Seguridad Social en Salud porque le
colaboraba con su hija, dice que en marzo de 2013 ya se habia separado y en agosto del
mismo aino comprd el lote con su hermana.

Entonces si tenemos en cuenta que a quienes mejor les constan los hechos que rodearon
la relacion, es a los miembros de la pareja, por cuanto son los protagonistas reales de su
historia, vemos que el demandado acepta que en enero de 2013 se fueron a vivir juntos,
pero que tan solo vivieron dos o tres meses, y ambos se volvieron a la casa de sus
progenitoras, circunstancia que coincide con lo dicho por la demandante quien indica que
se fueron a vivir en enero de 2013 en el barrio Chapinero, primer lugar donde convivieron
y donde solo duraron 5 meses; notese igualmente que los tiempos de convivencia
mencionados por la demandante, sumados entre si, tan solo arrojan algo mas de cuatro
afos, no los mas de 7 que dice en su demanda convivié con el demandado; ahora, si
tenemos en cuenta la Escritura Publica No. 1319 del 6 de agosto de 2013, corrida en la
Notaria Segunda de Ocana, suscrita por el demandado en agosto de 2013, alli indicd: que
su estado civil es soltero, sin ninguna clase de unién, lo que es un indicio de que para agosto
de 2013 la pareja ya no convivia.

8 Expediente digital. Cuaderno primera instancia, actuacion “046Audiencia01Marzo2022.mp4”, récord de grabacion 25:00 a
39:11.
9 Expediente digital. Cuaderno primera instancia, actuacion ‘046Audiencia01Marzo2022.mp4”, récord de grabacion 41:00 a
39:11
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De otro lado, en las declaraciones extrajuicio rendidas el 18 de mayo de 2021, por las
testigos Zenit Juliet Solano y Sandra Milena Pabédn, la primera dice que conoce a la actora
desde hace 12 anos, es decir desde el 2009 y la segunda desde hace 10 afios, es decir
desde el 2011, sin embargo, afirman que les consta que la pareja inicio una relacion en
2006, y que en 2007 la demandante perdid un bebé, lo cual es ildgico, pues si la conocen
desde hace 10 y 12 afos, mal les pueden constar hechos que sucedieron hace 14 y 15 afios,
otra cosa es que la demandante les haya contado esos sucesos, pero eso jamas implica que
les consten por haberlos presenciado, lo cual hace perder su credibilidad y las convierte en
testigos de oidas.

Ahora, veamos que dijeron en sus declaraciones al interior del proceso, la sefiora Zenid
Yulieth Solano Contreras,? indica que la relacién tuvo inicio desde el 2006 y la convivencia
inicié desde 2013 en enero, que lo recuerda porque en diciembre de 2012, se encontraron
en una reunion porque era el nacimiento de su sobrino y ella estaba muy entusiasmada ya
que le habian comprado las cosas a su hermana y se iban a vivir juntos con el demandado
y eso se termind en mayo de 2020, porque el nino de la pareja iba a cumplir un afito y la
demandante le contd que José se habia ido, que vivieron por diferentes barrios, luego de
2013 en varias partes, que ella por tiempos se desconectaba de ellos, que cuando la testigo
tuvo sus dos hijos en los afios 2013 y 2014, se alejo de la pareja y era Inés la que la visitaba,
que la pareja vivido en Chapinero en 2020, calle Central, palo redondo en 2019 fue
cuando tuvieron al nifio JM y el 12 de enero, que recuerda que cuando los visito la
nifta M.A., tenia 6 aios.

Por su parte Sandra Milena Pabdén Contreras,!! indica que la relacién de pareja inicio desde
2006, porque en el 2007 Inés perdidé un bebé producto de esa relacién, ella le conto;
afirma conocer a la demandante desde 2012, y que la relacion de las partes en contienda
termind en mayo de 2020, porque fue a inicios de pandemia y eran cercanas porque la
testigo tenia una relacion con un primo de la actora; que la pareja vivid en el barrio
Chapinero 3 aios, desde el 2013 hasta el 2016, en Zagot 1 aio, en la calle Central
1 aio, desde 2018 al 2019, en Sesquicentenario nacié su segundo hijo J.M. y en
2020 vivian en el 12 de enero como 3 0 4 meses; narra que la actora estaba muy
contenta porque tenia planes de irse a vivir a Ocafia; que la casa la adquirieron en 2013 e
Inés empezod a trabajar desde 2015, que la testigo fue a visitar a la demandante a
todos los barrios que menciond, que los visitaba cada 15 dias, a veces dia de por medio,
que la primera vez que los visitd fue cuando a nifia M.A. tenia 4 o 5 afios.

De las anteriores declaraciones, se advierten contradicciones entre las testigos y con lo
aseverado por la demandante; resaltese como Zenit dice que el nifio nacié cuando vivian en
palo redondo, mientras que Sandra memora que fue cuando vivian en Sesquicentenario, y
el barrio Palo redondo ni siquiera es mencionado por la demandante como lugar de
convivencia; la demandante afirma que en 2013 vivieron en Chapinero como 5 meses,
mientras que Sandra indica que alli vivid la pareja como 3 aios desde 2013 a 2016; la
testigo Sandra dice que la primera vez que visito la pareja la nifia M.A., tenia como 4 0 5
anos, por lo que si nacié en 2010, los empezd a visitar en 2014 o 2015 y Zenit indicd que
los visitd cuando M.A., tenia 6 afos, es decir en 2016, ademas que se desconectd de la
pareja durante el nacimiento de sus hijos 2013 y 2014, y era la demandante quien la
visitaba, por lo que mal puede constarle la convivencia. Ahora, los términos por los cuales
la demandante dice haber vivido con el demandado en los diferentes barrios, suman
alrededor de 4 afios, en los cuales no incluyd el barrio 12 de enero, que al parecer fue donde
vivieron en 2020; comparado con el mencionado por Sandra quien relaciona 6 afios,
contando 3 afios en Chapinero, ninguno arroja los 7 afios y 3 meses que se pregona en la
demanda duré la convivencia.

10 Expediente digital. Cuaderno primera instancia, actuacion “046Audiencia01Marzo2022.mp4”, récord de grabacion 1:14:23
a 1:36:00
u Expediente digital. Cuaderno primera instancia, actuacion “046Audiencia01Marzo2022.mp4”, récord de grabacion 2:07:14
a 2:29:25
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Ahora, en relacion con la certificacion de Coomeva EPS S.A., sobre la afiliacion de la
demandante como beneficiaria en calidad de conyuge del demandado JOSE CARDONA
QUINTERO, se tiene que en efecto en la misma se indica:

CERTIFICADO SEMANAS COTIZADAS
(NO VALIDO PARA MOVILIDAD EN EL SGSSS,
USO DE SERVICIOS MEDICOS NI PARA PAGO DE PRESTACIONES ECONOMICAS)

/ ‘Coomeva EPS se permite informar que el afiliado JOSE CARDONA QUINTERO identificado con
CC-5428304, esta vinculado al Sistema General de Seguridad Sogial en Salud por intermedio de
COOMEVA EPS S.A desde 10/08/2011 hasta 19/05/2021, actualmente en el Régimen Contributivo

en calidad de COTIZANTE CABEZA DE FAMILIA; y su estado actual es ACTIVO

Tipo y numero Nornbresy"m . Estado Tipo 7;7 Parentesco | Fecha | Fecha
\Identificacién | Apellidos | Afiliado Afiliado | Afiliado Afiliacion  Retiro
| CC-5428304 ‘A‘J?SE FAREO,T‘,AEUE’TEER?_ 6 ,‘LA.C,TIY,? »J CCV)ZHZNAETE‘ i oy i C-ABEZA PE FAMlLlAV ] 10/08/2011

Semanas: CoomevaEps Sa. Cot=231Ben=25 Total 256

CC-1090986144 | INES MARCELA CARRASCAL BALLES] RETIRADO | BENEFICIARIO A: CONYUGE 1112/2012 | 1810812015

gemanas* Coo&tévé E p s’své.icro{=42 Ben =261 Total: 303

Entonces es claro, que como lo pregona el apelante, la anterior certificacion, constituye un
indicio de la convivencia de la pareja por el periodo del 11 de diciembre de 2012 hasta el
18 de junio de 2015, pero ese indicio puede ser desvirtuado con otras pruebas, y es que
notese que la fecha de iniciacidén de la afiliacion no coincide con la que indica la misma
demandante como de inicio de la convivencia, que fue posterior a la afiliacién, en enero de
2013, ni tampoco con la de finalizacién que fue en mayo de 2020, pues la finalizacion de la
afiliacion fue en 2015, cuando afirma la testigo Sandra ingreso Inés a trabajar, de otro lado,
téngase en cuenta que la pareja tenia una relacion de noviazgo desde 2006, fruto de la cual
nacio la menor M.A. en el afio 2010 y solo fue después de 2 afios del nacimiento de su hija,
que se fueron a vivir juntos, hecho en que coinciden ambas partes, por lo cual era légico
que el demandado al tener una hija y continuar en una relacién de noviazgo con la
demandante, la mantuviera afiliada, pues las peleas y desavenencias que tuvieron en 2013,
las arreglaron, y finalmente se fueron a conformar su hogar en 2016 hasta 2020 y es que,
una cosa es tener hijos y una relacion de noviazgo y otra es tener una convivencia
compartiendo techo y lecho y manteniendo econdmicamente un hogar, lo cual sélo se
consolidd en el 2016, segun se advierte del dicho del demandado y de los testimonios de
los sefiores FABIAN PACHECHO IBANEZ,'2 quien dice que en 2017 el demandado le contd
que tenia un afo viviendo con Inés, porque antes no tenia medios para hacerlo, que la nifa
tenia 6 o 7 afos cuando se fueron a vivir, y que para el 2013, ella (la actora) vivia en la
casa de la mama en el barrio 12 de enero.

Por su parte FABIAN LEONARDO FORERO MARTINEZ,!? conoce a la demandante hace 16
afos, y al demandado hace 20 o 25 afios, sabe que empezaron en el 2006 una relacion de
noviazgo, que el demandado le comentd que en 2013 se fue a vivir con Inés, 2 0 3 meses
mas o menos, fecha exacta no tiene, que José Cardona le contd que vivieron en Chapinero
parte Alta de Convencidn; que la nifia nacié cuando eran novios en el 2010 y el nifo si en
el seno familiar y que en el 2016 se fueron a vivir juntos nuevamente; que en el 2013 solo
fueron 2 0 3 meses y se separaron nuevamente y desde 2016 de junio a octubre se fueron
a vivir nuevamente y duraron hasta 2020, dice que en el 2013 José le comentd que la
demandante tenia otra relacion y cuando se separaron se fue a vivir cada uno en la casa de
sus padres, que en ese afo vivieron en Chapinero Alto y después de 2016 en Zagot,
Sesquicentenario, la central y 12 de enero, que en alguna oportunidad almorzd en la casa
del demandado.

12 Expediente digital. Cuaderno primera instancia, actuaciéon “046Audiencia01Marzo2022.mp4”, récord de grabacion 1:45:45
a 2:05:35

13 Expediente digital. Cuaderno primera instancia, actuacién “048Audiencia28Abril2022.mp4”, récord de grabacién 9:38 a
41:30
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Entonces tal como lo concluyd el a guo, analizadas las pruebas en conjunto tienen mas
coincidencia las declaraciones rendidas por los testigos del demandado, pues de las testigos
solicitadas por la parte demandante, a Zenit no le consta la convivencia en los afos 2013 y
2014, por haberse desconectado de la pareja por el nacimiento de sus hijos y solo los visitd
cuando la nina de la demandante tenia 6 anos, es decir en 2016 y por otro lado, la testigo
Sandra se contradice con la demandante en el tiempo que estuvo viviendo en Chapinero
desde 2013 indicando que fue hasta 2016, cuando la actora dice que solo duré alli como 5
meses; aunado a que ambas dicen constarle hechos de 2006 y 2007 de la vida de la
demandante, cuando solo la conocieron en 2009 y 2011, por lo que de esos acontecimientos
solo fueron testigos de oidas.

Asi mismo, en la Escritura Publica No. 1319 del 6 de agosto de 2013, corrida en la Notaria
Segunda de Ocaia, suscrita por el demandado en agosto de 2013, indicd: que su estado
civil era soltero sin ninguna clase de unién, lo que da a entender que, para agosto de 2013,
la pareja ya no convivia, pues de no ser asi, no se justificaria tal afirmacion en dicho
documento publico, cuando por demas la tenia afiliada a seguridad social como su cényuge.
Y es que no se puede tener tampoco como prueba de la convivencia el certificado de
COOMEVA EPS, por cuanto si tomamos el periodo de vigencia de la certificacion la relacion
habria iniciado antes de la fecha que reclama la demandante y terminado en 2015.

De lo anterior se extrae que la pareja tuvo un noviazgo desde 2006, dentro del cual naci6
la menor M.A.,, en el afio 2010, que posteriormente dio origen a una convivencia que
empezo en enero del afio 2013, la cual se vio truncada por problemas al interior de la pareja,
quienes se separaron antes de agosto de ese afio, y volvieron cada uno a su casa materna,
y solo fue hasta julio de 2016 que iniciaron de nuevo la convivencia bajo el mismo techo,
compartiendo el mismo lecho, y sosteniendo econdmicamente un hogar que perdurd hasta
el mes de mayo de 2020.

Se advierte entonces, que los testigos que resultan mas concordantes, precisos y claros en
sus dichos, respecto de los dos puntos de partida de los periodos de convivencia, el del 2013
y el del 2016, son los solicitados por el demandado, acercandose mas a los tiempos de
convivencia en los diferentes barrios suministrados por la demandante en su interrogatorio,
y a la edad que tenia la nifia M.A., cuando dicen las testigos de la demandante empezaron
a visitar a la actora en su hogar.

Recuérdese que incluso la demandante también aseveré que ella vivid en casa de su
progenitora por un tiempo, cuando el demandado se encontraba en Monteria, donde estuvo
8 meses, e igualmente acepta que cuando discutian el demandado se iba para donde la
mama, tal como dice el demandado y lo confirma el testigo Pacheco Ibafez, que para los
anos 2013 a 2016 cada uno vivia en la casa de sus padres, ella en la casa del 12 de enero.

Como puede verse, examinadas las pruebas en su conjunto, dan certeza de que, para el
2013 se inicié una convivencia entre la pareja en contienda, que culmind a los pocos meses
de su inicio, cinco a lo sumo, que luego la pareja inicia nuevamente la convivencia en julio
de 2016 y perdura hasta mayo de 2020, union de la que incluso nace el segundo hijo, fruto
de la convivencia que José Cardona Quintero sostenia con Inés Marcela Carrascal
Ballesteros, la cual no pasaba de ser un noviazgo, desde 2006 hasta diciembre de 2012, con
una convivencia en el ano 2013 de unos pocos meses, época en la cual tuvieron problemas
y una vez resueltos volvieron al noviazgo tal cual lo concluyd el a guo, lo que implica que la
relacion si avanzd para convertirse en unidon marital de hecho, pero a partir del mes de julio
de 2016, como lo coligid el juzgador de instancia.

En ese orden de ideas, es dable considerar que la afirmacion de la parte actora, relativa a
que la uniéon marital que sostuvo con José Cardona Quintero inicié el dia 10 de enero de
2013, carece de elemento demostrativo que la avale en grado de certeza, por lo que se

4 Expediente digital. Cuaderno primera instancia, archivo “004Anexos.pdf” pagina 6 a 11.
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impone a esta Sala la confirmacion de la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Ocafia, el 28 de abril de 2022, sin que haya lugar
a imponer costas en esta sede por no aparecer causadas.

3. DECISION
Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cicuta, Sala de
Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia
de Ocafia, el 28 de abril de 2022, dentro del Proceso Declaracién de Existencia de Unidn
Marital de Hecho, promovido por la sefiora Inés Marcela Carrascal Ballesteros, en contra del
sefior José Cardona Quintero, conforme a los argumentos expuestos en la parte
considerativa.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia en atencion a lo considerado.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el expediente a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
Magi€trada

CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada

A

ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ
Magistrado

(El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo
491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “ firma autografa mecanica, digitalizada o
escaneada’; en virtud de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional).
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Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta
SATLA CIVIL - FAMILIA

Magistrado Sustanciador: Roberto Carlos Orozco Nufiez

Ref. Verbal UMH Neri Ropero Rodriguez vs Herederos de Luis Elias Angarita Perrony
Rad. 540013160005-2022-00013-02 - Rad 2 Instancia 2023-00061-02

San José de Cucuta, Veintidds (22) de
Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Al despacho presidido por el suscrito servidor le fue
encomendada la tarea de definir el recurso de apelaciédn
incoado por el apoderado de los hermanos Angarita Frontal,
respecto del fallo pronunciado por el Juzgado Quinto de
Familia de Cuacuta en el proceso de declaratoria de
existencia de unidén marital de hecho y sociedad patrimonial
entre compafieros permanentes, promovido por Neri Ropero
Rodriguez en contra de Yanet y José Luis Angarita Frontal,
Dennys Patricia, Edinson y Jurleidys Angarita Ropero,
herederos todos de Luis Elias Angarita Perrony

El expediente se encuentra en estudio para proferir
sentencia por escrito, en aplicacién de lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 2020, adoptado por la Ley 2213 de 2022 como legislacidn
permanente. Sin embargo, se advierte que el término previsto
en el articulo 121 del Cbébdigo General del Proceso para
resolver la segunda instancia se encuentra préximo a su
vencimiento.

Teniendo en cuenta la complejidad gque reviste el litigio vy
la prevalencia de las acciones constitucionales que se
encuentran para decidir en este despacho, se dispone con
fundamento en lo sefialado en el inciso 5° del articulo 121,
prorrogar el termino para decidir hasta por seis meses méas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{

ROBERTO CARLOS OROZCO NURNEZ
Magistrado



Verbal-RCM
Radicado Tribunal 2023-0014-01

(Se deja constancia que esta providencia lleva firma digital, debido a
que el aplicativo de firma electrdénica no estaba habilitado)



Depavtamerta Nate de Sarntander
TFdlunal Supevier
Distvite Judicial de Cicuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora: Dra. CONSTANZA FORERO NEIRA

Ref. Rad.: 54001-3103-005-2022-00072-01
Rad. Interno: 2023-00313-01

Cucuta, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés

(2023)

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo
325 del Codigo General del Proceso, debe concluirse que los
requisitos para la concesion del RECURSO DE APELACION
interpuesto tanto por la parte demandante Abdon Heriberto
Galvis Nocua como por la demandada PETROANDAMIOS
S.A.S., contra la sentencia dictada el 16 de agosto de 2023,
proferida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Cucuta,
dentro del proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual,
promovido por Abdon Heriberto Galvis Nocua y otros en contra
de Corporacion Recreativa Tennis Golf Club, Petroandamios
S.A.S y Nadia Lisseth Pabon Tibaduiza, se encuentran
cumplidos y por esta razon la suscrita magistrada

sustanciadora, debera declararlo ADMISIBLE.



2

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta
Sala Civil Familia

Rdo. Interno 2023-0313-01

De otra parte, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo
12 de la Ley 2213 del ano 20221, se advierte a las partes
apelantes que, ejecutoriado el presente auto, debera sustentar
los recursos de apelacion dentro de los cinco dias siguientes,
vencido el cual, se correra traslado a la parte contraria por el

mismo término.

Para tal efecto, se hace saber a los apoderados judiciales
de las partes, que deberan remitir sus escritos al correo n
electronico institucional

secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co., correspondiente a

la secretaria de la Sala Civil Familia de esta Corporacion,
dependencia que, en lo pertinente, dara aplicacion a lo senalado

en el paragrafo del articulo 9° de la mencionada ley.

Por secretaria de la Sala, remitase esta providencia a las

direcciones electronicas reportadas por las partes.

NOTIFIQUESE

CONSTANZA FORERO NEIRA
Magistrada

! por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE Cl'JCUTA
SALA CIVIL — FAMILIA

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Sustanciadora

Proceso Conflicto de Competencia

Juzgado 54-001-31-53-006-2022-00135-00

Radicado Tribunal | 2023 0343 01

Accionante JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Accionada JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A DECIDIR

Procede este despacho adscrito a la Sala Civil — Familia del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Clcuta, en ejercicio de sus competencias legales!,
a resolver el conflicto de competencia solicitado por el Juzgado Séptimo
Civil del Circuito en contra del Juzgado Sexto Civil del Circuito, ambos de
esta ciudad, dentro del Proceso Ejecutivo promovido por Claudia Marcela
Serrano Suarez contra CONSTRUCTORA I & M UNIVERSAL S.A.S. Y OTRO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta ciudad, mediante proveido del 16 de
agosto del 2023, ordend remitir el proceso Ejecutivo ya mencionado, al Despacho
que le sigue en turno, bajo el argumento que conforme a lo dispuesto en el
articulo 121 del Cddigo General del Proceso, considera haber perdido
automaticamente la competencia porque transcurrié mas del afio requerido para

proferir sentencia de fondo.

Como sustento indico:

"Encontrandose el presente proceso al Despacho para atender el recurso de
reposicion formulado por el apoderado judicial de la parte demandada contra e/
auto de fecha 01 de marzo de 2023 y el requerimiento efectuado por parte de Ia

1 Ver el numeral 1° del articulo 31 del Cédigo General del Proceso.
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Secretaria de Hacienda del Municipio de Guaduas, observa esta operadora judicial
que por parte del apoderado judicial de la parte demandante se formulo solicitud
de perdida de la competencia, en donde informa que: '(...) teniendo en cuenta
qgue hace mas de un ano fue notificada la demanda a los demandados sin que a
la fecha se profiera sentencia de primera instancia y sin que se hubiesen
suspensiones o interrupciones en el proceso distintas a la actividad judicial
normal, considera que debe aplicarse el articulo 121 del C.G.P. (...)”

Siendo asi, se tiene que de la revision acuciosa del expediente se advierte que, a
partir del 24 de junio de 2023, esta operadora judicial perdio competencia para
continuar conociendo del asunto, conforme a lo consagrado articulo 121 ibidem,
en razon a que se encuentra vencido el término alli consagrado para dictar /la

respectiva sentencia.”

Radicado el proceso ante el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de esta ciudad,
mediante proveido del 7 de septiembre de 2023, se abstuvo de asumir el
conocimiento del asunto y planted el conflicto de competencia, sustentando la
siguiente tesis:

“De todo lo anterior, fluye que la Juez Sexta Civil del Circuito se encuentra
habilitada para seguir con el conocimiento del asunto por un lado ante el silencio
de las partes una vez expir6 el plazo para dictar sentencia, y la convalidacién de
la ejecutante. Sumado a que, en del estudio realizado a los actos de natificacion
de la pasiva, se concluye gque estos finalizaron adecuadamente el 14 de

septiembre de 2022.

De suyo que, se estima, no le es permitido al Juzgado homologo, apartarse de su
instruccién, careciendo asi esta judicatura de falta de competencia, y, por tanto,
se impone crear el conflicto negativo y para que se dirima el mismo, se dispone
remitir las presentes diligencias a la Sala Civil-Familia del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta, para lo de su cargo (articulo 139 del
CGP).”

CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Consiste en establecer si la pérdida de competencia de que trata el articulo 121

del Cddigo General del Proceso, opera o no en el presente caso y en
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consecuencia que autoridad de las involucradas en el conflicto, debe conocer de

la litis.

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

El articulo 121 del Cédigo General del Proceso dispone que:

"Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra
transcurrir un lapso superior a un (1) afo para dictar sentencia de
primera o unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto
admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o
ejecutada. Del mismo modo, €l plazo para resolver la segunda instancia no podrd
ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en
la secretaria del juzgado o tribunal,

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse
dictado Ila providencia correspondiente, el funcionario perderad
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al
dia siquiente, deberd informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en
turno, quien asumird competencia y proferird la providencia dentro del término
maximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hara directamente, sin
necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo judicial, El juez o
magistrado que recibe el proceso deberd informar a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura sobre la recepcion del expediente y la emision
de la sentencia (...)” (negrilla y subraya fuera del texto).

Asi mismo nuestra Honorable Corte Constitucional, mediante la Sentencia C-443
de 2019 al analizar el alcance del articulo 121 del CGP, resolvio:

"Primero. Declarar la INEXEQUIBILIDAD de la expresion "de pleno derecho”
contenida en el inciso sexto del articulo 121 del Codigo General del Proceso, y la
EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del resto de este inciso, en el entendido de que
la nulidad alli prevista debe ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de
que es saneable en los términos de los articulos 132 y subsiguientes del
Codigo General del Proceso.” (se resalta)

Respecto al saneamiento de las nulidades el articulo 136 del Codigo General del
Proceso, establece puntualmente: '(...) Saneamiento de la nulidad. La nulidad
se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo sin
proponerfa.”

De otro lado, la Corte Constitucional, mediante sentencia T-341 del 2018
Magistrado Ponente Carlos Bernal Pulido, ya habia considerado que la pérdida de
competencia no opera de manera automatica, pues pese a que lo normado
implica un mandato legal, este debe ser atendido como un incumplimiento

meramente objetivo que no puede implicar la pérdida de la competencia y la
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configuracion de la causal de nulidad de pleno derecho de las providencias
dictadas por fuera del término, dado que deben analizarse dos perspectivas.

Por un lado, si la actuacion judicial posterior al acaecimiento del término del
articulo 121 del Cédigo General del Proceso, puede ser convalidada dada '/a
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial y la obtencion de
resultados normativos institucionales, siempre dentro del marco de la garantia del

plazo razonable y el principio de la lealtad procesal”.

Por el otro, que, en la actuacion extemporanea pese a no poder ser convalidada,

se verifican los siguientes supuestos:

a. Que la pérdida de competencia se aleque por cualquiera de

las partes antes de que se profiera sentencia de primera o

de sequnda instancia.

b. Que el incumplimiento del plazo fijado no se encuentre justificado
por causa legal de interrupcion o suspension del proceso.

¢. Que no se haya prorrogado la competencia por parte de la
autoridad judicial a cargo del tramite para resolver la instancia
respectiva, de la manera prevista en el inciso quinto del articulo
121 del CGP.

d. Que la conducta de las partes no evidencie un uso desmedido,
abusivo o dilatorio de los medios de defensa judicial durante el
tramite de la instancia correspondiente, que hayan incidido en el
término de duracion del proceso.

e. Que la sentencia de primera o de segunda instancia, segun

corresponda, no se haya proferido en un plazo razonable.

CASO CONCRETO:

De la anterior normativa y jurisprudencia se extrae que, la pérdida de
competencia no opera de manera objetiva y deben analizarse en cada caso las

circunstancias para establecer si le es 0 no aplicable la pérdida de competencia.

En el sub lite, se tiene que en efecto dentro del proceso, se librd6 mandamiento de
pago el 18 de mayo de 2022, esto es, dentro del mes siguiente a su radicacion, y
existe disparidad de criterios entre los dos despachos frente a la fecha en que
acaecio la notificacion de los demandados, que en el presente caso, y atendiendo

la cuestién que convoca este pronunciamiento, no entrara el Despacho a acoger
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una u otra tesis, sino que tomara como fecha la aludida por quien se despoj6 de
la competencia, esto es el Juzgado Sexto Civil del Circuito, quien indicd que el
ano de que trata la norma, se cumplié el 24 de junio de 2023, sin que se hubiere

emitido el auto de prorroga.

Entonces revisada la actuaciéon, se observa, que el 18 de julio de 2023, el
apoderado de la parte actora solicitd la perdida de competencia, por haber
transcurrido el término del articulo 121 del C.G.P, sin pronunciamiento de fondo
por parte de la Juzgadora, aludiendo que el mandamiento de pago le fue
notificado a los demandados el 17 de junio de 2022, por lo que, en gracia de
discusion, el citado término habria vencido el 17 de junio de 2023. No obstante,
presentd solicitud de impulso el 6 de julio de 2023 e intervino peticionando el
recibido del memorial el 11 siguiente.

Entonces, tomada cualquiera de las dos fechas mencionadas, el 24 de junio de
2023, como lo mencionado el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Cucuta, o el 17
de junio del mismo afio, como lo mencionado el apoderado actor, el mencionado

togado, actud en dos oportunidades sin alegar la perdida de la competencia.

Asi las cosas, si bien es cierto se solicité por el apoderado de la parte actora la
pérdida de competencia antes de emitir sentencia de primera instancia, también
lo es que, una vez vencido el término previsto en el articulo 121 del C.G. P., los
apoderados no alegaron la perdida de competencia, pues el solicitante, conforme

a sus cuentas, dejo pasar mas de un mes, para presentar el escrito.

Corolario de lo anterior, la solicitud de pérdida de competencia para que el
proceso pase al Juzgado siguiente, no resulta procedente al haber quedado
convalidada la actuaciéon del Juez de conocimiento, no solo con el silencio del
togado, una vez vencido el término, sino con las actuaciones posteriores que
realizé6 el 7 y 11 de julio del mismo afio, lo cual impide que la misma sea
decretada con posterioridad, por lo que le asiste razon a la Juez Séptima Civil del

Circuito de Cucuta al no avocar conocimiento.

Es que incluso la perdida de competencia en este caso, a juicio de la suscrita,
afecta los principios de economia, celeridad e igualdad de las partes, pues de
aceptar dicha posibilidad, la nueva funcionaria tendria que empezar a revisar la
totalidad del proceso y la actuacion, sin darle ninguna prelacién con sus demas
asuntos, mientras que el Juzgado Sexto ya conoce el plenario.
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Asi las cosas, carecen de acierto las consideraciones expuestas por la Juez Sexta
Civil del Circuito de Clucuta para rehusarse a continuar con el conocimiento del

asunto.

Por las razones ante dichas, se define el presente conflicto en favor del Juzgado
Séptimo Civil del Circuito y se ordena remitir las actuaciones al Juzgado de
conocimiento, esto es, su homologo el Sexto Civil del Circuito, a quien le corresponde

continuar con el tramite.
En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada
RESUELVE
PRIMERO. Dirimir el conflicto de competencia suscitado en este asunto, en el

sentido de indicar que el juez competente para seguir conociendo del proceso
Ejecutivo es el Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: Remitir por medio de la Oficina Judicial de esta ciudad al mentado
despacho, quien debera dejar sin valor ni efecto, el auto del 17 de mayo de 2022,

para que en su lugar continte con el tramite respectivo.

TERCERO: Comunicar la anterior determinacion al Juzgado Séptimo Civil del
Circuito de esta ciudad, involucrado en este conflicto, asi como a las partes y sus

apoderados judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Mag#€trada
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Ref. Ejecutivo Banco Davivienda vs Manuel Ivan Cabrales Trigos.
Rad 1 Inst. 540013153007-2022-00145-01 Rad. 2 Inst. 2023.0129.01

San José de Cucuta, Veintidds (22) de
Septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Proviene del Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Clcuta la
apelacién que a esta hora se resuelve respecto del auto
adiado 4 de Noviembre de 2022. Corresponde tal providencia al
proceso ejecutivo adelantado por Banco Davivienda S.A. en
contra de Manuel Ivan Cabrales Trigos.

ANTECEDENTES

1.- La aludida entidad bancaria decidié emprender este litigio
de corte ejecutivo con el propdésito de recuperar $136.221.778,
junto con sus intereses de mora, gque asegurd estarle siendo
adeudados por el nombrado demandado. En cuanto a la relacidén
subyacente al crédito explica que la deuda cobrada se deriva
de un contrato de mutuo, cuyos pormenores estadn contenidos en
el pagaré 976863.

2.- El1 adelantamiento de la causa le fue encomendado al
Juzgado Séptimo Civil del Circuito con sede en esta ciudad,
cuya titular libré mandamiento de pago mediante proveido del
17 de Junio de 2022.

Notificado que fue de la existencia del litigio en su contra
en la forma prevista por la Ley 2213 de 2022!, el demandado al
contestar la demanda formuldé excepciones de mérito que
denomindé “cobro de 1o no debido y/o falta de legitimacidn en
la causa por pasiva” y “no haber 1llenado el titulo de acuerdo
a la carta de instrucciones”?.

I Archivo 0l8MemorialResultadosNotificacion - Cuaderno OlPrimeralnstancia - Expediente Principal
Digitalizado.
2 Archivo 020MemorialAllegaPoderPresentaExcepciones - Cuaderno OlPrimeralnstancia - Expediente

Principal Digitalizado.
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AUTO APELADO

1l.- Mediante proveido del 4 de Noviembre?® préximo anterior la a
quo le reconocidé personeria al abogado designado por el
ejecutado, pero declard que el escrito de excepciones se habia
radicado extemporaneamente. Para darle soporte a tal
conclusidén explicd lo siguiente:

“(..), seria del caso proceder como en derecho corresponda
respecto del trdmite del asunto habida cuenta de la
formulacidn de excepciones por la pasiva, no obstante, se
advierte que el escrito fue presentado de manera
extemporanea; en efecto, la notificacidn fue enviada al
ejecutado con soporte de su entrega al destinatario el 27
de septiembre de 2022; asi las cosas, el término de que
trata el articulo 442 del CGP en concordancia con el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, fenecidé el 13 de
octubre de 2022, entre tanto, las excepciones se
presentaron el 14 del mismo mes.”

2.- El extremo desfavorecido con tal determinacidén procedid a
cuestionarla, valiéndose ©para ello de los recursos de
reposicién y apelacidén subsidiaria?. De la mano con lo gue
sobre el particular tiene explicado la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota, argumentd esto: “..es cierto que a mi
mandante le 1legdé el mensaje el dia 27 de septiembre, pero la
norma establece que la notificacidn se entenderd realizada una
vez trascurridos 2 dias habiles siguientes al envido del
mensaje y no al terminar el segundo dia, segun las cuentas que
hizo la sefiora Juez”. Opina, en consecuencia, que en el caso
concreto el término para excepcionar debe contarse asi: “el
mensaje 1lo recibid el demandado el dia 27 de septiembre y el
28 paso un dia habil y el 29 paso otro dia habil, después de
pasados estos 2 dias habiles, es que se entiende notificado
que es el 30, al otro dia hadbil se empieza a contar los 10
dias habiles para presentar las excepciones que corresponde
del 3 al 14 de octubre, fecha esta que segun el juzgado se
presentaron las excepciones, lo que quiere decir que fueron
presentadas dentro del término de ley”.

Todo lo cual complementa diciendo que “la norma establece que
deben trascurrir 2 dias habiles y al segundo dia apenas ha
trascurrido un dia, deben pasar 2 dias completos, o sea que al
tercer dia es que queda notificado y los 10 dias para
presentar las excepciones, se cuentan a partir del dia
siguiente a la notificacidn”.

3.- El1 reproche horizontal fue resuelto el 6 de Marzo del afo
en curso®, en el sentido de ratificar lo inicialmente decidido.

3 Archivo 023AutoPoderYRechazaContestacion - Cuaderno OlPrimeralnstancia - Expediente Principal
Digitalizado.
4 Archivo 025MemorialPresentaRecurso - Cuaderno OlPrimeralnstancia - Expediente Principal
Digitalizado.

5 Archivo 028 - Cuaderno 0OlPrimeralnstancia - Expediente Principal Digitalizado.
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Para sustentar esa postura la a quo destacd que conforme al
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, las notificaciones
personales se entienden realizadas transcurridos los 2 dias
hédbiles siguientes al envio del mensaje. Entonces, si el
ejecutado recibidé la correspondencia del ejecutante el 27 de
Septiembre, los dos dias habiles siguientes fueron el 28 y 29
de Septiembre, y el traslado le principidé a correr el 30.
Sustentd su postura en lo que sobre el particular ha explicado
la Sala de Casacidédn Civil de la Corte Suprema de Justicia.

Concedid, eso si, la alzada que se habia propuesto en
subsidio, escogiendo para su tramite el efecto devolutivo.
Justamente ello es lo que explica la presencia de la actuacidn
en esta Superioridad.

Con posterioridad a todo ello el recurrente hizo llegar un
nuevo memorial, en el que sostiene que el precedente de la
Corte citado por 1la Jjuez resulta aplicable solamente a las
acciones de tutela. Por ende, para los asuntos civiles 1la
subregla atendible es la que sostuvo la Sala Civil del
Tribunal de Bogotd en auto del 20 de Noviembre de 2020.

4 .- Cumplidos 1los ritos incumbentes con la publicidad vy
contradicciédn de 1la apelacidn presentada, se pasa ahora a
definir la segunda instancia, previas estas:

CONSIDERACIONES

1.- La Sala es competente para conocer de esta cuestidn,
conforme al articulo 31 del Cdédigo General del Proceso.
Ademéds, estd a salvo de duda que la providencia cuestionada es
pasible de alzada, ya que se ajusta a la descripcidén contenida
en el numeral 1 del articulo 321 ejusdem. Por lo demads, su
presentacién fue oportuna, provino del participe del 1litigio
al que 1lo decidido causa agravio (legitimacién), el efecto
escogido por el fallador de primer grado (devolutivo) fue el
correcto, y se dio cumplimiento a lo reglado en los articulos
326 y 322 numeral 3. De otra parte, se considera gue concurren
los presupuestos de viabilidad pues hay legitimaciédn,
oportunidad, procedencia 'y sustentacidn, por ende, cabe
examinar el fondo del asunto.

2.- Para cumplir la labor encomendada cumple decir gque segun
la Corte Constitucional:

“Todo asunto 1levado ante 1las autoridades judiciales y
administrativas para su decisidén, requiere de un minimo
conjunto de reglas dentro de las cuales se actue de
conformidad con la Constitucidén y la ley, y es tan sdélo
dentro de ese orden establecido, que se 1levan a cabo
los actos procesales, se atienden 'y resuelven 1o0s
intereses en conflicto. Dentro de estos elementos
seflalados por el legislador para el desarrollo de 1o0s
procesos judiciales y administrativos, se encuentran 1o0s
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términos judiciales, se trata de periodos expresamente
previstos, dentro de los cuales han de ejecutarse 1las
actuaciones de las partes y de los funcionarios
judiciales, siguiendo wun orden, las pruebas, o para
transcurrir una actuacidén, hacer uso de un derecho o dar
certeza a una decisidn judicial o administrativa,; su
objetivo es permitir que el proceso avance garantizando a
las partes e intervinientes que en cada momento procesal
puedan hacer valer sus derechos, siempre y cuando actuen
oportunamente”®.

2.1.- Al respecto se debe destacar que, en la legislacidn
procesal civil colombiana, segun su origen los términos pueden
ser legales (los que se encuentran fijados en la misma ley) vy
judiciales (los que establece el juez en ciertos casos). En
cuanto a los legales wvale decir que son perentorios e
improrrogables, salvo norma en contrario, pues de acuerdo con
la regulacidédn contenida en el articulo 117 del Cbébdigo General
del Proceso:

“Los términos sefialados en este codigo para la realizaciodn
de 1los actos procesales de las partes y los auxiliares
de la justicia, son perentorios e I1mprorrogables, salvo
disposicidon en contrario”.

En relacidén con el momento a partir del cual se empieza a
contar cualquier término, es de precisarse que ha de ser ese
un tema expresamente reglado en el articulo 118 ejusdem. Norma
cuyo tenor es el siguiente:

“E1 término que se conceda en audiencia a quienes estaban
obligados a concurrir a ella correrda a partir de su
otorgamiento. En caso contrario, correrd a partir del dia
siguiente al de 1la notificacidén de la providencia que 1o
concedio.

El término que se conceda fuera de audiencia correrda a
partir del dia siguiente al de la notificacidén de la
providencia que 1lo concedid.

Si el término fuere comin a varias partes comenzara
acorrer a partir del dia siguiente al de la notificacidn a
todas.

Cuando se interpongan recursos contra la providencia que
concede el término, o del auto a partir de cuya
notificacién debe correr un término por ministerio de 1la
ley, este se Iinterrumpird y comenzard a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacidn del auto que
resuelva el recurso.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el 1inciso anterior,
mientras esté corriendo un término, no podrda ingresar el
expediente al despacho, salvo que se trate de peticiones

6 Sentencia T- 347 de 1995.
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relacionadas con el mismo término o que requleran tramite
urgente, previa consulta verbal del secretario con el
juez, de la cual dejard constancia. En estos casos, el
término se suspenderd y se reanudard a partir del dia
siguiente al de la notificacién de la providencia que se
profiera.

Mientras el expediente esté al despacho no correrdn 1os
términos, sin perjuicio de que se practiquen pruebas y
diligencias decretadas por autos que no estén pendientes
de la decisidén del recurso de reposicidn. Los términos se
reanudardan el dia siguiente al de la notificacidn de la
providencia que se profiera, o a partir del tercer dia
siguiente al de su fecha si fuera de cumplase.

Cuando el término sea de meses o de afdos, su vencimiento
tendra lugar el mismo dia que empezd a correr del
correspondiente mes o afdo. Si este no tiene ese dia, el
término vencerda el ultimo dia del respectivo mes o afo. Si
su vencimiento ocurre en dia inhdbil se extenderda hasta el
primer dia hdbil siguiente.

En los términos de dias no se tomardn en cuenta los de
vacancia judicial ni aquellos en que por cualquier
circunstancia permanezca cerrado el juzgado”.

3.- Se considerdé indispensable realizar esta breve resefia, por
su decidida relacidén con el asunto que a esta ahora se
examina. Recuérdese que aqui la decisién impugnada fue aquella
que rechazdé la contestacién de la demanda, por considerar que
su radicacidén habia sido extemporédnea. Para entender lo que
pasbé es Dbueno hacer la siguiente <cronologia: (1) el
mandamiento de pago data del 17 de Junio de 2022; (ii) en
aplicacién del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el ejecutado
recibidé por correo electrdénico la demanda, sus anexos y el
mandamiento, el 27 de Septiembre siguiente; (iii) el 14 de
Octubre postrer fue presentado el escrito contentivo de las
excepciones ©perentorias, y (iv) mediante auto del 4 de
Noviembre la a quo dispuso no tener en cuenta dicha
contestacidén, considerdndola extemporédnea. Y se mantuvo firme
en su decisidén pese a la reposicidén del ejecutado.

El punto de desencuentro entre la Jjuez vy el litigante
recurrente es este: ambos parten de aceptar -y sobre ello no
hay lugar a duda alguna- que el 27 de Septiembre de 2022 el
sefior Cabrales Trigos recibidé por correo electrdénico la
correspondencia que le informaba sobre la existencia de este
litigio. A partir de alli 1la funcionaria sostiene que 1la
notificacién se entendid surtida el 29 de Septiembre y por
ende el término para excepcionar corrié entre el 30 de
Septiembre y el 13 de Octubre. El abogado del extremo pasivo,
por el contrario, argumenta que la notificacidédn se entendid
consumada el 30 de Septiembre, por lo que el plazo de réplica
iba del 3 al 14 de Octubre.
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El origen de la disparidad de <criterios esta en la
inteligencia gque cada uno de ellos la da al citado articulo 8
de la Ley 2213. Es que para la Jjuez, la notificacidén del
mandamiento se entiende surtida a los 2 dias de recibida la
demanda por correo. Mientras que para el apelante, para
entender cumplida la notificacidén hay que esperar que culminen
esos dos dias, y recién al tercero es que se considera
perfecta para la notificacidédn. Cada quien funda su criterio en
jurisprudencia tomada de casos analogos, solo que la servidora
cita a la Sala de Casacidén Civil, al paso que la censura pide
atender 1lo que dice la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota.

4.- Con todo, al apreciar ambas posturas y analizarlas a
la luz de la norma gque gobierna el punto, bien puede
ser advertido que en verdad la decisién de la Juez de
instancia no fue equivocada. Las razones que soportan este
aserto son las siguientes:

Es cierto que los articulos 291 y 292 del Cébdigo General del
Proceso regulan la notificacidén personal en dos momentos: La
comunicacién previa y el acto del enteramiento. Para su
realizacidén se debe remitir por la parte interesada una
comunicacidén a quien deba ser notificada, wvaliéndose de
servicio postal autorizado. En la misiva -que realmente son
formatos preimpresos o modelos elaborados por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura- se le
debe informar sobre la existencia del proceso, su naturaleza y
la fecha de la providencia que debe ser notificada.

Sin embargo, con la implementacidén del Decreto Legislativo 806
de 2020, adoptado como legislacidén permanente a través de la
Ley 2213 de 2022, dicho proceso también se puede llevar a cabo
a través de mensaje de datos, con el envio de la respectiva
providencia al correo electrdénico o canal digital del sujeto a
notificar, prescindiendo de la citacidén previa y del aviso de
que tratan los articulos 291 y 292 del Cdédigo General del
Proceso.

En particular, el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, objeto
del presente debate, establece:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones
que deban hacerse personalmente también podran efectuarse
con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrdonica o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacidn, sin necesidad
del envio de previa citacidon o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn
por el mismo medio. (..).

La notificacidon personal se entenderda realizada una vez
transcurridos dos dias hadbiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezardan a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
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medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

(.).".

Mirada la redaccidén del precitado canon 8°, se advierte que la
notificacidén personal por medios digitales se da por satisfecha
durante los dos dias hédbiles siguientes al recibo de 1la
correspondencia. Por ende, el inicio del término para adelantar
el acto procesal venidero, esto es la contestacidn, empezard a
contarse al dia hédbil siguiente de la notificacidn.

5.- Ciertamente Dbasta una lectura del canon en cita para
concluir que en el caso concreto las cuentas correctas sobre
los términos son las que presenta la juez. En efecto, si el
sefior Cabrales Trigos recibid® el mensaje de datos enterandolo
del proceso el martes 27 de Septiembre de 2022, los dos dias
hédbiles siguientes que transcurrieron fueron miércoles 28 vy
jueves 30. Entonces, los 10 dias para excepcionar dque le
concede el articulo 442 del C.G.P., iban entre el viernes 30 de
Septiembre y el viernes 13 de Octubre.

Y asi tal cual se tiene aceptado en el foro judicial desde que
el Decreto Legislativo 806 de 2020 introdujo la notificacién
por mensaje de datos. E 1incluso esa ha sido exactamente la
comprensién que a las cosas le ha dado la Sala de Casacidn
Civil del Corte Suprema de Justicia, tal como puede verse en
sentencia del 1 de Septiembre de 2021, citada en primera
instancia.

6.- Ahora bien, aunque plausible y respetable, la comprensidn
que a la disposicidén en cita le dio el Tribunal Superior de
Bogotd en auto del 20 de Noviembre de 2020, no se estima
correcta. Es que a juicio del suscrito servidor la redaccidn
del articulo 8 de 1la Ley 2213 es <clara vy dice que 1la
notificacién se entiende surtida transcurridos 2 dias del envio
del mensaje. 0 sea que simplemente basta esperar que
transcurran esos 2 dias para entender perfeccionado el acto de
enteramiento. Nada més.

La propuesta interpretativa del comentado proveido hace un
aditamento que el propio legislador no contempld, por estimar
que la notificacidén se entiende efectuada no luego del
transcurso de esos dos dias, sino al dia siguiente en que ello
sucedidé. Conclusidn esta que realmente no tiene soporte legal,
gramatical o teleoldgico, por corresponder mas bien a una
interpretacién personal del intérprete. Y bien se sabe que una
de las reglas hermenéuticas ensefia que donde el legislador no
distinguidé, no le es dable al intérprete hacerlo tampoco.
Sumado a que choca tal postura con lo que sobre el particular y
de forma posterior explicdé la Corte Suprema de Justicia, en
aquella providencia del 1 de Septiembre de 2022.

Y aunque el censor se opone a que en el sub examine se le dé
aplicacién a este Ultimo precedente, por estimar que solo debe
tenerse en cuenta para las tutelas, también es bastante obvio
que tal peticidn no puede tener acogida. Es que una misma norma
reglamentaria de las notificaciones no puede ser entendida de
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manera distinta segun el tipo de proceso, de tal suerte que
exactamente el mismo texto legal se aplique de modo
diferenciado segun si se trata de una accidén constitucional o
de un asunto civil. Flaco favor se le haria a la seguridad
juridica y de paso gran confusidén se generaria entre 1los
usuarios del servicio.

7.- Entonces, como las argumentaciones soporte del recurso
vertical no encuentran acogida, se confirmara el proveido
recurrido. Y no habrd lugar a imponer condena al pago de
costas en estasegunda instancia, teniendo en cuenta que no
estd acreditadoque se hubieren causado, tal como lo indica el
numeral 8 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

DECISION

En mérito de expuesto, el suscrito magistrado de la Sala
Civil - Familia del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DECUCUTA:

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 4 de Noviembre de 2022,
dictado por la Juez Séptima Civil del Circuito de Cucuta al
interior del proceso ejecutivo adelantado por Banco Davivienda
S.A. en contra de Manuel Ivan Cabrales Trigos, conforme a las
motivaciones precedentes.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Por la secretaria de la Sala procédase a devolver el
expediente digitalizado al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{

Ti

ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ
Magistrado

(Se deja constancia que esta providencia lleva firma digital, debido a que
el aplicativo de firma electrdénica no estaba habilitado)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL — FAMILIA
BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Nulidad de Registro Civil
Radicado Juzgado 544053110002-2023-00075-00

Radicado Tribunal 2023-0336-01
Demandante Ronnetlys Carolina Sdnchez Rondon

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre del de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad del recurso de apelacién formulado
por el apoderado judicial de la sefiora Ronnetlys Carolina Sanchez Ronddn contra la
sentencia del 28 de agosto de 2023, proferida por el Juzgado Segundo de Familia de los
Patios, advirtiendo que el presente tramite fue asignado por reparto a este estrado judicial
el 18 de septiembre cursante.

Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 325 del C. G. del P., aunado a lo sefialado en
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 y revisado el expediente, se observa que el recurso
de apelacion es procedente, fue presentado en tiempo, indicando cuales eran los reparos
en contra de la sentencia objeto de inconformidad de manera breve, clara y concreta,
refiriendo que en el caso bajo estudio se efectud una indebida valoracion probatoria.

En virtud de lo anterior, y por reunir los requisitos formales, SE ADMITE en el efecto
SUSPENSIVO el presente recurso de apelacidn, y en consecuencia, por secretaria
contabilicense los términos establecidos en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, norma
gue deberan observar estrictamente tanto el apelante como la contraparte.

Advertir al recurrente que debera sujetar su sustentacion a desarrollar los argumentos
expuestos ante el juez de conocimiento y su falta de sustento ante esta instancia con llevara
a que se le declare desierto el recurso.

NOTIFIQUESE,

5 (77 ]
BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
Magi€trada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL — FAMILIA
BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Nulidad de Registro Civil
Radicado Juzgado 544053110001-2023-00204-00

Radicado Tribunal 2023-0340-01
Demandantes Andrea Fernanda Vasquez Sanchez

San José de Cucuta, veintidds (22) de septiembre del de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver sobre la admisibilidad del recurso de apelacién formulado
por el apoderado judicial de la sefiora Andrea Fernanda Vasquez Sanchez contra la sentencia
del 14 de julio de 2023, corregida mediante auto de fecha 8 de agosto de 2023, proferida
por el Juzgado Segundo de Familia de los Patios, advirtiendo que el presente tramite fue
asignado por reparto a este estrado judicial el 18 de septiembre cursante.

Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 325 del C. G. del P., aunado a lo sefialado en
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 y revisado el expediente, se observa que el recurso
de apelacion es procedente, fue presentado en tiempo, indicando cuales eran los reparos
en contra de la sentencia objeto de inconformidad de manera breve, clara y concreta,
refiriendo que en el caso bajo estudio se efectud una indebida valoracion probatoria.

En virtud de lo anterior, y por reunir los requisitos formales, SE ADMITE en el efecto
SUSPENSIVO el presente recurso de apelacidn, y en consecuencia, por secretaria
contabilicense los términos establecidos en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, norma
gue deberan observar estrictamente tanto el apelante como la contraparte.

Advertir al recurrente que debera sujetar su sustentacion a desarrollar los argumentos
expuestos ante el juez de conocimiento y su falta de sustento ante esta instancia conllevara
a que se le declare desierto el recurso.

NOTIFIQUESE,




