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San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A RESOLVER

Procede la suscrita Magistrada a resolver el recurso de apelacién formulado por el
sefior apoderado judicial de los herederos sefiores Shirley Daniela Fldrez Hurtado y
José Heriberto Florez Hurtado, contra el auto proferido en audiencia el once (11) de
mayo de dos mil veintitrés (2023), por el Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de
Clcuta, mediante el cual se resolvieron las objeciones a los inventarios y avaluos,
presentadas por las partes.

ANTECEDENTES

Ante el Juzgado Cuarto de Familia del Circuito de esta ciudad, se tramita el proceso
de sucesion intestada del causante José Heriberto Florez Acosta (Q.E.P.D.), dentro
del cual, se reconoci6 a los sefiores Rosa Irma Marquez Sandoval, Kelly Yojana Flérez
Marquez, Jorge Armando Florez Marquez, Shirley Daniela Flérez Hurtado y José
Heriberto Flérez Hurtado, como conyuge sobreviviente y herederos determinados

del de cujus, respectivamente.
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En tal virtud, el dia 23 de enero de 2023, se llevd a cabo la audiencia de inventarios
y avallios, prevista en el articulo 501 del Codigo General del Proceso, dentro de la
cual, los aludidos intervinientes denunciaron los bienes relictos que, en su sentir,

debian ser objeto de adjudicacion al interior del juicio de sucesion.

El mandatario judicial de los herederos reconocidos del causante sefores Shirley
Daniela Flérez Hurtado y José Heriberto Flérez Hurtado, relacioné dentro de los

activos los siguientes bienes:

1. Predio urbano distinguido como casa #8 de la manzana 48 Barrios Unidos del
municipio de Gramalote N.S, identificada con matricula inmobiliaria No 260-
329962, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de
Clcuta y cuyos linderos se encuentran plasmados en la Escritura publica No
696 de fecha 13 de septiembre de 2018, Notaria Unica De Gramalote N.S.
Avalud catastral del inmueble $105.467.670. incrementado en un 50%
$158.201.505.

2. Inmueble urbano ubicado en la calle 25 o 18-56 del Barrio la Libertad,
identificado con folio de matricula inmobiliaria No 260-42604 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Clcuta N.S y cuyos linderos
se encuentran plasmados en la Escritura publica No 6533 de la Notaria
Segunda del Circulo de Cucuta.

Avaluo catastral del inmueble $52.211.000, dicho avalud se incrementara en
un 50% quedando un avalu6 de $78.316.500.

3. Vehiculo Marca CHEVROLET Placa; URM -446, Modelo 2006, Clase:
Automovil, Linea Corsa, Servicio Publico. Carroceria Sedan. Motor
9H0022470. Serial 9GASC19N86B022291.

Avalud $5.000.000
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A su turno, el mandatario judicial de los sefiores Rosa Irma Marquez Sandoval, Kelly

Yojana Florez Marquez y Jorge Armando Flérez Marquez, como conyuge

sobreviviente y herederos determinados del de cujus, respectivamente, relaciono las

siguientes partidas:

I.

ACTIVOS

PRIMERA PARTIDA: Una casa de habitacion, construida sobre un lote de
terreno propio, ubicado en la calle 25 N° 18-56 del Barrio Aguas Calientes de
la Libertad de la ciudad de Cucuta, con cedula catastral 010103650011000,
con un area total de 250 M2, es decir 10.00mt de frente por 25.00mt de
fondo, determinado con los linderos asi:

NORTE: con la calle 25, SUR: con propiedades de Maria Tarazona, ORIENTE:
con Pedro Cardenas, OCCIDENTE: con José Santiago.

TRADICION. - El anterior inmueble fue adquirido seguin escritura publica N°
6.533 de fecha 04 de octubre del afio 2013 de la Notaria Segunda del Circulo
Clcuta, registrada bajo folio de Matricula Inmobiliaria N°260-42604 en la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Clcuta.

Inmueble avaluado catastralmente para el 2022 en la suma de CINCUENTA' Y
DOS MILLONES DOSCIENTOS ONCE MIL PESOS MTE $52.211.000 Valor del
avaluado del presente inmueble ($52.211.000) + (50%) = ($78.316.500) en
la suma total de SETENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS DIECISEIS MIL
QUINIENTOS PESOS.

PARTIDA SEGUNDA: Vehiculo Marca CHEVROLET, Linea CORSA Carroceria:
SEDAN, con Placa URM 446, Modelo 2006, Color Amarillo, de Servicios
publico, numero de serie 9GASC19N86B022291, Numero de Motor
9H0022470 con fecha de Matricula Inicial 24/05/2006, Registrado ante la

Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Cicuta /Norte de Sder.
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Valor del Avaluado del presente vehiculo es de DOS MILLONES NOVENTA MIL
PESOS MTE ($ 2.090. 000.00).

TOTAL DEL ACTIVO:
La suma total de ACTIVOS es $80.406.500 OCHENTA MILLONES
CUATROCIENTOS SEIS MIL QUINIENTOS PESOS MTE.

II. PASIVOS:
PARTIDA PRIMERA: Impuesto predial del Inmueble ubicado en la calle 25
N° 18-56 del Barrio Aguas Caliente de la libertad del municipio de Cucuta, con
folio de matricula inmobiliaria N° 260-42604 de la Oficina de IPP de Culcuta,
identificado con codigo catastral # 54001010103650011000, cuyos linderos
estan en la escritura publica N° 6533 de fecha 04/10/2013, por la suma de
TRESCIENTOS VEINTE MIL CIEN PESOS ($320.100)

PARTIDA SEGUNDA: Dineros pagados por mis interesados, donde sufragan
el Impuesto predial del Inmueble ubicado en la calle 25 entre avenida 18 y
19 del barrio la libertad del municipio de Cucuta por valor de UN MILLON
TREINTA Y DOS MIL SEISCEINTOS PESOS ($1.032.600)

PARTIDA TERCERA: Impuesto Circulacion y Transito de vehiculo de
servicios publicos del Automovil Marca CHEVROLET, Linea CORSA Carroceria:
SEDAN, Con Placa URM 446, Modelo 2006, Color Amarillo, de Servicios
publico, Registrado ante la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de
Culcuta /Norte de Sder, por valor de TREINTA MIL PESOS MTE ($30.000)

Ante este panorama, apoderada de Rosa Irma Marquez Sandoval, Kelly Yojana
Fl6rez Marquez y Jorge Armando Florez Marquez, objetan la Partida Primera y
respecto de las otras Partidas, las aceptan conjuntamente, solicitando la exclusion

de este por ser un bien propio.
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El planteamiento que arguye es que el sefior José Heriberto Florez Acosta (Q.E.P.D.),
en el afo 1996, comprd los derechos y acciones a las sefioras Corredor Arévalo Maria
Isabel y Corredor Arévalo Rosa Pastora, en el afio 2012 cuando todavia no habia
ocurrido el siniestro de amplio conocimiento del antiguo Gramalote, que el senor
José Heriberto Florez Acosta le vendid ese inmueble a la sefiora Rosa Irma Marquez
Sandoval, mediante escritura publica No 78 del 28 de diciembre de 2002,
posteriormente, el Fondo de Adaptacién hizo un permuta para organizar a las
personas en el nuevo gramalote, por lo cual convoco a esa personas entre ellas al
senor José Heriberto y Rosa Irma Marquez Sandoval, el sefior Flérez Acosta por
voluntad propia manifestd que desistia expresamente y de manera libre que era el
inmueble no era de propiedad de él si no exclusivamente de la sefiora Rosa--- siendo
ella la Unica propietaria y la Unica que se le iba a aceptar la solicitud aportando los
documentos de titularidad del predio del antiguo Gramalote, por lo anterior el Fondo
de Adaptacion Unicamente le reconocio la posesion del predio a la sefiora Rosa Irma

Marquez Sandoval como titular de derechos y acciones del inmueble ya referido.

Surtido el tramite de rigor, mediante auto materia de censura, proferido el once (11)
de mayo de dos mil veintitrés (2023), la sefora Juez a-quo dirimi6 la objecion
formulada, en los siguientes términos: (i) PRIMERO: DECLARAR probada la objecion
propuesta por la apoderada de ROSA IRMA MARQUEZ SANDOVAL, respecto de la
partida primera de los activos presentados en el presente proceso. (II) SEGUNDO:
EXCLUIR de los inventarios el bien inmueble identificado con el folio de matricula
No. 260-329962 por las razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.
(i) TERCERO: DECRETAR la particion de conformidad con lo dispuesto en el articulo
507 del C.G.P.

Inconforme con la determinacion adoptada, la procuradora judicial de la parte actora
formuld recurso de apelacion, solicitd se revoque el auto de fecha 11 de mayo de

2023, que excluyd de los inventarios y avallos el bien inmueble identificado con el
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folio de matricula inmobiliaria No 260-329962.

Solicita tener en cuenta lo estipulado en el articulo 1781 numerales 2° y 5°, que

describen claramente el Haber de la Sociedad y de sus cargas.

Sefiala que inicialmente el sefior JOSE HERIBERTO FLOREZ ACOSTA (Q.E.P.D.)
adquirié fue unos derechos y acciones de una sucesion, que no aparece que se haya
iniciado algun tramite sucesoral, que dicha adquisicién se hizo dentro de una
sociedad conyugal vigente, lo que quiere decir que estos derechos pertenecian a la

sociedad conyugal, asi estuvieran en cabeza de uno solo de los conyuges.

Agrega, que si bien es cierto después de 6 afios (1996 al 2012) él hoy causante da
en venta a la sefiora Rosa Irma Marquez Sandoval, los derechos y acciones
inicialmente adquiridos por él, también lo es, que la hoy conyuge sobreviviente al
momento de adquirir los derechos y acciones tenia vigente su sociedad conyugal,
por lo tanto, el bien inmueble adquirido en calidad en permuta por unos derechos y
acciones de una sucesion, también pertenecen a la sociedad conyugal conformada
por los esposos José Heriberto Florez Acosta (Q.E.P.D.) y Rosa Irma Marquez

Sandoval.

Que en el caso que nos ocupa, no existen capitulaciones publicas o privadas que
demuestren la exclusidn de este bien y el hecho de que el causante, no haya querido
aparecer en los documentos de escrituracion del inmueble recibido en la permuta,
no excluye el mismo de la masa sucerosal existente, ni se debe tener como renuncia

a los gananciales.

Surtido el tramite pertinente, procede la suscrita Magistrada a resolver lo que

corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
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Para resolver, basta recordar que la sucesiébn es un proceso de naturaleza
liquidatario. Su objeto esencial no es otro distinto que liquidar o distribuir el
patrimonio del difunto entre las personas que por ley o por testamento estan

llamadas a recogerlo.

Al respecto, el inventario en la sucesion (activos y pasivos) constituye la base real y
objetiva de la particion, debe incluir todos aquellos bienes raices o muebles, créditos,
derechos y obligaciones, de modo tal que, una vez resueltas todas las controversias
propuestas frente a ellos o su avallo, se impartird aprobacion judicial, con efectos
vinculantes para los participantes en el tramite. Sera la base objetiva para el

posterior trabajo de particion.

Para el tramite de esas controversias contra la conformacion del inventario estan
previstas las objeciones, que pueden tener por objeto que se excluyan partidas que
se consideren indebidamente incluidas o que se incluyan aquellas que en forma
injustificada, se ha omitido agregar. También pueden atacar el valor asignado a las

partidas.

Con tal fin, el legislador a través de la expedicion del articulo 501 del Codigo General
del Proceso, establecié como punto de partida para la definicion de dichos aspectos,
el consenso de las partes, por lo que, si estas se ponen de acuerdo en la
identificacion de los bienes y su valor, asi como en la existencia de las obligaciones
sociales y su cuantia, a esa voluntad manifiesta deberan atenerse tanto el Juez de

la causa, como el partidor que deba designarse dentro del asunto.

No obstante, frente a cualquier discrepancia de los litigantes, correspondera al
funcionario judicial dirimir las diferencias presentadas, de modo que al final no haya
dudas de los elementos integrantes del patrimonio a liquidar y del monto por el cual

cada uno se incluye.
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Planteamiento que se acompasa a lo dispuesto por la parte final del inciso 4° del
articulo 523 del Cddigo General del Proceso, cuyo tenor literal, expresamente sefala
que "“..Podrd también objetar{se] el inventario de bienes y deudas en la forma
prevista para el proceso de sucesion...”. Precepto que remite al mandato previsto en
el mencionado articulo 501, el cual, habilita a las partes para objetar tanto el pasivo

como el activo, al consagrar en el numeral 39, lo siguiente:

“Para resolver las controversias sobre objeciones relacionadas con

los inventarios y avaluos o sobre la inclusion o exclusion de

bienes o deudas sociales, el juez suspenderd la audiencia y

ordenard la practica de las pruebas que las partes soliciten y las que
de oficio considere, las cuales se practicaran a continuacion. En la
misma decision sefialard fecha y hora para continuar la audiencia y
advertira a las partes que deben presentar las pruebas
documentales y los dictamenes sobre el valor de los bienes, con
antelacion no inferior a cinco (5) dias a la fecha sefalada para
reanudar la audiencia, término durante el cual se mantendran en

secretaria a disposicion de las partes. (...) En la continuacion de la

audiencia se oird a los peritos que hayan sido citados, y el juez

resolverd de acuerdo con las pruebas aportadas y practicadas. Si

no se presentan los avaluos en la oportunidad sefialada en el inciso
anterior, el juez promediara los valores que hubieren sido estimados
por los interesados, sin que excedan el doble del avaltio catastral”

(subrayado y negrillas fuera del texto).

Asi, resulta claro que la no aceptacién del inventario por parte de uno o de ambos

extremos de la Litis, no puede quedar sin solucion, pues exige del juez de la causa
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su definicidn, para lo cual debera proceder en la forma consagrada en el numeral 3°

del articulo 501 del Cddigo General del Proceso, ya transcrito.

Pues bien, de acuerdo con los antecedentes expuestos, observa la suscrita
Magistrada que el presente asunto se circunscribe a resolver el siguiente problema
juridico: ¢hay lugar a incluir dentro de la masa herencial el bien identificado con folio
de matricula inmobiliaria 260-329962?

El libro 49, titulo XXII, capitulos I a IV del Cddigo Civil, que regulan lo relacionado

con la sociedad conyugal.

Esas disposiciones permiten la previa celebracion de convenciones entre los esposos
sobre los bienes que aportan y a las concesiones y donaciones que se quieran hacer
el uno al otro, de presente o futuro. Si guardan silencio, por ministerio de la ley

quedan sometidos al sistema de sociedad conyugal.

Sobre la estructura de la sociedad de bienes descansa todo el sistema econémico
del matrimonio, especialmente en cuanto al tratamiento que reciben los bienes que
cada uno de los esposos aporta, los que adquieren con posterioridad, su
administracion, disposicion, régimen contractual, las causales de disolucion y el

procedimiento para su liquidacion.

Mientras la sociedad subsiste, se distinguen los bienes de propiedad exclusiva de
cada uno de los esposos, en ninguno de los cuales tiene parte la sociedad conyugal
y basicamente estan constituidos por los bienes raices en cabeza de cada uno antes
de la celebracidon del matrimonio; los que se adquieren en vigencia de ese vinculo a
titulo de donacién, herencia o legado y todos aquellos que se hubiesen reservado
como propios en capitulaciones, y por ultimo, los bienes de la sociedad conyugal
que son aquellos que figuran a nombre de uno de ellos y que en forma independiente

administran libremente.
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Producida la disolucién de la sociedad, surge una comunidad formada por los bienes
sociales, la que pasa a ser administrada por los comuneros, se consolidan el activo
y el pasivo sociales que seran la base para realizar los inventarios y posterior

liquidacion.

El régimen econdmico del matrimonio esta intimamente ligado al concepto de la
sociedad conyugal y en consecuencia, los conflictos relativos a ese régimen de
gananciales deben versar en forma exclusiva sobre los bienes sociales que existian

al momento de su disolucion

Lo anterior por regla general ya que la misma ley consagra algunos eventos de
especies conseguidas a titulo oneroso durante la existencia de la sociedad que no le
pertenecen, cuando la causa o titulo de adquisicion ha precedido a ella; pero ademas
reputa como obtenidos durante la sociedad, bienes que en su vigencia deben
ingresar, pero que de hecho lo fueron después de disuelta, de acuerdo con los
articulos 1792 y 1793 del Codigo Civil.

Estéd demostrado que el causante José Heriberto Florez Acosta contrajo nupcias con
la sefiora Rosa Irma Marquez Sandoval, el 22 de noviembre de 1992; este fallecid el
15 de septiembre de 2021.

También esta acreditado que mediante escritura publica No 696 del 13 de noviembre
de 2018, la sefiora Rosa Irma Marquez Sandoval adquirid el bien inmueble
distinguido con matricula inmobiliaria 260-329962, por permuta de una vivienda de
interés social ubicada en el Nuevo Casco Urbano de Gramalote por la posesion junto
con los derechos y acciones del bien ubicado en zona de alto riesgos, distinguido

con el folio de matricula inmobiliaria 260-173949, por parte del Fondo Adaptacion.
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Se aporta de igual manera la escritura publica No 78 del 28 de diciembre de 2002,
de la venta del bien inmueble distinguido con el folio de matricula No 260-173949,
entre el sefor José Heriberto Fl6rez Acosta, como vendedor y sefiora Rosa Irma
Marquez Sandoval, como compradora, quien declara que para el momento de la

compra tenia una sociedad conyugal vigente.

En efecto, de conformidad con el numeral 5° del articulo 1781 del Cddigo Civil,
integran el haber de la sociedad conyugal todos los bienes que cualquiera de los

cényuges adquiera durante el matrimonio a titulo oneroso.

Por su parte el inciso 1° del articulo 1795 de la misma obra, dice: “Toda cantidad de
dinero y de cosas fungibles, todas las especies, créditos, derechos y acciones que
existieren en poder de cualquiera de los cényuges al tiempo de disolverse la
sociedad, se presumiran pertenecer a ella, a menos que aparezca o se pruebe lo

contrario.”

Consagra tal precepto una presuncién juris tantum que impone a quien alega que
un bien no es social, demostrar esa afirmacion. La doctrina explica las caracteristicas

de tal presuncion asi:

“Su generalidad, pues se aplica a toda clase de bienes, asi muebles como inmuebles,
asi créditos como derechos inmateriales, pero tiene especial importancia para los
bienes muebles, valores y créditos que se encuentren en poder de cualquiera de los

cényuges en el momento de disolverse la sociedad.

“Su destructibilidad, ya que puede acreditarse que el bien no pertenece a la

sociedad conyugal...

“Sin embargo, debe tenerse muy presente que la prueba de que los bienes poseidos

por uno de los cdnyuges no forman parte del acervo conyugal o activo social, ha de
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ser clara y precisa, como lo debe ser toda prueba que pretenda destruir una
presuncion a favor del haber social, pues no se justificara que estableciendo la ley
una presuncién a favor del haber social precisamente por las graves dudas y
controversias que surgen en la practica cuando se trata de sefalar el limite entre el
acervo conyugal y el acervo exclusivamente propio de los conyuges, se intentara

destruir esa presuncion con meros indicios o simples probabilidades...1”

La apoderada de la sefiora Rosa Irma Marquez Sandoval, considera que el inmueble
objeto del incidente propuesto no hace parte de la sociedad conyugal que tuvo con
el sefior José Heriberto Flérez Acosta (Q.E.P.D), porque ingresd a su patrimonio por

permuta que celebro la sefora con el Fondo de Adaptacion.

Senald la sefora Rosa Irma Marquez Sandoval, que el bien dado en permuta
obedecié a una compraventa que celebrd con el sefior José Heriberto Florez Acosta
y que sumado a esto el sefior Fldrez Acosta desistid de figurar en la escritura publica

de permuta de la solucién habitacional del nuevo casco urbano de Gramalote.

Sea lo primera advertir que eso no constituye razén valida para estimar que el bien
inmueble identificado con folio de matricula 260-329962, materia del incidente, no
es de la sociedad conyugal del causante tantas veces citado, por las siguientes

razones:

a.- Lo adquirio la sefiora Rosa Irma Marquez Sandoval, a titulo oneroso, en vigencia

de la sociedad, como ya se ha explicado.

b.- Las normas que regulan lo relativo a los bienes de la sociedad conyugal y al

régimen de gananciales que son adquiridos a titulo oneroso, asi lo indica.

1 Arturo Valencia Zea, Derecho Civil, Tomo V, Derecho de Familia, quinta edicion 1985, Editorial
Temis Libreria, paginas 274y 275.
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c. No fue adquirido por donacién, herencia o legado, en favor de la cényuge

sobreviviente.

En conclusion, como el referido bien inmueble fue adquirido por la sefiora Rosa Irma
Marquez Sandoval, mientras estaba vigente la sociedad conyugal que tuvo con el
causante, ha de hacer parte de los inventarios e incluirse al liquidar los gananciales
que corresponden a cada uno de los esposos en su calidad de conyuge supérstite,

la que se encuentra probada.

Asi las cosas, se revocara el auto impugnado, En consecuencia, se revocara el auto
impugnado y se declarara no probada la objecidn propuesta en la diligencia de
inventarios y avallos; se dispondra que el bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria 260-329962 en controversia haga parte de ese acto, como
perteneciente a la sociedad conyugal que tuvo con el causante José Heriberto Florez

Acosta y con esa inclusidn se aprobara esa diligencia.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Clcuta,

RESUELVE
PRIMERO. - REVOCAR el auto del once (11) de mayo de dos mil veintitrés (2023),
por el Juzgado Cuarto de Familia de Oralidad de Cucuta, en el proceso de sucesion

intestada de la Sucesion de José Heriberto Fldrez Acosta, En consecuencia;

a.- Se declara no probada la objecidn a la diligencia de inventarios y avaltos. Por lo
tanto, el bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria 260-329962,
ha de integrar la diligencia de inventarios y avallios como bien perteneciente a la
sociedad conyugal que tuvo el causante José Heriberto Florez Acosta con la sefiora

Rosa Irma Marquez Sandoval.
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b.- Con la inclusion del referido bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria 260-329962, se aprueba la diligencia de inventarios y avallos y asi

queda adicionado al auto recurrido.

SEGUNDO: sin costas en esta instancia

TERCERO: En firme el presente auto, devuélvase el expediente al estrado judicial

de origen, para que continte con el tramite del asunto.

NOTIFIQUESE

OSTA JARA
Mag#€trada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL — FAMILIA

BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Verbal de Simulacion

Radicado Juzgado 540013153004-2022-00363-01

Radicado Tribunal 2023-00305

Demandante MARIA DEL ROSARIO GAMBOA
OROZCO

Demandado TEODULO MARTINEZ PAREDES,
MARTHA NIDIA BARBOSA RINCON
HENRY MATEO MARTINEZ BARBOSA

San José de Culcuta, veintiséis (26) de septiembre del de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de apelacidon formulado por el apoderado de la parte demandada contra
el auto de fecha 26 de octubre de 2022, que concedié el amparo de pobreza y admitio la
demanda dentro del proceso de la referencia, proferido por el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Cucuta.

1. OBJETO DE DECISION

Se origina la presente instancia la apelacion interpuesta subsidiariamente por el apoderado
de la parte demandada, ante la concepcidén de amparo de pobreza a la parte demandante y
la admisién de la demanda.

Cabe recordar que mediante auto de fecha 16 de agosto de 2023, el a quo, resolvié el
recurso horizontal, dispuso no reponer el proveido recurrido y concedid el recurso de
apelacién al considerar que era susceptible de alzada.

CONSIDERACIONES

Recordemos que el recurso de apelacion debe ajustarse a los lineamientos que para efectos
de su procedencia contempla el ordenamiento procesal, por ende, como lo precisa el inciso
4 del articulo 325 del C.G.P., "si no se cumple los requisitos para la concesion del recurso,
este sera declarado inadmisible y se devolvera el expediente al juez de primera instancia, si
fueran varios los recursos, solo se tramitaran los que reuna los requisitos mencionados.”

Por sabido se tiene, en la literatura procesal contemporanea, que la taxatividad es una regla
técnica de regulacidn del recurso de apelacion, como aplicacion del principio de economia
procesal, y cuyo contenido consiste en sefalar que, es procedente solo cuando asi lo
disponga una norma en forma expresa. En el CGP (Como lo hacia el CPC), opera la
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mencionada regla de especificidad, tal como lo reconocen los autores nacionales!?3 vy la
misma CSJ, Sala de Casacién Civil®. Asi mismo esta consagrado en el articulo 321, CGP.

Realizado el examen preliminar dispuesto por el articulo 325, ibidem, se advierte que, la
decision recurrida, de ninguna manera, hace parte de las enlistadas como pasibles de
apelacién (Articulo 321, ibidem).

Dentro de la normatividad citada no se contempla que tales decisiones, esto es, el auto que
concede el amparo de pobreza o el que admite la demanda, puedan ser objeto de apelacion,
y la norma general que regula la materia de apelaciones tampoco las tiene enlistadas. No
obstante, el juzgado decidié concederlo.

Ahora bien, si bien es cierto en el auto objeto de censura, también se decidid sobre una
medida cautelar (inscripcion de la demanda), la cual conforme al numeral 8 del articulo 321
del C. G.P., es susceptible de apelacidn, también lo es, que en la sustentacion del recurso
no se indicd la razén por la cual debe ser revocado ese numeral, pues sus argumentos se
dirigen a sustentar la improcedencia del amparo por pobreza, por lo que no es posible
entrar a resolver, cuando el recurrente nada dijo sobre la razon por la cual debe ser revocado
el numeral cuarto del mentado auto.

En ese orden de ideas el auto que concede el amparo de pobreza y el que admite la demanda
no son susceptibles de recurso de apelacién, porque no se encuentran enlistados en el
articulo 321 del C.G.P. como norma general, ni en norma especial de dicho Estatuto, como
susceptibles de alzada.

De otro lado, si bien el recurso de apelacion procede contra el auto que resuelve sobre una
medida cautelar, también lo es que a voces de lo dispuesto en los incisos 3° y 4° del articulo
322 del C.G.P, para la sustentacidn del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada y en caso de no hacerlo, debe ser
declarado desierto por el Juez de primera instancia, pero como asi no se hizo, este Despacho
habra de declararlo desierto.

En ese orden de ideas, es claro, entonces, que el auto objeto de censura no es apelable
frente a la concesion del amparo de pobreza y a la admisién de la demanda, y debia ser
declarado desierto por la falta de sustentacion frente a la inconformidad con el decreto de
la medida cautelar, lo que impone la inadmision del recurso de alzada frente a los primeros

aspectos y la declaratoria de desierto frente a este ultimo.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora,

1 ROJAS G., Miguel E. Lecciones de derecho procesal, procedimiento civil, tomo Il, ESAJU, 2017, 62 edicidn,
Bogota, p. 448.

2 CANOSA T., Fernando. Los recursos ordinarios en el Cadigo General del Proceso, 42 edicion, 2017, Bogota
DC, Ediciones Doctrina y Ley, p. 317.

3 LOPEZ B, Hernan F. Ob. cit., p. 792.

4 CSJ, Civil. AC468-2017 que reitera lo dicho en STC 10979-2014.
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado por el apoderado
de la parte demandada en contra el numeral Cuarto del auto calendado 26 de octubre de
2022 que resolvid sobre la medida cautelar, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la parte demandada en contra del auto calendado 26 de octubre de 2022,
frente a los numerales Primero, Segundo y Tercero que resolvieron sobre la concesion del
amparo de pobreza, la admision de la demanda y su notificacion por las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Disponer que, por secretaria, se remita el expediente al Juzgado de origen.

Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BRIYIT ROCIOACOSTA JARA
Mag#€trada
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BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Ponente

Proceso Impugnacion de Acta de Asamblea
Radicado Juzgado | 540013153003-2023-00171-01

Radicado Tribunal | 2023-0282-01

Demandante Luis Alexander Chaparro Benitez
Demandado Conjunto Residencial Reserva De San Luis

San José de Culcuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A RESOLVER

Procede la suscrita Magistrada a resolver el recurso de apelacién formulado por la parte
demandante, contra el auto proferido el once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023), por
el Juzgado Octavo Civil del Circuito de esta ciudad, mediante el cual rechazé la demanda.

ANTECEDENTES

Obrando por intermedio de apoderado judicial el sefior Luis Alexander Chaparro Benitez,
formuldé demanda de impugnacion de Actos de Asamblea cuyo conocimiento correspondid

al Juzgado Octavo del Circuito de esta ciudad.

Mediante el auto calendado ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023), el Juzgado
inadmitid el libelo introductor para que se enmendaran las falencias alli advertidas,
concediéndose a los interesados, el término de cinco (5) dias para que procedieran de

conformidad.

En cumplimiento a dicho requerimiento, el procurador judicial del promotor de la accion,
mediante memorial radicado el dia 20 de mayo siguiente, allegd el escrito de subsanacion
con sus anexos, (archivos 04, 05, 06, 07).
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No obstante, lo anterior, mediante el proveido materia de censura, proferido el once (11)

de julio de dos mil veintitrés (2023)?, la sefiora Juez A quo rechazd el escrito demandatorio.

Para arribar a la anterior determinacion, indicd que no se corrigié en debida forma la
demanda "..una vez revisado el escrito allegado por la parte actora, se aavierte que no se
subsanaron debidamente los yerros indicados en las glosas 1, 2 y 3 del auto que inadmitio

la presente demanda’.

Inconforme con esta Ultima decision, la mandataria actora interpuso recurso de apelacion,
aduciendo, en sintesis, que, a diferencia de lo sostenido por la Juez de instancia, el escrito
de subsanacién contenia la totalidad de los requisitos exigidos por la funcionaria, de alli que

no habia lugar a desestimar el libelo introductorio.

Como fundamento de su recurso, manifestd que no se tuvo en cuenta el contenido del
correo electronico enviado el 20 de junio del 2023, a las 7:35, junto con el enviado a las
7:38, desde su correo electronico eeconsultoresyasesores@gmail.com en el cual se adjunto
los documentos echados de menos, que no fueron tenidos en cuenta por el juzgado octavo
civil del circuito de Clcuta al momento de revisar la subsanacion realizada dentro del término

y oportunidad legal.

Que aporto 18 documentos entre esos la Escritura 6745 de 2015 en el acto II SE ELEVA LA
ESCRITURA PUBLICA Y SE SUSCRIBE EL REGIMEN DE PROPUEDAD HORIZONTAL DEL
CONJUNTO RESIDENCIA RESERVAS SAN LUIS y en el nhumeral tercero de ese acto segunda
aparece inscrito el documento aportado “REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL
RESERVAS DE SAN LUIS (...)

Que, respecto a la tercera glosa anotada, el despacho no tuvo en cuenta que el sefior
ALEXANDER CHAPARRO envié directamente al correo electronico del juzgado, poder
conferido mediante mensaje de datos a la suscrita abogada de acuerdo como lo establece

el articulo 5 de la ley 2213 del 2022, es decir, desde su correo electrénico el demandante

! Archivo No 09
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mediante correo electrénico de fecha 20 de junio envidé un mensaje de datos denominado:

“poder proceso impugnacién de asamblea”.

Surtido el tramite pertinente, procede la suscrita Magistrada a resolver lo que corresponda,

previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
Problema Juridico:

Corresponde determinar si debe confirmarse o revocarse el auto delll de julio de 2023,
emitido por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Clcuta, mediante el cual ser rechazo la

demanda de la referencia.

Marco Normativo:

De acuerdo con el Codigo General del Proceso, cuando una demanda llega al conocimiento
de un funcionario judicial, le corresponde al juez realizar un examen minucioso de la misma,

a fin de determinar si reune los requisitos formales que la ley exige, para admitirla; y de no

ser asi, sefialar de manera clara y precisa los motivos e inadmitirla, con el fin de que la parte
demandante realice la adecuacion o correccién que corresponda, en el término de cinco (5)
dias como lo establece el inciso 11 del articulo 90 ibidem. Pudiendo también, de encontrar
configurado uno de los eventos previstos en el inciso 3° ejusdem?, rechazar de plano la

demanda.

Adicionalmente, debera el operador juridico tener en cuenta el tipo de accién promovida,
en aras de establecer los requisitos especificos que debe contener la demanda, para que,
en caso de estar verificados junto con los generales, se proceda a dar tramite al libelo

introductor.

Caso concreto

2 Establece el inciso 3° del articulo 90 del codigo General del Proceso "..E/ Juez rechazara la demanda cuando carezca de
Jurisdiccion o de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. en los dos primeros casos
ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente; en el ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de
desglose...”
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El recurso de apelacion, segun lo dijo la Corte Constitucional, es un medio de impugnacion
instituido por el legislador contra algunas decisiones judiciales y cuya finalidad es solicitar a
la autoridad superior de la que emiti6 la providencia respectiva que la revoque o modifique.

Mediante la apelacién se busca corregir los errores judiciales en que ha podido incurrir el
funcionario de primer grado.

Descendiendo al caso concreto se tiene que la decision atacada es susceptible del recurso
de alzada, conforme al numeral 1 del articulo 321 del cddigo general del Proceso.

Revisado el expediente, bien pronto se vislumbra que la providencia atacada debe
revocarse, veamos:

Observa la suscrita Magistrada que, mediante el auto calendado 8 de junio de 2023, el
Despacho A quo inadmiti6 la demanda por cuanto la misma no cumplia con los requisitos
exigidos en los numerales 2° del articulo 84 y el articulo 82 del Cédigo General del Proceso,

ni los previstos en los numerales 5°, 6 de la ley 2213 de 2022.

Una vez presentado el escrito subsanatorio por parte del sefior apoderado de los
demandantes, mediante proveido del 11 de julio de 2023, se rechazd el libelo, en razdn a
que "“...una vez revisado el escrito allegado por la parte actora, se advierte que no se
subsanaron debidamente los yerros indicados en las glosas 1, 2 y 3 del auto que inadmitio

la presente demanda’.

Bajo esta dptica y de la simple lectura del escrito de subsanacion de la demanda y revision
de sus anexos, prontamente advierte la suscrita Magistrada que la decision impugnada
debera ser revocada, toda vez que el reproche efectuado por la sefiora Juez A-quo deviene
desacertado, en la medida que a través del memorial radicado por correo electrénico el 20
de junio de 2023, el apoderado actor dio cumplimiento a cada uno de los puntos del auto

admisorio de la demanda, como pasa a verse a continuacion:

1. Documento que acredite la existencia y representacion legal de la demandada,
conforme lo exige el numeral 2° del articulo 84 y el articulo 82. Se encuentra en el archivo
No 04 del expediente digital, resolucién No 0011 de 1 de febrero de 2023.
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San José de Cucuta, Norte de Santander

19 de mayo del 2023

Sefior: .
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA (Reparto)
E.5.D

DEMANDANTE:

CORREQ ELECTRONICO:

APODERADA:

CORREOQ ELECTRONICO:

DEMANDADOQ:

NIT:

CORREOQ ELECTRONICO:

TIPO DE PROCESO:

ALEXANDER CHAPARRO BENITEZ
luischaben@hotmail.com
ELIANA EUGENIO TORRADO

EECONSULTORESYASESORES@GMAIL.COM

CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DE
SAN LUIS
NIT 900941383-8

reser i il.com

PROCESO VERBAL/IMPUGNACION DE ACTAS DE
ASAMBLEA
ASUNTO: DEMANDA DE IMPUGNACION DE ACTAS DE ASAMBLEA

i documentos reservas de san Luis 1.pdf

San José de Cucuta, Norte de Santander
19 de mayo del 2023
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S DEL CONSEJO DE Aommsnucxon Y
"POR LA CUAL SE mscuxun CARGOS DEL INISTRACION ¥

CONIINTO RESIDENCIAL RESERVAS DE SAN s

EFE DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA (E.)
£14 US DE SUS FACULTADES LEGALES, EN ESPECIAL LAS PREVISTAS EN LA LEY 675 DE
AGOSTO 3 DEL 2001 Y EL DECRETO DE DELEGACION OE FUNCIONES No. 0357 DEL 22 DE
UBRE DEL 2001

CONSIDERANDO

Que, con Resolucién No. 0007 del 04 de febrero de 2016, esta Oficina ordend el registro de 12
Sersoneria Juridica del CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DE SAN LUIS, ubicado en l2
Avenida L No. 20 - 51 del Barrio San Luis de esta ciudad.

Que, con escrito radicado 2023102000052454 del 27 de enero de 2023, el sefior HUNTER
@ | DODGUAS SERRANO CORREA én calidad de sdministrador siecto solicita conforme a1 Acte No

A1 de! Consejo de Administracién de fecha 25 de enero de 2023 se r=organiza ¢l mismo y elige

B o B el COM3NTS RESTOENCIAL RESERVAS DE SAN LUTS.

Que, con Resolucn No. 0095 det 27 de abrll de 2022, ests oficina inscribié el Consejo de

DE LUIS, que fue elegide
mediants Aaambles Gentral Ordinaria s Pravenciel de Propietarios celebrada el 28 de marzo de
2022

Que, de scuerdo con la anterior inscripcién del Consejo de Administracién, es necesario
Gaterminar loz cargos a ocupar por los conseleros, cargos que se asignaron mediante acta No.
21 del Consejo de Administracién de facha 26 de snero ds 2023 que se allega para tal fin.

Que, en el articuio 8 de la Ley 675 del 2001, establece que le corresponde al Al
fersona en quien este delegue realizar I Inscripcion y posterior cartificacion sobre
fegal de las personas jurlcicas para lo cusl deberd aliegar Ia escritura debidamente
la constitucién del reglamento de propiedad horizontal y los documentos que acrediten 10s |
nombramientos y aceptaciones de quienes ejerzan de la representacién legal y del revisor fiscal, |
de igual manera se inscribird la escritura publica de extincion de 1a propiedad horizontal, para
efectos de ceruficar sobre el estado de liquidacién de i persona Juridica,

@ | Que, por expresa disposicién del anicuio 55 de Ia Lay 675 del 2001, ef Consejo de
administracién elegido en debida forma, tomara las determinaciones necesanes en orden 3 que
la persona jurldica cumpia sus fines, de acuerdo con lo previsto en el reglamento de propiedad |
horizonta

. &l articuic 50 de ia Ley 675 de agosto 3 del 2001, sefala que: La representacin legal de
18 persona Jurtdica y i sdmimistracién del ediicio o conjunto corresponderan a un adminisirador
designado por la asambiea general de propietarios en todos los edificios o conjuntos, saivo en
aquelios ¢asos en fos que Setsta & condejo de sdminireciin, Jonde. sers elegido por dicho
Srgenc, pers el periods Gue se prevea en el reglaments de copropiedad.

Qu ndo en consiceracién que la documentacion aportada se ancuentra conforme a lo
cstablecido en Ia Ley 675 del 2001, reine los requistos para la inscrincién del Conselo de |
DE SAN LUIS. |

Que, por todo lo antes expuesto, este Despacho. |

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Ia inscripcion de la designacion de cargos del Consejo de Administracion
¥ Representante Legal y/o Administrador Principal y Suplente tal como consta en el Acta No. AL
dei Cansejo de Amunistracién de fecha 26 de enero de 2023 del CONJUNTO RESTOENCIAL
RESERVAS DE SAN LUIS, ubcado en la Avenida 1 No. 20 - 51 del Barrio San Luis de esta

ciudag

n,lwmlll PO W e

nm u [ .
RESOLUCIONES |

Vit IR

Moo |
SO N wil s Obfuafaons Hhie i

ARTICULO SEGUNDO; INSCRIBIR, |02

it cargos augnadus a las siguientes persanas (i
#75%as dul conselc de administracién ‘ ROSHESAS

::g:l:ALO _— LUCERD  37.279.452 PRESIDENTE
:;«,A““gnmu DIAZ 1,090.422,62% TESORERO

c:::N DIANA RANGEL 27,604.345 VOCAL

:::::TORX“RW MORA 79,685,642 VOCAL [

ARTICULO TERCERO: los demds miambroc del conse)t de administracitn que fueron inios

Fesclucion 095 cel 27 co abi de 2022 consersan su designacion tl ommo s, steq e
1] Aw’:u Geraral Ordinaria No Prasercial de Propiatarios celeusada ol 28 de mar e
022

ARTICULO ctum’o INSCRIBIR coma represantante legal y/o administrador gl of
':'F',r o 2 .OGrus SERRANG CORKEA, (dentificads con fa cédula de cludadacia
Iva.1 050 382, 579 de Clcuta 4 coma Administradora Suplente a fa Sefiea CANIG] DRIILELY
GUYENECHE BALAGUERA, identficada con la chcula de ciudadania ha | 193 162,106 1s

Crindcsta

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR dé marera personal ol contenviy este provalde o
resentanie (egel del CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVAS DE SAN LUIS, nacndosele

ontra el risme de rzurst uno o atAISe de ur art e ejerucibn (At

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T dugrel ,k%fo
EOWARD FABIAN LATORRE OSORIO

JEFE DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA (E,)

2. En la segunda glosa se indico a la parte actora que debia aportar los estatutos de la

propiedad Horizontal aqui demandada sin que los mismos se hayan aportado con la
subsanacion; que solo se aportd “Escritura publica No. 4350 del 2016 “ADICION Y/O
INCORPORACION Y/O REFORMA DE TERCERA ETAPA DEL CONJUNTO RESIDENCIAL
RESERVA DE SAN LUIS" escritura publica No. 7605 del 2016 “ADICION Y/O
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INCORPORACION Y/O REFORMA ETAPA 4-1 DEL CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVA DE
SAN LUIS”.

Revisado los anexos de la demanda se aporto la Escritura publica 6745 de 2015, el cual
contiene el Reglamento de Propiedad Horizontal del Conjunto Residencial Reserva San Luis,
anexo (1RPH ETAPA 1).

2% Companic O0BACUseRecIbIGO.PI! D) Informacion @ e

P imenEz GALvIs
NEERSEBLRAEENE 58 or cocuTA
v 4 &

Semendanis (1S AUEXANDER CHAPARRS RENITHE
Sores slecnEnics luischaben@hotmall.com
emandads u L RESERVAS BF
e NIT 2009
samaiicom

ERRANG CORRKEA

stado
elmcionico ol dia 9 de junio del 2023

Aore.
ARIA ROSALBA JIMENEZ GALVIS )

IGADG GETAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE COCUTA
v s

A e e e s
TERCERO. Que FIDUCIARIA DAVIVIENDA SA. en a calidad enunciada eleva a
[=] esciturapiblica el REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL DEL
Kepiihli 1 de Ealombia CONJUNTO RESIDENCIAL RESERVA DE SAN LUIS en que se incorpora la primera
E§ tapa, cuyo o fiene el siguiente CoNteNido: -« - -~ a=rsam s o= - o oosams oo oo
s REGLAMENTO DE DEL CONJUNTO
ESCRITURA PUBLICA: Nﬂiﬁ ‘774 5 T 2 0 1 R | RESERVA DE SAN LUIS Y DETERMINACION DE LA ETAPA I, UBICADO EN SAN
= 4 JOSE DE CUCUTA, - - ---~
. Pttt e wan excinaig e i eor
NOTARIA SEGUNDA DE CUCUTA
| ESCRITURA PUBLICA: SEIS MIL SELECIENLOS CUARENIA Y CINGU. = — —
Rl T e ({1 S o B e S

FECHA DE OTORGAMIENTO: ALOS  VEINTIUN (21)-
3 | DE OCTUBRE DE DOS MIL QUINCE (2015)

Repiihlica de Colombia

FORMATO DE CALIFICACION CCONTENIDO. PREAMBULO, -~ ~= - == <o it
Art 8, Par4 LEY 1579/2012 CAPITULO PRIMERO.- OBJETO Y ALCANCE DE ESTE REGLAMEN

|| MATRICULA INMOBILIARIA: | 260-7431 ARTICULO 1.- Materias que regula. -

ARTICULO 2.- Efectos.

i CODIGO CATASTRAL: 01-01-0195-0037-000 ARTICULO 3.- Alcance. - - |
§ = ARTICULO 4.- Normatividad. - - |
H UBICACI L PRI

! X L T N CAPITULO SEGUNDO.- NOMBRE, PROPIETARIO Y TITULOS DE PROPIEDAD - -
! & |URBANO |RURAL MUNICIPIO DEPARTAMENTO ' ARTICULO 5.- Nombre. - -

e > W ARTICULO 6.- Propietarios.

i 5 SAN JOSE DE CUCUTA | NORTE DE SANTANDER ARTICULO 7.- Titulos de propledad.

NOMBRE O DIRECCION

CAPITULO TERCERO.- DETERMINACION DEL INMUEBLE. -

ARTICULO 8.- Localizacion y Linderos.

ARTICULO 9.- Descripcién. - - - -
- ARTICULO 10.- Clases de bienes.
CAPITULO CUARTO.- DE LOS BIENES PRIVADOS O PARTICULARES
ARTICULO 11. CONCBPO. + -~ n = v e s oo
ARTICULO 12.- Ejercicio del derecho de dominio sobre las unidades privadas.
ARTICULO 13.- Destinacién. - - ===~ x=x-noueeon o
ARTICULO 14.- Uso de los bienes privados. Afectaciones.
CAPITULO QUINTO. - DE LOS BIENES DE DOMINIO COMUN.
ARTICULO 15.- Definicion, Alcance y Naturaleza. - - -

AVENIDA PRIMERA (1%) NUMERO VEINTE GUION CINCUENTA Y UNO (20-51) |
1 RESERVA DE SAN LUIS BARRIO SAN LUIS (ANTES AVENIDA 3 # 20 - 50
BARRIO SAN MATEQ ALMACEN LEY),

#epiiblica de Colom*ia

DOCUMENTO

E’ CLASE NUMERO | FECHA OFICINA DE ORIGEN l CIUDAD

piibhlica de Colombia

ESCRITURA | 6.745 21/10/2015 | NOTARIA SEGUNDA ]CUCUTA

R

CODIGO NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO

SALER DEL ACTO | - ARTICULO 16.- Derecho sobre los bienes comunes. -
REGISTRAL | ESPECIFICACION 3 ARTICULO 17.- Inseparabilidad. - -- - -~ -~-- -~
ARTICULO 18.- Bienes Comunes - Definicién y Determinacion
152 DESENGLOBE SIN CUANTIA | ARTICULO 19.- Areas comunes. = <= +-=-~-- -

ARTICULO 20.- Bienes comunes de uso exclusivo.
ARTICULO 21.- Normas para el uso de los garajes. -

3. Tercera Glosa sefal6 que no se allegd el poder, no obstante, revisado el expediente
fue aportado directamente el poder por el demandante al correo del despacho, como lo

alega la recurrente.
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Asi las cosas, resulta claro que los requisitos establecidos en los numerales 2° del articulo
84 y el articulo 82 del Cddigo del Estatuto General del Proceso, echados de menos, se

encuentran plenamente cumplidos.

Bajo ese contexto, resulta claro que errd la Juez A quo, al rechazar el libelo introductor,
pues ciertamente, el apoderado demandante cumplié integramente con los requisitos

senalados en el auto inadmisorio de la demanda.

Por lo anterior, se revocara la providencia apelada para que, en su lugar, la sefora Juez de
primera instancia, proceda a analizar los demas requisitos formales de la demanda y, conforme

a tal estudio, decida como en derecho corresponda sobre su admision.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la decisién adoptada por el Juzgado Octavo del Circuito de esta
ciudad, en el proveido calendado once (11) de julio de dos mil veintitrés (2023), de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, para que, en su lugar,
el juez de primera instancia proceda a analizar los demas requisitos formales de la demanda

y, conforme a tal estudio, decida sobre su admisién como legalmente corresponda.

SEGUNDO: Sin costas.
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TERCERO: En firme el presente auto, devuélvase el expediente al estrado judicial de origen,

para que continle con el tramite del asunto.

NOTIFIQUESE




