REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta

SALA CIVIL - FAMILIA

Magistrado Ponente: ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ

Ref. Resolucién Compraventa Frigorifico El1 Zulia vs Manuel Cabrales Trigos y otro
Rad lra Inst. 540013153006-2019-00308-02 - Rad. 2da. Inst. 2023-00342-02

San José de Cucuta, Tres (3) de
Noviembre de dos mil veintitrés (2023)

1.- La anotada compafiila convocd a Juicio al nombrado
accionado, con el objetivo de resolver el contrato de
compraventa que celebraron respecto del bien de matricula
inmobiliaria 260-262929. Pretende el actor que tras la
resolucidén del citado contrato, se condene a su opositor a
pagar los frutos civiles y naturales producidos por el bien
y los perjuicios que sufridé tras el incumplimiento. En caso
de gque el comprador pudiera hacer subsistir el contrato, se
le ordene pagar el precio dentro de un término maximo de
gracia de 24 horas, contados desde el dia habil siguiente a
la notificacién de la demanda.

El trédmite de la causa se le encomenddé al Juzgado Sexto
Civil del Circuito de Clcuta, cuya titular definidé 1la
cuestidédn mediante sentencia que dictd el 18 de Enero de
2023, en la que declard probada la excepcidén de “pago y
cumplimiento del contrato de venta” y por ende negd las
pretensiones de la demanda. En contra de lo resuelto formuld
apelacién el apoderado de la parte demandante, razdn por la
cual el expediente escald hasta esta colegiatura.

2.- Pues bien, tras practicar el examen preliminar de dque
trata el articulo 325 del Cédigo General del Proceso, se
concluye que el recurso formulado fue presentado en forma
oportuna y por sujeto procesal al que ciertamente el fallo
genera un revés procesal. La decisidédn cuestionada, ademéas,
es susceptible de alzada conforme indica el articulo 321
ibidem, 'y los reparos concretos relnen los requisitos
contenidos en el numeral 3 del canon 322 de la misma
codificacién. Finalmente, el efecto escogido por la juez de



primer grado para darle tramite a la alzada (suspensivo) fue
el apropiado conforme al articulo 323. Ante ese orden de
ideas se declara ADMISIBLE la apelacidn propuesta.

3.- En aplicacién de lo dispuesto en el articulo 12 de 1la
Ley 2213 del afio 2022, téngase en cuenta que el extremo
recurrente debe presentar la sustentacién dentro de los 5
dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido. De
llegar a vencerse este plazo sin que se atienda la carga
procesal en mencidén, se declarard desierta la alzada. Y en
caso contrario, del memorial respectivo se correra traslado
a la parte no recurrente por otro tanto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBERTO CARLOS OROZCO NUNEZ
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL - FAMILIA
BRIYIT ROCIO ACOSTA JARA
Magistrada Sustanciadora

Proceso INDIGNIDAD SUCESORAL

Radicado Juzgado 54001311000121900548 02

Radicado Tribunal 2022-0177 02

Demandante EDGAR JAVIER CARRILLO MORENO y DIOMEDES OLIVA
CARRILLO MORENO

Demandado CARMEN ASCECION MORENO DE BUITRAGO, CIRO ALFONSO

CARRILLO MORENO, FLOR DE MARIA CARRILLO MORENO,
LIGIA ELENA CARRILLO MORENO, GENNY CARILLO MORENO,
JHONSON HENRY CARRILLO MORENO y YONNY EDAR
CARRILLO MORENO.

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que a la fecha se encuentra en firme la providencia proferida por esta
Corporacion, de fecha 25 de octubre de 2023, dentro del proceso de la referencia.

Y, como quiera que de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 365 del C.
G. del P., se condend en costas en esta instancia a los recurrentes, esta Magistrada
Sustanciadora impone la suma respectiva por concepto de agencias en derecho a la parte
demandante, teniendo en cuenta previsto en el inciso tercero del numeral 1 del articulo 5 del
Acuerdo PSAA16-10554 emitido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, la Suscrita Magistrada Sustanciadora,
RESUELVE:
PRIMERO: Fijar como agencias en derecho en esta instancia, la suma equivalente a un salario

minimo legal mensual vigente, es decir, $1.160.000, a cargo de los recurrentes, valor total
que debera ser incluido en la liquidacion de las costas que realice la secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL — FAMILIA

(Area Familia)

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Sustanciadora

Nulidad de Testamento - Aclaraciéon y Adicion
Radicacién 54001-3110-001-2020-00087-02
C.I.T. 2023-0262

San José de Cucuta, tres (3) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

El mandatario judicial de la parte demandante, solicita aclaracion y/o
complementacién del auto que antecede por medio del cual “se dispuso no
reponer el auto que declaré desierto el recurso de apelacion [por é€l] interpuesto

contra la sentencia” de primer nivel.

Arguye, en sintesis, que la decision (auto del 18 de octubre de 2023) NO
menciona ‘para nada la prérroga” y menos da aplicacion al Acuerdo
PCSJA2312089/C3 del 20 de septiembre de 2023 que dispuso prorrogar “hasta el
22 de septiembre de 2023, inclusive” la suspension de términos prevista en el
Acuerdo n°. PCSJA23-12089 del 13 de septiembre de 2023, ambos del Consejo
Superior de la Judicatura. De ahi que se le priva “de hacer uso del resto de
términos que (...) son propicios para sustentar el recurso de apelacion que en

tiempo impetro contra la sentencia adversa.”

Para resolver, SE CONSIDERA:

Debe tenerse muy en cuenta que al tenor del articulo 285 del Cddigo
General del Proceso, la providencia es objeto de aclaracion “cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella”, posibilidad que
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s6lo procede “dentro del término de ejecutoria” del auto. Y segun las voces del
canon 287, es viable adicionarla o complementarla cuando se “omita resolver
sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento”, lo que puede

verificarse también dentro del término de ejecutoria, de oficio 0 a peticion de parte.

Volviendo sobre el pronunciamiento cuya aclaracion se reclama, no cabe
duda que la suplica fue impetrada dentro de la oportunidad procesal; empero, no
se avizora que en la parte motiva ni en la resolutiva aparezcan conceptos o frases
dubitativas, confusas, generadoras de incertidumbre o incomprension, que deban

ser dilucidadas.

Sobre el tema, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, tiene explanado que el mecanismo de la aclaracion “solo ocurre
cuando el proveido respectivo contiene frases o conceptos que en verdad llamen a la
ambiguedad, vale decir, cuando no son lo suficientemente explicitos. Porque, como
bien entendido se tiene en la jurisprudencia, aclarar no significa otra cosa que volver
inteligible lo que no lo es; o, lo que es lo mismo, hacerlo transparente. Y, ademas,
debe referirse a frases o conceptos expresados en la parte decisoria o resolutiva, o
cuando menos que repercutan en ella” . De ahi que no sirve “para discutir o
controvertir la providencia, pues sila ley permite que los pronunciamientos judiciales
sean susceptibles de aclaracion, con ello no puede mas que disipar la falta de
claridad y diafanidad que se presenta en algun concepto o frase de la

providencia; pero nunca para hacer reparos a los fundamentos facticos, juridicos o

probatorios” 2. En otras palabras, “la aclaracion no puede ser utilizada para
cuestionamientos, ni para provocar el replanteamiento de lo que fue objeto de

decision.”? (resalta y subraya la Sala)

Se itera, la decision proferida no se advierte imprecisa ni ininteligible; esta
concebida en términos absolutamente comprensibles y con suficiente
fundamentacion, y su parte resolutiva guarda perfecta coherencia con la motiva,
razones suficientes para denegar la aclaracion rogada, como quiera que lo que se
vislumbra del pedimento es que el impugnante pretende traer no una aclaracion al

proveido, sino mas bien que se analice el Acuerdo PCSJA23-12089/C3 del 20 de

1 AC2483-2020, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, 5 de octubre de 2020.
2 Ejusdem.
3 Ej.
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septiembre de 2023 por el cual se extendi6 hasta el 22 de septiembre hogafio la
suspension de términos que fuera dispuesta en Acuerdo PCSJA23-12089 del 13
de septiembre de 2023; de ahi que, de ser aplicable, deberia complementarse lo
decidido.

A proposito del tema de la complementacion, el profesor Hernan Fabio
Lépez Blanco, en su obra Codigo General del Proceso, Parte General, Dupré
Ediciones, 2019, p4g. 714, 715, ensefa que “Puede acontecer que el juez al tomar
su determinacion dejo de resolver parte de las solicitudes que estaban a su
consideracion, de manera especial cuando es sentencia lo que profirio, de ahi que
si tal cosa ocurri6 puede el funcionario, de oficio o a solicitud de parte,

complementar lo resuelto decidiendo sobre lo que se omitio.”

Por ende, estima que “la adicién no puede ser motivo para violar la regla de
inmutabilidad de la sentencia por el mismo juez que la dicté y es por eso que so
pretexto de adicionar no es posible introducir ninguna modificacion a lo ya

definido, pues se trata es de agregar, de pronunciarse sobre pretensiones no

estimadas pero no de reformar las va consideradas; en suma, de proveer

adicionalmente pero sin tocar lo ya resuelto.”

Pues bien. No existe duda alguna que mediante Acuerdo n° PCSJA23-
12089/C3 del 20 de septiembre de 2023 proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura se dispuso prorrogar hasta el dia 22 de septiembre de 2023, inclusive,
la suspension de términos que dicha autoridad dispuso ante el ataque cibernético
masivo que soporto la judicatura y fue reconocido en Acuerdo PCSJA23-12089 del
13 de septiembre de 2023, en el que Unicamente se suspendieron los términos
judiciales del 14 al 20 de septiembre hogafio.

No obstante, como claramente lo dispuso la autoridad administrativa, la
prorroga de la suspension de términos judiciales era para aquellos “despachos
judiciales que gestionan los procesos a través de la plataforma Justicia XXI Web
— Tyba” (Resalta la Sala), y en este Distrito Judicial de Culcuta los procesos se
gestionan a través de la plataforma o Sistema de Informacién de Proceso “Justicia
Siglo XXI” o Siglo XXI como usualmente es conocido, y no por aquel otro medio

tecnologico.
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Las siguientes imagenes tomadas de la pagina web con que cuenta la
Rama Judicial y sus subsecuentes ventanas ponen en evidencia lo que se

asevera.

Saludos usted bene a su disposiodn la nueva Consulta de Procesos Nacional Unificada (CPNU) en su version 2.0

cuyo objetvo es entregar a la cudadania en general un producto uniforme donde consultar sus procesos

Es importante sefialar que se podran wlilizar temporaimente |as dos consultas de procesos exstentes junto con la CPNL

] S e C—
o -
CONSULTA DE PROCESOS NACIONAL CONSULTA DE PROCES0S JUSTICIA XX WEB
UNIFICADA

\Z -/

Los tres (3) anteriores aplicativos reflejan las plataformas empleadas por la
judicatura en sus diferentes distritos judiciales del pais; al interior del rectdngulo de

color verde se destacan los sistemas que aqui interesan.

Y para acreditar mediante ejemplo, la plataforma utilizada en este Distrito
Judicial, que no es otra que la de Consulta de Procesos o Siglo XXI, menester es

realizar una consulta en los dos (2) sistemas anteriormente sefialados.

En Siglo XXI — Consulta de Procesos:

Consulta de Procesos

donde esta =1
Ciudad: [CUCUTA |
=l iali TRIBUMNAL SUPERIOR DE CUCUTA - SALA CIWVIL FARMIL LA ~ |

540013110001 20200008702

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Wednesday, November 1, 2023 - 82324 PM

Datos del Proceso

Informacién de Radicacidn del Frocesa

000 Tribunal Swpericr - CIVIL - FARMILLA ANGELA GIOWANMA - CARRENGC MAWAS (Despacho 0Z Sala Civil Familia)

Clasificacian del Proceso

Declarative Owdnario Apeiscién de Sentencias, Despacho

Sujetos Procesales

- HERMANDEZ CHIQUILLO - MANCY - CHIQUILLO DE SANCHEZ - MARLS DEL CARMEMN

Contenido de Radicacion

DOFI-0IET AFELACHSN SENTENCIA DEL 17/07/2023

Actuaciones del Proceso

AL DESFACHO EL PRESENTE PROCESO. INFORMANDOLE QUE BN
MEMORIAL QUE ANTECEDE EL APO

e DANTE, SOLICITAACLARACION ¥/0 ADICION DEL AUTO FECHADD =g L
18 DE OCTUBHE DE 2023,

[ imcmrmnea | _Fmacion  [accicmica srmistrana =i 1amnmnes a1 as 1eam s | T [P R —
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En Justicia XXI Web o Siglo XXl Web — Tyba:

Consulta de Procesos Judiciales.

Departamento Proceso

E SANTANDER 54 W Ciudad Proceso UTA S4001 v
Corparacian TRISUMAL SUPERIOR 22 w Especialidad TRIBUMAL SUPERIOR SALACIVILF

Despacho SALA CIVIL FAMILLA - TRIBUNAL SU » Codigo Proceso

Como puede verse, en el rectangulo verde, ubicado en la parte superior
izquierda de la anterior imagen, se advierte que “no se encontraron registros”. Si lo
anterior es asi, como en efecto lo es, diafano es que el acuerdo que clama el
demandante sea tenido en cuenta, no aplicé para este Distrito Judicial de Cucuta,
pues sencillamente en este no existe registro, de donde se sigue que no mediaban
méritos para hacer alusion a ese acuerdo, y per se, tampoco hay lugar a la
complementacion suplicada para ampliar los términos. Dicho de otra manera, al
haberse restablecido la consulta de procesos en el sistema Siglo XXI, a partir del
dia 21 de septiembre hogafio, no se extiende el plazo de suspension de términos
judiciales por el ataque cibernético masivo en este Distrito Judicial de Cucuta,

razones suficientes para, insistase, denegar la complementacion.

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada,

RESUELVE:

PRIMERO: Denegar la solicitud de aclaracion y complementacion

formulada por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE*

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada

4 Documento con firma electronica en acatamiento a lo dispuesto en la Circular n°. 35 del 22 de febrero de 2021 emanada
del Consejo Superior de la Judicatura
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