REPUBLICA DE COLOMBIA

_
)
Departamento Norte de Santander

TRIBUNAL SUPERIOR,
Distrito Judicial de Clicuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora: Dra. CONSTANZA FORERO DE RAAD

Ref.: Radicado N° 54001-3153-004-2015-00299-00
Rad. Int. N2 54001-2213-000-2019-00096-00

Cucuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve

Procede la suscrita Magistrada a resolver el recurso de queja
formulado por el apoderado de la parte demandada contra el auto de fecha
28 de enero de 2019, dictado por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Clicuta, dentro del proceso de verbal seguido por Yuri Maria Jaimes Jordan
y Herlin Katherine Jaimes Jordan, contra la Unidad Médica Caobos y otros,
mediante el cual no se concedié el recurso de apelacién propuesto contra el
auto calendado 24 de septiembre de 2018, proveido que se abstuvo de
resolver la solicitud de exclusién de los peritos designados, indicando que se
pronunciard al momento de analizar el dictamen y proferir la sentencia.

El Juez de la causa para tomar la decision de no conceder la alzada,
considerd que la apelacién es improcedente porque el citado auto no esta
previsto en el articulo 321 del C.G. del P., ni en disposicion especial como
aquellos contra los cuales procede dicho medio de impugnacion.

Inconforme el recurrente, propuso el recurso que hoy ocupa la
atencién del despacho, en subsidio de la reposicién por estar inconforme
con la incorporacién de los dictdmenes periciales presentados por la parte
demandante, los cuales aduce estdn suscritos por profesionales que carecen
de imparcialidad, solicitando la exclusién de la prueba pericial por carecer
de validez, arguyendo que el operador judicial pretende postergar la
decisién hasta la sentencia, desconociendo el principio de la economia
procesal, y vulnerando el debido proceso.
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Una vez resuelta la reposicidén interpuesta contra el mencionado
pronunciamiento y presentada la queja en debida forma, es pertinente
entrar a resolver lo que en derecho corresponda, teniendo en cuenta los
fundamentos que a continuacién se exponen

CONSIDERACIONES

El recurso de queja fue instituido por el legislador como otro
mecanismo garantizador del debido proceso, pues permite a la parte que se
le ha denegado el recurso de apelacién o casacion, concurrir ante el superior
jerarquico del que ha proferido la providencia, para que revise tal negativa,
y determine si estuvo o no ajustada a derecho.

El objetivo fundamental entonces de este medio de impugnacion, es
lograr que el superior jerarquico, si fuere procedente, conceda la apelacién
o la casacién que ha negado el juez de primera instancia para el primer
evento, o el tribunal para el segundo, o que modifique el efecto en que se
ha concedido la alzada por el inferior.

La actividad jurisdiccional del superior, entratandose de esta figura,
se limita a establecer la procedencia del recurso que ha sido denegado por
el inferior o el efecto en que debe concederse, prescindiendo de cualquier
otra consideracién sobre el razonamiento expuesto por el juzgador de
instancia para decidir la cuestion que le fue propuesta.

Para que el superior pueda conceder el recurso de apelaciéon o
casacion, ha de observar, segin dan cuenta las normas procesales civiles, los
siguientes requisitos: a) que el recurso respectivo sea procedente; b) que se
haya propuesto por la parte legitimada para hacerlo; c) que se haya
interpuesto en tiempo oportuno y en legal forma; d} que se haya pedido en
tiempo la reposicién del auto que denegd el recurso y e} que las copias y la
sustentacion del recurso de queja hayan sido presentados en el término
previsto por la ley.

Todos estos elementos deben coexistir porque de faltar aunque
fuere uno solo de ellos, la negativa seria evidente, por la potisima razén que
las normas procesales son de orden publico y por consiguiente de obligatorio
cumplimiento. De manera que si la funcidon de quien decide el recurso de
queja, es Unicamente establecer si la apelacion fue bien o mal denegada,
para lo que interesa en este asunto su analisis y estudio debe centrarse en
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establecer si el auto impugnado es de aquellos que el estatuto procesal
registra en su enumeracién taxativa como apelable, desechandose la
posibilidad de analizar otros argumentos tendientes a demostrar que el Juez
de instancia se equivoca en la decisidn del asunto que se resuelve en el auto,
porque entre otras cosas, eso seria el objeto especifico a decidir mediante el
recurso de apelacion.

Descendiendo al caso que ocupa la atencién de la Sala sea lo primero
resaltar que la providencia que se impugna a través del recurso de queja es
la proferida el 28 de enero del afio que avanza, mediante la cual se denegé
el recurso de apelacion interpuesto contra el auto 24 de septiembre de 2018,
mediante el cual a-quo se abstuvo de pronunciarse sobre la solicitud de
exclusion de la prueba pericial aportada por la parte actora, decisiéon que no
es recurrible por via de apelacion, porque no esta prevista en la legislacion
como susceptible de tal reclamo, de manera que la impugnacion planteada
debia ser rechazada por improcedente.

En efecto, el legislador en el articulo 321 del Estatuto Procesal Civil,
sefial®é de manera taxativa los autos proferidos en primera instancia que
podran ser apelables. En dicho listado se incluye en el numera 3° “E/ que
niegue el decreto o la prdctica de pruebas”, sin embargo, como quiera en
este asunto la decisidon atacada no involucra la denegacion de un medio
probatorio, no puede adecuarse a dicha prerrogativa, y otro lado, tampoco
ha sido expresamente previsto este recurso en las disposiciones sobre el
régimen probatorio en lo pertinente a la contradiccion del dictamen.

En ese orden de ideas, debe decirse el proveido impugnado se
encuentra conforme a derecho, toda vez que el auto objeto de queja no se
encuentra enlistado dentro de los contemplados en el articulo 321 del C.G.
del P., como apelable, ni en la norma especial, de manera que bajo ningun
punto de vista puede considerarse como objeto de apelacion, porque el
legislador, como se desprende de las normas procesales que el tema tratan,
adoptd como principio basico el de la especificidad, segin el cual, s6lo son
recurribles las decisiones expresamente consagradas en la normatividad
adjetiva, sin que sean admisibles aplicaciones analdgicas o extensivas.

De esta forma, ningln auto por fuera de los taxativamente sefialados
en el C.G.P, es recurrible en apelacién, y por consiguiente, sin mas
razonamientos debe considerarse bien denegado el mismo.

¥
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En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la
SALA CIVIL FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: Considerar bien denegado el recurso de apelacidon
interpuesto contra el auto de fecha 24 de septiembre de 2018, por lo
indicado en la motivacién.

SEGUNDO: Sin costas por no haber lugar a ellas.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, ordenar remitir la presente

actuacion al Juzgado de origen, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q——/W(Q{%A—&
CONSTANZA FORERO DE RAAD

Magistrada
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Proceso: Ordinario de Responsabilidad Civil Extracontractual

Rad. Juzgado: 54001 3103 004-2016-00331-01

Rad. Tribunal; 2019-0049 01

Demandante: CARLOS ROSENDO PABON GAMBOA Y OTROS

Demandado: CLINICA SANTA ANA S.A. Y OTROS

ASUNTO: SE RESUELVE APELACION DE AUTO QUE RECHAZA DEMANDA DE
LLAMAMIENTO EN GARANTIA INCOADA POR DUMIAN MEDICAL SAS EN CONTRA DE
LA PREVISORA S.A. (3 DE 3 LLAMAMIENTOS EN GARANTIA).

San José de Cucuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
ASUNTO ADECIDIR

Se procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por DUMIAN
MEDICAL SAS. uno de los demandados en el asunto de la referencia, en
contra de los autos: de inadmision proferido el 25 de julio de 2017 y de rechazo
de la demanda de llamamiento en garantia a LA PREVISORA S.A. , proferido
el 19 de septiembre del mismo afo, por el Juzgado 4 Civil del Circuito de

Clcuta, dentro del asunto de la referencia.
ANTECEDENTES

CARLOS ROSENDO GAMBOA, SANDRA PATRICIA HENAO PARRA y otros,
por medio de apoderado judicial, formularon demanda de Responsabilidad Civil
extracontractual, (responsabilidad médica) en contra de LA CLINICA SANTA
ANA S.A., DUMIAN MEDICAL S.A.S. Y OTROS.

La actuacion le correspondié para su conocimiento al Juzgado 4 Civil del

Circuito de Cucuta.
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La razén de la alzada estriba en la negativa del Juzgado de conocimiento a
admitir la demanda de llamamiento en garantia a LA PREVISORA S.A.
oportunamente presentada por la demandada DUMIAN MEDICAL SAS.

Preténdese con este llamamiento, que la mencionada Compafiia de Seguros
LA PREVISORA S.A. sea vinculada al proceso, por haberse suscrito con ellos
la pdliza de seguro de responsabilidad civil, clinica y hospitales No. 1040171,
que viene renovando afio por afio y se encuentra vigente actualmente y para la
época en que sucedieron los hechos, lo que podria generar el pago del dinero
por parte de los llamados en garantia, por causa de la responsabilidad indicada
en los hechos de la demanda. Lo anterior, con el objeto de que se condene a la
llamada en garantia a reembolsar las sumas de dinero en caso de que sea
condenada la clinica demandada en este proceso, de conformidad con los
hechos, relacionados en la demanda de llamamiento en garantia.

Como pruebas anexa copia del contrato anunciado (pdliza de seguros) y el
respectivo certificado de existencia y representacion legal de |la aseguradora.
Anexa, entre ofros: contestacion de la demanda con sus anexos y del

llamamiento en garantia.

LAS DECISIONES IMPUGNADAS:

Mediante auto de fecha 25 de julio de 2017, el juzgado 4 Civil del Circuito de
esta ciudad, inadmitié la demanda de llamamiento en garantia antes referida,
con fundamento en que no fueron aportadas copias de la demanda para el
traslado al demandado, ni se aportd en medio magnético. (arts. 65 y 82 del C.
G. del P.) Ademas aduce que la demanda carece de pretensiones. En
consecuencia, concedié a la CLINICA SANTA ANA S.A. el término de 5 dias

para subsanar la demanda.

Con providencia del 19 de septiembre de 2017, (en forma ademas anti técnica,
sin abrir cuaderno aparte para cada llamamiento en garantia) el juzgado de
conocimiento, procedié al rechazo del llamamiento en garantia, al considerar
que no subsand la demanda, argumentando que la demanda no tiene

pretensiones.

LA IMPUGNACION:
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Inconforme con la anterior determinacién la parte demandante la impugné
mediante los recursos de reposicién y subsidiario apelacion, con el objeto de
que se revoque el auto impugnado y en su fugar se admita el llamamiento en
garantia, reiterando que su pretensién de que la compariia de seguros entre a
amparar el riesgo que se presente de conformidad con la péliza de seguros
aportada y en relacion con el contrato de asociacion que tiene vigente con la
Clinica Santa Ana S.A. para la prestacién de los servicios de la unidad de

cuidado intensivo neonatal pediatrico.

Sin motivacion alguna respecto al llamamiento en garantia de la referencia,
puesto que de la simple lectura de la demanda de llamamiento en garantia se
evidencia que lo pretendido con ella es llamar en garantia a la Compafiia de
Seguros La Previsora S.A. para que haga efectiva la Pdliza de seguros de
responsabilidad civil Clinica y hospitales No. 1040171, en el proceso de la
referencia, que aporta como prueba, el a quo, mediante auto del 10 de
noviembre de 2017, resolvid no reponer la providencia de mediante la cual
rechazo la demanda, concediendo la apelacién que como subsidiaria fue

interpuesta, lo que explica la presencia de este asunto en este Tribunal.

Subsanada la alzada en lo posible, por érdenes de esta Sala, (aunque no se
reconstruyeron en su totalidad los cuadernos de cada llamamiento en garantia,
no se incorporaron los escritos de subsanacién, ni todas las providencias
emitidas, etc. como se ordendé antes de admitir el recurso en segunda
instancia) se procede resolver lo que en derecho corresponda, previas las

siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad a lo dispuesto por el inciso 4°. Del art. 90 del C. G. del P.
los recursos contra el auto que rechaza la demanda comprenden el que

nego su admision.
Problema Juridico:
Consiste en establecer, si le asiste razén al Juzgado a quo, en cuanto a

exegética interpretacion de las normas procesales para inadmitir y
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posteriormente rechazar el llamamiento en garantia antes mencionado o, por €l
contrario, dichas decisiones carecen de fundamento legal y son violatorias de
derechos constitucionales fundamentales como lo son el acceso a la justicia y

el debido proceso y deben ser revocadas.

Marco Normativo:

Sea lo primero anotar, que al formularse una demanda, se pretende obtener del
Estado, por conducto del aparato judicial, que es el encargado de administrar
justicia, el reconocimiento de un derecho amparado en una norma sustancial, la
cual se hace efectiva por los mecanismos procesales, instituidos para
garantizar la equidad e igualdad entre las partes vinculadas a la litis. (art. 228
dela C.P.).

El derecho de accion es la actividad que despliega una parte mediante la
utilizacion de! denominado principio dispositivo, para que le sea resuelta una
pretensién por el Estado, que como sefialamos anteriormente, es el encargado
de administrar justicia. Se accede o niega lo pretendido mediante la

denominada sentencia.

Como lo sefala el tratadista HERNANDO DEVIS ECHANDIA el derecho de
accién: "Es el derecho publico, civico, subjetivo y abstracto, que tiene toda
persona natural o juridica, para obtener la aplicacién de la jurisdiccion del

Estado a un caso concreto, mediante una sentencia, a través de un proceso”.

El llamamiento en garantia como accion ha sido una opcidon que de antafio
les ha permitido a las partes, demandante o demandada, citar al proceso a
quien, por una relacién legal o contractual, se le pueda exigir la indemnizacion
del perjuicio que la parte llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere qué hacer como resultado de la sentencia, para que en el mismo
proceso se resuelva esa relacion sustancial. Asi lo indica el articulo 57 del C.
de P. Civil.

Son requisitos, para dar tramite al llamamiento: (i) que la citacion proceda
respecto de un “tercero”, es decir, alguien ajeno al proceso hasta ese
momento; ii) que con esa persona exista una relaciéon legal o contractual,
producto de la cual deba salir al pago de una indemnizacién o al resarcimiento

4
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de la que quien lo cita debe cubrir: y (iii) que basta la presentacion de un escrito
(aunque con el nuevo estatuto procesal se debe formular una demanda) por
parte del demandante o demandado, que indique el nombre del llamado, su
domicilio, los hechos en que en se basa el llamamiento y el lugar de
notificacién, teniendo en cuenta que los mismos requisitos de la denuncia del
pleito, lo son para el llamamiento en garantia, aspectos que son los que se

verifican al momento de resolver sobre la admisiéon de su intervencién.

Esta especial figura permite, como muchas otras del ordenamiento procesal,
poner de relieve el factor de conexidad, pues es evidente que, propuesta, se
puede llegar al final, en la sentencia, a resolver dos procesos: el que existe
entre demandante y demandado, y en caso de que este ultimo sea condenado,
el vinculo entre el llamante y el llamado. Se permite, entonces, que por virtud
de la facultad que la ley ofrece al demandante o al demandado, que es el que,
en general, hace uso de esa facultad, se formule una pretension especifica
contra quien, sin necesidad de ser demandado, acude al proceso, producto del
llamamiento, con el fin de que se dilucide la relaciéon sustancial que pueda
existir entre él y quien lo cita. Corresponde al juez, por tanto, determinar si la
reclamacion que se le hace para salir al cubrimiento de la indemnizacion que
se le imponga al demandado en el proceso, es viable o no, de acuerdo con el

derecho legal o contractual que se disputa.

Ha explicado la Corte Suprema’, sobre esta figura, que:

El lamamiento en garantia puede surgir, segun el articulo 57 del Codigo de
Procedimiento Civil, en el evento de que “alguien tenga derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la indemnizacién del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, [pidiendo] /a citacion de aquél, para que en el mismo

proceso se resuelva sobre tal relacion (...)"

' Carte Suprema de Justicia. Sala de Casacian Civil, expediente SC3885-2016. sentencia del & de mayo de 2015,
radicacion 54001-31-03-004-2004-00032-01, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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Permite convocar en principio a una persona diferente a las partes inicialmente
trabadas en la relacion procesal (demandante y demandado), con fundamento
en una relacion sustancial (por ministerio de la ley) o por virtud de una relacion
contractual, existente entre el llamante y el lamado para que éste, responda de
acuerdo a ese vinculo juridico, de modo que el demandado llamante se libre de
los eventuales efectos adversos que pueda acarrearle el litigio. Por tanto, es la
relaciéon material la que justifica trasladar los efectos adversos de la sentencia
de una parte participante en la disputa al ahora citado, razén por la cual se
acerca procesalmente a la denuncia del pleito. Por supuesto, se le llama, por
multiples razones, entre ellas, por economia procesal y ante todo, para darle la
oportunidad de ejercer su derecho de defensa, en la pretension de reembolso o
“revérsica” que le formula la parte convocante. Pero también puede surtirse,

llamando a la coparte, como en éste caso.

Y mas adelante, en la misma providencia, sefialo:

Una es la relacién entre la victima y el asegurado, en este caso, y otra muy
diferente entre la victima y la aseguradora, porque son distintos los titulos en

uno y en otro evento.

Esta Corporacion sobre aquella forma de vinculacién al litigio expuso:

“(...) es un instrumento procesal por el cual se provoca la
comparecencia forzosa de un tercero a un proceso en curso,
intervencion que tiene su germen en la citacion que le formula una
de las partes en dicha contienda, con fundamento en la relacion de
garantia de naturaleza personal entre ellos existente, que le confiere
el derecho de exigirle que corra con las consecuencias perjudiciales
que deba soportar en el evento de resultar vencida en el juicio, de
ahi que lo llame a afrontar la pretensién de regreso que introduce
para que sea considerada in eventum, es decir, en el caso de perder
el pleito. En otras palabras, lo trae al proceso para que se resuelva
sobre la obligacion legal o contractual que tiene de reembolsarle o
indemnizarle las pérdidas econémicas que experimente en el caso

de un sentenciamiento adverso.
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“Con el llamamiento en garantia, tiene dicho la Corte, se suscita un
‘evento de acoplamiento o reunion de una causa litigiosa
principal con otra de garantia que le es colateral, dando lugar a
una modalidad acumulativa cuyos alcances precisa el art. 57 del C.
de P.C.' (...), que conjuga dos relaciones materiales distintas. Por un
lado, la que une al demandante con el demandado, y por el otro, la
que liga al demandado con el llamado: ‘la del demandante contra el
demandado, en procura de que este sea condenado de acuerdo con
las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del
demandado contra el llamado en garantia a fin de que éste lo
indemnice o le reembolse el monto de la condena que sufriere’

(...)"~.
Mas recientemente adoctrind en relaciéon con el mismo instituto:

“Por supuesto, el llamamiento que la demandada efectia a un
tercero para que responda por ella ante una eventual condena, no
puede asimilarse o equipararse a una accioén directa de la victima,
muy a pesar de su vinculacién al proceso, pues, itérase, el nexo que
determiné su insercion a la litis no provino de la actora (afectada por
el siniestro). Contrariamente, significativas diferencias entre esas
hipétesis ponen de presente que el llamamiento en garantia dista de
establecer una relacion equiparable al ejercicio de la accion directa;
por ejemplo, a manera meramente explicativa, la llamada en
garantia una vez sea vinculada al proceso, no goza de traslado
de la demanda y sus anexos, situacién natural, pues su
vinculacién derivé del nexo, legal o contractual, para con el
llamante; la relacion subyacente que en este caso vincula a los
demandantes con la demandada es de indole extracontractual,
mientras que la que liga a la llamada en garantia con el convocante
es estrictamente contractual: el funcionario judicial al momento de
definir la instancia debe resolver el nexo existente entre el lamado y
el llamante, més no entre aquel y el actor. En fin, no existe entre la

demandante y la llamada en garantia una relacion procesal de

2 £SJ Civil sentencia 15 de diciembre de 20086, exp. 2000-00276-01.
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caracteristicas similares a la establecida entre aquella y la

demandadan»3.

Esa especial forma de vinculaciéon, en la que, se reitera, hay que definir una
relacion sustancial, en caso de que alguna carga se le imponga al
demandado, implica que el llamado pueda, en un mismo escrito, contestar la
demanda principal, pues en tal caso coadyuvaria la defensa de su llamante vy,

ademas, contestar el llamamiento.

De los anteriores precedentes jurisprudenciales se evidencia que los derechos
involucrados con el llamamiento en garantia son de caracter sustancial, es
decir, que tienen prelacién sobre las formalidades procesales, por lo que el
operador judicial debe tener maximo cuidado al resolver sobre dichos temas,
no debe restarle importancia ni puede delegar en subalternos, las providencias
que deciden sobre su inadmisiéon, ni aplicar interpretaciones exegéticas
respecto al procedimiento aplicable a un caso concreto, sino que se deben
interpretar las normas pertinentes en conjunto, en forma Ibgica, objetiva,
cientifica, sistematica, integral, buscando cual es la intencién o sentido de la
ley, dandole prelacién a los principios fundamentales del derecho al acceso a
la justicia y no con argumentos que a la postre resultan contrarios a la
Constitucion Politica. Al respecto el tratadista ARTURO VALENCIA ZEA-
ALVARO ORTIiZ MONSALVE, en su obra Derecho Civil, Tomo |, Parte General
y Personas, Ed. Temis, pg. 152 ensefia “en la aplicacion de la Ley, debe
buscar siempre el sentido que le haga producir el mayor rendimiento y utilidad
social de acuerdo a las necesidades de la época (Y EL LUGAR) en que se
debe aplicar. Para estos efectos debe valerse tanto de lo gramatical como de
los I6gico objetivo y de la integracion sistemética; asi podra encontrar el sentido
util de la norma...teniendo en cuenta los principios y las normas que
estructuran la Constitucién Politica (Estado Social de derecho, ...funcién social
de la empresa, prevalencia de los derechos fundamentales, efc.. asi como los

principios y normas del derecho civil”

Sobre el criterio sistematico de interpretacion El médulo de la Escuela
Judicial Rodrigo Lara Bonilla, “Interpretacion Judicial’, de los tratadistas

3 €S Civil sentencia de 25 de mayo de 2011, exp. 2004-00142-01.
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RODRIGO UPRIMY YEPES y ANDRES ABEL RODRIGUEZ VILLABONA, en
su pagina 251 se refiere:

“"Savigny propone un ultimo criterio al hacer referencia al elemento
sistematico de la interpretacion, el cual ‘tiene por objeto el lazo
intimo que une las instituciones y reglas del derecho en el seno de
una basta unidad” Este criterio de ocupa de la relacion de la norma a
interpretar con el resto de las normas de la “vasta unidad” constituida
por el sistema juridico y, ademas, de la plenitud del derecho
entendido , también en este caso, como sistema normativo. Los
problemas que plantean la coherencia y plenitud del derecho ...se
pretende que los sistemas de normas sean coherentes, completos,

economicos y operativos.”

Sobre el tema preciso que ocupa la atencién de la Sala en esta ocasion, al
respecto, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia N° 208 de 31 de octubre
de 2001, expediente 59086, indicé:

“...el juez debe interpretar la demanda en su conjunto, con criterio juridico,
pero no mecanico, auscultando en la causa para pedir su verdadero sentido y
alcance, sin limitarse a un entendimiento literal, porque debe trascenderse su
misma redaccién, para descubrir su naturaleza y esencia, y asi por contera
superar la indebida calificacion juridica que eventualmente le haya dado la
propia parte demandante. Tales hechos, ha dicho la Corte, 'son los que sirven
de fundamento al derecho invocado y es sobre la comprobacion de su
existencia y de las circunstancias que los informan sobre que habra de rodar la
controversia’ (Sentencia de 2 de diciembre de 1941). Si estan probados los
hechos, anotd en otra ocasion, ‘incumbe al juez calificarlos en la sentencia y
proveer de conformidad, no obstante los errores de las suplicas: da mihi
factum, dabo tibi ius” (G.J. No. 2261 a 2264, pag. 137).

De lo que se colige, que el juez no realizé la interpretacién de la demanda, sino
que de manera automatica exige un requisito con exceso ritual manifiesto, pues
las pretensiones en el llamamiento en garantia resaltan a la vista con el sdlo
titulo de la accién incoada, los hechos enunciados vy la péliza de seguros

aportada.
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Es claro, que con su actuaciéon el a quo vulneraré los derechos al debido
proceso y acceso a la administracion de justicia del accionante y de su
contraparte en el litigio, pues lo cierto es que prefirid proferir providencia que no
admite el llamamiento en garantia, afectando su derecho a obtener una tutela
jurisdiccional efectiva, en lugar, de cumplir sus deberes de interpretar la
demanda y permitir adelantar el proceso para definir el derecho aplicable al

caso.

Por todo lo anterior, se torna ilegal la aplicacion del art. 90 del C. G. del P.
para inadmitir y luego rechazar la demanda por la causa aducida por el

juzgado.

No debe olvidar la operadora judicial de primera instancia que las normas
procesales son de orden publico y de obligatorio cumplimiento.

En efecto, el ordenamiento juridico patrio expidié en la LEY 1564 DE 2012,
promulgada en el Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012, el Cddigo
General del Proceso, y en su TiTULO PRELIMINAR, determina las
DISPOSICIONES GENERALES. ARTICULO 1o. OBJETO. Este cédigo regula
la actividad procesal en los asuntos civiles, comerciales, de familia y agrarios.
Se aplica, ademas, a todos los asuntos de cualquier jurisdiccion o especialidad
y a las actuaciones de particulares y autoridades administrativas, cuando
ejerzan funciones jurisdiccionales, en cuanto no estén regulados expresamente

en otras leyes.

En este codigo se desarrolla el art. 29 de la Constitucion Politica, y se
establecen los principios fundamentales del debido proceso y del
ACCESO A LA JUSTICIA. “Toda persona o grupo de personas tiene derecho a
la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de
sus intereses, con sujecién a un debido proceso de duracién razonable. Los
términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento

injustificado seré sancionado.”

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al
interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de los
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procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley
sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas del
presente codigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el
debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas
derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de

cumplir formalidades innecesarias.

En armonia con lo discurrido, se REVOCARA el auto objeto de la alzada, sin
que haya lugar a proferirse condena en costas, en razéon que aun no se ha
trabado la /itis y por lo mismo no se evidencia su causacion a favor de la

contraparte.

En mérito de expuesto:

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR los autos de fecha 25 de julio y 19 de septiembre del
2017, proferidos por el Juzgado 4 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto
de la referencia, en lo que respecta al llamamiento en garantia propuesto por
DAMIAN MEDICAL SAS en contra de SEGUROS LA PREVISORA S. A, En

su lugar, se ordena al juzgado admitir el llamado en garantia.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso de la referencia al despacho de origen,

para lo de su competencia.

TERCERO. SIN CONDENA EN COSTAS por no encontrarse causadas ante

esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL-FAMILIA

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
DR. MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ

Proceso: Ordinario de Responsabilidad Civil Extracontractual

Rad. Juzgado: 54001 3103 004-2016-00331-01

Rad. Tribunal: 2019-0049 01

Demandante: CARLOS ROSENDO PABON GAMBOA Y OTROS

Demandado: CLINICA SANTA ANA S.A. Y OTROS

ASUNTO: SE RESUELVE APELACION DE AUTO QUE RECHAZA DEMANDA DE
LLAMAMIENTO EN GARANTIA INCOADA POR CLINICA SANTA ANA S.A. EN CONTRA DE
LA PREVISORA S.A. (1 DE 3 LLAMAMIENTOS EN GARANTIA).

San José de Cucuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
ASUNTO ADECIDIR

Se procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la Clinica Santa
Ana S.A. uno de los demandados en el asunto de la referencia, en contra de
los autos: de inadmisién proferido el 25 de julio de 2017 y de rechazo de la
demanda de llamamiento en garantia a la Previsora S.A., proferido el 19 de
septiembre del mismo afio, por el Juzgado 4 Civil del Circuito de Cucuta,

dentro del asunto de la referencia.
ANTECEDENTES

CARLOS ROSENDO GAMBOA, SANDRA PATRICIA HENAO PARRA y otros,
por medio de apoderado judicial, formularon demanda de Responsabilidad Civil
extracontractual, (responsabilidad médica) en contra de LA CLINICA SANTA
ANA S.A., DUMIAN MEDICAL S.A.S. Y OTROS.

La actuacion le correspondié para su conocimiento al Juzgado 4 Civil del

Circuito de Cucuta.




Proceso Ordinario Rad. Tribunal 2019-0049-01
Demandantes: CARLOS R. PABON GAMBOA Y OTROS
Demandados: CLINICA SANTA ANA S.A. Y OTROS.

La razoén de la alzada estriba en la negativa del Juzgado de conocimiento a
admitir la demanda de llamamiento en garantia a la PREVISORA S.A,
oportunamente presentada por la demandada CLINICA SANTA ANA SA.

Preténdese con este llamamiento, que la mencionada Comparfiia de Seguros
sea vinculada al proceso, por haberse adquirido un seguro de
“Responsabilidad Civil Clinicas y Hospitales” p6liza No. 10003210, por parte de
la mencionada clinica, la cual manifiesta ha venido renovandose afio por afio y
se encuentra vigente actualmente y para la época en gque sucedieron los
hechos, que garantiza la responsabilidad civil médica derivada de la prestacion
del servicio de salud, en que incurra la asegurada. Siendo beneficiarios los
terceros, en este caso los parientes de la nina PAULA ESTEFANIA GAMBOA
HENAO, que podria generar el pago del dinero por parte de los llamados en
garantia. Lo anterior, con el objeto de que se condene a la llamada en garantia
a reembolsar las sumas de dinero en caso de que sea condenada la clinica
demandada en este proceso, de conformidad con los hechos, montos vy

amparos relacionados en la demanda de llamamiento en garantia.

Como pruebas anexa la poliza de seguros respectiva y el respectivo certificado
de existencia y representacion legal de la aseguradora.
Anexa: los documentos enunciados en el acapite de pruebas y copia para el

traslado y archivo del juzgado.

LAS DECISIONES IMPUGNADAS:

Mediante auto de fecha 25 de julio de 2017, el juzgado 4 Civil del Circuito de
esta ciudad, inadmitié la demanda de llamamiento en garantia antes referida,
con fundamento en que no fueron aportadas copias de la demanda para el
traslado al demandado, ni se aportd en medio magnético. (arts. 65 y 82 del C.
G. del P.) En consecuencia, concedié6 a la CLINICA SANTA ANA S.A. el

término de 5 dias para subsanar la demanda.

Con providencia del 19 de septiembre de 2017, (en forma ademas anti técnica,
sin abrir cuaderno aparte para cada llamamiento en garantia) el juzgado de
conocimiento, procedié al rechazo del lamamiento en garantia, al considerar
que no subsand la demanda, argumentando que la clinica aporté para
subsanar la demanda copias de facturas, habla de pago de canones de
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arrendamiento, mas no de asociacion de riesgo compartido, que fue el que

aporto para el llamamiento en garantia. Y que no aporté copia de la demanda,
ni el C. D. para el traslado al llamado en garantia.

LA IMPUGNACION:

Inconforme con la anterior determinacion la parte demandante la impugné
mediante los recursos de reposicidén y subsidiario apelacién, con el objeto de
que se revoque el auto impugnado y en su lugar se admita el llamamiento en
garantia, bajo el argumento, en sintesis, que esta adjuntando (con el escrito

de reposicion) copia del traslado y anexos, junto con el C. D. por cuanto

“atin no ha fenecido o precluido el término procesal por cuanto la
interposicion del presente recurso suspende la ejecutoria de la
providencia, y debe prevalecer el derecho sustancial sobre las meras
formas, y como se esta dando cumplimiento a los requisitos exigidos
por el auto de correccion; cumpliendo por lo tanto con la carga
procesal impuesta. Debe por lo tanto accederse a tener como
corregida la demanda. Asi mismo los errores aducidos no impedian

darle tramite a la presente demanda. “

Sin motivacién alguna respecto al llamamiento en garantia de la referencia, el
a quo, mediante auto del 10 de noviembre de 2017, resolvié no reponer la
providencia de mediante la cual rechazo la demanda, concediendo la apelacion
que como subsidiaria fue interpuesta, lo que explica la presencia de este

asunto en este Tribunal.

Subsanada la alzada en lo posible, por érdenes de esta Sala, (aunque no se
reconstruyeron en su totalidad los cuadernos de cada llamamiento en garantia,
no se incorporaron los escritos de subsanacion, ni todas las providencias
emitidas, etc. como se ordend antes de admitir el recurso en segunda
instancia) se procede resolver lo que en derecho corresponda, previas las

siguientes,

CONSIDERACIONES
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De conformidad a lo dispuesto por el inciso 4°. Del art. 90 del C. G. del P.
los recursos contra el auto que rechaza la demanda comprenden el que

nego su admisién.

Problema Juridico:

Consiste en establecer, si le asiste razén al Juzgado a quo, en cuanto a
exegética interpretacion de las normas procesales para inadmitir y
posteriormente rechazar el llamamiento en garantia antes mencionado o, por el
contrario, dichas decisiones carecen de fundamento legal y son violatorias de
derechos constitucionales fundamentales como lo son el acceso a la justicia y

el debido proceso y deben ser revocadas.

Marco Normativo:

Sea lo primero anotar, que al formularse una demanda, se pretende obtener del
Estado, por conducto del aparato judicial, que es el encargado de administrar
justicia, el reconocimiento de un derecho amparado en una norma sustancial, la
cual se hace efectiva por los mecanismos procesales, instituidos para
garantizar la equidad e igualdad entre las partes vinculadas a la litis. (art. 228
delaC.P.)).

El derecho de accién es la actividad gue despliega una parte mediante la
utilizacion del denominado principio dispositivo, para que le sea resuelta una
pretension por el Estado, que como sefialamos anteriormente, es el encargado
de administrar justicia. Se accede o niega lo pretendido mediante la

denominada sentencia.

Como lo sefala el tratadista HERNANDO DEVIS ECHANDIA el derecho de
accion: "Es el derecho publico, civico, subjetivo y abstracto, que tiene toda
persona natural o juridica, para obtener la aplicacion de la jurisdiccion del
Estado a un caso concreto, mediante una sentencia, a través de un proceso”.

El llamamiento en garantia como accién ha sido una opcién que de antafio
les ha permitido a las partes, demandante o demandada, citar al proceso a
quien, por una relacién legal o contractual, se le pueda exigir la indemnizacion
del perjuicio que la parte llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
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que tuviere qué hacer como resultado de la sentencia, para que en el mismo
proceso se resuelva esa relacion sustancial. Asi lo indica el articulo 57 del C.
de P. Civil. '

Son requisitos, para dar tramite al llamamiento: (i) que la citacion proceda
respecto de un “tercero”’, es decir, alguien ajeno al proceso hasta ese
momento; ii) que con esa persona exista una relaciéon legal o contractual,
producto de la cual deba salir al pago de una indemnizacion o al resarcimiento
de la que quien lo cita debe cubrir: y (iii) que basta la presentacion de un escrito
(aunque con el nuevo estatuto procesal se debe formular una demanda) por
parte del demandante o demandado, que indique el nombre del llamado, su
domicilio, los hechos en que en se basa el llamamiento y el lugar de
notificacion, teniendo en cuenta que los mismos requisitos de la denuncia del
pleito, lo son para el llamamiento en garantia, aspectos que son los que se

verifican al momento de resolver sobre la admision de su intervencion.

Esta especial figura permite, como muchas otras del ordenamiento procesal,
poner de relieve el factor de conexidad, pues es evidente que, propuesta, se
puede llegar al final, en la sentencia, a resolver dos procesos: el que existe
entre demandante y demandado, y en caso de que este ultimo sea condenado,
el vinculo entre el llamante y el llamado. Se permite, entonces, que por virtud
de la facultad que la ley ofrece al demandante o al demandado, que es el que,
en general, hace uso de esa facultad, se formule una pretension especifica
contra quien, sin necesidad de ser demandado, acude al proceso, producto del
llamamiento, con el fin de que se dilucide la relacién sustancial que pueda
existir entre él y quien lo cita. Corresponde al juez, por tanto, determinar si la
reclamacion que se le hace para salir al cubrimiento de la indemnizacion que
se le imponga al demandado en el proceso, es viable o no, de acuerdo con el

derecho legal o contractual que se disputa.

Ha explicado la Corte Suprema', sobre esta figura, que:

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacian Civil, expediente SC5885-2016. sentencia del & de mayo de 2016,
radicacion 54001-31-03-004-2004-00032-01, M.P. Luis Armanda Tolosa Villabona.
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El llamamiento en garantia puede surgir, segun el articulo 57 del Cédigo de
Procedimiento Civil, en el evento de que “alguien tenga derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la indemnizacion del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, [pidiendo] /a citacién de aquél, para que en el mismo

proceso se resuelva sobre tal relacion (...)".

Permite convocar en principio a una persona diferente a las partes inicialmente
trabadas en la relacion procesal (demandante y demandado), con fundamento
en una relacion sustancial (por ministerio de la ley) o por virtud de una relacion
contractual, existente entre el llamante y el llamado para que éste, responda de
acuerdo a ese vinculo juridico, de modo que el demandado llamante se libre de
los eventuales efectos adversos que pueda acarrearle el litigio. Por tanto, es la
relacion material la que justifica trasladar los efectos adversos de la sentencia
de una parte participante en la disputa al ahora citado, razén por la cual se
acerca procesalmente a la denuncia del pleito. Por supuesto, se le llama, por
multiples razones, entre ellas, por economia procesal y ante todo, para darle la
oportunidad de ejercer su derecho de defensa, en la pretension de reembolso o
“revérsica” que le formula la parte convocante. Pero tambien puede surtirse,

llamando a la coparte, como en éste caso.

Y mas adelante, en la misma providencia, sefial6:

Una es la relacion entre la victima y el asegurado, en este caso, y otra muy
diferente entre la victima y la aseguradora, porque son distintos los titulos en

uno y en otro evento.
Esta Corporacion sobre aquella forma de vinculacion al litigio expuso:

“(...) es un instrumento procesal por el cual se provoca la
comparecencia forzosa de un tercero a un proceso en curso,
intervencion que tiene su germen en la citacion que le formula una
de las partes en dicha contienda, con fundamento en la relacion de
garantia de naturaleza personal entre ellos existente, que le confiere
el derecho de exigirle que corra con las consecuencias perjudiciales
que deba soportar en el evento de resultar vencida en el juicio, de
ahi que lo llame a afrontar la pretension de regreso que introduce
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para que sea considerada in eventum, es decir, en el caso de perder
el pleito. En otras palabras, lo trae al proceso para que se resuelva
sobre la obligacién legal o contractual que tiene de reembolsarle o
indemnizarle las pérdidas econémicas que experimente en el caso

de un sentenciamiento adverso.

“Con el llamamiento en garantia, tiene dicho la Corte, se suscita un
‘evento de acoplamiento o reunion de una causa litigiosa
principal con otra de garantia que le es colateral, dando lugar a
una modalidad acumulativa cuyos alcances precisa el art. 57 del C.
de P.C.’(...), que conjuga dos relaciones materiales distintas. Por un
lado, la que une al demandante con el demandado, y por el otro, la
que liga al demandado con el llamado: 'la del demandante contra el
demandado, en procura de que este sea condenado de acuerdo con
las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del
demandado contra el llamado en garantia a fin de que éste lo
indemnice o le reembolse el monto de la condena que sufriere’

(...)"%2

Mas recientemente adoctrind en relacién con el mismo instituto:

“Por supuesto, el llamamiento que la demandada efectua a un tercero para
que responda por ella ante una eventual condena, no puede asimilarse o
equipararse a una accion directa de la victima, muy a pesar de su vinculacion
al proceso, pues, itérase, el nexo que determiné su insercion a la litis no
provino de la actora (afectada por el siniestro). Contrariamente, significativas
diferencias entre esas hipotesis ponen de presente que el llamamiento en
garantia dista de establecer una relacion equiparable al ejercicio de la accion
directa; por ejemplo, a manera meramente explicativa, la llamada en garantia
una vez sea vinculada al proceso, no goza de traslado de la demanda y
sus anexos, situacion natural, pues su vinculacién derivé del nexo, legal
o contractual, para con el llamante; la relacién subyacente que en este caso
vincula a los demandantes con la demandada es de indole extracontractual,
mientras que la que liga a la llamada en garantia con el convocante es

estrictamente contractual; el funcionario judicial al momento de definir la

2CSJ Civil sentencia 15 de diciembre de 2006, exp. 2000-00276-01.
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instancia debe resolver el nexo existente entre el llamado y el llamante, mas no
entre aquel y el actor. En fin, no existe entre la demandante y la llamada en
garantia una relaciéon procesal de caracteristicas similares a la establecida

entre aquella y la demandada»®.

Esa especial forma de vinculacion, en la que, se reitera, hay que definir una
relacion sustancial, en caso de que alguna carga se le imponga al
demandado, implica que el llamado pueda, en un mismo escrito, contestar la
demanda principal, pues en tal caso coadyuvaria la defensa de su llamante vy,

ademas, contestar el llamamiento.

De los anteriores precedentes jurisprudenciales se evidencia que los derechos
involucrados con el llamamiento en garantia son de caracter sustancial, es
decir, que tienen prelacion sobre las formalidades procesales, por lo que el
operador judicial debe tener maximo cuidado al resolver sobre dichos temas,
no debe restarle importancia ni puede delegar en subalternos, las providencias
que deciden sobre su inadmision, ni aplicar interpretaciones exegéticas
respecto al procedimiento aplicable a un caso concreto, sino que se deben
interpretar las normas pertinentes en conjunto, en forma logica, objetiva,
cientifica, sistematica, integral, buscando cual es la intencién o sentido de la
ley, dandole prelacion a los principios fundamentales del derecho al acceso a
la justicia y no con argumentos que a la postre resultan contrarios a la
Constitucion Politica. Al respecto el tratadista ARTURO VALENCIA ZEA-
ALVARO ORTIiZ MONSALVE, en su obra Derecho Civil, Tomo |, Parte General
y Personas, Ed. Temis, pg. 152 ensefia “en la aplicacion de la Ley, debe
buscar siempre el sentido que le haga producir el mayor rendimiento y utilidad
social de acuerdo a las necesidades de la época (Y EL LUGAR) en que se
debe aplicar. Para estos efectos debe valerse tanto de lo gramatical como de
los légico objetivo y de la integracion sistemética; asi podra encontrar el sentido
utii de la norma...teniendo en cuenta los principios y las normas que
estructuran la Constitucion Politica (Estado Social de derecho, ...funcion social
de la empresa, prevalencia de los derechos fundamentales, efc.. asi como los

principios y normas del derecho civil”

3 0SJ Civil sentencia de 25 de maya de 2011, exp. 2004-00142-01.
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Sobre el criterio sistematico de interpretacion El mddulo de la Escuela
Judicial Rodrigo Lara Bonilla, “Interpretacién Judicial’, de los tratadistas
RODRIGO UPRIMY YEPES y ANDRES ABEL RODRIGUEZ VILLABONA, en
su pagina 251 se refiere:

“Savigny propone un ultimo criterio al hacer referencia al elemento
sistematico de la interpretacion, el cual ‘“tiene por objeto el lazo
intimo que une las instituciones y reglas del derecho en el seno de
una basta unidad” Este criterio de ocupa de la relacion de la norma a
interpretar con el resto de las normas de la “vasta unidad” constituida
por el sistema juridico y, ademas, de la plenitud del derecho
entendido , también en este caso, como sistema normativo. Los
problemas que plantean la coherencia y plenitud del derecho ...se
pretende que los sistemas de normas sean coherentes, completos,

econémicos y operativos.”

Sobre el tema preciso que ocupa la atencion de la Sala en esta ocasion, el
ilustre tratadista del derecho procesal civii HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO,
en su obra “Codigo General del Proceso” Parte general, Dupré Editores Ltda.
2017, Bogota, pgs. 522 a 523, nos da un ejemplo de interpretacion lbgica y

sistematica, aplicable a este caso:

Sobre la forma de presentar la demanda, el art. 89 del C. G. del P. dispone en
el inciso primero que “/a demanda se entregara, sin necesidad de presentacion
personal ante el secretario del despacho judicial al que se dirija o de la oficina

judicial respectiva, quien dejaré constancia de la fecha de su recepcion.”

Adiciona el inciso segundo que: “Con la demanda debera acompariarse copia
para el archivo del juzgado, y tantas copias de ella y de sus anexos cuantas
sean las personas a quienes deba correrse traslado. Ademas, debera
adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el archivo del juzgado y el

traslado a los demandados...”

Pone de presente el autor que estos anexos son de naturaleza diferente a los
sefalados en el art. 84 del C. G. del P. y por tal razén su ausencia no da lugar
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a inadmision de la demanda pues su verificacidn corre a cargo del secretario y

es anterior al ingreso del libelo al despacho para proveer sobre su admision.

Considera que deben presentarse (las copias) no obstante carecer de la
entidad de anexos obligatorios, junto con los que especificamente sefala la ley
y tal como lo indica el art. 89 del C. G. del P. “copia para el archivo del juzgado,
y tantas copias de ella y de sus anexos cuantas sean las personas a quienes
deba correrse traslado....” Exigencia, que considera este tratadista que tiene
como razdn facilitar el traslado y la defensa del demandado, pero la falta de
tales copias no da lugar a la inadmisiéon de la demanda por parte del juez, por
que el secretario, antes de pasar al despacho, debe verificar “/a exactitud de los
anexos anunciados, y si no estuvieren conformes con el original, las devolvera
para que se corrijan”, facultad que, reitera, es exclusiva del secretario, quien la
debe ejercer antes del pronunciamiento del juez sobre admision d ela

demanda.

Se interroga el dr. Lopez Blanco respecto a si es deber del secretario, cuando
no se allegan las copias o estan incompletas, solicitar al demandante, sin

intervencion del juez, que se presenten.

Para responder este interrogante el autor argumenta que si se parte de la base
de la inobservancia de las exigencias referentes a las copias de la demanda y
sus anexos no dan lugar para inadmitir la demanda, estima que si no se
allegaron o lo fueron pero incompletos, debera el secretario abstenerse de
pasar el expediente al despacho mientras no se cumple la formalidad,
requiriendo mediante el informe correspondiente a la parte sin intervencion del

juez.

Continua: Si las copias no se allegan, lo que corresponde hacer al secretario es
dejar la constancia secretarial que mientras no se adjunten no podra pasar el
proceso al despacho, pues carece de base para realizar la labor de cotejo que
la ley le ordena en éste caso, de modo que siempre se estara previamente a la
especifica labor sanadora a cargo del secretario indicada por la ley, la cual
consulta adecuadamente el principio de economia procesal debido a que es lo
usual que quien presente la demanda se acerque a averiguar por el curso de

ella y asi podra el secretario ponerle al tanto de la falla para que la subsane, sin
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necesidad de toda la actuacién propia de la inadmisiéon de la demanda, que
reitera el Dr. LOPEZ BLANCO, no es pertinente.

El caso concreto:

Visto el anterior panorama conceptual y descendiendo al caso concreto,
tenemos que en vista que no existe norma juridica que disponga como causal
de inadmision de la demanda no haber anexado copias de la demanda y sus
anexos para el traslado, se concluye que su ausencia no da lugar a inadmision
de la demanda, pues su verificacién corre a cargo del secretario y es anterior al

ingreso del libelo al despacho para proveer sobre su admision.

No puede via analogia exigirse dicho requisito como causal de inadmision
puesto que la analogia se aplica cuando no existe norma exactamente

aplicable al caso.

En efecto, en nuestro ordenamiento juridico, el art. 8°. De la Ley 153 de 1887,
consigna que “cuando no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido,
se aplicaran las leyes que regulen casos o materias semejantes, , y en su

defecto la doctrina constitucional y las reglas generales del derecho.”

Por otra parte la analogia es de aplicacion restrictiva y no se aplica en caso de

sanciones, como lo es el rechazo de la demanda.

En este caso, existe norma claramente aplicable al caso: El inciso 3 del art. 89
del C. G. del P. “Al momento de la presentacion (de la demanda), el secretario
verificara la exactitud de los anexos enunciados, y si no estuvieren conformes

con el original los devolvera para que se corrijan...”

Revisando la actuacion en litis, se tiene que a folio a folio 3 del cuaderno # 5,
(lamamiento en garantia de CLINICA SANTA ANA vs. LA PREVISORA) como
anexos se encuentran enunciados “2. Copia para el traslado y archivo del
juzgado”. Y a folio 1 del mismo cuaderno aparece el sello de recibido por parte
del juzgado (léase secretaria del juzgado) donde no se hace salvedad alguna

11
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de haber recibido incompletas las copias echadas de menos posteriormente, y
lo cual fue causal de inadmision y de rechazo de la demanda. De todas
maneras, se tiene que junto al recurso de reposicion aporto las aludidas copias
lo que subsana la demanda oportunamente puesto que acorde con lo que se
resolvera en esta segunda instancia, alin no se ha resuelto sobre la admision

de la misma.

Por todo lo anterior, se torna ilegal la aplicacion del art. 90 del C. G. del P.
para inadmitir y luego rechazar la demanda por la causa aducida por el

juzgado.

No debe olvidar la operadora judicial de primera instancia que las normas
procesales son de orden publico y de obligatorio cumplimiento.

En efecto, el ordenamiento juridico patrio expidié en la LEY 1564 DE 2012,
promulgada en el Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012, el Cddigo
General del Proceso, y en su TITULO PRELIMINAR, determina las
DISPOSICIONES GENERALES. ARTICULO 10. OBJETO. Este codigo regula
la actividad procesal en los asuntos civiles, comerciales, de familia y agrarios.
Se aplica, ademas, a todos los asuntos de cualquier jurisdiccion o especialidad
y a las actuaciones de particulares y autoridades administrativas, cuando
ejerzan funciones jurisdiccionales, en cuanto no estén regulados expresamente

en otras leyes.

En este codigo se desarrolla el art. 29 de la Constitucion Politica, y se
establecen los principios fundamentales del debido proceso y del ACCESO A
LA JUSTICIA. “Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus
intereses, con sujecién a un debido proceso de duracién razonable. Los
términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento

injustificado sera sancionado.”

“ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan
sometidos al imperio de la ley. Deberan tener en cuenta, ademas, la equidad, la

costumbre, la jurisprudencia y la doctrina.”

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.”
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ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. A/
interpretar la ley procesal el juez deberé tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley
sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas del
presente cédigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el
debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas
derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de

cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas
procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningin caso podran ser derogadas, modificadas o
sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de la

ley.

ARTICULO 14. DEBIDO PROCESO. E! debido proceso se aplicara a todas las
actuaciones previstas en este codigo. Es nula de pleno derecho la prueba

obtenida con violacién del debido proceso.

En armonia con lo discurrido, se REVOCARA el auto objeto de la alzada, sin
que haya lugar a proferirse condena en costas, en razén que aun no se ha
trabado la litis y por lo mismo no se evidencia su causacion a favor de la

contraparte.

En mérito de expuesto:

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR los autos de fecha 25 de julio y 19 de septiembre del
2017, proferidos por el Juzgado 4 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto
de la referencia, en lo que respecta al llamamiento en garantia propuesto por la
CLINICA SANTA ANA S.A. en contra de LA PREVISORA S.A.  En su lugar,

se ordena al juzgado admitir el llamado en garantia.
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SEGUNDO: DEVOLVER el proceso de la referencia al despacho de origen,
para lo de su competencia.

TERCERO. SIN CONDENA EN COSTAS por no encontrarse causadas ante

esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL-FAMILIA

MAGISTRADO SUSTANCIADOR
DR. MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ

Proceso: Ordinario de Responsabilidad Civil Extracontractual

Rad. Juzgado: 54001 3103 004-2016-00331-01

Rad. Tribunai: 2019-0049 01

Demandante: CARLOS ROSENDO PABON GAMBOA Y OTROS

Demandado: CLINICA SANTA ANA S.A. Y OTROS

ASUNTO: SE RESUELVE APELACION DE AUTO QUE RECHAZA DEMANDA DE
LLAMAMIENTO EN GARANTIA INCOADA POR CLINICA SANTA ANA S.A EN CONTRA DE
DUMIAN MEDICAS SAS (2 DE 3 LLAMAMIENTOS EN GARANTIA).

San José de Cucuta, catorce (14) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
ASUNTO ADECIDIR

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la CLINICA
SANTA ANA S.A. uno de los demandados en el asunto de la referencia, en
contra de los autos: de inadmision proferido el 25 de julio de 2017 y de rechazo
de la demanda de llamamiento en garantia a DUMIAN MEDICAL SAS,
proferido el 19 de septiembre del mismo afio, por el Juzgado 4 Civil del

Circuito de Cucuta, dentro del asunto de la referencia.
ANTECEDENTES

CARLOS ROSENDO GAMBOA, SANDRA PATRICIA HENAO PARRA vy otros,
por medio de apoderado judicial, formularon demanda de Responsabilidad Civil
extracontractual, (responsabilidad médica) en contra de LA CLINICA SANTA
ANA S.A., DUMIAN MEDICAL S.A.S. Y OTROS.

La actuacion le correspondid para su conocimiento al Juzgado 4 Civil del

Circuito de Cucuta.
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La razon de la alzada estriba en la negativa del Juzgado de conocimiento a
admitir la demanda de llamamiento en garantia a DUMIAN MEDICAL SAS,
oportunamente presentada por la demandada CLINICA SANTA ANA S A.

Preténdese con este llamamiento, que la mencionada Compafiia DUMIAN
MEDICAL SAS sea vinculada al proceso, por haberse suscrito con dicha
empresa cuando se denominaba INVERSIONES DUMIAN E.U. un contrato de
asociacion sin riesgo compartido, el cual, manifiesta, ha venido renovandose
afio por afio y se encuentra vigente actualmente y para la época en que
sucedieron los hechos, que para la puesta en marcha y operacién de la unidad
de cuidados intensivos neo natal y pediatrico, bajo la modalidad de atencion
integral médica, en la Clinica Santa Ana, que exonera de toda responsabilidad
a la Clinica por mala o imperfecta atencion del servicio, lo que podria generar el
pago del dinero por parte de los llamados en garantia, por causa de la
responsabilidad indicada en los hechos de la demanda. Lo anterior, con el
objeto de que se condene a la llamada en garantia a reembolsar las sumas de
dinero en caso de que sea condenada la clinica demandada en este proceso,
de conformidad con los hechos, relacionados en la demanda de llamamiento

en garantia.

Como pruebas anexa copia del contrato anunciado y el respectivo certificado
de existencia y representacion legal de la aseguradora.
Anexa: los documentos enunciados en el acapite de pruebas y copia para el

traslado v archivo del juzgado.

LAS DECISIONES IMPUGNADAS:

Mediante auto de fecha 25 de julio de 2017, el juzgado 4 Civil del Circuito de
esta ciudad, inadmitié la demanda de llamamiento en garantia antes referida,
con fundamento en que no fueron aportadas copias de la demanda para el
traslado al demandado, ni se aporté en medio magnético. (arts. 65 y 82 del C.
G. del P.) Ademas aduce que el contrato aportado no esta vigente y que debe
aportarse prueba de su vigencia. En consecuencia, concedio a la CLINICA
SANTA ANA S.A. el término de 5 dias para subsanar la demanda.

Con providencia del 19 de septiembre de 2017, (en forma ademas anti técnica,
sin abrir cuaderno aparte para cada llamamiento en garantia) el juzgado de
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conocimiento, procedié al rechazo del lamamiento en garantia, al considerar
que no subsand la demanda, argumentando que la clinica aportd para
subsanar la demanda copias de facturas, habla de pago de canones de
arrendamiento, mas no de asociacion de riesgo compartido actualizado, que

fue el que aportd para el llamamiento en garantia. Y que no aport6 copia de la

demanda, ni el C. D. para el traslado al llamado en garantia.

LA IMPUGNACION:

Inconforme con la anterior determinacion la parte demandante la impugné
mediante los recursos de reposiciéon y subsidiario apelacion, con el objeto de
que se revoque el auto impugnado y en su lugar se admita el llamamiento en
garantia, bajo el argumento, en sintesis, que estd adjuntando (con el escrito

de reposicion) copia del traslado y anexos, junto con el C. D. por cuanto

“aun no ha fenecido o precluido el término procesal por cuanto la
interposicion del presente recurso suspende la ejecutoria de la
providencia, y debe prevalecer el derecho sustancial sobre las meras
formas, y como se estad dando cumplimiento a los requisitos exigidos
por el auto de correccién; cumpliendo por lo tanto con la carga
procesal impuesta. Debe por lo tanto accederse a tener como
corregida la demanda. Asi mismo los errores aducidos no impedian

darle tramite a la presente demanda. “

Sin motivacion alguna respecto al llamamiento en garantia de la referencia, el
a quo, mediante auto del 10 de noviembre de 2017, resolvié no reponer la
providencia de mediante la cual rechazo la demanda, concediendo la apelacion
que como subsidiaria fue interpuesta, lo que explica la presencia de este

asunto en este Tribunal.

Subsanada la alzada en lo posible, por 6rdenes de esta Sala, (aunque no se
reconstruyeron en su totalidad los cuadernos de cada llamamiento en garantia,
no se incorporaron los escritos de subsanacién, ni todas las providencias
emitidas, etc. como se ordend antes de admitir el recurso en segunda
instancia) se procede resolver lo que en derecho corresponda, previas las

siguientes,



Proceso Ordinario Rad. Tribunal 2019-0049-01
Demandantes: CARLOS R. PABON GAMBOA Y OTROS
Demandados: CLINICA SANTA ANA S.A. Y OTROS.

CONSIDERACIONES

De conformidad a lo dispuesto por el inciso 4°. Del art. 90 del C. G. del P.
los recursos contra el auto que rechaza la demanda comprenden el que

nego su admision.

Problema Juridico:

Consiste en establecer, si le asiste razdén al Juzgado a quo, en cuanto a
exegética interpretacion de las normas procesales para inadmitir y
posteriormente rechazar el llamamiento en garantia antes mencionado o, por el
contrario, dichas decisiones carecen de fundamento legal y son violatorias de
derechos constitucionales fundamentales como lo son el acceso a la justicia y

el debido proceso y deben ser revocadas.

Marco Normativo:

Sea lo primero anotar, que al formularse una demanda, se pretende obtener del
Estado, por conducto del aparato judicial, que es el encargado de administrar
justicia, el reconocimiento de un derecho amparado en una norma sustancial, la
cual se hace efectiva por los mecanismos procesales, instituidos para
garantizar la equidad e igualdad entre las partes vinculadas a la litis. (art. 228
delaC.P.).

El derecho de accion es la actividad que despliega una parte mediante la
utilizacion del denominado principio dispositivo, para que le sea resuelta una
pretension por el Estado, que como sefialamos anteriormente, es el encargado
de administrar justicia. Se accede o niega lo pretendido mediante la

denominada sentencia.

Como lo senala el tratadista HERNANDO DEVIS ECHANDIA el derecho de
accion: "Es el derecho publico, civico, subjetivo y abstracto, que tiene toda
persona natural o juridica, para obtener la aplicacion de la jurisdiccion del

Estado a un caso concreto, mediante una sentencia, a través de un proceso”.
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El llamamiento en garantia como accion ha sido una opcion que de antafio
les ha permitido a las partes, demandante o demandada, citar al proceso a
quien, por una relacion legal o contractual, se le pueda exigir la indemnizacion
del perjuicio que la parte llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere qué hacer como resultado de la sentencia, para que en el mismo
proceso se resuelva esa relacion sustancial. Asi lo indica el articulo 57 del C.
de P. Civil.

Son requisitos, para dar tramite al llamamiento: (i) que la citacion proceda
respecto de un “tercero”, es decir, alguien ajeno al proceso hasta ese
momento; ii) que con esa persona exista una relacion legal o contractual,
producto de la cual deba salir al pago de una indemnizacién o al resarcimiento
de la que quien lo cita debe cubrir: y (jii) que basta la presentacion de un escrito
(aunque con el nuevo estatuto procesal se debe formular una demanda) por
parte del demandante o demandado, que indique el nombre del llamado, su
domicilio, los hechos en que en se basa el llamamiento y el lugar de
notificacion, teniendo en cuenta que los mismos requisitos de la denuncia del
pleito, lo son para el llamamiento en garantia, aspectos que son los que se

verifican al momento de resolver sobre la admision de su intervencion.

Esta especial figura permite, como muchas otras del ordenamiento procesal,
poner de relieve el factor de conexidad, pues es evidente que, propuesta, se
puede llegar al final, en la sentencia, a resolver dos procesos: el que existe
entre demandante y demandado, y en caso de que este Ultimo sea condenado,
el vinculo entre el llamante y el llamado. Se permite, entonces, que por virtud
de la facultad que la ley ofrece al demandante o al demandado, que es el que,
en general, hace uso de esa facultad, se formule una pretension especifica
contra quien, sin necesidad de ser demandado, acude al proceso, producto del
llamamiento, con el fin de que se dilucide la relacion sustancial que pueda
existir entre él y quien lo cita. Corresponde al juez, por tanto, determinar si la
reclamacion que se le hace para salir al cubrimiento de la indemnizacién que
se le imponga al demandado en el proceso, es viable o no, de acuerdo con el

derecho legal o contractual que se disputa.
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Ha explicado la Corte Suprema’, sobre esta figura, que:

El llamamiento en garantia puede surgir, segun el articulo 57 del Cédigo de
Procedimiento Civil, en el evento de que “alguien tenga derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la indemnizacion del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, [pidiendo] la citacion de aquél, para que en el mismo

proceso se resuelva sobre tal relacion (...)".

Permite convocar en principio a una persona diferente a las partes inicialmente
trabadas en la relacién procesal (demandante y demandado), con fundamento
en una relacién sustancial (por ministerio de la ley) o por virtud de una relacidn
contractual, existente entre el llamante y el llamado para que éste, responda de
acuerdo a ese vinculo juridico, de modo que el demandado llamante se libre de
los eventuales efectos adversos que pueda acarrearle el litigio. Por tanto, es la
relacion material la que justifica trasladar los efectos adversos de la sentencia
de una parte participante en la disputa al ahora citado, razén por la cual se
acerca procesalmente a la denuncia del pleito. Por supuesto, se le llama, por
multiples razones, entre ellas, por economia procesal y ante todo, para darle la
oportunidad de ejercer su derecho de defensa, en la pretension de reembolso o
“revérsica” que le formula la parte convocante. Pero tambien puede surtirse,

llamando a la coparte, como en éste caso.

Y mas adelante, en la misma providencia, sefialo:

Una es la relacién entre la victima y el asegurado, en este caso, y otra muy
diferente entre la victima y la aseguradora, porque son distintos los titulos en

uno y en otro evento.

Esta Corporacion sobre aquella forma de vinculacion al litigio expuso:

| Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, expediente SC3885-2016, sentencia del & de mayo de 2016.
radicacion 54001-31-03-004-2004-00032-01, M.P. Luis Armandu Tolosa Villabona.
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“(...) es un instrumento procesal por el cual se provoca la
comparecencia forzosa de un ftercero a un proceso en curso,
intervencién que tiene su germen en la citacién que le formula una
de las partes en dicha contienda, con fundamento en la relacion de
garantia de naturaleza personal entre ellos existente, que le confiere
el derecho de exigirle que corra con las consecuencias perjudiciales
que deba soportar en el evento de resultar vencida en el juicio, de
ahi que lo llame a afrontar la pretension de regreso que introduce
para que sea considerada in eventum, es decir, en el caso de perder
el pleito. En otras palabras, lo trae al proceso para que se resuelva
sobre la obligacién legal o contractual que tiene de reembolsarle o
indemnizarle las pérdidas econdmicas que experimente en el caso

de un sentenciamiento adverso.

“Con el llamamiento en garantia, tiene dicho la Corte, se suscita un
‘evento de acoplamiento o reunion de una causa litigiosa
principal con otra de garantia que le es colateral, dando lugar a
una modalidad acumulativa cuyos alcances precisa el art. 57 del C.
de P.C.’(...), que conjuga dos relaciones materiales distintas. Por un
lado, la que une al demandante con el demandado, y por el otro, la
que liga al demandado con el llamado: ‘la del demandante contra el
demandado, en procura de que este sea condenado de acuerdo con
las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del
demandado contra el llamado en garantia a fin de que éste lo

indemnice o le reembolse el monto de la condena que sufriere’

(..)72
Mas recientemente adoctrind en relacion con el mismo instituto:

“Por supuesto, el llamamiento que la demandada efectua a un
tercero para que responda por ella ante una eventual condena, no
puede asimilarse 0 equipararse a una accion directa de la victima,
muy a pesar de su vinculacién al proceso, pues, itérase, el nexo que
determiné su insercién a la litis no provino de la actora (afectada por

el siniestro). Contrariamente, significativas diferencias entre esas

2 S, Civil sentencia 15 de diciembre de 2008, exp. 2000-00276-01.
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hipotesis ponen de presente que el llamamiento en garantia dista de
establecer una relacién equiparable al ejercicio de la accion directa;
por ejemplo, a manera meramente explicativa, la llamada en
garantia una vez sea vinculada al proceso, no goza de traslado
de la demanda y sus anexos, situacion natural, pues su
vinculacion derivé del nexo, legal o contractual, para con el
llamante; la relacién subyacente que en este caso vincula a los
demandantes con la demandada es de indole extracontractual,
mientras que la que liga a la llamada en garantia con el convocante
es estrictamente contractual; el funcionario judicial al momento de
definir la instancia debe resolver el nexo existente entre el llamado y
el llamante, mas no entre aquel y el actor. En fin, no existe entre la
demandante y la llamada en garantia una relacion procesal de
caracteristicas similares a la establecida entre aquella y la

demandada»3.

Esa especial forma de vinculacion, en la que, se reitera, hay que definir una
relacién sustancial, en caso de que alguna carga se le imponga al
demandado, implica que el llamado pueda, en un mismo escrito, contestar la
demanda principal, pues en tal caso coadyuvaria la defensa de su llamante y,

ademas, contestar el llamamiento.

De los anteriores precedentes jurisprudenciales se evidencia que los derechos
involucrados con el llamamiento en garantia son de caracter sustancial, es
decir, que tienen prelacion sobre las formalidades procesales, por lo que el
operador judicial debe tener méaximo cuidado al resolver sobre dichos temas,
no debe restarle importancia ni puede delegar en subalternos, las providencias
que deciden sobre su inadmisién, ni aplicar interpretaciones exegeticas
respecto al procedimiento aplicable a un caso concreto, sino que se deben
interpretar las normas pertinentes en conjunto, en forma légica, objetiva,
cientifica, sistematica, integral, buscando cual es la intencion o sentido de la
ley, dandole prelacion a los principios fundamentales del derecho al acceso a
la justicia y no con argumentos que a la postre resultan contrarios a la
Constitucion Politica. Al respecto el tratadista ARTURO VALENCIA ZEA-
ALVARO ORTIiZ MONSALVE, en su obra Derecho Civil, Tomo |, Parte General

8 £SJ Civil sentencia de 25 de mayo de 201, exp. 2004-00142-01.
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y Personas, Ed. Temis, pg. 152 ensefia “en la aplicacion de la Ley, debe
buscar siempre el sentido que le haga producir el mayor rendimiento y utilidad
social de acuerdo a las necesidades de la época (Y EL LUGAR) en que se
debe aplicar. Para estos efectos debe valerse tanto de lo gramatical como de
los I6gico objetivo y de la integracién sistematica; asi podra encontrar el sentido
atil de la norma...teniendo en cuenta los principios y las normas que
estructuran la Constitucion Politica (Estado Social de derecho, ...funcién social
de la empresa, prevalencia de los derechos fundamentales, etc.. asi como los

principios y normas del derecho civil”

Sobre el criterio sistematico de interpretacion El moédulo de la Escuela
Judicial Rodrigo Lara Bonilla, “Interpretacion Judicial’, de los tratadistas
RODRIGO UPRIMY YEPES y ANDRES ABEL RODRIGUEZ VILLABONA, en

su pagina 251 se refiere:

“Savigny propone un ultimo criterio al hacer referencia al elemento
sistemético de la interpretacion, el cual ‘tiene por objeto el lazo
intimo que une las instituciones y reglas del derecho en el seno de
una basta unidad” Este criterio de ocupa de la relacién de la norma a
interpretar con el resto de las normas de la “vasta unidad” constituida
por el sistema juridico y, ademés, de la plenitud del derecho
entendido , también en este caso, como sistema normativo. Los
problemas que plantean la coherencia y plenitud del derecho ...se
pretende que los sistemas de normas sean coherentes, completos,

econémicos y operativos.”

Sobre el tema preciso que ocupa la atencion de la Sala en esta ocasion, el
ilustre tratadista del derecho procesal civil HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO,
en su obra “Cadigo General del Proceso” Parte general, Dupré Editores Ltda.
2017, Bogota, pgs. 522 a 523, nos da un ejemplo de interpretacion logica y

sistematica, aplicable a este caso:

Sobre la forma de presentar la demanda, el art. 89 del C. G. del P. dispone en
el inciso primero que “la demanda se entregara, sin necesidad de presentacion
personal ante el secretario del despacho judicial al que se dirija o de la oficina

judicial respectiva, quien dejara constancia de la fecha de su recepcion.”
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Adiciona el inciso segundo que: “Con la demanda debera acompariarse copia
para el archivo del juzgado, y tantas copias de ella y de sus anexos cuantas
sean las personas a quienes deba correrse lraslado. Ademas, debera
adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el archivo del juzgado y el
traslado a los demandados...”

Pone de presente el autor que estos anexos son de naturaleza diferente a los
sefalados en el art. 84 del C. G. del P. y por tal razén su ausencia no da lugar
a inadmision de la demanda pues su verificacion corre a cargo del secretario y

es anterior al ingreso del libelo al despacho para proveer sobre su admision.

Considera que deben presentarse (las copias) no obstante carecer de la
entidad de anexos obligatorios, junto con los que especificamente sefala la ley
y tal como lo indica el art. 89 del C. G. del P. “copia para el archivo del juzgado,
y tantas copias de ella y de sus anexos cuantas sean las personas a quienes
deba correrse traslado....” Exigencia, que considera este tratadista que tiene
como razén facilitar el traslado y la defensa del demandado, pero la falta de
tales copias no da lugar a la inadmisién de la demanda por parte del juez, por
que el secretario, antes de pasar al despacho, debe verificar “/a exactitud de los
anexos anunciados, y si no estuvieren conformes con el original, las devolvera
para que se corrijan”, facultad que, reitera, es exclusiva del secretario, quien la
debe ejercer antes del pronunciamiento del juez sobre admision d ela

demanda.

Se interroga el dr. Lépez Blanco respecto a si es deber del secretario, cuando
no se allegan las copias o estan incompletas, solicitar al demandante, sin

intervencioén del juez, que se presenten.

Para responder este interrogante el autor argumenta que si se parte de la base
de la inobservancia de las exigencias referentes a las copias de la demanda y
sus anexos no dan lugar para inadmitir la demanda, estima que si no se
allegaron o lo fueron pero incompletos, debera el secretario abstenerse de
pasar el expediente al despacho mientras no se cumple la formalidad,
requiriendo mediante el informe correspondiente a la parte sin intervencion del

juez.
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Continua: Si las copias no se allegan, lo que corresponde hacer al secretario es
dejar la constancia secretarial que mientras no se adjunten no podra pasar el
proceso al despacho, pues carece de base para realizar la labor de cotejo que
la ley le ordena en éste caso, de modo que siempre se estara previamente a la
especifica labor sanadora a cargo del secretario indicada por la ley, la cual
consulta adecuadamente el principio de economia procesal debido a que es lo
usual que quien presente la demanda se acerque a averiguar por el curso de
ella y asi podré el secretario ponerle al tanto de la falla para que la subsane, sin
necesidad de toda la actuacién propia de la inadmision de la demanda, que
reitera el Dr. LOPEZ BLANCO, no es pertinente.

El caso concreto:

Visto el anterior panorama conceptual y descendiendo al caso concreto,
tenemos que en vista que no existe norma juridica que disponga como causal
de inadmisién de la demanda no haber anexado copias de la demanda y sus
anexos para el traslado, se concluye que su ausencia no da lugar a inadmision
de la demanda, pues su verificacion corre a cargo del secretario y es anterior al

ingreso del libelo al despacho para proveer sobre su admision.

No puede via analogia exigirse dicho requisito como causal de inadmision
puesto que la analogia se aplica cuando no existe norma exactamente

aplicable al caso.

En efecto, en nuestro ordenamiento juridico, el art. 8°. De la Ley 153 de 1887,
consigna que “cuando no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido,
se aplicaran las leyes que regulen casos 0 materias semejantes, , y en su

defecto la doctrina constitucional y las reglas generales del derecho.”

Por otra parte la analogia es de aplicacion restrictiva y no se aplica en caso de

sanciones, como lo es el rechazo de la demanda.

En este caso, existe norma claramente aplicable al caso: El inciso 3 del art. 89
del C. G. del P. “Al momento de la presentacién (de la demanda), el secretario
verificard la exactitud de los anexos enunciados, y si no estuvieren conformes

con el original los devolveré para que se corrijan...”

11



Proceso Ordinario Rad. Tribunal 2019-0049-01
Demandantes: CARLOS R. PABON GAMBOA Y OTROS
Demandados: CLINICA SANTA ANA S.A. Y OTROS.

Revisando la actuacion en litis, se tiene que a folio a folio 54 del cuaderno # 4,
(lamamiento en garantia de CLINICA SANTA ANA vs. DAMIAN MEDICAL SAS
como anexos se encuentran enunciados “2: Copia para el traslado y archivo del
juzgado”. Y a folio 1 del mismo cuaderno aparece el sello de recibido por parte
del juzgado (léase secretaria del juzgado) donde no se hace salvedad alguna
de haber recibido incompletas las copias echadas de menos posteriormente, y
lo cual fue causal de inadmisién y de rechazo de la demanda. De todas
maneras, se tiene que junto al recurso de reposicién aporto las aludidas copias
lo que subsana la demanda oportunamente puesto que acorde con lo que se
resolvera en esta segunda instancia, aln no se ha resuelto sobre la admision

de la misma.

En cuanto al requisito exigido por el juzgado de que el llamante en garantia
debe aportar contrato de asociacion de riesgo compartido ACTUALIZADO, se
olvida que el art. 64 del C. General del proceso, NO EXIGE APORTAR
PRUEBA ALGUNA, SINO SOLAMENTE LA AFIRMACION POR PARTE DE
QUIEN LLAMA EN GARANTIA, de tener un derecho legal o contractual a
exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia
que se dicte en el proceso que se promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra
pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo

proceso se resuelva sobre tal relacion.

0JO: La exigencia de prueba sumaria del derecho alegado se exigia era en el

C. de P.C. (art. 57 en concordancia con el 54). Actualmente derogado.

Por todo lo anterior, se torna ilegal la aplicacion del art. 90 del C. G. del P.
para inadmitir y luego rechazar la demanda por la causa aducida por el

juzgado.

No debe olvidar la operadora judicial de primera instancia que las normas

procesales son de orden publico y de obligatorio cumplimiento.

En efecto, el ordenamiento juridico patrio expidié en la LEY 1564 DE 2012,
promulgada en el Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012, el Caodigo
General del Proceso, y en su TITULO PRELIMINAR, determina las

12
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DISPOSICIONES GENERALES. ARTICULO 10. OBJETO. Este cddigo regula
la actividad procesal en los asuntos civiles, comerciales, de familia y agrarios.
Se aplica, ademas, a todos los asuntos de cualquier jurisdiccion o especialidad
y a las actuaciones de particulares y autoridades administrativas, cuando
ejerzan funciones jurisdiccionales, en cuanto no estén regulados expresamente

en otras leyes.

En este codigo se desarrolla el art. 29 de la Constitucion Politica, y se
establecen los principios fundamentales del debido proceso y del ACCESO A
LA JUSTICIA. “Toda persona o grupo de personas tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus
intereses, con sujecion a un debido proceso de duracion razonable. Los
términos procesales se observaran con diligencia y su incumplimiento

injustificado serg sancionado.”

“ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estan
sometidos al imperio de la ley. Deberén tener en cuenta, ademas, la equidad, la

costumbre, la jurisprudencia y la doctrina.”

El proceso debera adelantarse en la forma establecida en la ley.”

ARTICULO 11. INTERPRETACION DE LAS NORMAS PROCESALES. Al
interpretar la ley procesal el juez deberé tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley
sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacién de las normas del
presente cédigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando en todo caso el
debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas
derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de

cumplir formalidades innecesarias.

ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas
procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o
sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la
ley.
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ARTICULO 14. DEBIDO PROCESOQ. E! debido proceso se aplicara a todas las
actuaciones previstas en este cédigo. Es nula de pleno derecho la prueba
obtenida con violacién del debido proceso.

En armonia con lo discurrido, se REVOCARA el auto objeto de la alzada, sin
que haya lugar a proferirse condena en costas, en razén que aun no se ha
trabado la litis y por lo mismo no se evidencia su causacion a favor de la

contraparte.
En mérito de expuesto:
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR los autos de fecha 25 de julioy 19 de septiembre del
2017, proferidos por el Juzgado 4 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto
de la referencia, en lo que respecta al llamamiento en garantia propuesto por la
CLINICA SANTA ANA S.A. en contra de DAMIAN MEDICAL SAS. En su

lugar, se ordena al juzgado admitir el llamado en garantia.

SEGUNDO: DEVOLVER el proceso de la referencia al despacho de origen,

para lo de su competencia.

TERCERO. SIN CONDENA EN COSTAS por no encontrarse causadas ante

esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MANUEL
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