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Damandante CARLOS JULIO BACCA AMAYA Y GLADYS ROCIO JIMENEZ
QUINONES
Damandado INVERSIONES SEMIRAMIS LTDA

San José de Cacuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTOS A RESOLVER

Visto el oficio obrante a folio 3 del cuaderno de segunda instancia y como quiera que de
lo que se trata es de la apelacidén de un auto interlocutorio proferido por la Juez Cuarta
Civil del Circuito de esta ciudad el 27 de junio del 2016, alzada que se concedié en el
gfecto devolutivo, se advierte que conforme lo dispone el articulo 322 del Cddigo
General del Proceso, no se requiere de la remision del proceso original.

No obstante y como quiera que en el proveido que se concedié la alzada y el que ratifico
el recurso fechado 30 de enero del 2020, el a quoc hace referencia al pago de unas
expensas para surtir la alzada respectiva, se ordenara devolver el presente asunto a
efectos de que se certifique si dichas expensas fueron sufragadas en tiempo y de
manera completa, so pena de declarar desierto el recurso conforme lo dispone el inciso
2 del numeral 3 del articulo 322 de la procedimental citada.

De igual foorma y como quiera que la secretaria del juez de instancia omitié correr
traslado a la parte contraria en los términos del articulo 326 del Codigo General del
Proceso, el cual dispone que “cuando se lrale de apelacion de un auto, del escrito de
sustentacion se dara traslado a la parte contraria en la forma y por el témmino previsto en
el inciso segundo del articulo 110", se advierte que la apelacion formulada debe ser
devuelta al despacho de origen para que subsane los yerros enrostrados.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, dé traslado
del recurso a la parte contraria, si ya no lo hubiere hecho, en la forma y por el término
previsto en el inciso 2 del articulo 110 del C.G.P., de igual forma deje constancia del
pago de copias para surtir la alzada incoada, so pena de declarar desierto el recurso
impetrado.







SEGUNDOQO: Cumplido lo anterior, el mentado despacho debera remitir las piezas
procesales respectivas a esta Sala de decisidn directamente sin necesidad de reparto,
para pronunciarse de plano sobre el recurso, si a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL - FAMILIA

MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ
Magistrado Sustanciador

San José de Cucuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)
ASUNTOS A RESOLVER

Visto el memorial gue antecede y como quiera que a la fecha se encuentra en firme
a la sentencia proferida por este Tribunal Superior, la cual conformé los fallos
proferidos por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad los dias 27 de
septiembre del 2018 y su adiccién y complementacion del 7 de junio del 2018
dentro del proceso declarativo de pertenencia con reivindicacion.

Y como quiera que de conformidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo
365 del Codigo General del Proceso, se debe condenar en costas a la parte
vencida, cuando la sentencia de segunda instancia confirme la del inferior, este
magistrado sustanciador impone la suma respectiva por concepto de agencias en
derecho para esta superioridad, teniendo en cuenta lo que al respecto puntualizé el
inciso tercero del numeral 1 del articulo 1 del Acuerdo PSAA16-10554 emitido por
el Consejo Superior de 1a Judicatura.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE
PRIMERO: Se fijan como agencias en derecho en esta instancia el valor de un (1)

salario minimo legal mensual vigente, suma que se consignara en favor de la parte
demandada por la actora.

MANUEI/FLECHASIRODRIGUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Nrte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cacuta

SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 1° Inst. 54001-3153-003-2017-00196-01. Rad. 2° Inst. 2019-0274-01.

San José de Cicuta, Veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

Esta Sala de Decisi6én adscrita a la Sala Civil - Familia del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cuacuta, en ejercicio de sus competencias
constitucionales y legales, con apoyo en lo previsto en el inciso 3° del ordinal 5° del
articulo 373 C.G. del P. y conforme se anuncié en audiencia realizada el 24 de
febrero del 2020, procede a emitir sentencia escrita mediante la cual se resuelve el
recurso de apelacién debidamente sustentado e interpuesto por el apoderado
judicila de COOSALUD EPS S.A., contra la sentencia de primera instancia
proferida por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA el dia
cuatro (4) de julio de dos mil diecinueve (2019) dentro del Proceso Ejecutivo
Singular promovido por la UNIDAD HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS
S.A.S. en contra de COOSALUD EPS S.A.

1. ANTECEDENTES

1.1. DEMANDA - PRETENSIONES

1.1.1 El ejecutante UNIDAD HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS S.AS.
actuando a través de apoderado judicial, presenté demanda ejecutiva en contra de
COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD”, para que fuera
acumulada al proceso ejecutivo singular promovido por la CLINICA SAN JOSE
DE CUCUTA de la que le correspondié conocer al Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Cacuta, y se le ordenard pagar a su favor las siguientes sumas de

dinero:
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a) SEISCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA
MIL CIENTO-CINCUENTA Y UN PESOS MC ($655.860.151.00) por concepto de
capital de la obligacion, valor contenido en las facturas base de la accion y b) Los
intereses de mora sobre la suma cobrada, liquidados a la tasa maxima autorizada
por la Superintendencia Financiera a partir de las fechas de exigibilidad de cada
una de las facturas soporte de la ejecucion, hasta que se efectie el pago total de la

obligacion.
1.2. La causa para pedir se sintetiza ast:

1.2.1 El ejecutante UNIDAD HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS S.AS,, viene

prestando bajo vinculo contractual los servicios de salud sustentados en la

modalidad de pago, contemplado en el literal b) del articulo 4 del Decreto 4747 de
2007, a los usuarios de la COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL

“COOSALUD”, servicios por los cuales se emite y radica factura de venta.

1.2.2 Que las facturas objeto de la presente demanda se refieren a los
medicamentos y servicios médicos asistenciales prestados por la entidad ejecutante
a los pacientes y/o afiliados de la empresa demandada, en las fechas y
circunstancias descritas en cada una de las facturas que se comportan para la

accion como titulos valores.

1.2.3 Que la demandada, segin normatividad vigente, adquiri6é junto con las

demds obligaciones legales el compromiso de cancelar la obligacion dineraria,
contenida en cada una de las facturas de venta que presentara la entidad
demandante, pasados treinta (30) dias después de radicadas las mismas de no ser
canceladas en el término pactado, la obligacion seria exigible a partir de la fecha de

radicacion

1.24 Que con fecha 31 de enero de 2018 la UNIDAD HEMATOLOGICA
ESPECIALIZADA IPS S.A.S. y COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL
“COOSALUD”, levantaron un acta de conciliacién de cartera adeudada, en la cual

reconocian la totalidad de facturas y cartera morosa.
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1.2.5 Que la entidad demandada no ha cancelado la totalidad de los valores

contenidos en las facturas radicadas por el demandante.

1.2.6 Que las facturas base de la ejecucién retinen los requisitos del articulo 772 y
ss del Codigo de Comercio, asi como las modificaciones impuestas por la Ley 1231
de 2008 deduciéndose la existencia de una obligacion actual, expresa, clara y

exigible.
1.3 SINTESIS DE LA CRONICA PROCESAL"

13.1. En auto de 24 de enero de 2019 el despacho convocado acepté la
acumulaciéon de la demanda ejecutiva, presentada por la UNIDAD
HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS S.A.S. en contra de COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD” y libr6 mandamiento de pago por la
suma de SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS
SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO PESOS MC ($653.673.218.00)
y los intereses de moratorios liquidados a la mdxima legal establecida contados a
partir de la fecha de vencimiento de cada una de las facturas hasta tanto se realice

el pago total de la obligaci6n.

1.3.2. Mediante proveido del 6 de marzo de 2019, se declararon no probadas las
excepciones previas formuladas por la parte demandada de falta de competencia y
la inexistencia del titulo valor por la ausencia de los requisitos establecidos en el
articulo 772 del Cédigo de Comercio y 617 del Estatuto Tributario, que fueron
alegadas mediante la interposicion del recurso de reposicién formulado contra el

aludido mandamiento de pago.

1.3.3. La entidad demandada formulé la excepcién perentoria que denomingé: i)
AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DEL TITULO ESTABLECIDOS EN EL
ARTICULO 772 DEL CODIGO DE COMERCIO Y 617 DEL ESTATUTO
TRIBUTARIO. Fundamentada en los siguientes hechos que se sintetizan asi: (i) que
se ejecutan en el proceso 683 facturas que inician desde la No. 40530 hasta 64075,
para un total de 683, en ninguna de ellas est4 la firma del supuesto obligado, figura
un sticker que no sustituye la firma del supuesto obligado, lo que genera como

consecuencia juridica que no existe titulo valor o titulo ejecutivo, contrariando lo
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previsto en la ley comercial y lo normado en el articulo 488 y 252 del C de PC,
normas que regian para la época en que estas fueron emitidas (ii) Que en los
documentos utilizados para el recaudo se colocé como razén social de la entidad
demandada COOSALUD EPS y la razén social de la pasiva en este asunto es
COOPERATIVA COOSALUD, vy (iii) Que en las facturas no se cumpli6é con el
requisito de la aceptacién previsto en el articulo 773 del Cédigo de Comercio,
porque en ellos no figura identificacion y firma de quién recibi6, como tampoco

figura en documento separado.
1.4 SENTENCIA

Surtido el tramite de rigor, el 18 de julio de 2019 el juez de instancia profiri6
sentencia en la que declar6 infundadas las excepciones propuestas por los
deudores y, en consecuencia, dispuso ordenar seguir adelante la ejecucion en los
términos del mandamiento de pago y decretar el avaltio y remate de los bienes
embargados con sus consecuenciales ordenamientos. Para arribar a tal
determinacion, entre otras conclusiones y para lo que aqui interesa, en lo referente
a las excepciones propuestas aludio: (i) Que el escrito que contiene las excepciones
de mérito y el escrito contentivo del recurso de reposicion formulado contra el
mandamiento de pago conservan unidad de texto, de transcripcion y de andlisis es
exactamente el mismo, exceptuando la falta de competencia y se adicion6 luego asi
“En caso de ser posible estudiar nuevamente Ins excepciones planteadas”, (ii) Que sobre
las formalidades de los titulos ejecutados el juzgado hizo un primer estudio al
librar mandamiento ejecutivo y tras encontrar configurados en principio los
requisitos del articulo 422 del Codigo General del Proceso, expidi6 la
correspondiente orden de pago solicitada en favor del demandante y en contra del
demandado, aclarando que si bien se cit6 el articulo 774 del Cédigo de Comercio,
se sefiald a renglon seguido que ello era en lo que resultaba aplicable por cuanto
las facturas de salud no solo estan gobernadas por las normas que establecen los
requisitos de las mismas sino ademés y de manera especial por las normas que
rigen el Sistema de Seguridad Social Integral, (iii) Que el juzgado a través de
proveido del 6 de marzo de 2019, tuvé la oportunidad de revisar nuevamente 10s
requisitos formales de los titulos aportados al recaudo ejecutivo, al resolver el
recurso de reposicion formulado por la entidad demandada contra el

mandamiento de pago, que dio lugar a estudiar la ausencia de la firma del
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obligado en las facturas, la falta de originalidad y autenticidad de los titulos y la no
aceptacion por parte de los mismos por el obligado, dejando por sentado que como
se trataba de unos titulos complejos especiales, los argumentos esbozados por la
parte demandada no resultaban suficientes para derrumbar la veracidad de las
obligaciones ejecutédas en los términos de la ley, y (iv) Que conforme a lo
consagrado en el articulo 430 del Codigo General del Proceso y la jurisprudencia
citada' no es posible que el demandado pueda replantear la discusién de los
requisitos formales del titulo ejecutivo mediante la proposicion de excepciones de
mérito y menos afin cuando los mismos ya fueron resueltos a través del recurso de
reposicién formulado contra el mandamiento de pago, por lo que se torna
absolutamente improcedente efectuar estudios adicionales, debiéndose en
consecuencia sobre este punto de las excepciones de mérito, estarse a lo resuelto

en el auto de fecha 6 de marzo de 2019 que ha cobrado debidamente su ejecutoria.

1.5. SINTESIS DE LA APELACION

Desfavorable como lo fue la sentencia a la parte ejecutada, el apoderado judicial la

apel6 reclamando la revocatoria de la misma bajo los siguientes reparos:

1) FALTA DE CONGRUENCIA DEL FALLO cimentado en (i) Que en el auto
mandamiento de pago, a los titulos ejecutivos se les dio la connotacién de titulos
valores y posteriormente al resolver el recurso de reposicion la de titulos complejos
enunciando una serie de nofmas que no estin dentro de las premisas ni los hechos
de la demanda y (ii) Qﬁe el silogismo juridico que se enmarcé fue que las facturas
de venta aportados a la ejecucién era unos titulos valores, no titulos complejos,
razoén por la cual las excepciones se hacen con el fundamento que no retnen los

requisitos que exige el Cédigo de Comercio y el Estatuto Tributario.

2) INDEBIDA INTERPRETACION DEL ARTICULO 430 DEL CODIGO GENERAL
DEL PROCESO diciendo que en el fondo la norma lo qﬁe esta sefialando es que si
la parte demandada no discute los requisitos formales del titulo ejecutivo,
mediante recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo, no puede

posteriormente plantearlo, pero si lo hubiere discutido tiene la oportunidad de

! Sala Civil Familia Tribunal Superior de Clicuta-Sentencia Fecha 20-11-2018 MP Dr, Gilberto Galvis
Ave y Sentencia Corte Suprema de Justicia STC 14164 fecha 12-09-2017, radicado 2017-00358-01),
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alegarlo como excepcién bajo lo que ha establecido la jurisprudencia de la
potestad-deber que tienen los operadores judiciales de revisar de oficio el titulo
ejecutivo a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de tnica, primera o segunda
instancia (Sentencia STC 14595-2017 de fecha 14-09-2017 MP Aroldo Wilson Quirzo

Monsalvo).
2. CONSIDERACIONES DE LA SALA

2.1 Puntual resulta advertir, en principio, que contra la decisién proferida por el
juzgado de instancia procede el recurso de apelacion, segn lo dispuesto en el
articulo 321 del Cédigo General del Proceso, en el efecto devolutivo, y amén de ello

fue interpuesto dentro de la oportunidad procesal pertinente, por parte legitimada

para ello.

2.2 De acuerdo con lo ya referido en esta audiencia, y efectuado el control de
legalidad que ordena verificar el articulo 132 del Cédigo General del Proceso, no se
observa vicio o irregularidad que pueda invalidar lo actuado, ademads los
presupuestos procesales como elementos indispensables para proferir sentencia de
mérito estin presentes en este asunto, por lo que se procede a proferir la sentencia
que en derecho corresponda, previa advertencia que concretados por el marco
argumental formulado en la alzada, en acatamiento del articulo 328 del CGP, se

examinard el asunto litigioso, con desarrollo de los precisos puntos cuestionados.

2.3 PROBLEMAS JURIDICOS A RESOLVER

Para estalSala de decision conforme a los reparos que hace la parte apelante a la
sentencia, deben ser estudiados los siguientes problemas juridicos: PRIMERO:
Establecer que cuando se trata de facturas expedidas con ocasion de la prestacion
de servicios de salud estin reguladas exclusivamente por el estatuto mercantil, o
el asunto est regido adicionalmente por normas especiales que las transforma en
titulos ejecutivos complejos y SEGUNDQ: Se pueden controvertir los requisitos
formales de los documentos base de la ejecucion a través de los medios exceptivos
de fondo, con base en la potestad-deber que tienen los jueces de revisar de oficio el
titulo ejecutivo a la hora de dictar sentencia, pese a existir una providencia

ejecutoriada que decidi6 sobre los mismos hechos.
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24 PREMISAS JURIDICAS Y JURISPRUDENCIAL PRIMER PROBLEMA
JURIDICO A RESOLVER

En el propésito de esclarecer la cuestién planteada con el recurso de apelacién,
menester resulta recordar que la naturaleza y esencia del proceso ejecutivo tiene
como caracteristica fundamental, la certeza y determinacion del derecho sustancial
que se busca satisfacer con la demanda, certidumbre que otorga el titulo del cual
emana la ejecucién, por lo que insistentemente se ha expresado que no queda al
arbitrio del juez o de las partes, otorgar valor ejecutivo a las obligaciones
contenidas en ciertos documentos, puesto que ellas deben tener la connotacién de
ser expresas, claras y exigibles, y los documentos que las recogen
indiscutiblemente han de provenir del ejecutado o de su causahabiente y constituir

plena prueba contra él.

El presente tramite se enmarca dentro de la actualmente Jlamada accién ejecutiva,
la que de conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del Proceso reclama
la presencia de un titulo que preste mérito ejecutivo, esto es, un documento
prbveniente del deudor en donde conste la prestacién en términos precisos e
indubitativos, de modo tal que no pueda confundirse con otra y que pueda
actualmente cobrarse por estar cumplida la condicion o extinguido el plazo para su
ejecucion, en los asuntos en que esté sometida a una de ellas, a menos que se trate

de una prestacién pura y simple.

Sabido es que el proceso ejecutivo parte de la existencia del titulo base de
gjecucion, con fuerza suficiente por si mismo de plena prueba (nulla executio sine
titulos), toda vez que mediante él se pretende obtener el cumplimiénto forzado de
la prestacion debida, con el producto de la venta en ptblica subasta de los bienes
cautelados, motivo por el cual, junto con la demanda, debe necesariamente
anexarse el titulo que preste mérito ejecutivo, acorde con las previsiones
contenidas en nuestro ordenamiento, es decir, apoyarse inexorablemente no en
cualquier clase de documento, sino en aquellos que efectivamente produzcan en el
fallador un grado de certeza tal, que de su simple lectura quede acreditada, al
menos en principio, una obligacién indiscutible que se encuentra insatisfecha,

debido a las caracteristicas propias de este proceso, en el que no se entra a debatir
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el derecho reclamado por estar plenamente demostrado, sino obtener su

cumplimiento coercitivo.

En esta ocasion, como quiera que el el demandante ejerci6 la accion ejecutiva con
fundamento en unas facturas por servicios prestados en salud, se precisa traer a
colacién que el Decreto 4747 de 2007, expedido por el Ministerio de la Proteccién
Social, reconoce que la FACTURA se constituye en el documento que representa
el soporte legal de cobro de un prestador de servicios de salud a una entidad
responsable del pago de servicios de salud, por venta de bienes o servicios
suministrados o prestados por el prestador, que debe cumplir los requisitos
exigidos por la ley, dando cuenta de la transaccion efectuada. A su vez, la Ley
1438 de 2011 “Por medio de la cual se reforma el Sistema General de Seguridad Social en
Salud y se dictan otras disposiciones”, estableci6 en el paragrafo 1 de su articuto 50
que “la facturacion de las Entidades Promotoras de Salud y las Instituciones Prestadoras
de Salud deberd ajustarse en todos los aspectos a los requisitos fijados por el Estatitfo
Tributario y la Ley 1231 de 2008”.

No obstante lo anterior, debe tenerse en cuenta que en el caso de prestacion de
servicios de salud existen algunas reglas especiales y adicionales a las ya
mencionadas, contempladas en normas expresas, que regulan un tramite
administrativo para el cobro y pago de estos servicios y los términos para efectos
de generar glosas, devoluciones y respuestas, que debe categ6ricamente cumplirse
para la correcta conformacion del titulo gjecutivo por ser complementario para el
ejercicio del derecho literal que en las facturas de venta se incorpora?, porque no
solo lo expresado en este instrumento debe ser considerado, y necesario para que
tengan la fuerza coercitiva que permite librar el mandamiento de pago, lo que hace
que éstas se transformen en unos titulos complejos por estar estructurados por una
pluralidad de documentos que en conjunto son los que prestan mérito ejecutivo,

como se pasa a estudiar

(i) La Ley 1122 de 2007, «por la cual se hacen algunas modificaciones en el Sistema
General de Seguridad Social en Salud y se dictant otras disposiciones», se ocup6 del flujo

y proteccién de los recursos y estableci6 detalladas condiciones especiales para el

2 La literalidad se refiere al contenido completo de todo el documento.
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pago de las facturas presentadas por los prestadores de servicios de salud

habilitados (lit. d), art. 13).

(if) Como reglamentacién de la reforma en salud citada, el articulo 7 del Decreto
4747 de 2007, incorpor6 los lineamientos aplicables sobre el: “TRAMITE DE LAS
CUENTAS PRESENTADAS POR LOS PRESTADORES DE SERVICIOS DE
SALUD” que dice “Ademds de los requisitos legales, quienes estén obligados al pago de
los servicios, no podrin condicionar el pago a los prestadores de servicios de salud, a
requisitos distintos a la existencia de autorizacion previa o contrato cuando se requiera, y a
la demostracion efectiva de la prestacion de los servicios. (...) Cuando en el tramite de las
cuentas por prestacion de servicios de salud se presenten glosas, se efectuard el pago de lo

no glosado. 5i las glosas no son resueltas por parte de la Institucion Prestadora de Servicios

de Salud, IPS, en los términos establecidos por el reglamento, no habrd lugar al

reconocimiento de intereses, ni olras saniciones pecuniarias. (...) En el evento en que las
glosas formuladas resulten infundadas el prestador de servicios tendrd derecho al
reconocimiento de intereses moratorios desde la fecha de presentacion de la factura,
reclamacion o cuenta de cobro. (...) Las cuentas de cobro, facturas o reclamaciones ante lns
entidades promotoras de salud, las administradoras del régimen subsidiado, las entidades
territoriales y el Fosyga, se deberdn presentar a mds tardar dentro de los seis (6) meses
siguientes a ‘la fecha de la prestacion de los servicios o de In ocurrencia del hecho generador
de las mismas. Vencido este término no habrd lugar al reconocimiento de intereses, ni otras

sanciones pecuniarias.”.

(iii) Por su parte el articulo 21 del Decreto 4747 de 2007, reglamento el tema de los:
“Soportes de las facturas de prestacion de servicios. Los prestadores de servicios de

salud deberin presentar a las entidades responsables de pago, las facturas con_los

soportes que, de acuerdo con el mecanismo de pago, establezca el Ministerio de la
Proteccion Social...”. En tal virtud, el antes Ministerio de Proteccién Social, hoy
Ministerio de Salud y de la Proteccién Social, expidié el anexo técnico No. 5 a la
Resolucion No. 3047 de 2008, reglamentado en el literal A) lo atinente a los
“soportes de las facturas”3 y en el literal B) el listado estandar de soportes de
facturas segiin tipo de servicio para el mecanismo de pago por evento. Acorde al

anexo No. 6 de la Resolucién citada, la devolucién es una no conformidad que

3 Articulo 12 “Los soportes de las facturas de que trata el articulo 21 del Decreto 4747 de 2007 o en las normas que lo modifiquen,

. adicionen ¢ sustituyan, serdn como mdximo los definidos en el Anexo Téonico Ne. 5, que hace parte integral de la presenie resolucidn.”

(Negrilla fuera del texto original)
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afecta en forma total la factura por prestacién de servicios de salud, encontrada por
la entidad responsable del pago durante la revision preliminar, que impide dar

por presentada la factura.

(iv) En lo que respecta al tramite de las glosas!, devoluciones y respuestas se
rigen por lo dispuesto en el Decreto 4747 de 2007, la Resolucion No. 3047 de 2008 y
la Resolucion No. 416 de 2009. En relacion a los contratos de prestacion de servicios
suscritos a partir del dia 19 de enero de 2011 el tramite de las glosas se rigen por lo

dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1438 de 2011.

(v) La Ley 1122 de 2007, en el literal d) del Articulo 13, consagra que “Las Entidades
Promotoras de Salud EPS de ambos regimenes, pagardn los servicios a los Prestadores de
Servicios de salud habilitados, mes anticipado en un 100% si los contratos son por
capitacion. Si fuesen por otra modalidad, como pago por evento, global prospectivo o grupo
diagndstico se hard como minimo un pago anticipado del 50% del valor de la factura,
dentro de los cinco dias posteriores a st presentacion. En caso de no presentarse objecion o
glosa alguna, el saldo se pagari dentro de los treinta dias (30) siguientes a la presentacion
de la factura, siempre y cuando haya recibido los recursos del ente territorial en el caso del
régimen subsidiado. De lo contrario, pagard dentro de los quince (15) dins posteriores a la
recepcion del pago. EI Ministerio de la Proteccion Social reglamentard lo referente a la
contratacion por capitacion, a la forma y los tiempos de presentacion, recepcion, remision y
revision de facturas, glosas y respuesta a glosas y pagos e intereses de mora, asegurando
que aquellas facturas que presenten glosas queden canceladas dentro de los 60 dias

posteriores a ln presentacion de la factura.”.

(vi) La ley 1438 de 2011, en el articulo 56, dice: “Pagos a los prestadores de
servicios de salud. Las entidades promotoras de salud pagardn los servicios a los
prestadores de servicios de salud dentro de los plazos, condiciones, términos y porcentajes
que establezca el Gobierno Nacional segiin el mecanismo de pago, de acuerdo con lo
establecido en la Ley 1122 de 2007.- El no pago dentro de los plazos causard infereses
moratorios a la tasa establecida para los impuestos administrados por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN.- Se prohibe el establecimiento de I

obligatoriedad de procesos de auditoria previa a la presentacion de las facturas por

1 Do acuerdo con el anexo No. 6 de esa Resolucion No. 3047 de 2008, “Glosa: Es una mo conforntidad que afecta en forma parcial v
total o valor de il factura por prestacién de servicios de salud, encontrada por la entidad responsable del pago durante la
revision integral, que requicre ser resuelta por parte del prestador de servicios de salud.”
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prestacion de servicios o cualquier prdctica tendiente a impedir la recepcion.- Las entidades
a que se refiere este articulo, deberin establecer mecanismos que permitan la facturacion en
linea de los servicios de salud, de acuerdo con los estindares que defina el Ministerio de la
Proteccion Social.- También se entienden por recibidas las facturas que hayan sido enviadas
por los prestadores de servicios de salud a las entidades promotoras de salud a través de
correo certificado, de acuerdo a lo establecido en la Ley 1122 de 2007, sin perjuicio del cobro
efecutivo que podrin realizar los prestadores de servicios de salud a las entidades

promotoras de salud en caso de no cancelacion de los recursos,”

Entonces, de acuerdo con la citada reglamentacion, las instituciones prestadoras
del servicio de salud estdn habilitadas para exigir el reembolso de los gastos
generados por la prestacion de este servicio a la entidad afiliadora como
responsable del pago, pero para ello fuera de librar las facturas deberan cumplir
con el requisito de radicarlas junto con los soportes definidos en los Anexos
Técnicos N° 5 y 6 de la Resolucién N° 3047 de 2008 del hoy Ministerio de Salud y
de la Proteccién Social, de donde surge para la receptora de tales documentos la
obligacién de una revisién preliminar, teniendo la oportunidad para realizar
devoluciones o glosas dentro del tiempo otorgado. Luego, solo la factura que no
contenga glosas o devoluciones, se tiene como debidamente presentada y
aceptada, y las que sf se vieron afectadas con esa particular forma de retorno, su
presentacion quedard menoscabada total o parcialmente segln corresponda. Asf

pues, la unidad del referido titulo es juridica, mas no fisica.

Lo anteriormente expuesto nos permite evidenciar que el agotamiento de este
trimite administrativo, como es presentarse para su pago las facturas con los
respectivos soportes, el tramite de las glosas con sus devoluciones y respuestas, es
forzoso para los prestadores de servicios de salud, por ser inherente o esencial
para demostrar la existencia de la obligacién en su beneficio y a cargo de la entidad
que esta obligada al pago de lo servicios y para la correcta conformacioén del titulo
ejecutivo, ya que no basta dnicamente la presentacién de una factura como titulo
ejecutivo, sino que se requiere de un conjunto de documentos, que se derivan
precisamente de este tramite especial, por que son los que delimitan el alcance de
la obligacién y determinan la exigibilidad de la m-isma; lo que hace que

indudablemente sea calificado como un titulo ejecutivo complejo.



\
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En este sentido se pronunciarén todos los miembros de la Sala de Casacién de Civil
de la Corte Suprema de Justicia en el salvamento de voto de fecha 23-03-2017,
realizado al auto APL2642-2017-Expediente 110010230000201600178-00, asentando

asi la tesis jurisprudencial y juridica del juez natural. Al respecto se dij6.

“3.2. Tan evidente es la naturaleza de seguridad social de la relacion que reconocimiento y
pago de los servicios de salud que prestan las IPS a Ins EPS y demids pagadoras de servicios,
que existen cuerpos normativos del sector dedicados exclusivamente a dicha materia, con lo
que cabe incluso sostener que existe toda una discipling dedicada a lns «Relaciones entre
Entidades Prestadoras y Pagadoras de Servicios de Salud», como bien lo denomina el

Ministerio del ramo. (...)

Por elfo, sostener que las relaciones que involucran a los pagadores de servicios de salud y a
sus prestadores por las atenciones brindadas a los distintos beneficiarios de las coberturas
no conciernen a la seguridad social o son de raigambre civil o comercial, implica desconocer
las bases y caracteristicas del SGSSS y su particular dindmica, moldeadn en extensa y

detallada regulacion. (...)

4.1. No puede compartirse la relevancia conferida en la decision mayoritaria al supuesto uso
de las «facturas o cualquier otro titulo valor de contenido crediticio» para
argumentar que la relacion entre prestadores y pagadores del sector salud es de raigatbre
netamente civil o comercial, por cuanto se dejd suficientemente expuesto, con referentes que

sobra reiterar, que la factura o documento equivalente que se emplee para el recaudo de esta

clase de servicios, estd regulado por una normativa de cardcter especial que resta cualquier

influjo de las disposiciones mercantiles.

En otras palabras, el empleo de facturas no torna la relacion ajena a la relacion de seguridad
social, mdxime cuando dichos instrumentos, no son los tinicos utilizados y sobre todo
porque dada la especial reglamentacion en la materia, los mismos quedan desprovistos de
cyalquier mérito cambiario, en caso de haberse elaborado como titulo valor, y no como la
simple factura tributaria, pues la normativa particular establece requisitos totalmente
ajenos al estatuto comercial que se ocupan de los anexos, términos de presentacion, glosas y

condiciones de pago, todos vinculados a la dindmica anténtica del SGS55.

Ciertamente, en dicho escenario, por regla general, la factira cumple una fincion diferente

a la prevista para los titulos valores, teniendo previsiones difereniciales a las del Codigo de
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Comercio, en aspectos capitales como los sujetos intervinientes en su perfeccionamiento,
requisitos de exigibilidad y pautas sobre la oportunidad para la obtencion del pago. (...)

Cotno se analizo, la relacion que da lugar a la ejecucion promovida emana claramente del
SSSI, puntualmente del SGSSS, adecudndose al supuesto de hecho pertinente, que por
detmds no contiene distinciones que habiliten al intérprete efectuar relativizacion en su

alcance”.

De tal manera asi han de valorarse los documentos presentados con una demanda
ejecutiva para el cobro de servicios prestados en salud, postura asumida por esta
Sala de Decision como se puede apreciar en las siguientes providencias: (i)
Sentencia fecha 07-05-2018 MP. Dr. Gilberto Galvis Ave, (ii) Sentencia fecha 25-04-
2013, Proceso Ejecutivo Radicado Juzgado 54001-3153-003-2017-00171-00- Radicado
Tribunal 2018-0375-01- M.P. Dra ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS, (iii)
Sentencia fecha 07-05-2019, Proceso Ejecutivo Radicado Juzgado 54405-3103-001-
2014-00031-00 - Radicado Tribunal 2018-0376-03- M.P., Dra. ANGELA GIOVANNA
CARRENO NAVAS y (iv) Sentencia fecha 29-10-2019, Proceso Ejecutivo Radicado
54001-3153-003-2017-00243-01 M.P. Dr BERNARDO ARTURQO RODRIGUEZ
SANCHEZ.

Teniendo presente lo anterior se abordan los motivos de reparo bajo el analisis del

primer problema juridico planteado.

24.1 ANALISIS CONCRETO DEL PRIMER PROBLEMA JURIDICO A
RESOLVER

En este caso, si bien se fundamenté por la parte actora UNIDAD
HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS S.AS. su solicitud para que se librara la
orden de pago en facturas de venta reguladas por el Cdédigo de Comercio,
igualmente se hizo claridad que éstas se refieren a los medicamentos y servicios
médicos asistenciales prestados a los pacientes y/o afiliados de la empresa
demandada COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD” bajo
el vinculo contractual en la modalidad de pago contemplado en el literal b) del
articulo 4 del Decreto 4747 de 2007, servicios por los cuales se emitio y radico

factura de venta.
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En el caso bajo estudio, junto con las facturas de ventas se anexaron los siguientes
documentos: (i) copia del contrato No. SNO2017E4A073 de recuperacion de la
salud, mediante la modalidad de evento, suscritro el 1 de Julio de 2017, entre la
UNIDAD HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS S.AS. y COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD”, (ii) copia del contrato No.
SNO2016E4A076 de recuperacion de la salud, mediante la modalidad de evento,
suscritto el 1 de abrii de 2016, entre la UNIDAD HEMATOLOGICA
ESPECIALIZADA IPS S.AS. y COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL
“COOSALUD"”, (iii) copias de dos otros si al contrato No. SNO2016E4A076 de
recuperacién de la salud, mediante la modalidad de evento, suscritro el 1 de abril
de 2016, entre la UNIDAD HEMATOLOGICA ESPECIALIZADA IPS S.AS. y
COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD” y (iv) el Acta y el
Acta de Conciliacion de Cartera suscrita entre la COOPERATIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD” y UNIDAD HEMATOLOGICA
ESPECIALIZADA IPS S.AS. suscrita el 1 de enero de 2018, en la que se consigna
que “Una vez efectuada la respectiva verificacion y depuracion de cartera, revision y crice
de cuentas de las facturas pendientes por cancelar, facturas canceladas, devueltas y
conciliacion de glosas definitiva, las partes concluyen que el valor adeudado por In
COOPERATIVA DE DESARROLLO INTEGRAL “COOSALUD”, por concepto de
prestacion de servicios de salud asciende a la suma de SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA MIL CIENTO CINCUENTA Y UN
PESOS ML ($655.860.151)".

En el presente asunto no cabe duda que lo pretendido por la entidad ejecutante es
obtener el pago de unos servicios de salud que prest6 a la demandada como
entidad promotora de salud, cuyo tramite sin discusion alguna esta sujeto tanto a
las reglas mercantiles como a las especiales anteriormente citadas, que exigen para
el cobro ejecutivo de estas obligaciones la integracién de un titulo ejecutivo
complejo, compuesto por la factura de venta respectiva y los documentos que
demuestren que efectivamente se causo el tramite administrativo previsto para su
cobro, de cuyo conjunto, es que se desprende la existencia de una obligacion clara,
expresa y exigible a favor de una parte y en contra de la otra, en voces del articulo

422 del Codigo General del Proceso.
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Asi las cosas, para la Sala el hecho que en la demanda se haya solicitado el
mandamiento de pago por los valores contenidos en las facturas generadas por la
prestacion de los servicios de salud a los afiliados de la entidad demandada v el
mandamiento de pago tnicamente se refiera a las facturas como unos titulos
valores que rednen las condiciones de los articulos 620 y 774 del Cédigo de
Comercio y 617 del Estatuto Tributario, no permite argumentar que la relacién
entre el demandante y demandado es de raigambre puramente comercial, por
cuanto se dejé suficientemente expuesto que para el recobro de la prestacion de los
servicios de salud, el documento aportado al recaudo ejecutivo no solo debe
estudiarse a partir de la normatividad mercantil sino también con las normas y ,
procedimientos que constituyen el sitema de seguridad social, mas concretamente
las disposiciones especiales que se han expedido para la ejecucioén de obligaciones
emanadas del sistema de seguridad social integral, lo que resta cualquier influencia

exclusiva de las disposiciones mercantiles.

El hecho que la entidad demandada igualmente haya perfilado su defensa solo a
controvertir los requisitos que deben reunir las facturas de venta como tal,
dejando incélume todo lo relacionado con el procedimento de cobro de la cuenta
que la ley defini6 e implement6 entre los prestadores de servicios de salud y
entidades responsables del pago de servicios de salud, no implica decir que la
sentencia se emiti6 con hechos distintos a los previstos en la demanda, pues si bien
la factura es el documento legal establecido por el legislador para que el prestador
de servicios de salud pueda cobrar a la entidad responsable el pago de los servicios
prestados, que debe cumplir con los requisitos sefialados por la ley mercantil y el
estatuto tributario, igualmente es cierto que este instrumento, por la especial
reglamentacién en la materia, esta desprovisto de cualquier mérito cambiario, pues
para que sirva de fundamento a la ejecuciéon y en consecuencia pueda librarse la
orden de pago solicitada, debera integrarse con otros documentos para que reuna
los requisitos de forma y de fondo que debe tener todo titulo ejecutivo, por lo que
es menester acudir a ellos para su determinacién ya que la unicidad de estos
documéntos es lo que finalmente permite establecer si la obligacién (i) es expresa,
es decir, la existencia de la obligacién a favor del demandante y a cargo del
demandado, (ii) si es clara por aparecer debidamente determinada en el titulo y

(iii) su exgibilidad.
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Sobre el tema en el salvamento de voto citado®, los miembros de la Sala Civil
Familia de la Corte Suprema de Justicia dejaron visto que no existe duda que “... e/
trataniento dado a las facturas por el devecho de In seguridad social, desdice de los
principios de literalidad, autonomia, incorporacion y legitimacion que informan a los
titulos valores en general (art. 619 del C.Co.), siendo para ello suficiente, destacar que tal
normativa del sector salud impide predicar que documentos como los aducidos por la
demandante puedan legitimar el ejercicio de un derecho literal y autonomo incorporado en
los mismios. (...) “4.3. En definitiva la factura de que trata la regulacion en salud, esta
despojada de cualquier mérito ejecutivo como ttulo valor, al igual que coo titulo ejectitivo
si se le considera de manera aislada de los condicionamientos legnles especiales del sector ya

referenciados”.

Es necesario precisar igualmente que por la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de justicia se ha destacado que “... ln imposibilidad de confundir el “titulo
efecutivo con titulo valor”, pues cada uno responde a caracteristicas juridicas que los
diferencian, aspecto sobre el cual esta Corte ha advertido: “(...) todo titulo valor puede ser
titulo ejecutivo pero no todo titulo ejecttivo es un titulo valor. A mayor abundancia, los
titulos valores en nuestra legislacion son de cardcter taxativo, verbi gratia, solo los asi

calificados por la ley son tenidos como tales (...)"¢. (Resaltado de la Sala).

Asi las cosas, aceptar entonces la Sala la tesis que predica el apelante, es desconocer
que estamos frente al cobro de unos titulos ejecutivos que tienen una regulacion
especial en normas especiales, por lo que vale acotar, anticipadamente, que asf se le
haya puesto el rétulo de “titulo valor” ello no apareja per se el cambio del régimen
juridico aplicable, por cuanto un error en el nomen (apellido) no tiene el alcance
para disparatar todo el andamiaje juridico que el Estado ha erigido, en orden a
salvaguardar y proteger el sistema de seguridad social en salud, el cual no puede
ponerse en riesgo a proposito de interpretaciones formalistas y ritualistas, que
resquebrajan el derecho sustancial, lo que proscrito esta segiin la regla del articulo
228 del Superior, razon de ser del orden justo que preconiza el constituyente como
finalidad del Estado social de derecho, tal y como lo proclama el articulo 2

Superior y como se recoge con cettero criterio juridico, en los articulos 2 y 11 del

5 Salvamento de Voto - Fecha 23-03-2017, Auto APL2642-2017-Expediente 110010230000201600178-
00.
v CSJ. A.C. de 1° de abril de 2008, exp. 2008-00011-00
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Cédigo General del Proceso cuando se apunta lo relativo a la teleologia y axiologia

del procedimiento.

En ese orden de ideas, no puede admitirse que al haberse prestado por la IPS
demandante un servicio a favor de los usuarios de la EPS ejecutada, se pretenda
ahora rehusar el pago, mas aun cuando la deuda fue admitida previamente, bajo
los argumentos esgrimidos, tanto en primera como en segunda instancia, por
cuanto si ello hiciera carrera generalizada se pondria en riesgo la estabilidad y
sostenibilidad financiera de todo el Sistema de Seguridad Social en Salud en

Colombia.

Aceptar entonces la Sala la tesis que predica el apelante, seria desconocer el
principio de prevalencia del derecho sustancial sobre el formal que consagra el
articulo 228 de la Constitucion Politica y el articulo 11 del Cédigo General del
Proceso, de las que se deriva que la finalidad de las normas procesales es hacer
efectivo el derecho sustancial y garantizar la consecuciéon del mismo, pero de
ninguna forma hacerlo nugatorio simplemente por aspectos procesales, lo que
debe reflejarse en las decisiones de la autoridad judicial, frente a las actuaciones de
las partes. Maxime que los documentos que se anexan con la demanda dan cuenta
de la existencia de las obligaciones demandadas, ajustindose a las previsiones que

exige el articulo 422 del CGP, las que no niega adeudar la entidad demandada.

En consecuencia, por las razones que acaban de explicarse el reparo incoado a la

sentencia no estd llamado a prosperar.

2.5 PREMISAS JURIDICAS Y JURISPRUDENCIAL SEGUNDO PROBLEMA
JURIDICO A RESOLVER.

Conforme a lo sefialado en el articulo 430 del C6digo General del Proceso, para que
el juez pueda librar mandamiento ordenando al demandado que cumpla la
obligacién pedida, la demanda debe ir acompanada del titulo ejecutivo, que debe
reunir los requisitos senalados en la ley. Consagra la norma en el inciso segundo,
que “Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrdn discutirse mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre

los requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En
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consecencia, los defectos formales del titulo ejecutive no podrin reconocerse o declararse
por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segtin fuere

el caso”.

En el asunto a pesar de la restricciébn normativa, no puede desconocer la Sala que a
partir de las reiteradas providencias dictadas por la Corte Suprema de Justicia se
deja abierta indudablemente la posibilidad para que el funcionario analice
nuevamente los aspectos formales del titulo ejecutivo a la hora de dictar sentencia.
(STC18432-2016 del 15 dic de 2016, T 1100102030002017 del 5 de abril de 2017, T 1100102030002017-
01172-00 de 24 de mayo de 2017, STC14164-2017 del 11 septiembre de 2017, STC14595 de fecha 14

septiembre de 2017 MP Dr. Dr. Aroldo Wilsén Quiroz Monsalvo, STC4808-2017, rad. 2017-
00694-00, STC8424-2018 del 3 de julio de 2018 y STC3298-2019 del 14 de marzo de 2019, estas dos

tltimas con ponencia del Magistrado Luis Armando Tolosa Villabona-).

Con relacion al tema la Corte Suprema de Justicia en la sentencia de tutela
STC14595 de fecha 14 septiembre, radicado 2017-00113-01, M.P. Dr. Aroldo Wils6n

Quiroz Monsalvo, precisé lo siguiente:

“...se rectierda que los jueces tienen dentro de sus obligaciones, a la hora de dictar sus fallos,
revisar, nuevamente, los presupuestos de los instrumentos de pago, “potestad-deber” qie se
extrae no solo del antiguo Estatuto Procesal Civil, sino de lo consignado en el actual Codigo

General del Proceso”.

“Y es que sobre el particular de la revision oficiosa del titulo efectitivo esta Sala precisd, en
CS] STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“..., y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el titulo
ejecutivo que se presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes recaudos, ha
de predicarse que si bien el precepto 430 del Cédigo General del Proceso estipula, en uno de
sus segmientos, en concrefo en su inciso segundo, que «[lJos requisitos formales del titulo
ejecutivo solo podrin discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya
sido planteadn por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podrin reconocerse o declararse por el juez en ln sentencia o en el auto que
ordene seguir adelante la ejecucion, segiin fuere el caso», lo cierto es que ese fragmento

también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla, asi como también con
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otras normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los cinones 4°, 11, 42-2°

y 430 inciso 1° efiisdem, amén del mandato constitucional enantes aludido (...)".

“De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, estd habilitado para volver a estudiar,
incluso ex officio y sin limite en cuanto atafie con ese preciso tdpico, el titulo que se
presenta cotiio soporte del recaudo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al aﬁalizm’, por
via de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma es de ese modo
rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo atariedero con ese
escrutinio judicial, en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se ha de

pronunciar la jurisdiccion, ya sea a través del juez a quo, ora por el ad quem (...).

“Ese entendido hace arribar a la conviccion de que el fallador mal puede‘ ser un convidado
de piedra del litigio, sino que, en cambio, antes que otra cosa, tene que erigirse dentro del
juicio en un defensor del bien superior de la imparticion de justicia material. Por tanto, asi
la cita jurisprudencial que a continuacion se transcribe haya sido proferida bajo el derogado
Cddigo de Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para predicar que del misio
modo, bajo la vigencia del Cédigo General del Proceso: [Tlodo juzgador, sin hesitacion
alguna, [...] si estd habilitado para estudiar, aun aﬁciosamente, el titulo que se presenta
como soporte del pretenso recaudo ejecutivo, pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al
analizar, por vin de impugnacion, la orden de apremio dictada cuando la misma es rebatida,
y ello indistintamente del preciso trasfondo del reproche que haya sido efectuado e incluso
en los eventos en que las connotaciones juridicas de aguel no fueron cuestionadas, como
también a la hora de emitir el fallo de fondo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio
judicial, en tanto que tal es el primer tdpico relativamente al cual se ha de pronunciar a fin
de depurar el litigio de cualesquiera irregularidad sin que por ende se pueda pregonar
extralimitacion o desafuero en sus funciones, mdxime cuando el proceso perennemente ha

de darle prevalencin al derecho sustancial (articulo 228 Superior) (...)".

“(..)"

Y es que, valga precisarlo, el legislador lo que contemplo en el inciso segundo del articulo
430 del Codigo General del Proceso fue que la parte ejecutada no podia promover defensa
respecto del titulo ejecutivo sino por la via de la reposicién contra el mandamiento de pago,
cerrdndole a ésta puertas a cualquier intento ulterior de que ello se ventile a través de
excepciones de fondo, en aras de propender por la economia procesal, entendido tal que lejos

estd de erigirse en la prohibicion que incorrectamente vislumbré el tribunal constitucional a
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qio, de que el juzgador natural no podia, motu proprio y con base en las facultades de
direccion del proceso de que estd dotado, volver a revisar, segiin le atafle, aquel a la hora de
dictar el fallo de instancia; otro entendido de ese precepto seria colegir inadmisiblemente
que el creador de Ia ley lo que adoptd fue In ilogica regla de que de haberse dado el caso de
librarse orden de apremio con alguna incorreccion, ello no podia ser enmendado en manerq
alguna, razonamtiento que es atentatorio de lo primacia del derecho sustancial sobre las
ritualidades que es postulado constitucional y que, por ende, no encuentra ubicacién en la
estructura del ordenamiento juridico al efecto constituido (...)”". (CSJ STC14164-2017, 11
sep., rad. 2017-00358-01).

251 ANALISIS CONCRETO DEL SEGUNDO PROBLEMA JURIDICO A
RESOLVER.

Para arribar la aquo a la determinacioén de que no existia la posibilidad de que la
entidad demandada en esta ejecucion podia replantear la discusion sobre los
requisitos formales de las facturas de venta mediante la proposicion de
excepciones de mérito, expuso que éstos ya habian sido estudiados a peticién de la
misma en la oportunidad procesal establecida por la ley procesal civil -recurso de
reposicion mandamiento de pago- por lo tanto no habia lugar a efectuarse estudios
adicionales sino a estarse a lo resuelto en la providencia de fecha 6 de marzo de

2019, desat6 dicho recurso, que cobr6 debidamente su ejecutoria.

Frente a la decision de la a-quo argumenta el apelante que en consonancia a lo
consignado en el articulo 430 del CGP, por el hecho de haber discutido los
requisitos del titulo ejecutivo mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo, tiene la oportunidad de alegarlo como excepcion bajo lo
que ha establecido la jurisprudencia de la potestad-deber que tienen los operadores

judiciales de revisar de oficio el titulo ejecutivo a la hora de dictar sentencia.

Cabe recordar que conforme a lo normado en el articulo 430 del CGP la falta de
idoneidad del titulo ejecutivo en los términos que impone el articulo 422 del
Codigo General del Proceso, sélo puede ser alegada mediante el recurso de
reposicion; luego en la contestacién de la demanda no se puede alegar por el

demandado ni puede ser declarada de oficio por el juez. Sin embargo quedo visto

7 CSJ STC4808-2017, rad. 2017-00694-00.
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que de acuerdo con los planteamientos de la Corte, sf es dable a los juzgadores

volver, ex officio, sobre la revision del titulo ejecutivo a la hora de dictar sentencia.

No obstante lo anterior, lo que que no es admisible, es la tesis que expone el
apelante sobre el derecho que le asiste de controvertir los requisitos formales del
titulo a través de las excepciones de fondo, pues atendiendo la misma consolidada
interpretacion que el maximo 6rgano en la jurisdiccién ordinaria le dio a la norma,
dejo despejado que “... el legislador lo que contempld en el inciso segundo del articulo

430 del Codigo General del Proceso fue que la parte ejecutada no podia promover

defensa respecto del titulo ejecutivo sino por la via de la reposicion contra el

mandamiento de pago, cerrdndole a ésta puertas a cualquier intento ulterior de

que_ello se ventile a través de excepciones de fondo, en aras de propender por la

economia_procesal, entendido tal que lejos esti de erigirse en la prohibicion que

incorrectamente vislumbro el tribunal constitucional a quo, de que el juzgador natural no
podia, motu proprio y con base en las facultades de direccion del proceso de que estd dotado,

volver a revisar, segiin le atarie, aquel a la hora de dictar el fallo de instancia”,

Conforme a lo anterior, es que colige la Sala que no le asiste razén al apelante en
este argumento, pues compendiado lo dicho por la jurisprudencia los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse por la parte demandada,
mediante recurso de reposicién contra el mandamiento de pago. Con posterioridad
no se admitird controversia sobre los requisitos del titulo, sin perjuicio del control

oficioso de legalidad.

Considera la Sala puntualizar que si bien el articulo 784 del Codigo de Comercio,
que esta vigente, enlista en el numeral 4 como excepciéon contra la accion
cambiaria, justamente, “lgs fundadas en la omision de los requisitos que el titulo deba
contener y que la ley no supla expresamente”, para el caso dicha norma mercantil no
tiene aplicaciéon por cuanto la accién ejecutiva ejercitada no es la cambaria, en
razon a que los documentos base del recaudo no se tratan de unos titulos valores,

sino de unos titulos ejecutivos como tal.

La otra anotacién en que basa su argumentacién el recurrente, de haber propuesto

el medio exceptivo bajo lo que ha establecido la jurisprudencia de la potestad-

8 CS) STC4808-2017, rad. 2017-00694-00.
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deber que tienen los operadores judiciales de revisar de oficio el titulo ejecutivo a
la hora de dictar sentencia, ya sea esta de tinica, primera o segunda instancia, no es
admisible, pues pese al mandato que impone el articulo 430 del CGP, debe decirse
que no solo es posible para el juez, sino obligatorio, el control de legalidad del
titulo ejecutivo posterior al mandamiento de pago en sus aspectos formales y
sustanciales, sobre todo, al momento de ordenar que se siga adelante la ejecucion.
Ahora bien, en este entendido, de la potestad-deber conferida por el ordenamiento
y jurisprudencia a los funcionarios judiciales, consistente en determinar, no sélo
por las defensas incoadas por la pasiva, sino aun de oficio, la acreditacion de los
requisitos del titulo, se observa que la a quo cumplié con dicha obligacién, pues al
ocuparse del estudio del recurso de reposicion interpuesto contra el auto
mandamiento de pago, con apoyo en la normatividad mercantil y especial que
regula la materia, la doctrina y la jurispudencia, hizo un estudio juicioso sobre los
requisitos de forma de los titulos ejecutivos soporte de la demanda ejecutiva, que
incluy6 lo esbozado por el recurrente, esto es, la ausencia de firma del obligado en
las facturas, la falta de originalidad y autenticidad de los titulos y la no aceptacion
de las mismas por parte del obligado, concluyendo que los mismos “... si cumplen
con los presupuestos reclamados por las normativas regulatorias de la materia, muis
especificamente cuando de las documentales adosadas, se desprende la existencia de

causalidad con origen ent un misnio acto juridico de contenido claro, expreso y exigible..”.

De lo dilucidado por el apelante al realizar los reparos, se deriva que no comparte
la decisién tomada por el juzgado de haber apreciado los documentos que sirven
de alimento a las pretensiones como titulos complejos y no como simplemente
titulos valores, circunstancia ésta que para la Sala no lo justifica para que a traveés
de las excepciones intente que la juez en la sentencia se pronuncie nuevamente
sobre unos mismos hechos decididos con anterioridad, maxime que cotejado el
escrito del recurso de reposicién formulado contra el mandamiento de pago, con el
escrito de las excepciones de mérito, resulta que en nada cambia su contenido, se
esgrimen idénticos argumentos como son la ausencia de firma del obligado en las
facturas, la falta de originalidad y autenticidad de los titulos y la no aceptacion de
las mismas por parte del obligado. Admitir lo contrario es ir en contra del principio
constitucional de “non bis in idem”, que es una expresion latina que significa “no

dos veces sobre lo mismo”, empleada para impedir que una pretension resuelta
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mediante una decisién judicial, contra la cual no cabe recurso alguno, sea
presentada nuevamente. En otras palabras, quiere decir que no debe resolverse dos

veces el mismo asunto.

Bajo este contexto, se tiene que es acertada la decision del estrado judicial de
primera instancia que sobre lo planteado cron las excepciones debe estarse a lo
resuelto en el auto de fecha 6 de marzo de 2019, que ha cobrado debidamente su
ejecutoria, pues como se consigna en la sentencia el medio exceptivo se trata de (i)
una reiteracion inadecuada de puntos de derecho ya resueltos con anterioridad.
Consecuente con lo anterior concluye la Sala que el reparo expuesto por el apelante

para controvertir la sentencia acontece que es inaceptable.

5. CONCLUSION

De los planteamientos precedentes se infiere que no tienen asidero los argumentos
esgrimidos por la parte apelante para derrumbar la sentencia de primera instancia,
por lo tanto debe la Sala, conforme a las consideraciones hechas, confirmarla en
todas y cada una de sus partes. Se impone la condena en costas a la parte
demandada en esta instancia a favor de la parte demandante. Las agencias en
derecho en esta Sede serdn posteriormente fijadas por el Magistrado Sustanciador,
pero la liquidacién se realizard de manera concentrada en el juzgado de primera

instancia, como lo senala el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cuacuta, Sala de
Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia apelada de origen y fecha sefalados, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia a la parte demandada y a
favor de la demandante conforme lo dispone el numeral 3° del articulo 365 del

Cédigo General del Proceso. Las agencias en derecho se sefalaran por auto
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separado emitido por el Magistrado Ponente, segtn lo prevé el numeral 3 del art.

366 del CGP.

TERCEROQO: REMITIR el expediente al Juzgado de origen, en firme esta sentencia.

Los Magistrados,

PN

BERNARDO ARTURO RODRIGUEZ SANCHEZ
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Verbal — Pertenencia
Radicacion 54001-3103-005-2017-00450-01
C.IT. 2019-0121

Recurso de Siiplica
San José de Ciicuta, veinte (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

Remitido a este Despacho el presente proceso Proceso Verbal de
Pertenencia por Prescripcién Adquisitiva Extraordinaria seguido por LUZ ENITH
BARRIGA VERGEL en contra de LUIS ANTONIO BARRIGA VERGEL y demas
personas indeterminadas, se tiene que con posterioridad (2 dias después) a que el
Magistrado Sustanciador -Dr. Bernardo Arturo Rodriguez Sanchez— dictara la providencia
—auto del 10 de diciembre de 2019 por la cual declaré desierto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada frente a la sentencia proferida por el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Cucuta el 11 de abril del 2019, ésta formulé recurso de
suplica contra esa decision, al que la Secretaria de la Sala le imprimio el tramite de
que trata el articulo 332 del Cédigo ?eneral del Proceso.

ANTECEDENTES

La accionante, por conducto de apoderado judicial, inicié el proceso
declarativo verbal de Pertenencia por Prescripcion Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio en contra de Luis Antonio Barriga Vergel y demas personas
indeterminadas, a objeto de que se declare que ha adquirido el dominio pleno y
absoluto del “50% de un inmueble que se encuentra ubicado en la ciudad de Clcuta,
en la avenida 10E # 7N — 71, manzana 1, lote # 21 de la Unbanizacién Santa Lucia
(...) cuyo numero de matricula inmobiliaria es 260-40132".

Por auto del 20 de octubre del 2017, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Clcuta (Folio 389 al 391), admitié la demanda; y habiéndose trabado la relacion
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juridico procesal en debida forma (folio 399 Cdno. Ppal.), el accionado, a través de
mandatario, se resistid al éxito de la misma.

La contienda judicial culmind con sentencia emitida el 11 de abril del 2019
(DVD obrante a folio 597bis), mediante la cual el Juzgado 5° Civil del Circuito de esta
ciudad declara no probadas las excepciones propuestas por el extremo pasivo y en

consecuencia, accede a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con tal decisién, el apoderado de la parte pasiva interpone
recurso de apelacion siendo concedida la alzada ante esta corporacion, la que
mediante auto del 10 de mayo del 2019 (Folio No. 4), fue admitida —para mayo del afio

2019 fungia como titular del Despacho No. 001, al que se asignd por reparto el negocio, el doctor
Gilberto Galvis Ave, pero actualmente ese cargo es ocupado por el Magistrado Bernardo Arturo

Rodriguez Sanchez, quien asumid la titularidad a partir del 17 de septiembre de 2019-.

Luego, a través de auto del 22 de octubre del 2019 (Folic 9 cuaderno de segunda
instancia) el despacho homdlogo, de un lado, prorrogd el término para finiquitar la
segunda instancia, y del otro, convocé a las partes para el dia 4 de diciembre de la
citada anualidad a la hora de las 9:00 A.M. para llevar a cabo la audiencia de
sustentacion y fallo. No obstante, en atencion a que para esa calenda Asonal
Judicial lamaba “a foda /a base sindical a la participacion en las ASAMBLEAS
INFORMATIVAS, MARCHAS Y CACEROLAZO y demas actividades” y per se no
habria “ingreso de los usuarios al Palacio de Justicia” Francisco de Paula
Santander, se dispuso el aplazamiento de la diligencia, reprogramandola para el dia
10 de tales mes y afio a las 4:30 P.M.

Asi, llegada la fecha y hora e instalada la sesion para la vista publica en que
debia sustentar |a alzada y se desataria la segunda instancia, el apoderado judicial
de la parte recurrente (demandada) no comparecié a cumplir aquella carga que le
impone la ley procesal por lo que, conforme a lo previsto en el inciso final del articulo
322 del C.G. del P, se declard desierta la impugnacion, decision que fue notificada

en estrados.

Ese mismo dia (10 de diciembre de 2019) a las 5:35 P.M., el mandatario de la
parte apelante, solicitd “se fijje nueva audiencia teniendo en cuenta que [se
encontraba] en /a ciudad de Chinacota en el Juzgado Promiscuo” (Folios 34 al 44);

ulteriormente, precisamente el 12 de diciembre siguiente adosa dacumentos para
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acreditar la anterior situacion, y afirmé que por “fuerza mayor [le] fue imposible legar
a la audiencia a la hora determinada, por inconvenientes en el trasporte, ya que (...}

al regreso [de la municipalidad en la que se hallaba, encontrd] trancones en la via”
]

A mas de lo anterior, el recurrente impetro recurso de stplica, reiterando lo
antes expuesto, amen de alegar, en sintesis, que pese a que en el proceso militan
“fas direcciones de notificacion y numeros telefénicos” no le fue notificada la
‘modificacion de la fecha” de la diligencia, lo que al traste trajo consigo que se
declarara “e/ recurso desierto sin poder ejercer el derecho a la defensa”.

Sumese a lo dicho, que el pedimento de reprogramacion de la audiencia de
sustentacion y fallo se encuentra desestimado por el sefior Magistrado Sustanciador
mediante proveido del 17 de enero del afio que avanza, decision frente a la que el
recurrente no formulé réplica alguna.

Por ultimo, durante el término de traslado de la sUplica, la demandante se
pronuncid e insta el rechazo de la misma. De esa manera, tramitado el recurso en
debida forma, para resolver

SE CONSIDERA

El recurso de suplica esta consagrado en el articulo 331 del Estatuto Adjetivo
vigente que prescribe: “El recurso de suplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el
curso de la segunda o unica instancia, o durante el trémite de la apelacién de un
aufo. También procede contra el auto que resuelve sobre la admisién del recurso
de apelacion o casacion y contra los autos que en el trdmite de los recursos
extraordinarios de casacién o revisién profiera el magistrado sustanciador y que por
su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No procede contra los autos
mediante los cuales se resuelva la apelacién o queja” (Se resalta).

Asi, la sUplica se constituye en un medio de impugnacién de las decisiones
judiciales, por constituir una manera de ejercer el derecho de defensa y
contradiccion contra autos. Luego, debe interponerse con indicacion de sus

1 Folios 48 y 49 cuademno de segunda instancia.

64
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fundamentos y finalidad, dentro de la ejecutoria de la providencia cuya

revocacion o reforma procura. La Corte Suprema de Justicia, tiene decantado gue

“la stplica equivale al recurso de reposicién ante el juez tnico y lo sustituye ante el
juez pluraf’?; empero, es un recurso auténomo e independiente.

Ahora, de la precedente previsibn normativa, refulge la procedencia
excepcional, taxativa y limitada del recurso de sUplica frente a ciertas cuestiones y

en relacién a determinados pronunciamientos.

Una de las hipétesis en que resulta viable, es cuando se impetra contra los
autos que por su naturaleza serian apelables dictados por el magistrado ponente en

el curso del tramite de alzada. En tal evento, atendido el principio de taxatividad que
rige el recurso vertical, ha de verificarse que el legislador haya previsto la
procedencia de la alzada contra la providencia que por via de sUplica se ataca, a
objeto de determinar su vocacion juridica.

En esta oportunidad, el recurrente pretende la revocatoria del auto del 10 de
diciembre de 2019 emitido en audiencia por el Magistrado Sustanciador, que declaré
desierta la alzada frente a la sentencia de primera instancia dictada pdr el Juzgado
5° Civil del Circuito el 11 de abril del 2019 dentro de este asunto. Y al tenor de lo
normado en los ordinales dei articulo 321 del Cédigo General del Proceso, esa
decisién no es pasible del recurso de apelacion; es mas, tampoco en norma especial
se encuentra prevista la viabilidad de la alzada, motivos por los cuales y sin mayores

miramientos la suplica impetrada resulta abiertamente improcedente.

Y si se concibiera que lo anterior es insuficiente, téngase muy presente que
la notificacidn de las providencias dictadas en el curso de una audiencia, como
acaece con la que es aqui suplicada, por disposicion ldgica y expresa del legislador
en el articulo 294 C.G. del P., “quedan notificadas inmediatamente después de

proferidas, aunque no hayan concurrido las partes”, de ahi que la ejecutoria de

ese tipo de providencias (las dictadas en audiencia), a las luces del canon 302 ejusdem,
se produce “‘una_ vez noiificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan
recursos”, todo lo cual, sin hesitacién, significa que el recurso suplica impetrado por
la parte demandada contra el proveido del 10 de diciembre de 2019 es

extemporaneo, aunado al hecho de que esa inexactitud en la formulacion de la

2 Gaceta Judicial, Tomo CLXXI, 256
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censura torna incluso inoperante la salvaguarda del principio pro recurso que
dimana del paragrafo Unico del articulo 318 adjetivo, es decir, ni siquiera es factible

disponer que sea atendido por el estrado homologo como un recurso de reposicion.

Ademas, véase que de cara al proveido que desestimo la reprogramacion de
la audiencia de sustentacion y fallo que instd el demandado (Suplicante), este no
formulé inconformidad alguna.

En ese estado de cosas, la improcedencia del recurso de suplica impetrado
por la parte demandada contra el auto dictado en audiencia que declara desierto el
recurso de apelacion intentado contra la sentencia del 11 de abril del 2019 dictada

por el Juzgado 5° Civil del Circuito de Cuicuta, se hace evidente.

En mérito de las consideraciones expuestas, el Tribunal Superior de Cucuta,
Sala de Decisidn Civil Familia,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de stplica interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandada en contra del auto adiado diez
(10) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), proferido por el Magistrado
BERNARDO ARTURO RODRIGUEZ SANCHEZ, conforme a lo sefialado en la parte

" motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Causada la gjecutoria de esta providencia, devolver la presente
actuacion al despacho de origen. Por Secretaria déjese constancia de su salida.

MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ

20
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San José de Cucuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTOS A RESOLVER

Visto el memorial que antecede y como quiera que la parte no apelante allegé
prueba siquiera sumaria para solicitar aplazamiento de la audiencia programada
para el préximo 27 de febrero del 2019, dado que por auto de 5 de septiembre del
2019 el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad de Medellin, fij6 una
audiencia concentrada dentro del proceso con radicade 050014003018201700825
00, lo que le impide asistir a la programada en el asunto de la referencia, se
procede a reprogramar la diligencia de que trata el articulo 327 del Cédigo General
del Proceso.

No obstante lo anterior y como quiera que es la segunda vez que se reprograma la
audiencia de sustentacion y fallo de que trata la normatividad previamente referida,
se previene a las partes para que por un lado, se abstengan de presentar nuevas
solicitudes de aplazamiento, pues las mismas no seran tenidas en cuenta salvo
eventos de fuerza mayor o caso fortuito, y, por el otro, que las alegaciones que se
surtan ante este colegiado deben desarrollar los argumentos expuestos ante el juez
de primer grado y su falta de sustentacién implicara la declaratoria de desierto de la
alzada (inc. final, nim. 2 art. 322 C.G.P.).

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO: REPROGRAMAR la diligencia de que trata el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso, dentro del proceso de la referencia para la hora de las 3 p.m.

del dia cinco (5) de marzo del dos mil veinte (2020), para resolver la apelacién
incoada por la demandada.

MANUEYK FLECHAS R{DRIGYEZ
Magistrado
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San José de Cucuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTOS A RESOLVER

Visto el informe secretarial que antecede y como quiera que a la fecha se
encuentra en firme a la sentencia proferida por este Tribunal Superior, la cual
revocd parcialmente ia sentencia fechada 17 de mayo del 2019 y proferida por el
Juzgado Civil del Circuito de Los Patios dentro del proceso ejecutivo de la
referencia.

Y como quiera que de conformidad con lo establecido en el numeral 6 del articulo
365 del Codige General del Proceso, se debe condenar en costas a la parte
vencida, cuando la sentencia declare prosperas parcialmente las pretensiones de
la demanda, este magistrado sustanciador impone la suma respectiva por concepto
de agencias en derecho para esta superioridad, teniendo en cuenta lo que al
respecto puntualizé e! inciso segundo del numeral 4 del articulo 1 del Acuerdo
PSAA16-10554 emitido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE
PRIMERO: Se fijan como agencias en derecho en esta instancia el valor de tres (3)

salario minimo legal mensual vigente, suma que se consignara en favor de la
demandante por la parte ejecutada.

MANU FLECHAS
Magistrad
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San José de Cucuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTOS A RESOLVER

Visto el memornial que antecede, de entrada advierte esta magistratura que ha de
accederse a la solicitud de transaccion allegada por las razones que se exponen a
continuacion:

Bien sabido es que de conformidad con lo establecido en el articulo 312 del Cddigo
General del Proceso, en cualquier estado del proceso pueden las partes transigir la litis
e incluso pueden transigir las diferencias que surjan con ocasién al cumplimiento de la
sentencia, mediante escrito dirigido al juez ¢ tribunal que conozca del asunto o de la
respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando los alcances o
acompafiando el documento que la contenga, advierte la Sala que en el presente asunto
opero el fenémeno de la transaccién por las

Asi las cosas, tenemos que en el asunto de la referencia si bien mediante escrito
obrante a folios 12 a 14 se solicitd la terminacion del proceso por transaccion, no fue
sino en cumplimiento a lo ordenado mediante auto del 7 de febrero del presente afio,
que las partes en contienda allegaron el escrito contentivo del acuerdo transaccional el
cual precisa los alcances del mismo, consistente en el pago total por parte de Liberty
Seguros S.A,, de la reparacion integral reconocida mediante sentencia del 24 de mayo
del 2019 y el desistimiento del recurso de apelacién incoado a la misma que de
conformidad con lo establecido en el artfculo 316 del Cédigo General del Proceso, es
procedente realizar, dado que la mentada figura se depreca de ciertos actos procesales
incluidos los recursos interpuestos siempre se encuentre facultado para ello.




Por lo cual y como quiera que el mentado acuerdo se ajusta al derecho sustancias, asi
mismo se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad de las condenas
impuestas en el fallo anteriormente referido, asi mismo en el numeral cuarto se advierte
el desistimiento del recurso de apelacién incoado por parte del apoderado judicial de la
aseguradora demanda que esta facultado para hacer dicha manifestacion, procedente
resulta declarar terminado el presente asunto por transaccién, sin condena en costas a
las partes por expresa disposicion legal.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO del recurso de apelacién incoado por la
parte demandada Liberty Seguros S.A., respecto de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Civil del Circuito el 24 de mayo del 2019, dentro del asunto de la
referencia.

SEGUNDO. ACEPTAR LA TRANSACCION radicada por las partes en contienda
sefiora Yolanda Angarita Pabén y los demandados Elfido Ortiz Claros y Liberty Seguros
S.A., respecto de totalidad de los perjuicios reconocidos mediante el fallo anteriormente
referido y también a la reparacion integral por perjuicios patrimoniales vy
extrapatrimoniales sufridos por el accidente ocurrido el 01 de diciembre del 2014,

TERCERO. DECLARAR TERMINADO el presente asunto por transaccidn.

CUARTO. En firme el presente auto por secretaria remitase el proceso al despacho de

origen para resolver lo que en derecho comresponde.
QUINTO. SIN CONDENA EN COSTAS por expresa disposicion legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ
Magistrago






X
&

9, J"’.

(,e‘ mrs cov .
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL -~ FAMILIA

MANUEL FLECHAS RODRIGUEZ
Magistrado Sustanciador

[ i ":“ml o i
> {' mi}ﬁ(ﬁ’-].&x '

i
e

il

San José de Clcuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTOS A RESOLVER

Visto el memorial contentivo de la alzada, se advierte que de conformidad con lo
establecido en el articulo 322 de! Cédigo General del Proceso, debe inadmitirse el
recurso de apelacién formulado por la ejecutada, toda vez que si bien es cierto en la
audiencia celebrada el 16 de septiembre del 2019, el juez de instancia concedié dicha
replica ante esta superioridad en ei efecto devolutivo, no lo es menos que dentro del
mentado auto advirtié que el tramite del mismo estaba supeditado a que el apelante
sufragara los costos de las reproducciones requeridas en el auto dentro de los cinco
dias siguientes al proferimiento del fallo, circunstancia que seglin obra a folio 139 del
cuademo principal ello no ocurrid, pues declard desierta la alzada por no haberse
sufragado las expensas del caso.

Por lo anterior, mal podria entrarse a resolver sobre la admisibilidad de un recurso si el
mismo a la postre no fue autorizado por el a quo, sin embargo como quiera que a folio
149 de la misma actuacion obra recurso de reposicion incoado por la parte recurrente en
apelacién, se advierte que corresponde al juez de instancia resolver lo pertinente frente
a dicha inconformidad, pues sélo en caso de revocarse la decision fechada 28 de
octubre del 2019, seria competente esta magistratura para conocer de la alzada
planteada dentro del asunto de la referencia.

Por lo anterior, se ordenard devolver el presente asunto al juez de conocimiento a
efectos de que previo traslado conforme lo establece el inciso final del articulo 319 del
Cédigo General del Proceso, resuelva de fondo los recursos incoados en contra del auto




que declar¢ desierta la alzada incoada a la sentencia emitida el 16 de septiembre del
2019, pues séio en caso que dicha determinacion sea revocada sera procedente remitir
el expediente a fin de que se realice un examen preliminar de la apelacion formulada
(art. 325 C.G.P.).

RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la apelacién formulada por la parte ejecutada en contra de la
sentencia fechada 16 de septiembre de! 2019, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DEVOLVER el asunto de la referencia al despacho de instancia para que
previo traslado resuelva de fondo los recursos incoados en contra del auto que declaré
desierta la apelacion anteriormente referida, pues solo en caso de ser procedente la
revocatoria se continuarfa con el estudio preliminar de la alzada incoada por el sefior
Marco Antonio Garcia Casanova.

TERCERO: En caso de ser competente esta superioridad para conocer de la alzada
formulada, se ordena al a quo abonar el asunto a la Secretaria de la Sala Civil-Familia,
sin necesidad de reparto a efectos de que el proceso se tramite bajo el mismo radicado
interno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MANUEL FLECHAS
Magistra
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Demandante OLIDA PINZON DE PENA
Demandado IMPORT JUEGOS LTDA

San José de Clcuta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020)

ASUNTOS A RESOLVER

Seria el caso resolver respecto a la admisibilidad del recurso de apelacién incoado por
la parte demandada dentro del asunto de la referencia, de no ser porque se avizora que
este Colegiado carece de competencia para conocer de ia alzada.

En efecto, téngase en cuenta que si bien esta superioridad es el superior comtin de los
juzgados civiles del circuito y promiscuos municipales cuando el asunto en controversia
versa sobre asuntos de naturaleza civil y/o de familia, no lo es menos que la decision
objeto de inconformidad fechada 26 de septiembre del 2018 corresponde a la sentencia
proferida en primera instancia por el Juzgado Promiscuo Municipal de Villa del Rosario y
cuyo superior jerarquico es el Juzgado Civil Circuito de Los Patios, conforme lo dispone
el mapa judicial jurisdiccional de los distritos de Ciacuta, Pamplona y Arauca.

Asl las cosas y como quiera que a la fecha no existe conflicto de competencia que deba
ser resuelto ante esta superioridad, mal pedria abrogarse competencia alguna esta
magistratura para conocer del asunto de marras.

Puestas de este modo las cosas y de conformidad con lo establecido en el Acuerdo No.
1472 del 2002, se ordenara la devolucién del asunto a la oficina judicial de reparto a
efectos de que el mismo sea remitido al Juez Civil de! Circuito de Los Patios, quien
debera pronunciarse en relacién a la admisibilidad o no de la alzada incoada

En mérito de lo expuesto,
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RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER el asunto de la referencia a la Oficina Judicial de Reparto, para
que el mismo sea remitido de manera inmediata al Juzgado Civil del Circuito de Los
Patios, por tratarse de una apelacion de sentencia que sube en alzada por primera vez y
fue proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Villa del Rosario.

SEGUNDO: COMUNICAR al Juzgado Promiscuc Municipal de Villa del Rosario, ef
tramite surtido en el proceso de la referencia remitiendo copia del presente auto para los
efectos a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE







