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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL — FAMILIA

(Area Civil)

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Sustanciadora

Verbal — Reivindicatorio. Obedézcase y Cumplase
Radicacién 54405-3103-001-2016-00103-01
C.1.T. 2018-0269

San José de Cucuta, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Dentro del proceso declarativo Reivindicatorio seguido por Bernardo
Antonio Herrera Estrada contra Fabio Antonio Pinzén Gantiva, la Honorable Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia mediante providencia AC2918-
2020 de calenda tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)!, declara bien
denegado el recurso de casacion interpuso por el recurrente —Bernardo Antonio
Herrera Estrada— frente a la sentencia del 24 de septiembre de 2019, proferida por
esta Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de esta ciudad dentro del proceso en

precedencia referenciado.

En consecuencia, se dispondra el acatamiento a lo resuelto por el Superior.

De otra parte, conforme a lo preceptuado por el numeral 3° del articulo 366
del Cdédigo General del Proceso, procede la suscrita Magistrada a fijar las
agencias en derecho para que sean tenidas en cuenta al momento de efectuarse

la respectiva liquidacién en el juzgado de primera instancia.

En aquiescencia a lo instruido por el numeral 1 del articulo 5° del Acuerdo
N° PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, se fija en esta instancia, como

1 M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.



agencias en derecho a cargo de la parte demandada, la suma equivalente a un (1)

salario minimo mensual legal vigente.

Como consecuencia de lo anterior, la Magistrada Ponente,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior en
relacion con el recurso de casacion que habia sido impetrado por el mandatario de
la parte actora.

Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2° del

proveido adiado 2 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: Fijar en esta instancia como agencias en derecho a cargo de
la parte demandada, la suma equivalente a un (1) salario minimo mensual legal

vigente, conforme a lo anteriormente expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada

Firmado Por:

Angela Giovanna Carreiio Navas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 2 Civil Familia

Tribunal Superior De Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

2 Documento con firma electrénica en acatamiento a lo dispuesto en la Circular No. 35 del 22 de febrero de 2021 emanada
del Consejo Superior de la Judicatura.



Cddigo de verificacion:
f97a9ddd061ed9c17c3c74309402ed314be01000ce29cd9553a6809c51e0d49c
Documento generado en 26/11/2021 01:59:46 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL — FAMILIA

(Area Civil)

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Ponente

Verbal — Resolucion de Contrato. Devuelve
Radicacion 54405-3103-001-2017-00104-03
C.I.T. 2021-0300
San José de Cucuta, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno

(2021)

Encontrandose al despacho el proceso Verbal de Resolucion de Contrato
incoado por la sefiora Martha Luz Infante Colmenares, Jesus Omar Infante
Colmenares, Freddy Orlando Infante Colmenares, William Martin Infante
Colmenares, Yamile Amparo Infante Colmenares y Jesus Infante Aguillén, en
contra de Hernando Monroy Benitez, decurso al que fueron vinculadas en
calidad de litisconsorte necesarias las sefioras Luz Karime Infante Zambrano y
Diana Astrid Infante Valencia, proceso radicado en el juzgado de primera
instancia bajo el No. 54405-3103-001-2017-00104-00 y en esta sede bajo el

namero interno 2021- 0300-03, para efectos de la admisibilidad del recurso de

apelacion formulado tanto por la parte demandada como por las vinculadas al
tramite, frente a la sentencia de calenda 4 de noviembre del 2020 emitida por el
Juzgado Civil del Circuito de Los Patios dentro del precitado asunto, arribado a
este despacho el dia 22 de octubre anterior, seria del caso realizar el examen
preliminar que manda el articulo 325 procesal, de no ser porque nuevamente se
advierte la incompletitud del expediente, lo cual imposibilita la calificacion de la

admisibilidad de la alzada.

En efecto. Revisadas las piezas procesales que el a quo remite de este
proceso, se tiene que no fue atendido en debida forma lo advertido mediante el
proveido del 25 de junio hogafio (definitivo apelacion con consecutivo interno de la
Corporacion No. 2021-0137-02) pues no se incorporo en el One Driver con que cuenta
el juzgado cognoscente, compartido con esta Superioridad, la integridad de las
videograbaciones de las audiencias que realiz6 al interior del asunto.

Puntualmente, no obran en el expediente digital la videograbacion de la Audiencia
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de Instruccion y Juzgamiento de calenda 4 de noviembre de 2020 en lo atinente a
la emision de la sentencia oral (inicamente se encuentran cargados los momentos previos al

pronunciamiento que finiquita la instancia).

Aunado a lo anterior, y conforme se advirtiera en proveido que antecede, de
las documentales remitidas no es factible determinar si la diligencia programada
para el 21 de noviembre de 2019 fue evacuada, toda vez que sobre el particular
Gnicamente se cuenta con que mediante auto del 30 de septiembre de 2019 se

programé esa sesion.

Dado lo anterior, imperioso es para esta Superioridad poner de presente,

por sequnda vez, la indebida forma como se encuentra compilado el proceso,

situacion que torna altamente dispendiosa la auscultacién del asunto. En tal virtud,

es necesario hacer un_severo llamado de atencion al a quo para que, en los

asuntos a su cargo, no vuelva a incurrir en este tipo de situaciones, la que
facilmente se supera si atiende cabalmente el “Protocolo para la gestion de
documentos electronicos, digitalizacion y conformacién del expediente” adoptado
mediante Acuerdo PCSJA20-11567 del 6 de junio de 2020, version No. 2 del 18 de
febrero de 2021.

Ante esas circunstancias, reitera esta Colegiatura la imposibilidad de
examinar la cuestion decidida —articulo 320 C.G. del P—, resultando por ende inviable
emitir pronunciamiento sobre la admisibilidad de la apelacion concedida. Por tal
razon, se devolvera el expediente al juzgado de origen con el propdsito que
adopte los correctivos del caso, dado que es absolutamente imperioso contar
con la integridad del cartapacio fisico que se digitaliza, y, de igual manera, con la
totalidad de las actuaciones creadas en formato digital. No obrar de tal modo,
lesionaria el derecho de defensa de las partes y por ende el principio de la doble

instancia.

Por las consideraciones expuestas, la suscrita Magistrada,

RESUELVE

PRIMERO: Devuélvase, por_segunda vez, la totalidad del expediente

allegado por el Juzgado Civil del Circuito de Los Patios correspondiente al
proceso Verbal radicado bajo el numero 54405-3103-001-2017-00104-00
(Consecutivo Interno Tribunal 2021-0300-03), para que proceda en la forma expuesta

en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: Hacer un severo llamado de atencion a la funcionaria de
conocimiento para que la conformacion del expediente digital se ajuste al

protocolo de gestion documental electronica precisado en la parte motiva.

TERCERO: Por Secretaria, désele cumplimiento a lo aqui ordenado, una

vez ejecutoriado el presente proveido. Déjese constancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada

Firmado Por:

Angela Giovanna Carreiio Navas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 2 Civil Familia

Tribunal Superior De Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
e814a9036834973ff852488bd7802f223b2706cc1d4ee9098f89d3e4a7a01387
Documento generado en 26/11/2021 01:59:04 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Documento con firma electrénica en acatamiento a lo dispuesto en la Circular No. 35 del 22 de febrero de 2021 emanada
del Consejo Superior de la Judicatura.



DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
TRIBUNAL SUPERIOR
SALA CIVIL — FAMILIA

(Area Civil)

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Ponente

Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual. Admisorio
Radicacion 54405-3103-001-2018-002550-02
C.I.T. 2021-0304

San José de Cucuta, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Inicialmente cumple indicar que el asunto en precedencia referenciado

arribé a este Despacho hasta el dia 26 de octubre del afio que avanza.

Ahora. Cumplidas las exigencias de que trata el articulo 322 del Codigo
General del Proceso y efectuado el “examen preliminar” dispuesto por el articulo
325 ibidem, se infiere que el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Civil del
Circuito de los Patios el veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021), es
procedente, oportuno y concedido en legal forma. En consecuencia, se declara
Admisible.

De otra parte, realizado el control de legalidad que manda el articulo 132
del Codigo General del Proceso, no se advirtié vicio ni irregularidad alguna que

configuren nulidad.

De conformidad con el articulo 14! del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de

junio de 20202, salvo que se llegare a solicitar pruebas en segunda instancia,

1 “Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretard Unicamente en los casos sefialado en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

“Ejecutoriado el auto gue admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante deberéa sustentar el recurso
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificard por estado.
Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.

“Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacién de la audiencia en la que se practicaran, se
escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el Cédigo General del
Proceso.” (Subrayay resalta la Sala)

2 Emitido por el Presidente de la Republica de Colombia dentro del marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecol6gica declarado mediante Decreto 637 del 6 de mayo de 2020 (Covid - 19).
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ejecutoriado el presente auto, la parte apelante cuenta con el término de 5 dias

para que sustente el recurso de apelacién formulado contra la sentencia resefada;

vencido dicho lapso y habiéndose hecho uso de esa facultad, por el mismo tiempo,
se surtira el traslado de la sustentacion de la alzada a la parte no apelante, para
finalmente ingresar el proceso al despacho para dictar sentencia escritural.
Cumple indicar que, de no sustentarse oportunamente el recurso, se aplicard la
consecuencia juridica que contempla el inciso 3° de la precitada disposicion legal

en su parte final, esto es, “se declarara desierto”.

Ahora bien. Como es sabido el presente expediente dejé de ser fisico y
paso a convertirse en hibrido (digitalizado y digital). Por lo tanto, para acceder al
examen del expediente mediante canal tecnoldgico, el interesado debera
formalizar, por una sola vez, el pedimento a la secretaria adjunta de esta
corporacion a través del correo electrénico institucional

(secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co), dependencia que compartira el

mismo con facultades de sélo lectura.

En aditamento, desde este instante procesal resulta apropiado recordar a la
parte actora que conforme se dispuso en el Acuerdo CSIJNS2020-218 del 1 de
octubre del afio anterior emanado del Consejo Seccional de la Judicatura “Por el
cual se reglamenta el Articulo 4° del Acuerdo PSJA20-11632 de 30 de septiembre
30 de 2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y otros aspectos”,
en punto del horario de trabajo y atencién al usuario por los distintos canales de
comunicacién que rigen en este Distrito Judicial desde el 5 de octubre de 2020 es
el comprendido entre las 8:00 A.M. a 12:00 M. y de 1:00 P.M. a las 5:00 P.M. de

lunes a viernes, temporalidad en la que, valga decir, debe surtirse la

intercomunicacion entre la judicatura y los usuarios de la administracién de
justicia. En tal virtud, pese a ser de publico y facil obtencion y, per se,
conocimiento, no estd por demas indicar que las direcciones electronicas para
presentar escritos, requerimientos o solicitudes respecto del presente proceso son:

i) secretaria  secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, i)  despacho

des02scftscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co. Y no puede olvidarse tampoco, que al

tenor de lo preceptuado en el inciso final del articulo 109 del Codigo General del

Proceso, “Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan

presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del

dia en que vence el término” (se resalta y subraya).

De igual manera, y pese a que por averiguado se tiene que partes,
apoderados y demas intervinientes e interesados, de un lado, conocen la

herramienta informativa de la Rama Judicial, es decir, del Sistema de Informacion


mailto:secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secscfamtscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des02scftscuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Judicial Colombiano también conocido como “Siglo XXI”, el cual se encuentra

anclado con la pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.qov.co), en la

gue habilitado se encuentra un link para la Consulta de Procesos, que es la forma
de conocer del estado del proceso?, actividad consultiva que cobré vigor en el
actual estado de pandemia, y del otro, que esta Corporacién desde hace mas de
dos (2) afios realiza notificacion de sus providencias por anotacion en estado
electronico —Articulo 295 C.G. del P.—, no redunda por parte de este despacho
ilustrar mediante correo electronico, por Unica vez, la forma de realizacion de
esos tramites, los que como se puede observar se encuentran consignados con
nota al pie de pagina de esta providencia*. Remitase como mensaje de datos
adjunto a litigantes y mandatarios, el presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada

Firmado Por:

Angela Giovanna Carrefio Navas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 2 Civil Familia
Tribunal Superior De Cucuta - N. De Santander

3 A través del navegador de preferencia se busca la pagina https://www.ramajudicial.gov.co/ en la que se realizan los
siguientes pasos: i) Seleccionar el Link de Consulta de Procesos, que autométicamente lo conduce a una nueva pestafia de
navegacion en la que se debe ii) elegir el recuadro de “CONSULTA PROCESOS”, lo que apertura otra pestafia nueva en la
que se debe iii) indicar la “Ciudad” y “Entidad/Especialidad”, luego seleccionar la opcién de consulta (Verbi gracia: a)
“Numero de Radicacion” — Cédigo tnico del proceso compuesto por 23 digitos (Tener en cuenta que los dos Ultimos digitos
indican el nimero del consecutivo de recursos concedidos ante el superior); b) “Consulta por Nombre o Razén social”; c)
“Construir Nimero”; d) “Ultimas Actuaciones por Nombre o Razén Social” y e) “Consulta por Juez/Magistrado o Clase de
Proceso”), para asi acceder y verificar la informacién cargada por los estrados de la Jurisdiccion Civil — Familia al Sistema
de Informacién Judicial Colombiano — Siglo XXI.

4 En la misma pagina web de inicio de la Rama Judicial puede ejecutar los siguientes pasos: 1. Ir al icono "Tribunales
Superiores”, 2. Seleccionar el Departamento “Norte de Santander, Capital: Ctcuta”, 3. Elegir "Sala Civil Familia del Tribunal
Superior de Cucuta”, 4. Dar clip en el icono “Estados”, 5. Luego chequear el afio y mes presente, 6. En el recuadro
aparecera "FECHA ESTADO" - "No. ESTADQO" y "AUTOS", el primero como su nombre lo indica corresponde a la calenda
de natificacion en el estado o fecha de publicacion; el segundo, el consecutivo de notificacién por Estado; con clip en el
hipervinculo se apertura el estado electrénico, y el Ultimo (Tercero), se publicita la providencia objeto de notificacion;
seleccionando el hipervinculo se accede a la providencia digital.

5 Documento con firma electrénica en acatamiento a lo dispuesto en la Circular No. 35 del 22 de febrero de 2021 emanada
delConsejo Superior de la Judicatura.
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
f99b4e414b5afef9c45d34d4bcOb0b70e855bf44e641cdb0f8a7a488335118dc
Documento generado en 26/11/2021 02:00:22 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada Sustanciadora

Cesacion de los Efectos Civiles de Matrimonio Religioso
Interlocutorio Apelacion. Auto Decide
Radicacién 54001-3160-003-2021-00214-01
C.1.T. 2021-0305

San José de Cucuta, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

1. OBJETO DE DECISION

Procede este Despacho adscrito a la Sala Civil — Familia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta, en ejercicio de sus competencias legales?!
a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra
de la providencia emitida el dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021) por el Juzgado Tercero de Familia de Cucuta, mediante el cual rechaza la
demanda de Cesaciéon de los Efectos Civiles de Matrimonio Religioso promovida
por EMERSON BONILLA ORTEGA en contra de ROSA TULIA BAUTISTA
GAFARO, allegado a este Despacho hasta el dia 26 de octubre pasado.

2. ANTECEDENTES

El conocimiento de la accion en precedencia referenciada correspondié por
el sistema de reparto al Juzgado Tercero de Familia de Cucuta, el que mediante
auto No. 1286 del 6 de septiembre del 2021 la inadmitié? y puntualizé los vicios de
gue adolecia la demanda, concediendo el término legal para subsanar las falencias

enrostradas. Empero, como la parte demandante no procedio a ello “oportunamente

1 Numeral 1° del articulo 31 del Cédigo General del Proceso.
2 Folio 20 y 21 expediente digital, actuacién No. “006AutolnadmiteDemanda (1).pdf”
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sino de manera extemporanea”, fue rechazada en proveido No. 1373 del 16 de

septiembre de tal anualidad?®.

Inconforme con la decision, el mandatario judicial de la parte actora interpuso
recurso de reposicion y subsidiariamente el de apelacién?, aduciendo, en sintesis,
gue en el estado electronico de calenda 7 de septiembre de 2021 se “hizo mencién
al auto (...) que inadmitia la demanda, no obstante, no se subieron a la plataforma
de la rama judicial los archivos o mensajes o0 mensajes de datos, ni fue enviado a
los correos electronicos del demandante o del suscrito apoderado el mencionado
auto para acceder al contenido del mismo, y poder conocer los motivos de
inadmision y proceder a subsanar la demanda, haciéndose imposible Ila
subsanacion”, luego, el dia “13 de septiembre de 2021 solicit[6] (...) via correo
electrénico se procediera” con la notificacion “en debida forma [d]el contenido del
auto de inadmision”y “a partir del recibo del mismo” se le conceda el término para

subsanar el libelo introductor.

Agrega, que tuvo acceso al proveido en resefia el dia 14 de septiembre y “el
mismo dia (...) procedié a subsanar la demanda”; situacion que, dice, reitero al dia
siguiente “ante la duda de no haber expresado adecuadamente el asunto, ni

referencia en el anterior correo”.

El juzgado de primer nivel, por auto No. 1435 de calenda 24 de septiembre
de 2021°, despaché desfavorablemente la reposicién impetrada, tras considerar
enfaticamente que la publicidad del proveido objeto de embate “se hizo en el Estado
Electronico #136 del dia 7/sep./2021” y que cuenta “con la debida insercion de la
providencia para el conocimiento de apoderados, partes e interesados”. Luego, el
término para subsanar la demanda fenecio el 14 de septiembre de 2021, a las 5:00
P.M., por manera que como “el primer correo enviado con el escrito que subsana la
demanda [le] llego al buzén electronico” ese dia pero a las “6:20pm”, queda “como
contestada de manera extemporanea” la subsanacion de la demanda. Ademas, los

reiterados correos del dia siguiente corren la misma suerte.

Sumé a lo dicho, que “el estado electronico puede y/o debe consultarse
muchas veces hasta obtener la conexion debida para efectos de leer el listado de

las actuaciones a notificar y la lectura de las providencias insertadas. Es muy sabido

3 Folio 41 y 42 Ibidem, actuacion No. “012AutoRechazaNoSubsanaOportunamente.pdf”
4 Folios 44 al 47 Ib., actuaciéon No. “014Recurso.pdf”
5 Folios 53 al 59 Ib., actuacién No. “017AutoResuelveRecurso.pdf”
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gue a veces se presentan fallas en la conectividad, pero estas ocurren con muy
poca frecuencia, razén por la que, en caso de no lograr la lectura deseada, se debe
consultar con insistencia hasta lograr el objetivo propuesto, para lo cual se conté

con 5 dias que es el termino para subsanar.”

Advirtidé que ‘“incurri6 en error al enviar la primera vez el auto al correo
electronico del sefior apoderado del demandante”, pero que el dia 14 de septiembre
a las 10:30 A.M, con ocasion al pedimento que tiene por recibido ese mismo dia,
supero dicha imprecision, de modo que se mantuvo la providencia objeto de censura
y concedié la alzada, lo que explica la presencia de la actuacibn en esta
Superioridad. Sin embargo, previo a la remision del dossier y dentro de la
oportunidad legal, el recurrente insistié en los fundamentos del embate tanto asi
que, asevero, que ‘los estados electronicos del Juzgado Tercero de Familia de
Cdcuta, no han permitido acceso a las providencias y su contenido durante todo el
mes de septiembre de 2021, no se trata de un caso aislado o de falta de conectividad
tal como menciona en el auto de referencia, y aun hoy presenta dicho problema, y
como se dijo anteriormente no se puede subsanar lo que no se conoce, y COmo

principio nadie esta obligado a cumplir lo imposible.”®

3. CONSIDERACIONES

Realizado el control de legalidad que manda el articulo 132 del Cédigo
General del Proceso, no se advirtié vicio ni irregularidad alguna que configuren
nulidad; asi mismo, efectuado el “examen preliminar” dispuesto por el articulo 325

ibidem, estan cumplidas las exigencias de que trata el articulo 322 ejusdem.

Conforme a los reproches de la parte recurrente, el debate se centra en
determinar si, como lo sostiene el demandante, el escrito mediante el cual se
pretende subsanar la demanda fue presentado en término, o vencido el lapso legal

para ello como lo determiné el funcionario de primer nivel.

La observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio constituye

una de las manifestaciones del derecho al debido proceso; de ahi que la figura

6 Folios 61 al 65 Ib., actuacién No. “019ComplememntoRecurso.pdf”
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juridica de la preclusion sea uno los principios fundamentales, pues busca ordenar

el debate procesal y posibilitar el avance del proceso.

En relacion con la preclusion, la maxima guardiana de la Constitucion tiene
explanado que “es uno de los principios fundamentales del derecho procesal y que
en desarrollo de éste se establecen las diversas etapas que han de cumplirse en
los diferentes procesos, asi como la oportunidad en que en cada una de ellas deben
llevarse a cabo los actos procesales que le son propios, trascurrida la cual no

pueden adelantarse””

Y la doctrina no es ajena a dicha conclusion; el profesor Hernan Fabio Lopez
Blanco, en su obra Cddigo General del Proceso, Parte General, Dupré Ediciones,
2016, pag. 471, ensefa que “En absoluto, la naturaleza juridica de los términos y
su deber de acatarlos es de rango constitucional; su respeto integra la proteccion
constitucional que, entre otras normas, desarrollan el debido proceso y es por eso
gue no se puede pretender, como con frecuencia sucede, que se deje sin efecto la
consecuencia de no haber acatado un plazo, en especial respecto de las partes, so

pretexto de que se contaba con al derecho sustancial y que este prima.”

Tal principio, encuentra reciprocidad con el inciso 4° del articulo 109 procesal
que reza: “Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del
dia en que vence el término” (Resalta y subraya la Sala), de donde se sigue que al
finalizar la jornada laboral fenece el término que se conceda para el cumplimiento

de una carga procesal.

En la actualidad, el acceso al expediente y al conocimiento de las decisiones
judiciales cambié con ocasién a la declaratoria de urgencia manifiesta para
controlar y contener el contagio de la enfermedad del Covid 19 — Coronavirus en la
Rama Judicial (Acuerdo PCSJA20-11516 del 12 de marzo de 2020 expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura). En tal virtud, la practica judicial de acceso fisico al expediente
vario pues la anterior declaratoria trajo consigo la restriccion de acceso a las sedes
judiciales, viéndose avocada la judicatura a realizar las labores judiciales a través
de medios tecnologicos y del uso imprescindible del ciberespacio, para lo cual

“priorizo el trabajo virtual, se crearon los micrositios de cada Juzgado para efectuar

7 Auto 232 de 2001. M.P. Jaime Araujo Renteria, 14 de junio de 2001.
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la publicacion de estados electrénicos, se inicid el plan de digitalizacion de
expedientes y se adoptaron nuevas practicas judiciales para la consulta del
proceso, verbigracia, escanearlo y remitirlo a las partes interesadas o fijar citas en

el Juzgado para la consulta.”8 (Se resalta)

Para los fines del enteramiento de las providencias judiciales, el legislador
instituyo ciertas formalidades, previendo una manera especifica y determinada para
realizar la notificacion de las providencias. En tal virtud, a voces del canon 290 de
la Ley General del Proceso deben notificarse de manera personal: i) “Al demandado
0 a su representante o apoderado judicial, la del auto admisorio de la demanday la
del mandamiento ejecutivo”; ii) “A los terceros y a los funcionarios publicos en su
caracter de tales, la del auto que ordene citarlos” y iii) “Las que ordene la ley para

casos especiales”.

En cuanto a los autos que no requieran notificarse de manera personal,

conforme a lo estatuido en el canon 295 adjetivo se notificaran ‘por medio de

anotacion en estados que elaboraré el Secretario” (subraya y resalta la Sala), acto

gue para efectos de su publicidad “se fijara en un lugar visible de la Secretaria, al
comenzar la primera hora habil del respectivo dia, y se desfijara al finalizar la Ultima
hora habil del mismo”. Ademas, por tratarse de un enteramiento que se realiza en
la sede del despacho judicial, se encuentran establecidos en el mismo articulo los
requisitos que este debe contener y la forma como ha de coleccionarse el estado
con miras a su conservacion archivistica, amén de que al pie de la providencia debe

dejarse constancia de su realizacion.

Conforme a dicha disposicion, lo que debe constar en la publicaciéon es la
especificacion del asunto por su clase (numeral 1°), nombre de las partes, y en caso
de que los extremos procesales o interesados sean varios suficiente es la indicacién
de una seguida de la expresion “y otros” (numeral 2°), la fecha de la providencia
(numeral 3°) y del estado (numeral 4°), Ultimo en el que debe imponerse la firma del

secretario.

No obstante, en el paragrafo Unico de la precitada disposicion se encuentra
establecido que, de contar la judicatura “con los recursos técnicos”, la publicacion

de los estados se surtird “por mensaje de datos®, caso en el cual no deberan

8 STC8109-2021, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, 1 de julio de 2021.
9 Entiéndase por mensaje de datos, tal y como lo prevé el literal “a” del articulo 2 de la Ley 527 del 18 de agosto de 1999: “La
informacién generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios electrénicos, 6pticos o similares, como
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imprimirse ni firmarse por el secretario”. Y de encontrarse habilitado “sistemas de
informacion de la gestion judicial, la notificacion por estado so6lo podra hacerse con

posterioridad a la incorporacion de la informacion en dicho sistema”.

Significa lo anterior, que la notificacion por anotacion en estado de aquellas
providencias que no requieren de notificacion personal, se cumple de manera fisica
en un lugar visible de la Secretaria de cada despacho; pero de contarse con los
elementos tecnologicos, cual sucede en el Distrito Judicial de Cucuta desde antes
de la declaratoria del estado de emergencia por la enfermedad de la Covid 19, y
actualmente en todo el pais pues como quedare anotado la practica judicial varié

por la precitada afeccion, se realiza por medios virtuales.

En atencién a lo anterior, trascendental es destacar que desde hace un afio
y diez meses (13 de enero de 2020, se publicita el primer estado electronico por el a quo), €s
decir, antes de la declaratoria del estado de emergencia por la pandemia y de surgir
la presente situacion del litigio por medios digitales, el juzgado de instancia, a través

de la pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), viene enterando a

los interesados, de manera paralela con aquella fijacién de estado fisico, a través
de una publicacién por medio electrénico o digital'®, afirmaciéon a la que se arriba
por cuanto las actuaciones que se registran en el Sistema de Informacion Judicial
Colombiano, mas conocido como “Siglo XXI”, han sido notificadas por anotacién en
el estado fisico (antes de la pandemia del Covid-19) y electronico (antes y después del estado
de emergencia sanitaria). Y en tratdndose de esta ultima modalidad, salvo que se trate
de providencias que ameriten reserva legal, a través de un hipervinculo se suben
las decisiones para que cualquier interesado pueda consultarlas, situacion que
como se analizara a espacio es perfectamente conocida por el mandatario del

recurrente.

Sumese a lo dicho, que dentro del marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica declarado mediante Decreto 637 del 6 de mayo de
2020 (Covid - 19), el Presidente de la Republica de Colombia profirio el Decreto
Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las

actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los

pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electrénico de Datos (EDI), Internet, el correo electrénico, el telegrama, el télex o el
telefax”.

10 Mediante el siguiente link puede accederse al histérico de los estados electronicos publicitados e incluso al hipervinculo
que enruta a las providencias judiciales noticiadas: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-civil-del-circuito-de-
cucuta



http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-civil-del-circuito-de-cucuta
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-civil-del-circuito-de-cucuta
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usuarios del servicio de justicia”, mandato que, conforme al articulo 16, “rige a partir
de su publicacién (4 de junio de 2020) y estara vigente durante los dos (2) afios

siguientes a partir de su publicacion”. (Subraya y resalta la Sala)

El mentado decreto, en su articulo 9° establecié lo que se encontraba
pendiente de regulacion en la Ley General del Proceso en cuanto a la notificaciéon
por estado mediante mensaje de datos; esto es, se implementé el denominado
estado electronico, precisando que con dicho medio de notificacion debia insertarse
la providencia objeto de publicidad, lo cual se cumple, tal como se hacia antes del
estado de emergencia, con un hipervinculo que conduce a ella, y se suprimio la
exigencia de insertar constancia secretarial al pie del auto respectivo, toda vez que
ante la divulgacién y consulta permanente del proveido, innecesario seria mantener

tal testimonio.

Ademas, se dejo claro que, en salvaguarda de los acreedores, las
providencias que decretan medidas cautelares no seran incorporadas al estado
virtual, ni aquellas decisiones que hagan mencién a menores de edad o las que la

autoridad judicial asi lo disponga por encontrarse sujetas a reserva legal —debe decirse

que al ingresar a la consulta de los estados electrénicos la situacion advertida se cumplia, por parte
del a quo con la siguiente insercion: “Nota: Las providencias judiciales que poseen Reserva Legal

(Medidas cautelares y Acciones Constitucionales) no se publicaran en este estado electrénico. Su

consulta deberé ser personal en el Despacho™. Y en cuanto a su compilacién, se ordendé

su preservacion en linea para consulta permanente por cualquier interesado.

Y es que el insumo digital informativo Siglo XXI —el “SISTEMA DE INFORMACION
DE PROCESOS "JUSTICIA SIGLO XXI"™, conforme lo anuncia la judicatura en su paguina web,

“permite a la ciudadania conocer las actuaciones de los procesos a través de la informacion que es

alimentada directamente por los despachos judiciales a nivel Nacional” -, no es insular. Desde
luego que no lo es. Pues este se encuentra anclado con la pagina web de la Rama

Judicial (www.ramajudicial.gov.co) que es en donde los usuarios de la

administracion de justicia consultan sus procesos y se enteran del estado en que
estos se encuentran e incluso pueden detallar el historial del proceso, las
providencias y ordenes emitidas, asi como las actuaciones secretariales, todo lo
cual se conserva de manera cronologica, de alli que es fiable la informacion en él

consignada.

11 P&gina Rama Judicial ventana de Transparencia.
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En ese sentido, sin dubitacion alguna, el registro de una providencia en el
Sistema de Informacion Judicial Colombiano -Siglo XXI- que indique que la misma
sera notificada o publicitada por anotacion en estado (actualmente electrénico, antes fisico
o digital) invita al usuario, parte, apoderado, tercero o cualquier interesado, a
consultar el micrositio del respectivo despacho para acceder al contenido de la
providencia pues alli, como se vio, aparte de cargarse el estado electronico
publicado en el respectivo dia, ha de hipervincularse las providencias que en el
mismo se anuncian, actividad que contribuye de manera significativa a aquellos
pues ya no tienen que deambular por todos los despachos bien de manera
presencial, ora virtual, averiguando y verificando si en el asunto de su interés

acaecié algun pronunciamiento.

No redunda insistir en las bondades de este aplicativo —creado a través del
Acuerdo No. 1591 de 24 de octubre de 2002 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Posteriormente, mediante Acuerdo No. 3334 de 2 de marzo de 2006 se reglamentd la utilizacién de

los medios electrénicos e informaticos en el cumplimiento de las funciones de la administracién de

justicia, el cual fue adicionado por el Acuerdo 4937 de 8 de julio de 2008—, que, como lo sostiene
la maxima autoridad de lo Contencioso Administrativo, “permite la consulta del
proceso via Internet o en los despachos Judiciales, no sdélo con el nimero Unico
de radicacion, sino también con los datos de las partes del proceso, lo que genera
mayor facilidad en el acceso al sistema de informacién y permite realizar de manera
agil las consultas. De esta manera la informacion del historial de los procesos
gue aparece registrada en los computadores de los juzgados y en Internet,
tiene el caracter de un mensaje de datos, por cuanto se trata de informacion
comunicada a través de medios electrénicos, esto es la pantalla de un computador
gue opera como dispositivo de salida. Asi mismo, se destaca que los mensajes de

datos son actos de comunicacién procesal, los cuales cumplen con la

finalidad de dar publicidad a las actuaciones surtidas en los procesos, que

son de interés no solo de las partes, del Ministerio Publico sino de otras

autoridades judiciales y administrativas.”? (Resalta y subraya la Sala)

Descendiendo al asunto objeto de escrutinio, en esta oportunidad no se hace
necesario verificar cuales fueron los motivos de inadmision y si cada uno de ellos
fue subsanado o no en debida forma, toda vez que, de lo que se duele la apelante,

es de la presentacion del escrito de subsanacion, pues, en su sentir, conforme se

12 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Segunda — Subseccion B, C.P. Gerardo Arenas
Monsalve, 24 de abril de2014, radicacién No. 25000-23-41-000-2014-00044-01(AC).
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desprende de la réplica, lo presentd en término y no fue tenido en cuenta por el juez
a quo al momento de emitir el proveido mediante el cual rechaza la demanda -16 de
septiembre de 2021-. Luego, lo basilar es verificar si el juzgado cognoscente notifico
en debida forma la providencia objeto de censura, para lo cual resulta apropio

desandar la forma como se surtio el enteramiento de la misma.

Pues bien, dentro de este asunto se emitié el auto 1286 de calenda 6 de
septiembre de 2021 mediante el cual se inadmite la demanda y se concede a la
parte demandante el término legal para subsanar la falencias enrostradas. Tal
proveido, al no ser de aquellos que deban notificarse de manera personal ha de
publicitarse por anotacion en estado —actualmente electrénico—. Para dicho propdésito, el
despacho cognoscente registr6 ese mismo dia, a las 5:41 P.M., en el sistema
informativo Siglo XXI la providencia, de ahi que el aplicativo anuncié su publicidad
para el dia habil siguiente, esto es, el 7 de septiembre de 2021. Se adjunta imagen

ilustrativa:

Detalle del Reqglstio

Fecha de Consulta | Jueves, 26 de Noviembre de 2021 - 11:11:40 A M (Descargar resultados aqul)

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

003 Juzgado de Ciroutto - Familia de Oralidad Juzgado 3 de Familia de Cucuta (Oralidad) |

Clasificacién del Proceso

Doclarativo Vartal Sin Tipo de Recurso Secelaria - Entado
Sujetos Procesales
« EMERSON BONILLA ORTEGA +ROSA TULIA BAUTISTA GAFARO

Contenido de Radicacion

Actuaciones del Proceso

2450p2021 | o FHACION - | ACTUAGION REGISTRADA EL 24100/2021 A LAS 18,1153 2780p2021 | 27 50p 2021 | 24 Bep 2021
AUTO
NO REVOGAR EL AUTO #1206 DEL G/SEPTIEMBRI/2021, ONCEDER EN EL
2 Bep2021 | BEGIOE, | EFECTO SUSPENSIVO ELRECURSO DE APELACION INTERPUESTO 2452081
FIAGION
16 80p 2021 | ga AN | ACTUACION REGISTRADA EL 16/09/2021 A LAS 1645 61 17.50p 2021 | 17 S0p 2021 | 16 Sep 2021
AUTO
1680p 2021 | SONEEEE. [RECHZAR 16 Sep 2021
O 06 sep 2021 !s"'}i‘b%%ép ACTUACION REQISTRADA EL 06/08/2021 A LAS 17:4117 07 Sep 2021 | 07 Sep 2021 .
06 50p 2021 | INADMITE | AT 06 Sep 2021
DEMANDA
RADICACION
anaon | “MVGE ACTUAGION DE RADIGACION DE PROCESO REAIZADA EL 210620214 | 3¢ jun 2021 | 21 um2021 | 21 un 2021

En tal virtud, el 7 de septiembre de 2021, el juzgado de conocimiento procedi6
a cargar en el micrositio con el que cuenta en el portal de la Rama Judicial el estado
electronico No. 136 (el consecutivo del estado en el micrositio se muestra en color azul),

empero no hizo lo mismo con respecto a los autos objeto de enteramiento (la palabra
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“VER” se encuentra en color negro). Ello por cuanto, como lo detalla el recurrente en su
escrito de calenda 13 de septiembre de 2021 remitido a las 5:48 P.M.13, que, de
conformidad con el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de
2021 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se entiende presentado al

dia habil siguiente, esto es, el 14 de septiembre de 2021, “el Link de los autos de

los estados electrénicos subidos, no se encuentran disponibles para observar ni
descargar”; circunstancia que acredita adjuntando ‘pantallazo”. A continuacién se

ensefa la documental arrimada por el inconforme.

O Whatstpp X | My Rechdos 300 X | & MiuadsdsG X || v hegadotfer X v o000 Gano X ||| Blenwenidoed X | @ iCoomitadel x | Ok ComsaECTI X |

“ C & msmaudicialgov.co/web

PALACIO DE JUSTICIA CUCUTA, Bloque C, Piso 1, Oficina 104C
Teléfono: 5753659

* i ]
iaas a Correo Institucional: jfameud@cendo).ramajudicial gov.co

Estados Electrnicos Enero  Febrero  Marzo | Abrl | Mayo Jsumic | Julio | Agosto Octubre | Noytemi
» 2021 Diciembre
FECHA ESTADO No. ESTADO AUTOS

01/09/2021 132 VER
o 1 VER
VER
VER
VER
VER
VER
VER

NOTA: Las providencias judiciales que poseen Reserva Legal (Medidas cautelares y Acclones Constitucionales)
en esle estado electrdnico. Su consulta deberd ser personal en el Despacho.

Claramente se extracta de la anterior imagen que, en efecto los autos que

fueron publicitados el dia 7 de septiembre de 2021, por lo menos al dia 13 de

tales mes y afio no se encontraban cargados en el aplicativo del estado

electronico con que cuenta el despacho de primer nivel (el ultimo estado electrénico que
muestra la consulta data del 13 de septiembre de 2021 — 12 columna), toda vez que en el
acapite destinado para tal fin (32 columna - “AUTOS”) la palabra “VER” se encuentra en
color negro, lo que significa que las providencias no habian subidas al portal. Luego,
asi el interesado desplazara el puntero del mouse hasta ese hipervinculo e insistiera

para acceder y poder auscultar el proveido, contrario a lo asegurado por el juez a

13 Folio 51 y 52 cuaderno principal digital, actuacién No. “016 ConstanciaEnvioAutolnadmiteApoderadoDemandante.pdf”
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quo, no podra “lograr el objetivo propuesto”, pues, para entonces, no se encontraba

habilita la casilla para ser consultada por la ausencia de contenido en esta.

Como puede verse, refulge que la notificacion pretendida en el estado
electronico No. 136 del 7 de septiembre de 2021 fue indebidamente realizada. Por
lo tanto, no es dable pregonar que los términos que fueron concedidos para que la
parte actora subsanara la demanda hubiesen empezado a correr a partir de la

simple publicidad del estado.

No puede dejarse de lado que, para un mejor proveer, el despacho de
instancia en el numeral 3° del auto del 6 de septiembre de 2021 ordend “enviar efl]
auto al demandante y apoderado, a través del correo electronico, como dato
adjunto”, y si bien es cierto que en tal sentido se generd remision de correo
electrénico el mismo dia en que debia publicitarse el auto -7 de septiembre de 2021, a
las 7:02 A.M.—, igualmente lo es que, conforme lo reconocio el a quo, la direccion
electronica del mandatario de la parte actora como destinatario del mensaje fue
errada, de ahi que no pueda tenerse por enterado del auto. Y si bien la cuenta
electrénica de su mandante si se incorporé de manera correcta en ese correo, no
se observa en la documental el acuse de recibo del mensaje de datos, pues, tan
solo obra constancia de envio y no de su entrega. Por ende, tampoco puede
sostenerse que en esa calenda en realidad se surtio el enteramiento del proveido

con dicho destinatario.

A pesar de lo anterior, y ante la advertencia que materializo el apoderado de
la parte actora el dia 14 de septiembre (correo electronico del 13 de septiembre de 2021, a
las 5:48 P.M.), Se tiene que en esta calenda —14 de septiembre— se le remitio, en debida
forma, correo electronico en el que se adjunto la providencia mediante la cual se
inadmiti6 el libelo introductor. Siendo ello asi como en realidad lo es, aflora que en
esta data quedo correctamente notificado de la providencia con la cual se inadmitié
la demanda y se concedio término para subsanarla. Luego entonces, como el
pronunciamiento con el cual se aspira subsanar la demanda se presento6 el 15 de
septiembre de 2021, sin mayores miramientos facil es colegir que dentro de la
oportunidad legal fue allegado el escrito de subsanacion de la demanda, por manera
que err6 el juzgador de primer nivel al rechazar la demanda aludiendo que esta no

fue subsanada tempestivamente.
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Bajo ese horizonte argumentativo, se insiste en que la parte actora si acato
el plazo legal concedido para corregir el libelo introductorio; y teniendo en cuenta
gue a dicha conclusion no arribo el juez de primera instancia, forzoso resulta revocar
el auto adiado dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) proferido por

el Juzgado Tercero de Familia de Cucuta.

De otra parte, pertinente es hacer un llamado de atencién al a quo para que
en adelante la notificacion de las providencias publicitadas por anotacion en estado
electronico se hipervinculen oportunamente, pues, revisado el micrositio de dicha
forma de enteramiento se observa el incumplimiento de esa actuacion procesal, tal

como a continuacion se acredita:

JUZGADO 03 DE FAMILIA

del Circuito de Chcuta

Distrito jusdiclal de Cacuta

PALACIO DE JURTICIA CUCUTA. Biegue C, Maa 1, Ofcins 108
Tetotorm 875305

Corrrens b tine bownal (1aerm i s o smmbon) » mvnmna b bod e o

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cucuta - Sala Civil — Familia,

RESUELVE:
PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el dieciséis (16) de septiembre de
dos mil veintiuno (2021) proferido por el Juzgado Tercero de Familia de Cucuta, por

las razones aqui expuestas en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: Sin costas por no haber lugar a ellas.
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TERCERO: Hacer un llamado de atencion al a quo para que en adelante la

notificaciéon de las providencias publicitadas por anotacién en estado electrénico se
hipervinculen oportunamente.

CUARTO: En firme la presente providencia, devuélvase el expediente al
juzgado de origen, previa constancia de su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA GIOVANNA CARRENO NAVAS
Magistrada
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