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COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE CALDAS

Manizales, veintiocho (28) de febrero de dos mil veinticinco (2025).

MAGISTRADO PONENTE: JUAN PABLO SILVA PRADA

Radicado: 17001250200020240029800
Denunciante:  Miguel Alejandro Herran Pineda
Investigada:  Dra. Angela Maria Giraldo Castafieda, Juez Promiscuo Municipal de Puerto

Salgar
Decision: Archivo
Aprobado: Aprobado en Sala Dual

.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Evaluar el mérito de la investigacion disciplinaria adelantada contra la Dra.
Angela Maria Giraldo Castafieda, Juez Promiscuo Municipal de Puerto Salgar,

para la época de los hechos.

.- ANTECEDENTES

Se inicia este proceso disciplinario en virtud de queja promovida por Miguel
Alejandro Herran Pineda contra la Dra. Angela Maria Giraldo Castafieda,
Juez Promiscuo Municipal de Puerto Salgar, para la época de los hechos, por
presuntamente atentar contra sus derechos humanos y constitucionales, por
las presuntas irregularidades presentadas al interior del incidente de
desacato Rad. 2022-00318, al afirmar que él guardé silencio al interior del
mismo, lo cual no obedece a la verdad, pues a través de correo electrénico
emitié pronunciamiento, ello aunado a que en una decision proferida por la
investigada se le ordeno retractarse y por diversas circunstancias ello no era

viable.
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lIl. ACTUACION PROCESAL

3.1. Mediante auto del 7 de octubre de 2024 se avoco el conocimiento de la
actuacion, disponiéndose la Apertura de investigacion formal y ordenandose la

practica de pruebas.

3.2. Se allega certificado de antecedentes disciplinarios de la investigada.

3.3. El Jefe del Area de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Caldas allegdé copia de los actos administrativos y
constancia salarial correspondientes a la Dra. Angela Maria Giraldo Castafieda,

Juez Promiscuo Municipal de Puerto Salgar.
3.4. El Juzgado Promiscuo Municipal de Puerto Salgar remite copia digitalizada
de la accion de tutela Rad. 2022-00318 y de los incidentes de desacato

adelantados al interior de la misma.

V.- CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1 COMPETENCIA.

Es competente esta Sala para conocer del presente asunto, conforme a lo
dispuesto por el Art. 257 A de la Constitucion Politica y el articulo 114,
numeral 2, de la ley 270 de 1996.

4.2 PROBLEMA JURIDICO

Determinar si la conducta desplegada por la Dra. Angela Maria Giraldo
Castafieda, Juez Promiscuo Municipal de Puerto Salgar, para la época de los
hechos, amerita la formulacion de pliego de cargos, o por el contrario, si debe

archivarse la investigacion?

5.3. DEL CASO EN CONCRETO

En primer término, debe sefalarse que de acuerdo a las piezas procesales

obrantes en el diligenciamiento, se establece que la Dra. Angela Maria
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Giraldo Castafieda fungia como Juez Promiscuo Municipal de Puerto Salgar
para la fecha a que se retrotraen los hechos que dieron origen a esta
actuacion, lo que permite arribar a la conclusion que es sujeto disciplinable

para analizar sus actos y asi esta Sala se erige como Juez natural.

Se evidencia que el sefior Miguel Alejandro Herrdn Pineda promueve queja
disciplinaria contra la doctora Dra. Angela Maria Giraldo Castafieda, Juez
Promiscuo Municipal de Puerto Salgar, por presuntamente vulnerar sus
derechos humanos y constitucionales con las actuaciones irregulares
presentadas en el incidente de desacato Rad. 2022-00318, toda vez que
afirmé que él guardo silencio al interior del mismo, sin que ello fuere cierto,
pues a través de correo electronico emitié pronunciamiento, aunado a que en
una decision proferida por la investigada se le ordené retractarse sin que ello

fuere viable.

Obra prueba en el dossier copia digitalizada de la accion de tutela Rad. 2022-
00318, promovida por Jaime Maldonado Mora contra Miguel Alejandro
Herran Pineda, en la cual se profirio fallo el 23 de junio de 2022, el cual fue
impugnado, resolviéndose en segunda instancia mediante providencia de 9
de agosto de 2022 confirmar la decisién del a quo, adicionandola en el
sentido de que el accionado debia retractarse de las expresiones ofensivas e
injuriosas proferidas en contra del accionante. Se evidencia ademas que con
ocasion a esta accion de tutela han cursado 7 incidentes de desacato, no
obstante, haremos referencia al ultimo, toda vez que fue al interior del mismo

gue se surtieron las actuaciones de las que se duele el quejoso.

Se tiene entonces que el 23 de diciembre de 2023 el apoderado del
accionante promovidé incidente de desacato, el cual fue avocado
ordenandose un requerimiento previo al accionado. Ante el informe
secretarial de que no se habia recibido pronunciamiento alguno por parte del
mismo, se dispuso por auto de 31 de enero de 2024 la apertura formal del
incidente de desacato. Mediante decision de 2 de febrero de 2024 se ordend
dejar sin efecto los autos de 23 de diciembre de 2023 y 31 de enero de 2024,
ante el informe rendido por la Escribiente en el que puso de presente que por
error se omitio incorporar el pronunciamiento emitido por el accionado frente

al requerimiento previo, ordenandose ademdas conceder al sefior Herran
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Pineda 3 dias para que diera cumplimiento al fallo y se pronunciara en
relacion con el trdmite y acreditara que efectivamente se retractd de las
manifestaciones hechas, tal como se ordené en fallo de segunda instancia.
Por auto de 24 de febrero de 2024 se dispuso la apertura formal del incidente
de desacato. Mediante providencia de 28 de febrero de 2024 se dispuso

archivar el trAmite incidental.

Pues bien, teniendo en cuenta las manifestaciones del quejoso y lo
evidenciado en el incidente de desacato de marras, se tiene en primer lugar
que efectivamente por decision de 31 de enero de 2024 se dispuso la
apertura formal del incidente de desacato ante la supuesta ausencia de
pronunciamiento por parte del accionado, no obstante, ello se debié a un
error secretarial al no cargarse al expediente el correo electronico contentivo
del mismo, sin embargo, dicho yerro fue corregido dejandose sin efecto ese
auto, asi como el que ordend el requerimiento inicial, concediéndosele asi 3
dias al sefior Herran Pineda para que se pronunciara en relacion con el
trdmite incidental y acreditara el cumplimiento del fallo de tutela, por lo que si
bien es cierto inicialmente no se evidencié su pronunciamiento, finalmente se
garantiz6 su derecho de contradiccién, el cual efectivamente ejercio,

disponiéndose finalmente el archivo de las diligencias.

Ahora, respecto a que se le ordend retractarse sin que ello hubiere sido
viable, es pertinente precisar que la orden de retractacion provino de la
segunda instancia, ademas, tan viable era la misma que el quejoso si se

retractdé por medio de un video, conllevando ello al archivo de las diligencias.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se concluye que en ninguna irregularidad
incurrié la investigada en el trdmite del incidente de desacato en referencia,
pues como ya se sefald, el error inicialmente cometido fue debidamente
subsanado, sin que con ello se hubiere producido alguna afectacion al

quejoso.

Concluimos entonces que la Dra. Angela Maria Giraldo Castafieda, Juez
Promiscuo Municipal de Puerto Salgar, para la época de los hechos, no ha
incurrido en falta disciplinaria alguna, lo cual a la vez impone a esta Sala la

determinacién de absolverla de toda responsabilidad disciplinaria.
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En consecuencia, la decisibn a adoptar en la presente investigacion es
declarar la inexistencia del hecho irregular atribuido y ordenar el

correspondiente archivo.

En mérito de lo expuesto, la COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA
JUDICIAL DE CALDAS, en Sala de Decisién Dual,

VI. RESUELVE
PRIMERO: ARCHIVAR la presente investigacion a favor de la Dra. Angela
Maria Giraldo Castafieda, Juez Promiscuo Municipal de Puerto Salgar, para
la época de los hechos, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.
SEGUNDO: Notifficar a los sujetos procesales conforme a lo dispuesto por

los articulos 123 y 125 de la ley 1952 de 2019, informandoles que contra esta

decision procede el recurso de apelacion. (Articulo 90 y 129 ibidem).

TERCERO: Una vez ejecutoriada la providencia ARCHIVESE la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUAN PABLO SILVA PRADA
Magistrado

SERGIO ALEXANDER TREJOS GARCIA
Magistrado
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