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’ COMISION SECCIONAL DE DISCIPLlNA JUDICIAL DEL META

Despécho 001
Pr\oceso:, 5000125020002022 0073 00 . ,
- Disciplinado: Henry Severo Chapairo. Carrillo /
, ~Cargo: - Juez Segundo Civil MUmCIpaI de Vlllawcenmo
- Quejosa; -~ Compuilsa ‘,
- Asunto: - Pliego-de cargos

L4

Villavicencio, cuatro (4) de julio de dos mil veintictatro. (2024).

- Magistrada Instructora: Dra. Maria de JesUs Mufioz'Villaquiran.

~ 1.- ANTECEDENTES
 1.-Asunto ‘ R R

De conformidad. con lo previsto en el articulo 221 del C.G.D., procede el
.despacho a realizar la evaluacion de la- prueba recaudada en la ’
- investigacién dsscnplmarla adelantada en contra del "Dr. Henry -Severo
"~ Chaparro Carrillo, en calidad de Juez Segundo Civil Municipal de
Villavicencio, vinculado en auto de apértura de investigacion, calendado 17 .
de marzo de 2023, por presuntas faftas d|§0|pl|nar|as prewstas en Ia ley 270 -
de 1996 b

2.- Hechos

Correspondié por reparto realizado el 6 de marzo de 2022, la compulsa de
' copias ordenada el 12 de enero de 2022, por el Consejo Seccional de la ,
\ "Judlcatura del Meta, para que se investigara al Dr. Henry Severo. Chaparro .

* Carrillo, -en calidad de Juez Segundo Civil Municipal de-Vilfavicéncio, porno
~haber integrado el contradictorio en 1a accién de tutela radicada bajo el No. =
4500014003002202101054 presentada por Diego- Meyer- Ar‘cunduaga contra -

la Asamblea del Departamento del Meta y la Universidad de la Costa conlo’
*.cual se pudo vulnerar los derechos de Luis Ariel Corredor, en ' calidad de
' partlmpante a la convocatoria publlcq reglada mediante la Resolucion No: 74

- “de agosto 30 de 2021, para la elecolon del Contralor del Departamento del
_ Meta periodo 2022 2025. | '

3.- ActuaCiones ‘procesales y Pru'eebés
3.1 En auto adiado 27 de‘ma'yo de 2022, se abrlo mveshgacnon dlSCllenana
- al Dr. Henry Severo Chaparro Carrillo, en calidad de Juez Segundo - Civil -

| Mun|c1:|pal de Vlllawcencuo La decisjén le fue notificada el 29 de junio de
- 2022'. ¢ : : - Sl S

et Ver anotacién 06 proceso disciplinario
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3.2 EI 12 de diciembre de 20222 se ordeno el cierre de la investigacion, y |
" se corri6 traslado para alegar de conclusion. El auto fue notificado al i
' d|SC|pl1nado por estado y al correo. electromco3 ) »

3.3 El Juzgado Segundo Mumcnpal de V|IIaV|cenC|o allegé - la accion de
- tutela radicada bajo el No. 500014003002202101054, presentada por Diego-
4 Meyer Artunduaga, contra la Asamblea del Departamento del Meta y Ia
~ Universidad de la Costa o .

" 4.- Laidentificacién del autor de la falta

En “certificacion expedida el 31 de octubre de 20224, La Coordinadora del -
Area de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de -
- Administracién Judicial-de V|IIaV|cencio certifico que el Dr. Henry Severo -

Chaparro Carrillo, identificado con C.C. No 17315076, desde el 24 de enero
 de 1997 se desempena como Juez Segundo C|v1| Munlcrpal de V|IIaV|cencno o

5.- Intervenclon del dlscl,plmado
Guardé silencio.
6. Marco general del asunto a decldlr

En esta etapa procesal teniendo en. cuenta que se ha surtido Ia etapa
prevista el articulo 220 del C.G.D., esto es cerrado la investigacion
disciplinaria; y vencido el término de traslado para alegar de conclusién, se -
procederé a evaluar el mérito de las pruebas recaudadas en orden a de0|d|r'
© -sise formu|a pliego de cargos. ‘ .

La formulamon de cargos, . resulta viable cuando esté demostrada
ob;etlvamente la falta y exista prueba que comprometa la responsabnhdad .
pues el articulo 222 dela ley 1952 de 2019, prevé : .
“E| funcionario de conommlento formulara pliego de cargos cuando esté
objetlvamente demostrada la falta y exista prueba que comprometa la .
responsabilidad del dlsmphnado : : ‘

- T.- La descripcion y. determlnacmn de la conducta Investlgada, con
|nd1cac|on de Ia§ clrcunstam:las de tlempo, modo y lugar en que se'
~realizé. .

Como. pruebas frente a Ios hechos mvestngados se allegd la accuon de tutela |
preséntada por Diego Meyer Artunduaga, radicada con - el "No.
500014003002202101054 donde se ev:dencna :

2 \fer anotacién 016 proceso disciplinario - ]
- 3%/er anotacién 020 y 022 proceso disciplinario .
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7.1 El 123 de noviembre de 2021, Diego Meyer Artunduaga, presenté accion
de tutela en contra de la Asamblea Departamental del Meta y la Universidad
de la Costa, por presunta vulneraciéon a los derechos fundamentales al
debido proceso, buena fe e lgualdad ' :

- Argumenté el actor, que en reso|u¢|on 074 del 30 de agosto de 2021 la’
Asamblea  Departamental del Meta,: ‘reguld la convocatoria para eleccién de
“Contralor Departamental del Meta, para el periodo 2022 - 2025, la cual se,
realiz6 con acompafamiento de la Universidad de la Costa.

Enuncié, que de acuerdo a la convocatoria fue admitido al proceso por
cumplir los requisitos para el cargo, y el 17 de noviembre de 2021, a través
de la publicacion en la pagina weld de la Asamblea, se dio a, conocer el
resultado, siendo calificado con 60 guntos sobre los 100, pero no estaba de
acuerdo, porque no se valord la tofalidad de la experiencia laboral, pof- lo
cual presentd la reclamacion, y el 22 de noviembre de 2021, fue notlflcado'
de la negativa a reconsiderar la pon eracion de la experiencia.

Solicité al Juez de tutela, amparar |os derechos ‘al debido proceso, y ala
igualdad, ordenando a los accionados, reconocer 100 puntos en el acapite
de experiencia dentro de la convocatoria.

De igual manera, peticioné como medida provisional la suspension de la
convocatoria " publica No. CP-001-2021 para eleccién de Contralor
Departamental del Meta, periodo 2022-2025, y se ordenara a la Asamblea
abstenerse de conformar la iterna de aspirantes hasta tanto se surtiera el
analisis constitucional, para evitar un perjuicio irremediable, y salvaguardar
sus derechos constttumonales como aspirante al cargo de Contralor
Departamental :

-

7.2 En auto adlado 24 de novnembre de 2021 ‘conforme lo. reglado en el
Articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia y el Decreto 2591 de
1 991; se avoco conocimiento de la accion constitucional y se ordend:
* “1. RENDIR DESCARGOS sobre Aos hechos de la Presente Tutelaa
los accionados.
Oficiese para que dentro del termmo de dos (02) dias procedan a:
-a. Allegar toda la documentacion.que lo acredite como representante
legal de la mencionada Entidad. -
b. Proponer medios dé defensa sobre las pretenSIones de la presente
tutela, se le anexa copia de esta. ,
- ¢. Adviértasele al ente accionado que la informacion se cons:deraré N 7
rendida para todos los efectos bajad la gravedad del juramento y que si-
no se rinde dentro dél término estipulado; se tendran por ciertos los
hechos enunciados en la accién de tutela.
2. TENGANSE COMO PRUEBAS
a. Documentales
b. Escrito de la Accién de Tutela

c. Anexos relacionados en el acaplte de pruebas
En cuanto a la medida provisional se niega la misma por lmprocedente
- en tanto y cuanto, el objeto de la misma seré resuelto al momento de
profenrse el respect/vo fallo. ”
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7.3 El dia 02 de diciembre de 2021, se profmé faIIo en el cual ordeno

PRIMERO. Se tutelan los - derechos fundamentales del debldo proceso,

" buena fe, confianza - legitima e igualdad al accionante Diego Meyer *
" Artunduaga, vulnerados por la Asamblea Departamental del Meta y la
Universidad de la Costa. N )
SEGUNDO. Se ordeha' a la Asamblea Departamental del Meta Yyala
Universidad de la Costa, por ser procedente razénable y necesario, se .
reconozcan los 100 puntos en el acépite de experiencia dentro de la

" convocatoria al accionante Diego Meyer Artunduaga.
TERCERO. Teniendo en cuenta lo anteriormente acotado, se ordena '
enunciar de manera transparente el puesto que realmente debe ocupar el
accionante Diego Meyer ‘Artunduaga, dentro. de la convocatoria
haciéndose la correccién -en la puntuacién al ser reconocidos los 100
puntos que acredito en la experiencia requerida en-el proceso. '
CUARTO: Ordenase tener en cuenta que las peticiones realizadas por el
accionante Diego Meyer Artunduaga, ya que es, claro el error cometido al
momento de cons:gnar el puntaje en la valoracién de 'la -experiencia._
Realizada la correccion, esta deberé ser notificada o comunicada a todos ‘
-los interesados, seglin corresponda. ‘
QUINTA ordenase la notificacién por el medio expedito a los accionados.

- SEXTO. Si no fuere: /mpugnado esta provrdenc:a env:ese ‘para su
revision a la Corte Const/tumona/ para su revisién.” -

El fallo de tutela no fue lmpugnado.

s - o \/
-9.- NORMAS PRESUNTAMENTE VIOLADAS Y- CONCEPTO DE '
VIOLACION ‘

\

De confdrmidad con el articulo 26 de] C.G.D., los funcionarios judiciales son :
destinatarios de la ley disciplinaria, cuando en ejercicio de sus funciones o
con ocasion de ésta, cometan faltas disciplinarias por accién u omisior, en
forma dolosa o culposa, en orden al incumplimiento de los deberés, abuso o
extralimitacion de los derechos o de sus funciones, asi como la comisién de -
‘comportamientos prohibidos, o la trasgresion deI régimen de impedimentos,
inhabilidades y conﬂlcto de intereses. ‘

~

Del recuento realizado, en las actuaciones del Dr. Henry Severo Chaparro
Carrillo, en calidad de Juez: Segundo Civil Municipal de Villavicencio, al
“interior de la accién constltumonal referenmada se ewdencnan dos
* situaciones procesales: :

1.- Falta de ~integraci6n del contradictorio
F AN
¢ 2.- Carenma de motivacion-en relacién a la medlda provisional que fue
peticionada por el accionante.

- Sobre el pri,me'r ' a’specto, tenemos que la -integracién del

contradictorio supone establecer los extremos de la relacién procesal para
 asegurar que la accién se entabla frente a qunenes eventualmente pueden.
responder por la pretension formulada y por quienes pueden validamente
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reclamar la pretension en sentencia de mérito.

La debida integracion del contradictorio en los procesos judiciales tiene por
objeto garantizar los derechos de contradiccion y defensa de las partes y los
interesados. En efecto, el conocimiento del proceso, asi como la vinculacién
adecuada y oportuna de los sujetos procesales.a los tramites judiciales, son
necesarias para garantizar que los sujetos procesales puedan participar
efectivamente.

Por lo tanto, el Juez de tutela de primera instancia, tiene la obligaciéon de
integrar debidamente el contradictorio, es decir, notificar y vincular a las
partes y a los terceros con interés legitimo-en el resultado del proceso,
precisamente La Corte Constitucional ha sefalado que no es posible dictar
fallos inhibitorios en el tramite de tytela. Por lo tanto, aun cuando la parte
accionante debe identificar a los responsables de las vulneraciones que
invoca, el Juez tiene el deber oficioso de integrar el contradictorio siempre
que se percate que existe otro sujeto que, por su actividad, funciones o
actos, ha debido ser vinculado. |

Lo anterior encuentra sustento Jurlsﬁrudenmal en la sentencia SU116/18SU
5. !
. l

“ Esta Corporacion ha sefialado que “el juez constitucional, como director del
proceso, esta obligado a -entre otras cargas- integrar debidamente el contradictorio,
vinculando al tramite a aquellas personas naturales o juridicas que puedan estar
comprometidas en la afectacién iusfundamental y en el cumplimiento de una
eventual orden de amparo, para que en ejercicio de la garantia consagrada en el
articulo 29 superior, puedan intervenir en el tramite, pronunciarse sobre las
pretensiones de la demanda, aportar y solicitar las pruebas que consideren
pertinentes, y en fin, hacer uso del arsenal defensivo que ofrece el ordenamiento
jurldrco

..[} Es deber del juez de tutela integrar el contradictorio en virtud del principio de
oficiosidad. Una vez advierta que a pesar de que la tutela se entable contra un
sujeto determinado pero debe concurrir otro, el Juez tiene la facultad oficiosa, antes
de resolver el asunto, de vincular a la persona o entidad contra la cual ha debido
obrar el demandante. (i) Ese deber oficioso se aplica no solo cuando el accionante
lo omite, sino en los casos en que aparezca otro ente que por su actividad,
funciones o actos ha debido ser vinculado. (iii) En el caso de la accién de tutela, de
conformidad con lo establecido en el paréagrafo unico del articulo 20 del Decreto
estatutario 2591 de 1991 no es posible emitir fallos inhibitorios, por lo que es deber
del Juez hacer uso de sus poderes oficiosos para garantizar el derecho de defensa
a quienes puedan verse afectados con la deCISIOI‘I o tengan un interés legitimo en la
mrsma ordenando Su vinculacion. ”

En la accion constitucional, presentada por Diego Meyer Artunduaga , el
Juez investigado Henry Severo Chaparro Carrillo, en el auto avocatorio del
24 de noviembre de 2021, ordend notificar a los accionados, omitiendo- dar
la orden de publicar la decisién en la pagina web de la Comisién Nacional
de Servicio Civil, porque se trataba de un concurso publico de meéritos,
convocado por la Asamblea Departamental del Meta, para _ eleccion de

Corte Constitucional. Sentencia del 8 de noviembre de 2018. Expediente T-1.996.887. Magistrado Ponente: José

Fernando Reyes Cuartas.




Proceso: 5000125020002022 00858 00
. Disciplinado: Henry Severo Chaparro Carrillo
Cargo: Juez Segundo Civil Municipal de Villavicencio

Contralor Departamental del Meta; para el periodo 2022 — 2025, por lo tanto
los concursantes que estaban en la lista de aspirantes, debia hacérseles
saber sobre la existencia de la accién constitucional de tutela, porque tenian
interés en el proceso de conformamon de la lista de elegibies.

En relacion al segundo hecho (Falta de motivacion de la providencia),
tenemos que el accionante peticioné como medida provisional la suspensién
de la convocatoria publica No. CP-001-2021 para eleccién de Contralor
Departamental del Meta, periodo 2022-2025, y se ordenara a la Asamblea
abstenerse de conformar la terna de aspirantes hasta tanto se surtiera el
analisis constitucional, para evitar un perjuicio irremediable y salvaguardar
sus derechos constitucionales como aspirante al cargo de Contralor
Departamental, frente a esta peticién el Juez, solamente apunto a sefalar:

“ En cuanto a la medida provisional, se niega la misma por
improcedente, en tanto y cuanto, el objeto de la misma seré
resuelto al momento de proferirse el respectivo fallo.”

Esta decision del Juez investigado, adolece de argumentacion, y‘al
respecto la Corte Constitucional® ha establecido que para el decreto de
medidas provisionales debe verificarse, tres asuntos:

() que exista una vocacién aparente de viabilidad, para lo cual
debera tener respaldo en hechos y argumentos juridicamente
razonables, de los cuales se desprenda la posible afectacion del
derecho. , |

i) que exista un riesgo probable de afectacion a derechos
fundamentales por la demora en el tiempo, con lo que pretende
evitar que se genere un perjuicio o que se torne inane el fallo
definitivo.

(iii) que la medida no resulte desproporcionada, para lo cual debe
ponderarse la medida a adoptar frente a los derechos que podrian
verse afectados. ”

Por tal motivo, para ver|f|car estos requisitos, el Dr. Henry Severo Chaparro
Carrillo debia entrar a revisar los hechos y las pruebas que allegaba el
" accionante, sustentando la decision acerca de la solicitud de la medida
provisional, sin embargo, lo que se evidencia es que dicho auto no contenia
una parte motiva, sino que se referia directamente al resuelve de la decision,
cuando la motivaciéon de las sentencias judiciales, es una institucion
mediante la cual se legitima un Estado por medio de sus jueces, y en
Colombia hace parte del derecho al debido proceso, precisamente sobre la
argumentacién de las decisiones judiciales, la Corte Constitucional en
sentencia del 21 de julio de 2020 7, expreso: '

8 Corte Constitucional. Auto 555 de 2021. Veintitrés (23) de agosto de 2021. Radicado: T-8.252.659 y T-8.258.202.
M.P. Paola Andrea Meneses Mosquera.
7 Corte Constitucional M.P. Hugo Quintero Bernate No de proceso T 111346
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(...) El amculo 229 de la Const/tumon garant/za el derecho de todos los crudadanos
para acceder a la administracion de jusnc:a Este derecho implica no solo que las
personas pueden solicitar a los organismos que administran justicia que conozcan y .
- decidan de fondo sobre sus conflictos --salvo que la ley contemple causas legitimas
< de inadmisién-, sino también que esas decisiones sean fundamentadas. La.
- obligacion de motivar las decisiones judiciales obedece a la necesidad de demostrar
que el pronunciamiento no es un produéto de la arbitrariedad del juez. En ef Estado
_ de derecho la sentencia responde a la visién del juez acerca de cuéles son los
hechos probados dentro del proceso y cuél es la respuesta que se le brinda al caso
concreto por parte del ordenamiento juridico. Sin embargo, es claro que tanto los
hechos como las normas pueden ser mterpretados de manera distinta. Por esta
~ razén, se exige que, en su sentencia, el juez realice un esfuerzo argumentativo con
miras a justificar su decisién y, por lo tanto, a convencer a las partes, a los demés
Jueces y al pablico en general, de que su resolucion es la correcta. Precisamente la
motivacién de las sentencias es la que permite establecer un control. judicial, -~ .. .
academico o] soaal sobre la correccion de las decisiones Jjudiciales. o

La fundamentac:on Jjudicial es necesatiamente juridica, como b/en lo establece el

articulo 230 de la Carta, al afirmar que los jueces sblo estan sometidos-en sus

prowdencras al imperio de la ley. Esto significa que-las sentencias deben basarse .

en una apreciacién de los hechos probados dentro del proceso, desde la ‘ '

‘ perspectiva de las normas juridicas vigentes.” '

\ Consecuente con lo anterior, el Juez estd obligado a fundar la relacién del !
aspecto factico de la decision en razonamientos probatorios; como explicar '
las razones de la determinacion soportada en el ordenamiento juridico; y
_pronunciarse sobre la totalidad: de los escenarios constitucionales
propuestos, pues es- un derecho constitucional derivado, a su vez, del
derecho genérico al debido proceso, situaciones que como se ha expuesto -
'presuntamente fleron obviadas por el Juez Chaparro Carrillo al resolver Ia
medida provrsmnal

*

" Considera la magistrada instructora que este actuar omisivo del funciona i0,
conlleva el presunto lncumphmlento de sus. deberes como |mpart|dor de
> justicia, concretamente el numeral 1° del articulo 153 de la ley 270 de
- 19968, concordado con el articulo 29° de la Constltucron como el precedente
L ' junsprudenmal antenormente resenado e

4

'

10 - ||ICItud sustancial

( Conclurdo eI analisis de conducta y tipicidad; el juicio de valoracron
. comprende el estudio de.la sustancialidad de la infraccion advertida, en
_atenciodn a lo establecido por el artlculo 9 del C.G.D., norma que dispone: - '

N {

§ Artlculo 153. DEBERES. Son deberes-de los funcananos y empleados, segtin corresponda Ios siguientes:

! Numeral 1° Respetar cumplir y, ‘dentro de la érbita’ de su competencra. hacer cumplir la Constrtucrén las leyes y

. los reglamentos. * .

X ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a joda clase de_ actuacrones judiciales y administrativas. Nadie

/. podra ser juzgado sino conforme a leyes greexrstent s al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y
: con observancia de ia plenitud de {as formas propias de cada juicio.”
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“ART{CULO 90. ILICITUD SUSTANCIAL La conducta del disciplinable |

serd ilicita cuando afecte sustancnalmente el deber funcional sin
> justmcamon alguna ‘

En efecto en el caso sub examine, de las pruebas hasta ahora recaudadas
se tiene que inexplicablemente el Dr. Henry Severo Chaparro Carrillo, al

parecer desatendi6 el deber de cumphr el procedimiento establecido para
el tramite de las acciones constitucionales, por omisién en la integracién del

contradictorio y carencia total de motivacion frente a la medida provisional
que fue impetrada por el actor, lo cual constituye el aspecto ObjetIVO de la
) mfracmon d|SC|pImar|a en consecuencia.

11.-El anal|s|s de la culpabmdad.

“ARTICULO 29. CULPA. La conducta es culposa cuando el sujeto
disciplinable incurre en los hechos constitutivos de falta disciplinaria, por
~ la infraccién al deber objetivo de cuidado funcionalmente exigible y debid
haberla previsto por ser previsible ¢ habiéndola prewsto confié en poder
evitarla. :
~ La culpa sancionable podra ser-gravisima o grave
La culpa leve no sera sanc:onable en matena disciplinaria.
. Habra culpa gravisima cuando se incurra en falta d/SC/pl/nana por
" ignorancia - supina, desatencién elemental o violacién manifiesta de
-reglas de obligatorioc cumplimiento. La culpa sera grave cuando se
" incurra en falta disciplinaria por inobservancia del cu:dado necesario que‘
© cualquier persona ‘del comiin lmpnme a sus actuaciones.”’ / /

Sobre Ia culpa gravisima, la Corte Constltucmnal en sentenma C- 948 de

2002, sefalo:1°
* “Obsérvese que se considera culpa gravisima en primer. término la
ignorancia supina, que define el diccionario de la lengua de la Real
' Academia Espariola como «la que procede de negligencia en aprender

- "o inquirir lo que puede y debe saberse». Es decir que se considera
como culpa gravisima la negligencia del servidor que pese a tener el

* deber de instruirse a efectos de desemperiar la labor encomendada
_decide no hacerlo.” :

. Sobre el partlcular la Comisién Nac:onal de Disciplina - Judicial,
mediante sprovidencia del 4 de agosto de 2021, radicado
10011102000201600527, precisa: 1!~

. “Como se puede ver, la norma lntenta d/ferenCIar dos modalldades
diferentes de culpa: la grave y la graVIS/ma Sin embargo, estas
pertenecen, al fin de cuentas, a la nocién mas amplia de «culpa», que
las comprende, y que se ha definido por esta Comisién como Ja
«infraccién al deber objetivo de cuidado que el disciplinado debié
prever o, de haberlo prewsto confié en poder evitarlay.

e

10 Corte Constntucmnal Sentencia C-948 de 2002, expedientes D-3937 y D-3944 M P. Alvaro Tafur Galvis.
. 1" Comisién Nacional de Disciplina Judicial, providencia del 4 de-agosto de 2021, radicado 410011102000 2016
00627 01, M:P. Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo
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Por ‘esa razén,  debe considerarse que la culpa gravisima es-la
desatencion del deber ObjetIVO de cuidado «gualificada» como
producto de la ignorancia supina, la _desatencion elemental o ‘la
violacién manifiesta de -reglas de obllgatorlo cumplimiento. Esa
-cualificacion encierra, en todos los casos, un grado mayor de descuido
'y, por esa misma razon, un jUICIO npas gstricto de reprOche ' '

De acuerdo al referente jurlsprudenmal la culpa gravisima. exnge un mayor
grado “de negligencia, por ignorancia supina, desatencion elemental o
vrolac:én mamﬂﬁsta de reglas de obhgatono cump||m|ento :

" En este orden de ideas, |a determchmn del grado de culpabllldad endnlgadav' o
al disciplinado Henry Severo Chaparro Carrillo, es gravisima, porque de lo

- expuesto hasta el momento, se puede evidenciar desatencion elemental de
reglas de obligatorio complimiento én relacion a la notificacion que. debia
- realizar a los terceros con interés legitimo que podlan verse afectados con
la decision de la accién constitucional, y la carencia total de -los argumentos
por los cuales negaba la medida prowsmnal \

%

12.- Clasificacién y,conmtacion de la falta

En cuanto a la gravedad de la falta, siguiendo los' parametros establecidos:
en los articulos 46'2y 47 '3 del 'C.G.D., la conducta se encuadra en el
ambito de la falta disciplinaria grave, atendlendo los criterios expuestos en
los numerales 1°, 2°, 39,-4° del arthmlo 47 del C.G.D. : :

1) Por la forma de culpabllldad (graV|S|ma) corresponda E una accuon
- tonstitucional, donde se hace imperioso el respeto al debido proceso, para el -
“actor, los demandados, como. a los - terceros con interés legitimo en el
asunto.

2) La Naturaleza esenclal del servicno Se trata de un Juez Constltucmnal
con expenenma de 24 afos, qunen contaba con la competencua para dmmlr

12 ARTICULO 46. CLASIFICACION DE LAS FALTAS DISCIPL|NARIAS Las faitas dusmpllnanas son:
1. Gravisimas.

2. Graves.

3. Leves.

13 ARTICULO 47. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA GRAVEDAD O LEVEDAD DE LA FALTA
DISCIPLINARIA. Las faltas gravisimas estan taxativamente sefialadas en la Iey Se deten'mnaré si Ia falta es gravg o

- 0 leve de conformidad con fos siguientes criterios: - ! . ‘

1, La forma de culpabilidad. e

2.'La naturaleza esencial del servicio.

3. El grado de perturbacién del servicio. -

4. La jerarquia y mando que ef servidor pdblico tenga en la respectlva mst:tuc:dn
* 5. La trascendencia social de Ia falta o el perjuicio catsado. '
6. Las modalidades 'y circunstancias en que se cométié Ia falta, que se apreciarén teniendo en cuenta el cuidado
empleado en su preparacion, el nivel de aprovechamlento de la confianza depositada en el investigado o de la que
se cfenve de la naturaleza del cargo o funcién, el grddo de participacién en la comisién de la falta, si fue inducido
por un superior a cometeria, 6 si la. cometié en estadp de ofuscacion originado en glrcunstanc:/as\o cond:c:ones de
dificil prevencion y gravedad extrema, debidamente comprobadas :
7. Los motivos determinantes del comportamiento. - | ; :
8. Cuando /a falta se realice con la intervencién de valias personas, sean particulares o serwdores publicos.

9. La realizacion tipica de una falta objez‘rvamente pravisima cometida con culpa grave, sera considerada falta ‘
- grave. . :

®

%
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los asuntos de su competenma conforme a las normas establecidas - por el |
Ieglslador

| 11 CONCRECION DE LOS CARGOS

Consecuente con lo. antenormente analizado, se FORMULA PLIEGO DE
CARGOS al Dr. Henry Severo Chaparro “Carrillo, en calidad de Juez

i

Segundo Civil Municipal de Villavicencio, por presunto incumplimiento “al

~ deber dispuesto en el numeral 1° del articulo 153 de la ley 270-de 1996,
concordado con el articulo 29 de la Constitucion (debido proceso);, ¥ el
precedente jurisprudencial sobre- la. ‘integracion del contradictorio y
motivacién de las decisiones judiciales ), entre ellas las sentencias de la

'Corte Constitucional SU116 del 8 de nowembre de 2018 y sentencia deI 21
de leIO de 2020

En mento de los expuesto Ia Maglstrada Instructora de la Comisién
v,SecmonaI de Duscnplma Judicial del Meta :

JHRESUELVE

N

PRIMERO: FORMULAR PLIEGO DE CARGOS AL Dr. Henry Severo

‘Chaparro Carrillo, en calidad' de Juez Segundo Civil Municipal de

“Villavicencio, por haber faltado al deber contenido en el numeral 1° del

articulo 153 de la ley’ 270 de 1996, concordado. con el articulp 29 de la.

Constltucnon (debido proceso), y el precedente jurisprudencial sobre la

integracién del contradictorio y motivacion de las decisiones’ judiciales ) de la

Corte Constitucional, entre ellas las sentencias de la Corte Constitucional

SU116 del 8 de noviembre de 2018. y ‘sentencia del 21 de julio de 2020. LA

falta se ccalifica como Grave. Se endllga a titulo' de Culpa Grawsma
“conforme a lo sefialado antenormente

»

SEGUNDO: NOTIFICAR al dlSCIplInadO eI pllego de cargos enla forma.

" prevista en el articulo 225 del. C. G.D. 14, con las advertenmas el art 162
.|b|dem15 s ‘

N

14 ARTICULO 225. NOTIFICACION DEL PLIEGO DE CARGOS Y\OPORTUNIDAD DE VARIACION. El pliego de
cargos se notificara persohalmente al procesado o a su defensor si lo tuviere. Para el efecto, mmeduatamente se

librara comumcacu&n y se surtira con el primero que se-presente.

Si vencho el término de cinco (5) dias contados a partit del dia siguiente a la enlrega de la comunicacién en la -

ditima direccién registrada y al correo electrénico, no se ha presentado el procésado o su defensor, si lo tuviere, se" -

procedera a designar «defensor publico o estudiante de consultono jurldlco de universidad Iegalmente reconoc:da

*con quien se surtird la noftificacién personal.

Las restantes notificaciones se surtirdn conforme lo pravisto-en el articulo 121 de este, Cédigo.

-Cumplidas las nolificaciones, dentro del termino /mprorrogable de tres (3) dlas remitird el exped/ente al func:onano,

de juzgamlento correspondlente

15 ARTICULO 162. OPORTUNIDAD Y BENEFICIOS DE LA CONFESION Y DE LA ACEPTACION DE CARGOS."

L.a confesién y la aceptacién de cargos proceden, en la etapa de investigacién, 'desde la apertura de- esta hasta
antes de la ejecutoria del auto de cierre. Al momento de la confesién o de ia aceptacién de cargos se dejara la
respectiva constancia. Corresponderd a la autoridad disciplinaria . evaluar la manifestacion y, en el término
improrrogable de diez (10) dias, elaborara un acta que contenga los términos de ia confesién o de la aceptacion de
. cargos, -los hechos, su encuadramiento ,tipico, su- calificacion y la forma de culpabilidad. Dicho documento

S



Proceso:. 5000125020002@22 00858 00
- Disciplinado: . Henry Severo Chaparro | Carrillo.
Cargo: ~ 'Juez Segundo Civil Muniéipal de Villavicencio.

. TERCERO: Cumplidas las notificaciones, en el término de 3 dias,
S ~ REMITASE el expediente AL MAGISTRADO DE JUZGAMIENTO.
, : 'CVU'AR,T,Q: Advertir al disciplinable iqhe contra esta decision. no"procede,
_ R ' .recurso. - ‘ o o ‘ :

. NOTIFIQUESEYCUMPLASE. ~ .

MARIA DE JESUS MUNOZ VILLAQUIRAN
. ' MAGISTRADA

3

ci

equivaldra al pliego de cargos; el‘cual sera remitido al funcionario de juzgamiento para que, dentro de los cuarenta
y cinco (45) dias siguientes a su recibo, profiera el respactivo fallo. R o
. Sila aceptacion de cargos o la confesién se producen d‘n la fase de juzgamiento, se dejara la respectiva constancia -~ ™
Y. se-proferira la decision dentro de los quince (15) 'diag siguientes. La aceptacion de cargos o la confesién en esta -
etapa procede hasta antes de la ejecutoria de! auto que jconcede el traslado para alegar de'conclusion. .
Si la confesién o aceptacién de cargos se produce en la etapa de investigacion, las -sanciones de inhabilidad,
suspension o muita se disminuiran hasta la mitad. Si se produce en la etapade juzgamiento, se reducirdn en una_ A
A .+ tercera parte. - ) ] ) ; ) ] ) -
C = El anterior beneficio no se aplicara cuando se trate de las faltas gravisimas contenidas en el articulo 52 de este
" i : 7. cédigo. En el evento'en que la confesion o aceptacion ge cargps sea parcial, se proceders a la ruptura de'la unidad
. - - procesal en los términos de esta fey. . - ;
N T PARAGRAFO. No habré lugar a la retractacion, salvo laiviolacién de derechos y garantias fundamentale$,

\ -
A - . . N i :




