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. ASUNTO A TRATAR

Procede la Sala a decidir la viabilidad de dar aplicacion a los articulos 224 y 90? de la Ley
1952 de 2019 en la investigacion adelantada contra el Juzgado Promiscuo Municipal de
Dolores.

II.  SITUACION FACTICA

En providencia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Ibagué, el 7 de febrero de
2024 al interior del proceso penal contra Javier Leonardo Bravo por Inasistencia Alimentaria
con RAD. 732366000463201800014 NI- 81484 al resolver el recurso de apelaciéon en el que
se declard la prescripcion de la accion penal y se ordend, en el acapite de OTRAS
DETERMINACIONES dispuso:

La sala ordena la remision de copias disciplinarias para que se investigue la posible
responsabilidad en la mora que se advierte en este proceso; falta disciplinaria que, de
resultar probada, atentd contra los derechos de un menor de edad, sujeto de especial
proteccién constitucional y legal.3

[ll.  IDENTIDAD Y CALIDAD DE LA FUNCIONARIA DISCIPLINABLE

Se trata de la doctora ANDREA CAROLINA BARROSO VERGARA, con cédula de
ciudadania No. 1.110.493.254, quien funge como Juzgado Promiscuo Municipal de Dolores,
desde el 13 de enero de 2015 a la fecha como fuera informado por el secretario del Tribunal
Superior de lbagué, doctor FREDY CADENA RONDON mediante oficio SP.464 del 7 de mayo
de 2024, con el cual remitié6 copia digital de los actos de nombramiento y posesion de la
funcionaria investigada.*

L ARTICULO 224. Archivo definitivo. En los casos de terminacion del proceso disciplinario, previstos en el Articulo 90 y en el evento
consagrado en el Articulo 213 de este cédigo, procedera el archivo definitivo de la investigacion. Tal decisién ha a transito a cosa juzgada.
2 ARTICULO 90. Terminacién del proceso disciplinario. En cualquier etapa de la actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente
demostrado que el hecho atribuido no existi6, que la conducta no esta prevista en la ley como falta disciplinaria, que el disciplinado no la
cometié, que existe una causal de exclusion de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario del
conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara el archivo definitivo de las diligencias, la que comunicada al quejoso.
3 Documento 002COMPULSADECOPIAS11202400372

4 Documento 008RTASECRETARIAGO3TRIBUNALIBAGUE202400372
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IV. ACTUACION PROCESAL

1. INDAGACION PREVIA: Recibidas las diligencias de la Oficina Judicial con reparto del
19 de abril de 2024,° ante el desconocimiento del presunto responsable de los hechos génesis
de la queja, conforme lo dispuesto en el articulo 208 de la Ley 1952 de 20195, en auto del 30
de abril del mismo afio, se ordend la apertura de indagacion previa en averiguacion de
responsables contra funcionarios y/o empleados del Juzgado Promiscuo Municipal de
Dolores, disponiéndose la practica de algunas pruebas.’

2. INVESTIGACION: identificada la disciplinable® con el fin de verificar la ocurrencia de
la conducta; determinar si es constitutiva de falta disciplinaria; esclarecer los motivos
determinantes, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se cometid, el perjuicio
causado a la administracion puablica con la falta, y la responsabilidad disciplinaria del
investigado,® con auto del 17 de junio de 2024, se dispuso iniciar investigacion disciplinaria
contra la doctora ANDREA CAROLINA BARROSO VERGARA en condicion de Jueza
Promiscuo Municipal de Dolores y se fijo fecha para escuchar al disciplinable en version
libre;'° decisién que fue notificada de conformidad con lo dispuesto en los articulos 109 a 112,
121y 122 de la Ley 1952 de 2019, y atendiendo lo reglado en los articulos 8 y 11 de la Ley
2213 de 2022, como se colige de la constancia secretarial del 25 de junio de 2024.11

3. En cumplimiento a lo sefialado en el numeral 4 del articulo 215 de la Ley 1952 de 2019,1?
el mismo 14 de febrero de 2024 se allegé al expediente digital el certificado de antecedente
disciplinario No. 4561568 a nombre de la investigada, doctora ANDREA CAROLINA
BARROSO VERGARA, con cédula de ciudadania No. 1.110.493.254 expedido por la
Comision Nacional de Disciplina Judicial, en el que se informa que el disciplinable no registra
sanciones vigentes.®® En igual sentido informé la Procuraduria General de la Nacion con
certificado No. 249469480 del 25 de junio de 2024.%4

Se alleg6 igualmente la certificacion de salarios percibidos por la disciplinable en el periodo
comprendido desde el afio 2018 y hasta el afio 2024, expedida por el coordinador de Talento
Humano de la Direccién de Administracién Judicial Seccional Tolima.*®

4, Con auto del 14 de agosto de 2024, a solicitud de la investigada, se reprogramd la
diligencia de version libre, sefialandose el 30 de septiembre de la presente anualidad para llevar
a cabo dicha actividad;'® acto procesal que se llevé a cabo en la fecha y hora sefialada.’

5 Documento 004ACTADEREPARTO011202400372

8 ARTICULO 208. Procedencia, objetivo y tramite de la indagacién previa. En caso de duda sobre la identificacién o individualizacion
del posible autor de una falta disciplinaria, se adelantara indagacién previa.

" Documento 006INDAGACION PREVIA 2024-00372

8 Documento 008RTASECRETARIAGO3TRIBUNALIBAGUE202400372

9 ARTICULO 212. Fines y tramite de la investigacion Leu 1952 de 2019

10 pocumento 013INICIA INVESTIGACION 2024-00372

1 Documento 018CONSTANCIASECRETARIAL202400372

2 ARTICULO 215. Contenido de la investigacion disciplinaria. La decision que ordena abrir investigacion disciplinaria debera contener
(...) 4. Laorden de incorporar ala actuacién los antecedentes disciplinarios del disciplinable, una certificacion sobre la relacion con la entidad
ala cual el servidor publico este o hubiese estado vinculado, una constancia sobre el sueldo devengado para la época de la realizacién de
la conducta y su ultima direccion conocida.

13 Documento 016ANTECEDENTESCOMISION202400372

4 Documento 017ANTECEDENTESPROCURADURIA202400372

15 Documento 019RTATALENTOHUMANODIRECCIONSECCIONAL202400372

6 Documento 024REPROGRAMAR AUDIENCIA PRUEBAS2024-00372

7 Documento 028 ACTA AUDIENCIA VERSION RAD 2024-00372
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De lo anterior se deduce sin dubitacién alguna que las actuaciones realizadas al interior de
este asunto disciplinario estuvieron revestidas de legalidad, en la que se han respetado los
derechos y garantias de los intervinientes, sin que advierta la Sala irregularidad alguna que
invalide lo hasta aqui actuado, por lo que se procederd a continuar con el tramite
correspondiente.

V. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. COMPETENCIA.

La Comision de Disciplina Judicial Local del Tolima es competente para adelantar la primera
instancia el presente asunto, en virtud de las atribuciones conferidas por el articulo 257 A de
la Constitucion Politica; de otro lado, la Ley 1952 de 2019 en los articulos 2 establecio la
titularidad de la potestad disciplinaria,'® y 25 indicé quienes son destinatarios del Codigo
General Disciplinario.*®

Conforme lo anterior procede la Sala a adoptar la decision que en derecho corresponda, no
evidenciando irregularidad alguna que pueda viciar de nulidad lo actuado.

2. PRESUPUESTOS NORMATIVOS

Conforme lo previsto en el articulo 6 de la Constitucion Politica, los servidores publicos han
de responder por la infraccion de la ley, la omisidn y la extralimitacion en el ejercicio del cargo,
categorias que el cédigo disciplinario extiende al abuso de la funcion o el cargo; por tanto, el
Derecho Disciplinario tiene como finalidad salvaguardar la obediencia, la disciplina, la rectitud
y la eficiencia de los servidores publicos?.

En este propdsito, aparece en primer orden el articulo 153 de la Ley 270 de 1996, que
consagra los deberes que deben cumplir los funcionarios judiciales y, en segundo término,
los articulos 4, 9, 10, 47 y 26 de la ley 1952 de 2019, que regulan la estructura juridica de la
falta disciplinaria.

3. CASO CONCRETO.

Se centra la presente actuacion en la mora, al parecer injustificada, en el trdmite investigativo
del proceso penal contra Javier Leonardo Bravo por Inasistencia Alimentaria con RAD.

8 ARTICULO 2. Titularidad de la potestad disciplinaria. A la Comisién Nacional de Disciplina Judicial y a las Comisiones Seccionales de
Disciplina Judicial les corresponde ejercer la accién disciplinaria contra los funcionarios y empleados judiciales, incluidos los de la Fiscalia
General de la Nacion, asi como contra los particulares disciplinables conforme a esta ley y deméas autoridades que administran justicia de
manera temporal o permanente.

19 ARTICULO 25. Destinatarios de la ley disciplinaria. Son destinatarios de la ley disciplinarios los servidores plblicos, aunque se encuentren
retirados del servicio y los particulares contemplados en esta ley.

Para los efectos de esta ley y en concordancia con el articulo 38 de la ley 489 de 1998, son servidores publicos disciplinables los gerentes
de cooperativas, fundaciones, corporaciones y asociaciones que se creen y organicen por el Estado o con su participacién mayoritaria.
Los indigenas que ejerzan funciones publicas o administren recursos del Estado, seran disciplinados conforme a este codigo.

20 Corte Constitucional, Sentencia C 818/05. M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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732366000463201800014 NI- 81484 a cargo Juzgado Promiscuo Municipal de Dolores, que
conllevé a la prescripcion de la accion penal.?!

4.  VALORACION PROBATORIA: a la investigacion se allegé como prueba:

4.1. La Fiscalia Seccional de lIbagué, remitié copia de la noticia criminal de Sandra
Constanza Montero contra Hamir Leonardo Bravo por inasistencia alimentaria RAD.
2018-00014%?, con las siguientes actuaciones:

e Citacion y constancia de conciliacion fechada el 11 de abril de 2018 a la cual no se
hizo presente el denunciado.?®

e Ordenes a Policia Judicial fechada 31 de mayo de 2019.2*

e Ordenes a Policia Judicial del 3 de julio de 2019.%

e Citacion y constancia de conciliacion del 17 de septiembre de 2018, en la que se
indica que no hubo acuerdo conciliatorio.?®

e Solicitud audiencia preliminar de control de legalidad previo, del 3 de marzo de 2020,
suscrito por la Fiscal 47 Local de Dolores, doctora LUZ ANGELA ARIAS CORTES.?

e Acta de audiencia preliminar reservada previo a diligencia de busqueda selectiva en
base de datos celebrada el 30 de abril de 2020 en el Juzgado Promiscuo Municipal
de Prado.?®

e Acta de audiencia preliminar reservada posterior a diligencia de busqueda selectiva
en base de datos celebrada el 30 de abril de 2020 en el Juzgado Promiscuo Municipal
de Prado en la cual se imprime legalidad a la informacion y pruebas obtenidas en la
busqueda de base de datos.?®

e Escrito de acusacion del 28 de octubre de 2020 suscrito por la Fiscal 47 Local de
Dolores, doctora LUZ ANGELA ARIAS CORTES, con el correspondiente traslado.®°

e Audiencia concentrada celebrada el 12 de abril de 2021 celebrada por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Dolores con descubrimiento de los EMP de la Fiscalia y la
defensa pidié suspension por no contar con EMP para descubrir.3!

e Continuacion audiencia concentrada el 11 de mayo de 2021 en el Juzgado
Promiscuo Municipal de Dolores la defensa descubrié los EMP??

e Audiencia de juicio oral celebrada el 9 de julio de 2021 en el Juzgado Promiscuo
Municipal de Dolores se recibe testimonio y se fija nueva fecha para recepcién de
testigos pendientes.®3

2 Documento 002COMPULSADECOPIAS11202400372
22 pocumento 009RTAFISCALIAGN2024-00372

% Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 8-10
24 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 11-12
% Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 13-14
26 pocumento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 17-

27 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 18-20
28 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 21-22
2 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 22-24

30 bocumento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL.24-35
31 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL.

32 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 37
33 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 38
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Audiencia de juicio oral realizada el 30 de noviembre de 2021 en el Juzgado
Promiscuo Municipal de Dolores, se escuchan los testigos, la fiscalia solicita
suspension por la ausencia de testigos.3

Audiencia de juicio oral celebrada el 16 de febrero de 2022 la fiscalia termina
intervencion y prueba testimonial, la defensa solicita suspension por no contar con
los testigos.3®

Audiencia del 26 de abril de 2022 Juzgado Promiscuo Municipal de Dolores se
escuchan testigos de la defensa y pide suspension por no contar con mas testigos. 36
Audiencia de juicio oral en el Juzgado Promiscuo Municipal de Dolores, la fiscal
solicita aplazamiento por incapacidad médica.*’

Audiencia de juicio oral Juzgado Promiscuo Municipal de Dolores del 8 de junio de
2023 se escuchan los testigos de la defensa y solicita aplazamiento para presentar
alegatos.®8

Audiencia del 29 de agosto de 2023 presentan alegatos de conclusion y sefiala fecha
para sentido de fallo.3°

Audiencia del 5 de octubre de 2023 de sentido de fallo absolutorio.*°

Sentencia absolutoria del 20 de octubre de 2023*

Sustentacion recurso de apelacion interpuesto por la Fiscal 47 Local de Dolores,
doctora LUZ ANGELA ARIAS CORTES, el 28 de octubre de 2023.42

Oficio fechado el 9 de mayo de 2024 con el cual la Fiscal 47 Local de Dolores, doctora
LUZ ANGELA ARIAS CORTES informa al Magistrado instructor el tramite impreso
por esa unidad judicial al proceso génesis de la compulsa que corresponde al
descrito en precedencia.*®

4.2. con oficio No. 187 del 23 de mayo de 2024 el Juzgado Promiscuo Municipal de
Dolores remiti6 el link de lo actuado por ese despacho al interior del proceso penal contra
Javier Leonardo Bravo por Inasistencia Alimentaria con RAD. 732366000463201800014
NI- 814844 que fuera descargado por secretaria y anexado al expediente disciplinario*

del que se tiene:

FECHA ACTUACION

REFERENCIA

Documento

28-oct-20 Local de Dolores, doctora LUZ

Escrito de acusacion Fiscal 47| 0na)\ExOCOMPULSALINKDESCARG

ANGELA ARIAS CORTES ADO/ 01Primeralnstancia/ 002 ESCRITO

DE ACUSACION.pdf

34 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 39

35 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 40
36 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL.41
%7 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 42
%8 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 43
3% Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 44
40 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 45
4 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 46

42 Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 47-52
4% Documento 009RTAFISCALIAGN2024-00372 FL. 53-54
44 Documento 010RTAJUZ01PMDOLORES2024-00372

5 Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372
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Fija fecha para audiencia Documento
) 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
2-mar-21 concentrada - Juzgado Promiscuo : .
Municipal de Dolores ADO/ O1Primeralnstancia/ 004 AUTO
FIJA FECHA DE AUDIENCIA.pdf
Solicitud apl . dienci Documento
oliciiud aplazamiento audiencia |, \\ ey 5 cOMPULSALINKDESCARG
4-mar-21 — denunciado por presunto : .
COVID-19 en estudio ADO/ O1Primeralnstancia/ 005
SOLICITUD APLAZAMIENTO.pdf
.. Documento
s | e mareo e 0211 ek | p03ANEXOCONPULSALINKDESCARG
Promiscuo Municipal de Dolores ADO/ O01Primeralnstancia/ 006 AUTO
FIJA FECHA DE APLAZAMIENTO.pdf
Solicitud aplazamiento — Dra. Documento
23-mar-21 Marleny Gualtero Melo defensora OOSANEXOCOMPULSALINK.DESCARG
pdblica ADO/ O1Primeralnstancia/ 008
SOLICITUD DE APLAZAMIENTO.pdf
Documento
24-mar-21 Auto fija 12 abril para audiencia | 003BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
concentrada ADO/ 0O1l1Primeralnstancia/ 009 AUTO
FIJA FECHA DE AUDIENCIA.pdf
Acta audiencia concentrada la
fiscalia formula acusacion, | Documento
12-abr-21 descubre EMP, se practi.cgn 003ANEXO(.ZOMPULSAL.INKDESCARG
pruebas la defensa solicita | ADO/ O01Primeralnstancia/ 011 Acta
aplazamiento por no contar con | concentrada 1 parte - 12 de abril.pdf
EMP — sefala nueva fecha
Acta audiencia  concentrada | Documento
11-may-21 descgbrimiento EMP defensa, se 003ANEXOCOMPULSAL.INKDESCAR.G
practicaron pruebas, fija fecha | ADO/ O1Primeralnstancia/
para juicio oral 016ACTAAUDIENCIA.pdf
Documento
9-jun-21 Fija nueva fecha para juicio oral 003ANEXOCOMPULSAL.INKDESCARG
ADO/ O1Primeralnstancia/
019AUTOFIJAFECHAAUDIENCIA.pdf
Acta audiencia de juicio oral,
fiscalia presenta el caso, se | Documento
9-jul-21 practican pruebas y se suspende | 003BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
por peticion de la fiscalia por con | ADO/ O1Primeralnstancia/
contar con mas testigos. Fija | 023ACTAAUDIENCIA.pdf
nueva fecha.
Documento
2-ago-21 Solicitud aplazamiento de | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
imputado ADO/ O1Primeralnstancia/
025SOLICITUDAPLAZAMIENTO.pdf
Documento
5-ago-21 Auto atiende peticion imputado y | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
fija nueva fecha para juicio oral ADO/ O1Primeralnstancia/
026AUTOFIJAFECHAAUDIENCIA.pdf
Solicitud aplazamiento defensora Documento
: 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
8-sep-21 publica — Dra. Dra. Marleny

Gualtero Melo

ADO/ Ol1Primeralnstancia/
028SOLICITUDAPLAZAMIENTO.pdf
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Documento
24-sep-21 Auto atiende peticién defensa y | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
fija nueva fecha para juicio oral ADO/ O1Primeralnstancia/
029AUTOFIJAFECHAAUDIENCIA.pdf
Solicitud aplazamiento del | Documento
5-0ct-21 acusqdo por no contar con OOBANEXOCOMPULSAL_INKDESCAR_G
permiso de la empresa del Huila | ADO/ O1Primeralnstancia/
donde labora 031SOLICITUDAPLAZAMIENTO.pdf
Documento
2-0ct-21 Autc_) f!ja nueva fecha para OOSANEXOCOMPULSAL_INKDESCAR’_G
audiencia de juicio ADO/ O1Primeralnstancia/
032AUTOFIJAFECHA} AUDIENCIA.pdf
Documento
2-nov-21 Solicitud aplazamiento del | 00SANEXOCOMPULSALINKDESCARG
acusado por problemas laborales | ADO/ O1Primeralnstancia/
034SOLICITUDAPLAZAMIENTO.pdf
Documento
3-nov-21 Aut(_) f_ija f_ec_:h_a continuacion OOBANEXOCOMPULSAL_INKDESCAR_G
audiencia de juicio oral. ADO/ O1Primeralnstancia/
035AUTOFIJAFECHAAUDIENCIA.pdf
Acata audiencia de juicio oral, se Documento
practican pruebas y la fiscalia | )4 nNEY0COMPULSALINKDESCARG
30-nov-21 solicita suspension por no contar : )
con todos los testigos — fija fecha 8\3?8(%CT AAUDIEN CIXlF;r]lmeralnstanma/
para continuacion P
Solicitud aplazamiento de la Documento
S 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
18-ene-22 defensora publica - Dra. Marleny ADO/ 01Primeralnstancia/
Gualtero Melo
040SOLICITUDAPLAZAMIENTO.pdf
Documento
19-ene-22 Autq fjja fecha continuacién 003ANEXOCOMPULSAL.INKDESCAR’.G
audiencia ADO/ O1Primeralnstancia/
041AUTOFIJAFECHAAUDIENCIA.pdf
Acta continuacién audiencia juicio gggxmé?(tg)COMPULSALINKDESCARG
16-feb-22 gre"’]}gnsgraggl‘i’gtadgusp;“ni?gﬁ' ('fr‘ ADO/ O1Primeralnstancia/ 044 Acta
SUSP POT 1 Jamir L Bravo 16 febrero 2022 -Andreu
no contar con testigos
suspende Defensa.pdf
Constancia secretarial de Documento
22-mar-22 | imposibilidad de conectarse el | 20SANEXOCOMPULSALINKDESCARG
Y
: ADO/ O1Primeralnstancia/
imputado por estar en zonarural |, 750 || TUDAPLAZAMIENTO. pdf
Auto reprograma  audiencia Documento
6-abr-22 Juzgado Promiscuo Municipal de OOSANEXOCOMPULSALINKDESCARG
Dolores ADO/ O1Primeralnstancia/
048AUTOFIJAFECHAAUDIENCIA.pdf
. L. . . Documento
Acta continuacion audiencia de | 5\ Fx 6 cOMPULSALINKDESCARG
26-abr-22 | luUiclo, practica de pruebas, | \no, " g1primerainstancia/ 051 Acta

defensa pide suspensién por un
testimonio

Jamir L Bravo 26 abril 2022 -Jamir L
(testimonio) suspende Defensa.pdf
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Constancia secretarial de
incapacidad médica de la fiscal

Documento
003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG

23-may-22 ey o ADO/ O1Primeralnstancia/
gggirés'rfgdiiola audiencia, con | o55coNSTANCIASECRETARIAL
INCAPACIDAD MEDICA.pdf
Documento
4-ag0-22 Auto sefiala fecha continuacion | 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
juicio oral ADO/ O1Primeralnstancia/ 064AUTO
FIJA FECHA DE AUDIENCIA.pdf
Constancia secretarial que indica Documento
. 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
la necesidad de reprogramar la : :
18-ago-22 diligencia del 22 de la misma ADO/ O1Primeralnstancia/
calenda, por tramite de incidente 067CONSTANCIA SECRETARIAL -
de desa’cato REPROGRAMACION AUDIENCIA
JAMIR.pdf
Documento
Auto reprograma audiencia juicio OO3ANEXOC.OMPULSAL!NKDESCARG
18-ago-22 oral por incidente desacato ADO/ O01Primeralnstancia/ 068AUTO
FIJA NUEVAMENTE FECHA DE
AUDIENCIA .pdf
Documento
Justificacion  inasistencia  del | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
23-ago-22 acusado por incapacidad que | ADO/ O1Primeralnstancia/
soporta con prueba documental 069SOLICITUD APLAZAMIENTO -
JAMIR L .pdf
Documento
1-sep-22 Fija fecha para continuacion | 003BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
audiencia. ADO/ O01Primeralnstancia/ 073AUTO
FIJA FECHA DE AUDIENCIA.pdf
Acta audiencia continuacion juicio Documento
oral, practican pruebas, la 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
20-sep-22 d ' ) L ADO/ 01Primeralnstancia/ 076Acta Jamir
efensa pide aplazamiento por ) .
i . . L Bravo 20 septiembre 2022- i. s. la
testimonio, se fija nueva fecha d
efensa.pdf
Documento
Solicitud aplazamiento acusado 003ANEXOCOMPULSAL.INKDESCARG
ADO/ O1Primeralnstancia/
18-oct-22 por traslado laboral al campo
donde no tiene internet 079SOLICITUD
APLAZAMIENTOPORJAMIRLBRAVO
pdf
Documento
2-NOV-22 Auto fija fecha y hora para la | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
continuacioén de la audiencia ADO/ O1Primeralnstancia/
081Autofijafechaaudiencia.pdf
Solicitud aplazamiento de la Documento
def bl Dra. Marlen 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
efensora publica, Dra y
18-nov-22 : . ADO/ O1Primeralnstancia/
Gualtero Melo por incapacidad - .
0 . 084Solicitudaplazamientodra.marleny
medica post operatorio odf
5-dic-22 Auto fija nueva fecha para la | Documento

audiencia suspendida

003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
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ADO/ O1Primeralnstancia/
086Autofijanuevafechaaudiencia.pdf

Acta continuacion audiencia juicio
oral el acusado pide suspension

Documento
003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG

23-ene-23 oor inasistencia justificada de la ADO/ O01Primeralnstancia/ 089 Acta
. Jamir L Bravo 23 enero 2023- i. s. Jamir
testigo
L pdf
Solicitud aplazamiento del Documento
20-feb-23 acusado por estar en el hospital OOSANEXOCOMPULSAL.INKDESCAR.G
. .. ADO/ O1Primeralnstancia/
cuidando a su hija menor de edad - ) o
093Solicitudaplazamientojamir.pdf
Documento
17-mar-23 Autc_) fija} fecha para continuacion OOSANEXOCOMPULSAL_INKDESCAR_G
audiencia suspendida ADO/ O1Primeralnstancia/
095Autofijafechaaudiencia.pdf
Solicitud aplazamiento de la | Documento
12-abr-23 audiencia — defensora publica OOBANEXOCOMPULSAL_INKDESCAR_G
Dra. Marleny Gualtero Melo por | ADO/ O1Primeralnstancia/
estar con Covid.19 098Solicitudaplazamientoaudiencia.pdf
Documento
8-may-23 Auto fija nueva fecha para | 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
continuacion audiencia ADO/ O1Primeralnstancia/
100Autofijafechaaudiencia.pdf
Solicitud aplazamiento de la Documento
o - 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
audiencia — defensora publica . : i
ADO/  01Primeralnstancia/  Solicitud
12-may-23 | Dra. Marleny Gualtero Melo, por , .
: . L aplazamiento de la audiencia -
citas medicas de cirugias en def \blica Dra. Marl Gualt
Bogota efensora publica Dra. Marleny Gualtero
Melo
Documento
19-may-23 Auto fija nueva fecha para|003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
audiencia suspendida ADO/ O1Primeralnstancia/
105Autofijafechaaudiencia.pdf
Acta audiencia continuacion juicio | Documento
oral la defensa solicita | 003BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
8-jun-23 aplazamiento para preparar los | ADO/ OlPrimeralnstancia/ 108Acta 8
alegatos que no pudo presentar | junio 2023- Ana V Losada. Susp.
por haber sufrido un accidente defensora.pdf
Documento
Solicitud aplazamiento del | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
4-jul-23 acusado por imposibilidad de | ADO/ O1Primeralnstancia/
conexion a internet en el campo 112Solicitudaplazamientojamirlbravo.jpe
g
Documento
003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
11-jul-23 Auto fija nuevamente fecha para | ADO/ 01Primeralnstancia/ 114AUTO
audiencia FIJA' NUEVAMENTE FECHA PARA
AUDIENCIA  CONTINUACION DE
JUICIO ORAL 2021-81.pdf
Documento
5-oct-23 Acta audiencia sentido del fallo 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG

ADO/ O01Primeralnstancia/ 131Jamir L
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Bravo 5 octubre 2023 - sentido fallo
absolutorio.pdf
Documento
20-0ct-23 Fallo absolutorio Juzgado | 00BANEXOCOMPULSALINKDESCARG
Promiscuo Municipal de Dolores | ADO/ 01Primeralnstancia/ 132FALLO
ABSOLUTORIO.pdf
Recurso de apelacién interpuesto Documento
: 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
por la Fiscal 47 Local de Dolores, . )
25-oct-23 doctora LUZ ANGELA ARIAS ADO/ O1Primeralnstancia/
CORTES 135RECURSODEAPELACION-
FISCALIA.pdf
Auto concede recurso y dispone Documento
2-nov-23 correr traslado a los no OOSANEXOCOMPULSAL.INKDESCAR.G
recurrentes ADO/ Oll?nmeralnstanma/
138Autoconcedeapelacionsent.pdf
Documento
Control de términos secretariales OO3ANEXO¢OMPULSAL.INKDESCARG
20-nov-23 de ejecutoria de la providencia ADO/ OlPrimeralnstancia/ 142VENCE
TERMINO CINCO DIAS NO
RECURRENTES - BRAVO.pdf
Auto aclara que la sentencia es Documento
~ 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
28-nov-23 del afo 2023 y no 2022 como : .
quedé consignado ADO/ O1Primeralnstancia/
144Autoaclarafechafallo.pdf
Auto que declara la prescripcion Documento
., 003ANEXOCOMPULSALINKDESCARG
de la accién penal concretada el : )
7-feb-24 28-oct-23 — dispone compulsa de ADO/ O1Primeralnstancia/
copias - Tribunal Superior Sala 003ANEXOCOMPULSA!_INKDESCARG
. ADO\02Segundalnstancia\O6AutoDeclar
Penal de Ibagué e
aPrescripcion.pdf
4.3. El 23 de mayo de 2023, la secretaria del Juzgado Promiscuo Municipal de Dolores,

doctora Karla Rubiano present6 informe detallado de las actuaciones realizadas en el proceso
génesis de la compulsa y que coincide en todas sus partes con las referidas en cuadro

anterior#®

VI. DEFENSA DE LA DISCIPLINABLE

En ejercicio del derecho de contradiccion y defensa que le asiste a la investigada, con oficio
187 del 23 de mayo de 2024, remitioé prueba documental de su actividad funcional como Jueza
Promiscuo Municipal de Dolores, que fueron descargadas y anexadas al proceso disciplinario,

entre ellas:*’

“¢ Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\09INFORME PROCESO JAMIR LEONARDO BRAVO-1.pdf
" Documento 010RTAJUZ01PMDOLORES2024-00372
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e Informe de actividad realizada durante los afios 2020 a 2024, que incluye procesos
penales, tutela, incidentes, habeas corpus.®

e Turnos de disponibilidad de juez de garantias.*®

e Relacion de audiencias celebradas por el despacho durante los afios: 2020%°; 20215%;
202252 y 202353

Destaca la época de pandemia que conllevé a la suspensién de términos judiciales desde el
16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020, respectivamente.>

VERSION LIBRE: en audiencia de pruebas celebrada el 30 de septiembre de 2024, hechas
las advertencias de ley, en especial las relacionadas con la oportunidad, requisitos y
beneficios de la confesidn, sin apremio ni juramento, la doctora ANDREA CAROLINA
BARROSO VERGARA expuso sus explicaciones, indicando que al proceso génesis de la
compulsa se le imprimio un tramite célere conforme a la disponibilidad del juzgado en atencién
a los demas asuntos y funciones a su cargo, de las cuales, advierte, remitié prueba
documental con los registros correspondientes.

Alude que el proceso nunca estuvo mas de 30 dias en su despacho sin que se hubiera
sefialado fecha para la audiencia, teniendo en cuenta la disponibilidad de tiempo por las
demas actuaciones fijadas en los otros procesos, asegura que las solicitudes de aplazamiento
de los sujetos procesales estuvieron justificadas por lo que no podia mas que aceptarlas y
sefalar nueva fecha y que sin esos reiterados aplazamientos no se hubiera configurado la
prescripcion de la accion penal.

Considera que hubo un error de apreciacion en el término contabilizado para la prescripcion
de la accion penal que no debié haberse hasta el 28 de octubre del afio 2023, sino hasta el 2
de noviembre de dicho afio, teniendo en cuenta la suspension de términos del 14 al 20 de
septiembre del afio 2023, dispuesto por el Consejo Superior de la judicatura, con ocasion de
la pandemia decretada por el COVID-19.%°

De las pruebas obtenidas y de cara a mora que generd la prescripcion de la accion penal de
la conducta enrostrada al encartado en el proceso penal contra Javier Leonardo Bravo por
Inasistencia Alimentaria con RAD. 732366000463201800014 NI- 81484, encuentra la Sala,
gue a pesar de haberse presentado el fendmeno prescriptivo declarado en primera instancia
frente a la conducta de inasistencia alimentaria dicha circunstancia no puede achacarse a la
aqui investigada, habida consideracion de haberse observado que durante los afios de 2020
en adelante fueron sefaladas fechas proximas, dentro del plazo razonable atendiendo la
carga laboral y la congestion que presentan todas unidades judiciales del pais, que los
aplazamientos y las razones de la no celebracion de las audiencias estuvieron debidamente

“8 Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\06INFORME ACTIVIDAD

*9 Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\05TURNOS GARANTIAS
% Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\01AUDIENCIAS ANO 2020

*! Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\02AUDIENCIAS ANO 2021

%2 Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\03AUDIENCIAS ANO 2022

%% Documento 011ANEXOMETADAT00102024-00372\04AUDIENCIAS ANO 2023

* Documento 010RTAJUZO1PMDOLORES2024-00372 FL. 3-4

%5 Documento 027 AUDP 30 DE SEPTIEMBRE DE 2024
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justificadas, sin apreciarse maniobras dilatorias por parte de ninguno de los intervinientes o
sujetos procesales.

Respecto a la mora judicial la Honorable Comision Nacional de Disciplina Judicial, ha
establecido lo siguiente:

“Ahora bien, es necesario precisar que el numeral 3 del articulo 154 de la Ley 270 de
1996, establece que a los funcionarios judiciales les esta prohibido «retardar o negar
injustificadamente el despacho de los asuntos o la prestacion del servicio a que estén
obligados».

En reciente sentencia de unificacion, la Corte Constitucional definié la mora judicial
como aquel «fenémeno multicausal, muchas veces estructural, que impide el disfrute
efectivo del derecho de acceso a la administracion de justicia, y que se presenta como
resultado de acumulaciones procesales estructurales que superan la capacidad
humana de los funcionarios a cuyo cargo se encuentra la soluciéon de los procesos”.
De ahi que, la mora judicial se presenta cuando, por fuera de los términos legales
previstos en los cédigos de procesales, los jueces omiten proferir las decisiones a su
cargo».

Esta nocion de mora judicial se estructuré basado en el concepto de plazo razonable
esbozado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos y en especial del test
empleado por dicha corporacion segun el cual, para determinar si se ha desconocido
el plazo razonable a la hora de resolver un proceso judicial debe tenerse en cuenta: (i)
la complejidad del asunto; (ii) la actividad procesal del interesado; (iii) la conducta de
las autoridades judiciales y (iv) la afectacidon generada en la situacion juridica de la
persona involucrada. El analisis de estos aspectos debe hacerse teniendo en cuenta
la duracion total del proceso, esto es, desde el primer acto procesal hasta que se dicte
sentencia definitiva, incluyendo los recursos de instancia, lo que ha sido denominado
como analisis global del procedimiento por la Corte Europea de Derechos Humanos.

Atendiendo las decisiones de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y los
reiterados pronunciamientos de la Corte Constitucional en la materia, ha acogido el
concepto de ‘plazo razonable”, figura de construccion jurisprudencial, que busca
identificar el tiempo que en cada caso en particular resulta necesario y suficiente para
gue el operador judicial tome las decisiones que en derecho corresponda en garantia
del derecho al acceso a la administracion de justicia y de los derechos de las partes.

- Morajudicial y plazo razonable

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, al momento de abordar los articulos
8 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, normas que por ser
integrantes del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, hacen parte del
bloque de constitucionalidad segun el articulo 93 de la Constitucion Politica, ha
resaltado que el concepto de “plazo razonable” no es de sencilla definicion,®® motivo

56 Corte IDH. Caso Genie Lacayo Vs. Nicaragua. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 29 de enero de 1997. Serie C No. 30, parr.

77.
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por el cual, para superar esa dificultad, disefi6 una serie de criterios para poder
determinar, en cada caso, cual es la razonabilidad del plazo.

En efecto, la Corte IDH, en linea con lo expuesto por el Tribunal Europeo en los casos
Guincho vs. Portugal y Motta y Ruiz Mateos vs. Espafia, indicoé que, la determinacién
de la razonabilidad del plazo dependia del andlisis de los siguientes puntos: a) la
complejidad del asunto; b) la actividad procesal del interesado; c) la conducta de las
autoridades judiciales® y d) la afectacion generada por la duraciéon del procedimiento
en la situacion juridica de la persona involucrada en el mismo®8. Reiterando, que la
razonabilidad de dicho lapso dependera de las circunstancias de cada caso.*®
Respecto a la definicion y desarrollo de esos criterios al interior de la Corte IDH,
considera necesario la Comision tener en cuenta lo expuesto por la doctrina, que se
ha puesto a la tarea de condensar los multiples eventos en los que se enmarcan cada
uno de esos puntos, asi:®°

Respecto a la actividad procesal del interesado, de acuerdo con la Corte, se
deben evaluar los “comportamientos que por accion u omision incidieron en
la prolongacién de la actuacion judicial interna”, a fin de verificar si del
expediente ante la Corte se desprende que las presuntas victimas o sus
familiares hayan entorpecido o demorado los procesos judiciales. Citando la
jurisprudencia del Tribunal Europeo en los Casos Guichon vs. France,
Stoidis vs. Greece y Glaser vs. the United Kingdom, la Corte sefialé que “[s]i
la conducta procesal del propio interesado en obtener justicia ha contribuido
en algun grado a prolongar indebidamente la duracién del proceso,
dificiimente se configura en cabeza del Estado una violacion de la norma
sobre plazo razonable”. Asi, la Corte ha evaluado, inter alia, si el interesado
obstaculiz6 el proceso interno o si participd activamente haciendo todo lo
posible para avanzar en la resolucion del mismo; si hubo desinterés de su
parte, o si se limit6 a interponer los medios de impugnacién reconocidos por
la legislacion del pais.

Respecto a la conducta de las autoridades judiciales, se evalian los
comportamientos que por accion u omision afectan la prolongacion de la
actuacion judicial interna, en lo que concierne a las autoridades judiciales,
asi como todos aquellos procesos o procedimientos no judiciales que de
alguna manera inciden en la causa y que pueden dejar entrever el
comportamiento de las autoridades publicas. Asi, por ejemplo, no se respeta
el plazo razonable en caso de que una investigacion haya sido abandonada
sin llegar a la identificacion y a la sancién de los responsables, ni cuando
las autoridades no aceleran el proceso a su cargo Yy no tienen en cuenta los
efectos que el tiempo tendria sobre los derechos de los implicados. En su
analisis, el Tribunal ha valorado también la actuacion de las autoridades del
Estado en calidad de parte demandada en el proceso, con el fin de
establecer si se les podrian atribuir las dilaciones. Asimismo, y vinculado al
elemento anterior, el Tribunal ha senalado que “el juez interno, como
autoridad competente para dirigir el proceso, tiene el deber de encauzarlo,

57 Corte IDH. Caso Genie Lacayo vs. Nicaragua, op. cit., parr. 77, y Caso Masacre de Santo Domingo vs. Colombia, op. cit., parr. 164.

%8 Corte IDH. Caso Valle Jaramillo y otros vs. Colombia. Fondo, reparaciones y costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No.
192, pérr. 155, y Caso Masacre de Santo Domingo vs. Colombia, op. cit., parr. 164.

59 Corte IDH, Caso Favela Nova Brasilia vs. Brasil, Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 16 de febrero
de 2017, Serie C No. 333, parr. 218. Corte IDH, Caso Gonzélez Medina vs. Republica Dominicana, Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de febrero de 2012, Serie C N° 240, parr. 257. Caso Lépez Mendoza vs. Venezuela, Fondo,
reparaciones y Costas, Sentencia de 1 de septiembre de 2011, Serie C, N° 233, parr. 162. Caso Radilla Pacheco vs. México, Exc epciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 23 de noviembre de 2009, Serie C No. 209, parr. 244.

80 Convencion Americana de Derechos Humanos Comentada, Juana Maria Ibafiez Rivas, editorial: Konrad Adenauer Stiftung, Programa
Estado de Derecho para Latinoamérica, agosto de 2014, pags. 216 a 229, ISBN: 978-607-468-599-2.
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de modo [...] que se restrinja el uso desproporcionado de acciones que
pueden tener efectos dilatorios”.

En lo que concierne a la afectacion generada por la duracion del proceso
en la situacion juridica de la persona involucrada en el mismo, el Tribunal
ha sefialado que “[s]i el paso del tiempo incide de manera relevante en la
situacion juridica del individuo, resultara necesario que el procedimiento
corra con mas diligencia a fin de que el caso se resuelva en un tiempo
breve’. Para ello, se debera tomar en consideracion, entre otros elementos,
la materia objeto de controversia. De esta manera, no se respetan las
exigencias del plazo razonable cuanto no se tienen en cuenta los derechos
e intereses en juego en el proceso, o las afectaciones significativas,
irreversibles e irremediables que el retraso en la decision judicial puede
generar en la situacion juridica y los derechos de las personas involucradas.
A partir de ello, en el Caso Furlan y Familiares vs. Argentina, que involucraba
a un nifio con discapacidad, el Tribunal considerd que “en casos de
personas vulnerables, como lo es una persona con discapacidad, es
imperante tomar las medidas pertinentes, como por ejemplo la priorizacion
en la atencion y resolucion del procedimiento por parte de las autoridades a
su cargo, con el fin de evitar retrasos en la tramitacion de los procesos, de
manera que se garantice la pronta resolucion y ejecucion de los mismos”y
se eviten efectos negativos de caracter irreversible.(...)”

Con base en esos parametros internacionales, la Corte Constitucional ha desarrollado
una linea jurisprudencial frente a la “mora judicial” y sus implicaciones legales,®* a partir
del estudio de los deberes y derechos vulnerados a los administrados por los
operadores judiciales, al no resolver oportunamente los tramites y procesos puestos a
su consideracion, (derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia y al
debido proceso, consagrados en los articulos 29, 228 y 229 de la Carta Politica y
garantias judiciales, articulo 8 del Pacto de San José de Costa Rica) y, en dicho
desarrollo jurisprudencial ha fijado las reglas que deben tenerse en cuenta para definir
si fue justificado o injustificado el retardo. Asi, en sentencia SU 333 de 2020, sefial6:

“4.9. A partir de la lectura del articulo 8 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, y el articulo 29 constitucional, puntualmente del
enunciado que sefiala que toda persona tiene derecho “a un debido proceso
publico sin dilaciones injustificadas” la Corte ha reconocido que la mora
judicial se debe a dos motivos: (i) por un lado el capricho, arbitrariedad o
falta de diligencia de los funcionarios judiciales encargados de adoptar las
providencias, o (ii) por la sobrecarga de trabajo que afrontan los jueces de
la Republica, la que a la postre produce un represamiento de procesos que
impide que los mismos se fallen conforme a los cédigos adjetivos. A partir
de la anterior consideracion, este Tribunal ha distinguido entre la mora
judicial justificada (producida por sobrecarga y congestion judicial) y
la injustificada (causada por la arbitrariedad). (...)

4.11. Enla Sentencia T-230 de 2013, se explicé que para definir la existencia
de una lesion de los derechos fundamentales ante el retardo judicial, se
requeria valorar la razonabilidad del plazo y el caracter injustificado del
incumplimiento, estableciendo que se presenta una mora lesiva del
ordenamiento cuando se esta ante: (i) el incumplimiento de los términos

51 Consultar sentencias, T-431 de 1.992, T-190 de 1.995, T-030 de 2005, T-803 de 2012, T-230 de 2013, T-441 de 2015, T-186 de 2017,
SU-394 de 2016, T-186 de 2017, SU-333 de 2020.
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judiciales, (ii) el desbordamiento del plazo razonable, lo que implicaba
valorar la complejidad del asunto, la actividad procesal del interesado, la
conducta de la autoridad competente y la situacion global del procedimiento,
y (iii) la falta de motivo o justificacion razonable de la demora. Se aduvirtio,
ademas, que (iv) el funcionario incumplido debia demostrar el
agotamiento de todos los medios posibles para evitar el detrimento de
las garantias de acceso a la administracién de justicia y debido
proceso. (...)

4.21. En el mismo sentido, se presenta una mora judicial injustificada, si: (i)
es fruto de un incumplimiento de los términos sefialados en la ley para
adelantar alguna actuacion judicial; (ii) no existe un motivo razonable
gue justifique dicha demora, como lo es la congestion judicial o el
volumen de trabajo, y (iii) la tardanza es imputable a la omision en el
cumplimiento de las funciones por parte de una autoridad judicial.”
(Negrillas fuera de texto).

De lo anterior, ha de sefalarse entonces, que la mora presentada en el tramite del proceso
génesis de la queja, se encuentra justificado, por las razones en lineas arriba expuestas y
gue fueran soportadas con prueba documental, de la que se observa una constante actuacion
del despacho que tuvo a cargo ese proceso penal, advirtiendo ademas que tal como lo afirma
la disciplinable en su injurada y se prueba con la inspeccion realizada al plenario penal, los
sefialamientos para las diferentes audiencias fueron realizados casi de manera inmediata y
con fechas muy proximas, se itera, teniendo en cuenta que no era el Unico proceso del
despacho, ni la Unica funcién que debia cumplir la fufiicaria judicial investigada.

Asi las cosas, es posible colegir en el presente caso, existido mora judicial, que se itera, esta
sala la encuentra injustificada, habida consideracion que tal como se indicara en precedencia
se le imprimié el tramite legal, dentro del tiempo razonable, sin que se advierta vulneracion
alguna a los derechos de los sujetos procesales, razon por la cual se dispondra la terminacion
y archivo de las diligencias, de acuerdo con lo previsto en los articulos 90 y 224 de la Ley
1952 de 2019, que sefalan:

ARTICULO 90. TERMINACION DEL PROCESO DISCIPLINARIO. En cualquier
etapa de la actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el
hecho atribuido no existid, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinado no la cometid, que existe una causal de exclusion
de responsabilidad, o que la actuacidbn no podia iniciarse o proseguirse, el
funcionario del conocimiento, mediante decision motivada, Asi lo declarara y
ordenara el archivo definitivo de las diligencias, la que comunicada al quejoso.

ARTICULO 224. ARCHIVO DEFINITIVO. En los casos de terminacion del proceso
disciplinario, previstos en el Articulo 90 y en el evento consagrado en el Articulo
213 de este cddigo, procedera el archivo definitivo de la investigacion. Tal decision
ha a transito a cosa juzgada. Cuando no haya sido posible identificar e individualizar
al presunto autor, el archivo hara transito a cosa juzgada formal.

Bajo estas consideraciones, encuentra la Corporacion que no se reunen los presupuestos
materiales de configuracion de una conducta que pueda tener relevancia disciplinaria, lo que
obliga a la terminacion y archivo de las diligencias.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision de la Comision Seccional de Disciplina
Judicial del Tolima en ejercicio de sus facultades constitucionales y legales,

RESUELVE
PRIMERO. DECRETAR LA TERMINACION de las diligencias disciplinarias adelantadas,
contra ANDREA CAROLINA BARROSO VERGARA, con cédula de ciudadania No.

1.110.493.254 en calidad de Jueza Promiscuo Municipal de Dolores, por las razones
expuestas en la motivacion de esta providencia.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE a quienes haya lugar, advirtiendo que contra la presente decision
procede el recurso de apelacion.

TERCERO: EN FIRME lo decidido, archivese el proceso.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS FERNANDO CORTES REYES
Magistrado

ALBERTO VERGARA MOLANO
Magistrado

JAIME SOTO OLIVERA
Secretario
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