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Santiago de Cali, Diciembre 21 de 2022

SENORES MAGISTRADOS
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
E. S. D.

REFERENCIA:APELACION

DECISION DE ABSOLVER DE LA RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA
DISCIPLINABLE: ZORAYDA VARGAS RAYO

RADICACION: 76-001-11-02-000-2018-00378-00

PROCESO No.2018-378 ZORAIDA VARGAS-20210623 103339
VICTIMA Y/O QUEJOSA: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO, domicilioda en Cali e identificada como aparece al pie de mi
firma, en mi calidad de Afectada por la violacion al debido proceso y acceso a la justicia,
haciendo uso del Derecho Constitucional a la Defensa dentro del término legal, acudo ante
el Seior Juez ad quem a efectos de solicitarle se sirva REVOCAR LA DECISION que absolvié de
responsabilidad disciplinaria a la dra. ZORAYDA VARGAS RAYO por la comision de la falta
disciplinaria contenida en el articulo 37 numeral 1 de la Ley 1123 de 2007 dentro del proceso
referido.

Anexo la apelacion en formato PDF con los respectivos anexos mencionados en dicha
apelacion

Cordialmente

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
387667.390 de Jamundi (Valle)

De: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: lunes, 19 de diciembre de 2022 5:26 p. m.
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Sefiora
DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Conforme a lo solicitado, se le remite copia del fallo proferido en el disciplinario con radicado 2018-
00378.
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Santiago de Cali, Diciembre 21 de 2022

SENORE§ MAGISTRADOS
COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
E. S. D.

REFERENCIA: APELACION

DECISION DE ABSOLVER DE LA RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA
DISCIPLINABLE: ZORAYDA VARGAS RAYO

RADICACION: 76-001-11-02-000-2018-00378-00

PROCESO No0.2018-378 ZORAIDA VARGAS-20210623 103339
VICTIMA Y/O QUEJOSA: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO, domiciliada en Cali e identificada como aparece al pie de
mi firma, en mi calidad de Afectada por la violacidn al debido proceso y acceso a la
justicia, haciendo uso del Derecho Constitucional a la Defensa dentro del término legal,
acudo ante el Seor Juez ad quem a efectos de solicitarle se siva REVOCAR LA DECISION
que absolvié de responsabilidad disciplinaria a la dra. ZORAYDA VARGAS RAYO por la
comision de la falta disciplinaria contenida en el articulo 37 numeral 1 de la Ley 1123 de
2007 dentro del proceso referido afectando mis derechos Constitucionales a tener acceso
a la justicia en calidad de victima para reclamar en justicia todos los perjuicios.

Baso mi solicitud en los siguientes fundamentos de Hecho y de Derecho:

FUNDAMENTOS DE HECHO

Fundamento mirecurso en el hecho de que se me ha vulnerado el Derecho Fundamental
del debido proceso, el acceso a la justicia y a que se investigue la mala prdctica de los
funcionarios publicos, en este caso de la dra. Zoraida Vargas Rayo Defensora PUblica quien
incurrié¢ en faltas disciplinarias al haber incumplido sin excusarse con la debida antelacion
a las citaciones a la que fue convocada por el juzgado 20 Penal Municipal con Funciones
de control de Garantias de Cali dentro del proceso penal radicado 760016000196-
201301998, al punto que el Senor Juez dejo una constancia para requerirle cumplir con sus
deberes o presentar las excusas, lo que jamas realizo hasta que el proceso prescribié en
detrimento de mis derechos como victima.

Ofra cosa muy distinta es que ahora que se le investiga, si se justifique verbalmente
aduciendo calamidades domésticas y viajes de trabajo que fueron de entero recibo por el
ente investigador, cinco (5) anos después de que la falta fue cometida.

Podemos entonces preguntarnos por qué razén, un Juez de la Republica, en este caso el
Juez 20 Penal Municipal de Control de Garantias para la época de los hechos, dejaria una
constancia en un proceso penal por lesiones personales culposas, requiriendo seriedad
responsabilidad y cumplimiento a una funcionaria publica de la Defensoria si no existieran
las motivaciones ... pues la respuesta es simple, porque la investigada habia cometido la
falta disciplinaria en varias ocasiones hasta que el proceso prescribid .




Destaco que asisti de manera virtual a todas las audiencias de la Comisidén Seccional de
Disciplina Judicial del Valle del Cauca, pero aparte del saludo protocolario, nunca fui
escuchada dentro de lo que esperaba fuera un proceso con todas las garantias para la
victima, y donde crei que se investigaria y se practicarian todas las pruebas; lo que, jamds
sucedid. Para empezar y pese a que la Magistrada indico en la diligencia de audiencia
de pruebas y calificacion provisional celebrada el 22 de agosto de 2022 que oficiaria ala
Fiscalia Local 43 de Cali para que en diez (10) dias remitiera la carpeta digitalizada del
proceso y revisar las actuaciones de la Fiscal 43 Dra. Rubi Bolanos por las demoras
injustificadas en llevar a cabo la audiencia de imputacion y declaracién de contumacia y
persona ausente pese a los mds de 10 requerimientos que se le hicieron de manera escrita
y gue obran en el proceso, esto tampoco sucedid, y en consecuencia, se ha fallado a favor
de la investigada omitiéndose las pruebas que sustentan este arduo trabajo de recurrir a las
instancias judiciales para que se me respete el derecho como victima por la violacion al
debido proceso resultado afectada por parte del Estado Colombiano en cabeza de la
Defensoria Publica y de la Fiscalia.

CONSIDERACIONES QUE RESUMEN LA INJUSTICIA QUE SE ESTA COMETIENDO

1- Fui brutalmente atropellada por la ciudadana Alemana Claudia Bombach el dia 10
de septiembre de 2013 en el barrio ciudad Jardin de esta ciudad cuando la
indiciada violo una senal de pare en instantes en que fransitaba en mi motocicleta.

2- Entre la indiciada y el guarda de transito que atendidé el accidente fraguaron actos
de corrupcion que fueron denunciados e investigados. El guarda implicado fue
retirado de la institucion.

3- A consecuencia del accidente sufri fracturas multiples y Medicina Legal determind
45 dias de incapacidad con secuelas de cardcter permanente.

4- Le solicitamos por escrito a la Fiscal Local 43 Dra. Rubi Bolanos Gil en ocho (8)
oportunidades que solicitara la audiencia de imputacién, lo que finalmente se
intentd realizar a portas de que prescribiera la accién penal a favor de la indiciada.

5- Por fin cuando se solcito la imputacién ante los Juzgados Penales de Control de
Garantias, le correspondid al Juzgado 20 de esta ciudad.

6- Se programd la diligencia para el 15 de Marzo de 2017, pero el apoderado de la
imputada Dr. JOSE JAVIER PALOMINO BARON identificado con la CC 16°936.750 de
Caliy T.P 156013 D1 solicito aplazar la audiencia de Formulacién de Imputacién y
después de ello, no volvié a hacerse presente y por ello la Fiscal Local 43 Dra. RUBI
BOLANOS GIL solicito se le nombrara una defensora de oficio.

7- Fue nombrada en dicho cargo la Dra. ZORAYDA VARGAS RAYO

8- La defensora de oficio se hizo presente el 18 de septiembre de 2017 ante el
despacho del Juez 20 Penal Municipal de control de garantias, pero no asi, la
senora Fiscal local 43, por lo gue la audiencia se plazo.

A PARTIR DE ESTE MOMENTO SE FIJARON VARIAS FECHAS PARA LA AUDIENCIA DE
FORMULACION DE IMPUTACION- DECLARATORIA DE CONTUMACIA Y DECLARATORIA DE
PERSONA AUSENTE, SIN EXITO PORQUE NO SE PRESENTO LA DRA. ZORAYDA VARGAS RAYO:

El 9 de octubre de 2017 nos hicimos presentes todos los sujetos procesales, pero no asila
sefora defensora publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que esta se aplazé.

El 9 de noviembre de 2017 sucedié exactamente o mismo, es decir no se presenté POR
SEGUNDA VEZ la defensora publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que debid
aplazarse nuevamente.




El 13 de diciembre de 2017 sucedié exactamente lo mismo, es decir no se presenté POR
TERCERA VEZ la defensora publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que se aplazd
nuevamente, pero en esta oportunidad, EL SR JUEZ 20 PM DE CG DEJO ESTA
OBSERVACION EN LA CONSTANCIA: “SE REALIZARA UN FUERTE LLAMADO DE ATENCION A
LA DEFENSORA PUBLICA POR SU INASISTENCIA EN VARIAS OPORTUNIDADES, A TRAVES DE
SU SUPERIOR INMEDIATO”

9- Cuando el Juez 20 PMCG fijo el 25 de enero de 2018 para la celebracién de la
precitada diligencia, ya habian pasado cuatro (4) anos desde el accidente y como
me habia visto obligada a pedir muchos permisos en mi trabajo y a padecer la
lentitud inexplicable de la justicia pese a que estamos en un sistema acusatorio,
para asegurar la asistencia de un profesional de la defensoria puUblica y no
continuar dilatando mi derecho a que se hiciera justicia, presente un Derecho de
Peticion a la Defensoria solicitando nombrar otra defensora oficiosa. Lo anterior
basdndome en pronunciamientos de la Corte en cuanto a que las victimas tenemos
derecho a intervenir en el proceso penal desde sus inicios “Para las victimas La
posibilidad de intervencién directa es mayor en las etapas previas o posteriores al
juicio, y menos en las etapas del Juicio”.

10- Esta solicitud desencadend una mala actitud de la Dra. Zorayda Vargas Rayo, muy
evidente en la diligencia del 25 de Enero de 2018 desde el inicio de la audiencia, al
punto que al final de la misma, presento oposicidon a que se declarara persona
ausente a la ciudadana Alemana con argumentos que leyé desde su celular y que
dejaron atoénitos al Juez, a la Fiscal y a mi defensora. Estas dos Ultimas se opusieron
con argumentos légicos demostrando que la Fiscalia si habia cumplido con la tarea
de intentar ubicarla en Colombia a fravés de la Policia y que en emigracion
Colombia certificaron que habia salido del pais. Ella solcito que la citaran a través
de la embajada de Alemania.

11- El 14 de marzo de 2018 la Fiscal envia citacion a través de la embajada Alemana

12- EI 21 de Mayo de 2018 se fija nuevamente la audiencia ante el Juzgado 20 PMCG,
pero la Fiscal 43 solcito aplazamiento.

13- EI 9 de agosto de 2018 se vuelve a fijar la diligencia, pero en esta oportunidad, la
Defensora Publica Dra. Zorayda Vargas se le ocurre pedir que se realizara una
notificacion virtual por SKYPE.

14- Entonces, se fija nuevamente para el dia 19 de agosto de 2018, pero el 15 de agosto
de 2018 acaece la tragedia del ascensor en el Palacio de justicia, cierran el acceso
suspenden las diligencias y Ml CASO PRESCRIBIO.

15- ES DECIR ME QUEDE SIN LOGRAR TENER UN ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA
COLOMBIANA POR LA NEGLIGENCIA Y DESCUIDO DE LOS FUNCIONARIOS

16- Para rematar, a mi pedido para que se investigue la conducta de los funcionarios,
en especial de la defensora publica en comento, la Comisidon Seccional de
Disciplina Judicial del Valle del Cauca, en Primera Instancia, SIN ESCUCHARME, SIN
PARCTICAR UNA SOLA PRUEBA DE LAS QUE PRESENTE, decidié TERMINAR
ANTICIPADAMENTE ESTE PROCESO pese a que la Disciplinada jamds se presentd y
debid ser emplazada.



17- Obviamente IMPUGNE la decision de manera justificada vy se me concedid la
razén por parte de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial mediante Acta Nro.
040 del 01 de junio de 2022.

18- De esta manera continua la audiencia de pruebas y calificacion en la que reitero,
se le pididé a la fiscalia Local 43 de Cali que enviara el expediente a fin de verificar
las actuaciones y sobretodo, las demoras injustificadas ante los ojos de Dios... pero
sobre esto no se pronunciaron ni la Magistrada Ponente Dra. Inés Lorena Varela
Chamorro ni el Magistrado Dr. Luis Hernando Castillo Restrepo en la Sentencia
Absolutoria que se apela.

19- La excusas que valido la decisidn que apelo, hacen referencia a la inasistencia de
la dra. ZORAYDA VARGAS RAYO A LAS AUDIENCIAS PROGRAMADAS POR EL
Juzgado 20 Penal Municipal de control de Garantias de Cali los dias 9 y 13 de
noviembre de 2017, ya que las anteriores, muy convenientemente también le

habian prescrito para cuando se reincido este proceso.

20

Lo mds sorprendente es que validaron las excusas verbales que dio la investigada
cinco (5) anos después, sobre su inasistencia injustificada ante el juzgado 20 Penall
Municipal de Cali con funciones de control de garantias, mismas que abonaron el
terreno para el vencimiento de términos y la prescripcion de la accidén penal
afectdndome como victima, ya que estoy padeciendo desde el ano 2013 las
terribles secuelas de cardcter permanentes que me dejo un acto irresponsable y
violatorio de las normas de trdnsito, como lo fue que una ciudadana alemana se
hubiera violado un Pare y me arrollara y luego saliera del pais pese a que estaba
siendo investigada, para luego mediante argucias evitar ser contactada hasta que
el proceso prescribid, por la ineficacia de la Fiscalia Local 43 de Cali a cargo de la
Dra. RUBY BOLANOS vy por la falta disciplinaria descrita en el articulo 37 numeral 1
de la Ley 1123 de 2007 por parte de la investigada ZORAYDA VARGAS RAYO

FUNDAMENTOS DE DERECHO

La jurisprudencia ha dicho: “La cabal realizacién del debido proceso implica la previa
existencia de un régimen normativo que contemple todos los exiremos de las potenciales
actuaciones y procedimientos; esto es, un estatuto rector que establezca y regule los
principios, las hipétesis juridicas y sus consecuencias; los acto y etapas, los medios
probatorios, los recursos e instancias correspondientes, y por supuesto, la autoridad
competente para conocer y decidir sobre los pedimentos y excepciones que se puedan
concretar al tenor de las hipétesis juridicas alli contempladas. El debido proceso debe
comprender todos estos aspectos, independientemente de que su infegracién normativa
se realice en una sola ley o merced a la conjuncidon de varias leyes.” (Sentencia C-107
Febrero 10 de 2004 M.P Jaime Araujo Renteria).

Segun el tratadista doctor Fernando Veldsquez “Por debido proceso legal se entiende no
solo el conjunto de procedimientos legislativos, judiciales y administrativos que deben
cumplirse para que una ley, sentencia o resolucién administrativa referida a la libertad
individual sea formalmente valida (aspecto adjetivo), sino también el contenido que debe
plasmarse en ella, de tal manera que se constituya en garantia del orden, la justicia, sin
lesionar de manera indebida la seguridad juridica presupuesta como intangible para el
individuo en el Estado Liberal (aspecto Sustantivo). Derecho penal Parte general, Segunda
edicidon pdg. 261 262



“ ... En esencia, el derecho al debido proceso tiene la funcion de defender y preservar el
valor de la justicia reconocida en el predmbulo de la Carta Fundamental, como una
garantia de la convivencia social de los integrantes de la comunidad nacional...”
(Sentencia C-214 de 1994 M.P. Antonio Barrera Carbonell.”

“Las autoridades publicas estan al servicio de la comunidad (art.123 C.P) y en el
cumplimiento de sus funciones deben ser conscientes de que los fines esenciales del
estado, son, entre otros, servir a dicha comunidad y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la constitucién. Las autoridades publicas
deben cenir sus actuaciones a los postulados de la buena fe (art. 83 C.P.).

La conducta dolosa o gravemente culposa de los servidores pUblicos debe ser excluida del
ordenamiento juridico y su demostracion genera la responsabilidad patrimonial del estado,
asi como el deber de repetir contra el agente responsable del daio (art. 90C.P.)”

“La vulneracién de los derechos fundamentales por parte de servidores pUblicos que actian
sin fundamento objetivo y razonable, y obedecen a molivaciones internas, desconoce la
primacia de los derechos inalienables de la persona (art.5 C.P.); la proteccién constitucional
de los derechos fundamentales (art. 86 C.P.) y la prevalencia del derecho sustancial (art.
228 C.P). En caso de demostrase su ocurrencia, el juez de tutela deberd examinar la
pertenencia del acto al mundo juridico y procede a la defensa de los derechos
fundamentales vulnerados en el curso de una via de hecho por parte de la autoridad
publica”. (Negrillas propias)

Es un reciente pronunciamiento de tutela por ViA DE HECHO, el Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Armenia manifestd entre otras decisiones lo siguiente:

“Es una constante juridico- constitucional que el propdsito y el fundamento central de la
institucion inmersa en el articulo 86 de nuestra Carta fundamental se torna en la proteccion
y amparo de los derechos constitucionales bdsicos y de consiguiente, no se consolida la
tutela como un instrumento adicional o paralelo a los ya establecidos en la Carta Bdsica y
los ordenamientos legales, sino que se trata de una via extraordinaria o excepcional a la
que la persona afectada en uno de sus derechos estelares puede acudir en demanda de
su inmediata y oportuna proteccion, qué solo resultara conducente cuando el afecto no
dispone de ofro medio de defensa judicial, a no ser que se ejercite como mecanismo
fransitorio para evitar un perjuicio iremediable.”

“En el caso que se plantea a la Sala debe apuntarse, que si bien por Sentencia C-543 de
1992, la Honorable Corte Constitucional declaro inexequibles los articulos 11,12 y 40 del
decreto 2591 de 1991, que regulaban la procedencia de la tutela contra providencias
judiciales, debe observarse que a partir de tal pronunciamiento jurisdiccional se dejé
abierto el camino para que dicho mecanismo excepcional en verdad se pueda ejercitar
contfra tales decisiones en los eventos en los cuales las mismas hayan logrado su
consolidacion con abierto desmedro de derechos fundamentales derivados del proceder
arbitrario, torcido y manoso del funcionario judicial que asi actua, sin sujecion a ningun viso
de legalidad, comportamiento que se ha entendido como inspirado en el vicio
denominado “VIAS DE HECHOS".

Y puntualiza la honorable Corte Constitucional que “... la violacién flagrante y grosera de a
Constitucional por parte del Juez, aunque pretenda cubrirse con el manto respetable de la
resolucion judicial, puede ser atacada mediante la accién de tutela siempre y cuando se
cumplan los presupuestos contemplados en el articulo 86 de la Constitucion y no exista otro
medio de alcance del afectado por la defensa de su derecho” (Sent.T-173/93, M.P. José
Gregorio Herndndez Galindo).”



“La accidén de tutela no procede contra cualquier clase de irregularidad procesal; sélo
contfra aquellas que no puedan subsanarse por medio de los mecanismos que ofrece el
ordenamiento juridico, pues de lo contrario se estaria desconociendo la esencia misma de
la accién de tutela, concebida por el constituyente de 1991, como un mecanismo
excepcional y subsidiario. Ademds, debe tratarse de providencias proferidas atendiendo
Unicamente a la voluntad del funcionario, a su mero querer, lo que fraduce en la utilizacién
de vias de hecho para tomar una decisidn, configurdndose una violacién del ordenamiento
juridico. (Sent. T-258/94 Gaceta de la Constitucion., 1994 t.6 pag.223).

La accidon de tutela sélo procede entonces contra providencias judiciales que puedan ser
calificadas como vias de hecho. En criterio de la Honorable Corte Constitucional, es una
via de hecho judicial aguella providencia que se encuentre absolutamente afectada por
alguno de los siguientes defectos:

1) material o sustantivo, que se produce cuando el funcionario judicial aplica una norma
inexistente o absolutamente impertinente o profiere una decision que carece
absolutamente de fundamento juridico o interpreta de forma completamente arbitraria
la disposicion aplicable. En suma, se trata de casos de absoluta falta de motivacién o
desviacioén de poder.

2) Factico o probatorio, cuando el servidor publico deja de decretar o practicar pruebas
absolutamente conducentes o pertinentes que han sido debidamente solicitadas, o
cuando deja de valorar pruebas fundamentales radicadas en el expediente o existe
una evidente contradiccién entre los datos fdcticos del proceso y la decisidon judicial
finalmente adoptada.

3) Procesal, que se origina cuando el juez o el fiscal actian completamente alejados de
las normas procesales aplicables.

4) Orgdnico o de competencia, que se produce cuando la autoridad judicial carece
absolutamente de competencia para producir la providencia impagada (ST-231/94).

Se advierte por la doctrina que la diferenciacién antes realizada por la jurisprudencia
constitucional tiene, fundamentalmente, efectos analiticos, pues en la prdactica, no resulta
extrano que un defecto material constituya, adicionalmente una falta procesal u orgdnica,
valga decir, es usual que al estudiar la providencia demandada, el juez encuentre que ésta
reuna, al mismo tiempo y por la misma causa, dos o mds defectos.”(Tribunal Superior de
Distrito de Armenia, Sala de decisién Penal, Rad. No. 002-2001-0032-00 del grupo 4, nov..,
27/2001. M.P. Oscar Montes Salazar).”

En consecuencia el debido proceso es para todas las personas, tanto para accionante
como para accionado sin consideraciones sobre sus calidades y cualidades personales

PETICION

Con base en estas razones, interpongo dentro del término legal, habida cuenta que solo
hasta el 19 de diciembre de 2022 se me remiti¢ el contenido de la sentencia que solicite
tal y como se verifica en el anexo adjunto, lo anterior para que la Entidad Superior
competente, REVOQUE dicha decision que atenta contra el derecho de acceso efectivo
a la justicia en condiciones dignas.



ANEXOS

A efectos de hacer mds expedito el andlisis por parte de su Despacho y en vista de que la
fiscalia no aportd la informacién requerida como ya lo indique, de manera muy respetuosa
le adjunto con este apelacién los documentos relevantes que delben obrar en la carpeta
principal que llegar ante su Despacho, pero que adelanto con el fin de que se revisen con
la lectura de mi peticién, que solo busca que se haga justicia.

1. Fotocopia del informe policial de accidentes Nro. 001811 en el que se verifica que
las ciudadana alemana violo la senal de pare.

2. Lostres (3) dictdmenes de medicina legal para que se verifique el dano que se me
causo y el cardcter permanente de las secuelas que afectan totalmente mi vida
desde hace nueve (9) anos, tiempo que llevo luchando por que se haga justicia.

3. La ocho (8) solicitudes radicadas ante la Fiscalia Local 43 de Cali en el despacho
a cargo de la Dra. RUBY BOLANOS GIL para que adelantara la diligencia de
imputacién de cargo.

4. Derecho de Peticion que presente ante la Defensora Regional del Valle del Cuaca
Dra. LORENA IVETTE MENDOZA MARMOLEJO para gue ordenara cambiar a la
Defensora Publica Dra. ZORAYDA VARGAS RAYO, ya que ya habia faltado varias
veces y sin excusarse a las diligencias y el caso estaba por prescribirse.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en el correo electronico iml@asesoriaslamr.com; o en la avenida de
Las Américas #23BN-81 Edificio Espana tel. 6612554 o en mi celular 3156749680.

Senores Magistrados,
Atentamente

<

Dam e pee
DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
387647.390 de Jamundi (Valle)
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

G.REG.CLI,ODONT,PSIQU.PSICOL -D.R.SUROCCIDENTE

DIRECCION: Calle 48 No. 35-01. CALI, VALLE DEL CAUCA
TELEFONO: 5542447 ext 237 y 238

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: GRCOPPF-DREBOCCDTE-12760-2013

CIUDAD Y FECHA: CALL 17 de septiembre de 2013
RADICACION INTERNHA GRCOPPF-DRSOCCDTE-12492-C-2013
OFICIO PETITORIC: Ho. SIM DATO - 2013-05-16. Ref: Noticia criminal
 7BEODB000106201301588 -

AUTORIDAD SQLICITANTE: SECRETARIA DE TRANSITO

ALCALDIA
AUTORIDAD DESTINATARIA:  SECRETARIA DE TRANSITO

ALCALDIA

CRAJ N° B6-90
CALL VALLE DEL CAUCA

NOMBRE EXAMINADO: DIANA [ ORENA PEREZ GIRALDO
IDENTIFICACION: £ 385667350 '

EDAD REFERIDA: 30 afos

ASUNTO: i psiones /

Examinada hoy martes 17 de sepiiembre de 2013 a las 089:22 horas en Primer
Reconocimiento Médico Legal. Previa explicacidn de los procedimientos 3 realizar en la
valoracion, ia importancia de los mismos para el proceso judicial o administrativo, se
diligencia el consentimiento informado, se toma firma y huella daciilar del Indice derecho
del examinado en =l consenlimienio informado.

INFORMACION ADICIONAL AL COMENZAR EL ABORDAJE FORENSE:
Aporta OFICIO PETITORIO Historia clinica para valoracion por lesiones personales.. . -

RELATO BE LOS HECHOS: _

La examinada refiere que " sufric accidente de fransito el dig 10/05/2103 alas 14: 25
en Calidad de canduclor de moto colisionada por vehiculo particular sufriendo trauma
en hombro izquierdo y miembros inferiores . recibic atencion medica en ia clinica nta
sefiora del rosario |, no aporis copia de historia dlinica relacionada con los hechos .

ANTECEDENTES: Médico legales: negativo . Familiares: HTA |, ca ds linfoma - .
Patologicos: colon irritable. Quirurgicos: cesarea - parto vaginal normal . Traumaticos:
negativo . Hospilalarios: por la cesarea. Psiquiatricos: negativo . Toxicol6gicos: niega
alcohol , drogas de abuso , niega tabaguismo..

Antecedante& Gmecu}ogtcns No se encuentrs embarazada. No uliliza métodos
anticonceptivos.

REVISION POR SISTEMAS
Dolor en el hombro izquierdo , eefaisa y dolor en lasceraciones miembros inferiores.

DYNETH LWFXBE CALLE

170972613 6% / SERVICID FORENEE EFECTRO Pag. 1de2



INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: GRCOPPF-DRSOCCDTE-12760-2013

- Examen mental: Bien vestido , coherente,lucido , triste, colaborador, sin delirios , sin

TR

alucinaciones. <

- Neurolbgico: Sin déficit neurologico sin déficit sensitivo ni motor.

- Organos de los sentidos: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Cara, cabeza, cuello:  Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Cavidad oral: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- ORL: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Térax: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Senos: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Abdomen: 8in evidencia de lesiches al momenio del examen medico.

- Genital: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Espalda: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Region glutea:  Sin evidencia de lesionas al momento del examen medico.

- Axilas: Sin evidencia de lesiones al momento del examen medico.

- Miembros superiores: Aposito de gasa en cara anterior del hombro izquierdo con
inmovilizador de tela en miembro superior izguierdo, _

- Miembros inferiares: Multipies abrasiones y lasceraciones costrosas en miembro
inferior derecho a nivel de la piemna vy tobillo derecho con amas

- Piel y Faneras: lo anotado.

ANALISIS, INTERPRETACION ¥ CONCLUSIONES

para dictaminar los parametros medicolegales definitivos debe aportar COPIA
COMPLETA DE LA ATENCION RELACIONADA CON LOS HECHOS DESDE LA
URGENCIA CON VALORACIONES RECIENTES POR ORTOPEDIA CON RX DE
CONTROL.

Se entrega original del informe pericial realizado como lo solicita en su oficio petitorio,”
para que sea eniregado en su despacho, una copia reposa en nuestros archivos.

¥ /4
Atentamente, P

DYNETH LUCIA ANDRADE
PROFESIONAL ESPELH

: SERVICIO FORENSE EFECTIVO
NOTA: Al soficitar cuaiquier inforsnacion relacionada con el presenie informe pericial, cite ef NUmero de radicacion interme. Esie
Informe pericial fus elabotado a seliciud de auteridad sompeiente soit destine al proseso petial indicado en &l oficlo de tamislon, na
reemplaza ni honologa a la incapacidad laboral. Para un préxinio reconocimiento es mdispensable trasr muevo oficio petitorio.
17/D9/2D13 D52 Pap 2de 2



INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA.LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

G.REG.CLI,ODONT,PSIQU.PSICOL -D.R.SUROCCIDENTE

DIRECCION: Calle 4B No. 36-01. CALI, VALLE DEL CAUCA
TELEFONO: 5542447 ext 237 y 238

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: GRCOPPF-DRSOCCDTE-13890-2013

CIUDAD Y FECHA: CALI 07 de octubre de 2013
RADICACION INTERNA GRCOPPF-DRSOCCDTE-13549-C-2013
OFICIO PETITORIO: No. SIN DATO - 2013-10-02. Ref: Noticia criminal

760016000196201301998 -
AUTORIDAD SOLICITANTE: LOCAL 74

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AUTORIDAD DESTINATARIA: LOCAL 74

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CAR 124A 28A BIS-16

CALI, VALLE DEL CAUCA

NOMBRE EXAMINADO: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
IDENTIFICACION: CC 38667390

EDAD REFERIDA: 30 afios

ASUNTO: Lesiones /

Examinada hoy lunes 07 de octubre de 2013 a las 07:52 horas en Segundo
Reconocimiento Médico Legal. Previa explicacion de los procedimientos a realizar en la
valoracion, la importancia de los mismos para el proceso judicial o administrativo, se
diligencia el consentimiento informado, se toma firma y huella

dactilar del indice derecho del examinado en el consentimiento informado.

INFORMACION ADICIONAL AL COMENZAR EL ABORDAJE FORENSE: Aporta
OFICIO PETITORIO con solicitud para valoracion por lesiones personales en accidente °
de transito.

En anterior reconocimiento medicolegal no se fijaron los parametros medicolegales por
no aportar HClinica relacionada con los hechos.

Se aporta Historia clinica de la clinica Nta sefiora del Rosario : accidente de transito
conductor de moto /vehiculo - (10-09-2013) recibe trauma en miembros inferiores
hombro izquierdo con fracturas conminuta en tercio medio de la clavicula izquierda y
multiples miembros inferiores. Recibe tratamiento quirurgico en hombro izquierdo con
Ost. (11/09/2013).

valoracion por ortopedia : 27-09-2013 : control de la fractura clavicular izq - 17 dias pop
Qx , refiere dolor , cicatriz bien, no edema , falta ama de hombro izq no eritema , Rx de
clavicula izq buena reduccion se ordena fisioterapia y control en un mes.

ANTECEDENTES: Médico legales: negativo . Familiares: HTA , ca de linfoma - .
Patolégicos: colon irritable- condromalacia en rodilla derecha . Quirtrgicos: cesarea -
parto vaginal normal . Traumaticos: negativo . Hospitalarios: por la cesarea.
Psiquiatricos: negativo . Toxicolégicos: niega alcohol , drogas de abuso , niega
tabaquismo..

Antecedentes Ginecoldgicos: No se encuentra embarazada. No utiliza métodos
anticonceptivos.

REVISION POR fTEM

dolor en hombro/z q/

DYNETH LUCIA ANDBADECALLE
P

07/10/2013 08:18 SERVICIO FORENSE EFECTIVO Pag. 1de2




INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: GRCOPPF-DRSOCCDTE-13890-2013

EXAMEN MEDICO LEGAL

Aspecto general: Ingresa caminando por sus propios medios, orientado en persona,
tiempo y lugar, alerta y activa.

Descripcion de hallazgos

- Examen mental: Bien vestido , coherente,lucido , triste, colaborador, sin delirios , sin
alucinaciones. '

- Neurologico: Sin déficit neurolégico sin déficit sensitivo ni motor.

- Miembros superiores: Cicatriz hipercromica plana de 7 cms en cara anterior del
hombro izquierdo, amas comprometidos , dolor a la palpacion anterior apoyado en
cabestrillo de tela.

- Miembros inferiores: Multiples abrasiones y lasceraciones costrosas en miembro
inferior derecho a nivel de la pierna y tobillo derecho con amas conservados aun en
proceso de cicatrizacion.

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES .

Al examen presenta lesiones actuales consistentes con el relato de los hechos.
Mecanismo traumatico de lesion: Contundente. Incapacidad médico legal
PROVISIONAL TREINTA Y CINCO (35) DIAS. Debe regresar a nuevo reconocimiento
médico legal al término de la incapacidad provisional, con nuevo oficio de su despacho.
Secuelas médico legales a determinar...

SUGERENCIAS Y/O RECOMENDACIONES

Otras Recomendaciones: Debe acudir a nuevo reconocimiento medicolegal en 3 meses
aportando HISTORIA CLINICA CON ULTIMAS VALORACION POR ORTOPEDIA CON
RX DE CONTROL para fijar los parametros medicolegales definitivos.

Se entrega original del informe pericial realizado como lo solicita en su oficio petitorio,
para que sea entregado en su despacho, una copia reposa en nuestros archivos.
Atentamente,

/
DYNETH LUCIA/ANDRADE/CALLE
PROFESIONAL}E/SP CIA DO FORENSE

/

/

SERVICIO FORENSE EFECTIVO
NOTA: Al solicitar cualquier informacién relacionada con el presente informe pericial, cite el Nimero de radicacion interna. Este
informe pericial fue elaborado a solicitud de autoridad competente con destino al proceso penal indicado en el oficio de remision, no
reemplaza ni homologa a la incapacidad laboral. Para un préximo reconocimiento es indispensable traer nuevo oficio petitorio.
07/10/2013 08:18 Pag. 2 de 2
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INSTITUTO NACIONAL DE ME Eiﬂﬁa LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
G.REG.CLL,ODONT,PEIGU.PSICOL -D.R.SUROCCIBDENTE

DIRECCION: Dali= 48 No. 3881, CALL VALLE DEL CAUCA
TELEFON®: 5542447 et 237 w 438

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
No.: GRCOPPF-DRE0OUCDTE-15484-2013

CHIDAD Y FECHA: CALL 12 de noviembre do 2003
NUMERO DE CASO INTERNG: GRGQPF‘F%R&@Q:DTE& Si0e-L-2013
OFICHD PETITORID: Mo, i DATO - 20131107, Bal Nalicls criminal

FEOGIEDDDIBRIHIZNIEER -
AUTORIDAD SOLICITANTE: LOCAL 71

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
AUTORIDAD DESTINATARIA  LOCAL T
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
CRABZ DONGCLZ
CALL VALLE DEL CALICA
HOMBRE EXAMMNADD: DEANA L ORENS PEREF SIRALDD
IDENTIFICACION: ¢ 3B5RF3E0
ELCAD REFERIDA: 38 afos
ASUNTO: Lesiones /
Examinada hoy viernes 08 de noviembre a 2013 g las 47141 ho &r
Reconocimiente Médico §_xz§9§ Previg explicacian de los g‘,‘?ﬁﬁgﬁiﬁ“ﬁf’iﬂ” a

valoracian, iz imporiancia de los mismos pars of procese judicial o admnisiral

diligencia =i consentimiento informado, se toma firma y huslla daclilar del in

del examinado en sl consenitimienio informado

INFORMACION ADICIONAL AL COMENZAR EL ABORDAJE FORENSE: Aporia Giicio

Petiforio cdn solicilug pars valoracion por ercer vez por iesiones personalas

en anterior reconccimiente s fiaron paramelros medicolegales provisionales ,

se soliclio valoracion por GHT L:FF ui,& con fecha @ 28-11-2013 | control de fractura de

ciavicule zquierdo . reflere dolor 2 I8 movilizacion con cicainiz gx bien, no sdema |, 6o

sritems , buen ama , completamentande 15 88 de figioterapia con Bx fractura

consalidada de la clavicuia izquierdo control en § semanas se recomendo fisiolerapia..

ANTECEDENTES: Médico legalss: negativo . Familiares: HTA | ca éa iinfoma ~ .

Patologicos: colon irritable- condromalacia en mdilla derecha . Qu :

pario vagmai normat | Traumalicos: negativo . Hospilalarios: z:,» & .

Ps;qu;ai icos. negative . Toxiceldgicos: niega alcohol |, drogas de 5%33&:;3 . iliega
tabaguismo..

f{i?“*i cedenies Ginecolagicos: No se encuenira embarazada. No utiliza métodaos

anticonceptivos.

REVISION POR S%STEMAS

dolor a nivel del hombro iZauierdo.

EXAMEN MEDICO LEGAL .

Aspecio general: ingresa caminando por sus propios medios, oneniado en persona,

tiempo v lugar, alerta y activa,

Deasorn ngde hallazgns

- Exagdnen manial Bien vestido |, coherente,jucido |, tisle, colaborador, sin delirios | sin

aluginaciones

- Neurologico: Bin déficl neurcitgico sin déficlt sansitivo ni motor.

f‘,s‘zm“eﬁ Clicaltiz hiperctomics plana de 7 oms an cara anterior del

&
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INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
ho.: hﬁuﬁPPF*-ﬁR%GECDTEs? 5484-2013
hombro izquierde, amas mmpmme&dgs levemente | dolor a I3 palpacion anterior
apoyado en cabestrilio de tela. . _
- Miembros inferiores: cicatrices hipercromica hiperirofica osiensibies multiples de

A= i

abrasiones y lasceraciones en miembro infetior derecho 3 nivel de Iz pierna y tobillo
derache con amss conservados |

ANALISIS, INTERPRETACION ¥ CONCLUSIONES

Al examen presenta lesiones actuales cansisianies con el ralato de los hechos.
Mecanismo traumético de e esidn: Contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA
CUARENTA ¥ Cs“&é'“& 1&3"5; DIAS. SECUELAS MEDICO LEGALES: FPerturbacian
funcional ds mismbro Stk
afectz el cuerpo de om é

ooy

e i
%

¥ iZguierds de cardcter ransitonio; Deformidad fisiea gus
1BF oErmananis.

Se entrega origina! del Informe bericial realizado coms Io solicits &h su oficic petitoris,
bara que sea enfregado en sy despacho, una copls reposs en 4 nusstros asrchivos
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OYNETH LUCIA

PROFESIONAL £ e F ORENSE
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MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ

ABOGADA

Santiago de Cali, Agosto 8 de 2014

SENORA
FISCAL LOCAL CUARENTA Y TRES (43) DE CALI
E. S. D.

REFERENCIA: SOLICITUD DE INTERROGATORIO E IMPUTACION

LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICADO: 760016000196-2013-01998
OFENDIDA: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
INDICIADA: CLAUDIA BOMBACH.

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ abogada en egjercicio
identificada profesionalmente con la tarjeta Nro. 40.059..D1 del CSJ e
identificada con la Cedula de Ciudadania Nro. 31°837.633 de Cali, en mi
calidad de representante legal de la victima de la causa senora DIANA
LORENA PEREZ GIRALDO, le solicito de manera respetuosa citar
nuevamente a mi representada a diligencia de INTERROGATORIO, la cual
no se pudo realizar el 14 de abril del ano en curso.

Los hechos acaecieron el 10 de Septiembre de 2013, hace 11 meses y mi
representada aun padece las consecuencias del accidente pues
recientemente tuvo que ser inftervenida quirGrgicamente a causa de las
graves lesiones que sufri®6 cuando fue embestida por la indiciada
ciudadana Alemana senora CLAUDIA BOMBACH quien NO HIZO EL PARE
en el sitio de los hechos. '

En caso de que la investigacion adelantada por su despacho no amerite el
interrogatorio precitado, le solicito formule la IMPUTACION.

Senora fiscal,

MARIA ZULEMA ALBORNOZ RO
T£40.059 D1 CSJ
CC 31.837.633 C

Copia. Diana Lorena Pérez Giraldo

Avenida de las Américas No. 28BN-81 - Oficina 217 - Telefax; 661 2554 - Cali Colombia
E-mail: zar@emcali.net.co
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Santiago de Call, Enero 22 de 2015

SENORA
FISCAL LOCAL CUARENTA Y TRES {43} DE CALl
EE S D

REFERENCIA: SOLICITUD DE INTERROGATORIO E IMPUTACION

LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICADO: 7400140001946-2013-01998
OFENDIDA: DIANA LORENA PERFI GIRALDO
INDICIADA: CLAUDIA BOMBACH.

Yo, MARIA IULEMA LABORNOI RODRIGUEZ, obogada en glercicio e
identificada profesiongimente como parece ol pie de mi firma, le solicito
respetuosamente  cumplir lo normado en el ARTiCULO 11 LITERAL C del
Cédigo de Procedimiento Penai y SOLICITE LO ANTES POSIBLE ANTE UN
JUEZ PENAL DE CONTROL DE GARANTIAS DE ESTA CIUDAD, LA IMPUTACION
DE LA SENORA CLUDIA BOMBACH por ios lesiones personales causadas g mi
répresentada DIANA LOPRENA PEREZ GHHIRALDO < dic 10 de Septiembre
de 2013, es decir hace ya mds de DIECISEIS {16) meses, cuando la sefora
CLUDIA BOMBACH conducic el qufomdvil de placas CMC 284 y VIOLO LA
SENAL DE PARE en la Calle 18 con Camrera 107 an Ciudad Jardin
causdndoles graves lesiones personales a o victima quien a ig facha NO
HA SIDO RESARCIDA DE TODOS 1OS PERJUICIOS CAUSADOS.

De igual manera solcito comedidamente OFICIAR AL CTl PARA QUE
REALJCEN PERITAJE DE LOS PERJUICIOS MATERIALES QUE SE LE CAUSARON A
LA VICTIMA.

Sefora Fiscal

TP 40.059D1 CSJ

vavoogay
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MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ

ABOGADA
| +3

Santiago de Cali, Junio 23 de 2015

SENORA
FISCAL LOCAL 43 DE CALI
E. S. D.

3=
ASUNTO: SOLICITUD AUDIENCIA DE IMPUTACION (SEGUNDA VEZ)

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICACION No. 2012- 1998
VICTIMA. DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ identificada como aparece al
pie de mi correspondiente firma, en calidad de Apoderada de la victima
dentro de la causa referida, le solicito nuevamente disponer lo pertinente
para que se solicite y realice ante Juez de control de Garantias la
AUDIENCIA DE IMPUTACION DE CARGOS A LA SENORA CLAUDIA BOMBACH
por los hechos acecidos desde el 10 de Septiembre de 2013, es decir
desde hace ya VEINTIUN [ 21) meses.

Mi representada ya rindié version libre y ya fue interrogado el testigo Julidn
Victoria; también se tiene el informe policial de accidentes en el que la
hipdtesis es evidente VIOLACION DE SENAL DE PARE por parte de la
indiciada y los dictdmenes de medicina legal ya le fueron entregados.

Sila indiciada contaba con Péliza de responsabilidad civil extracontractual
es oportuno que se le impute cargos antes de que se cumplan dos (2)
anos de ocurrencia del ocaden’re para evitar que la aseguradora objete
el pago por prescripcion.

De ofra parte la indiciad es ciudadana Alemana y en cualquier momento
podria abandonar el pais dejando a mi representada sin la posibilidad de
que se le resarzan los perjuicios.

Senora Fiscal,

Atentamente, /_\
4 AL

MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ

C/C. 31°837.633 ali-

T.P. 40.059 D1 detCS)

Copia DIANA LORENA PEREZ

Avenida de las Américas No. 23BN-81 - Oficina 217 - Telefax: 6561 2554 - Cali Colombia
E-mail: zar@emecali.net.co
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CALI-F43LP - No. 2015006013

e Fecha Radicado: 2015-07-31 10: 21 34
Anexos: SIN ANEXOS.

Santiago de Cali, Julio 31 de 2015

SENORA
FISCAL LOCAL 43 DE CALI
E. S. D.

ASUNTO: SOLICITUD AUDIENCIA DE IMPUTACION (TERCERA A VEZ)

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICACION No. 2012- 1998
" VICTIMA. DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ identificada como aparece al
pie de mi correspondiente firma, en calidad de Apoderada de la victima
dentro de la causa referida, le solicito nuevamente disponer lo pertinente
para que se solicite y readlice ante Juez de control de Garantias la
AUDIENCIA DE IMPUTACION DE CARGOS A LA SENORA CLAUDIA BOMBACH
por los hechos acecidos desde el 10 de Septiembre de 2013, es decir
desde hace ya VEINTIDOS (22) meses.

Mi representada ya rindié version libre y ya fue interrogado el testigo Julidn
Victoria; también se tiene el informe policial de accidentes en el que la
hipotesis es evidente VIOLACION DE SENAL DE PARE por parte de la
indiciada vy los dictdmenes de medicina legal ya le fueron entregados.

Sila indiciada contaba con Péliza de responsabilidad civil extracontractual
es oportuno que se le impute cargos antes de que se cumplan dos (2)
anos de ocurrencia del accidente, para evitar que la aseguradora objete
el pago por prescripcion.

De ofra parte la indiciadzes ciudadana Alemana y en cualquier momento
podria abandonar el pais dejando a mi representada sin la posibilidad de
que se le resarzan los perjuicios.

Senora Fiscal,

Atentamente,

CAL. 317837.633 de Lo
T.P. 40.059 D1 del €SJ

Copia DIANA LORENA PEREZ
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- MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ,

ABOGADA

Santiago de Cali, Septiembre 11 de 2015

JAAY ROOSEVELT- CALI

sefiona i
FISCAL LOCAL 43 DE CALI e Fecha R::;ii?s?gq :Nos xg sog 34 zs

E. " S:t<D:

I

ASUNTO: SOLICITUD AUDIENCIA DE IMPUTACION (CUARTA VEI)

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICACION No. 2015. 1998 / 2013 0l QIR
VICTIMA. DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ identificada’ profesionalmente
como aparece al pie de mi firma, en cadlidad de APODERADA DE LA
VICTIMA dentro de la causa referida, le solicito nuevamente disponer lo
pertinente para que se solicite y redlice ante Juez de control de Garantias
AUDIENCIA DE IMPUTACION DE CARGOS A LA SENORA CLAUDIA BOMBACH
por los hechos acecidos el 10 de Septiembre de 2013, es decir desde hace
ya VEINTICUATRO (24) meses.

Mi representada ya rindid versién libre y ya fue interrogado el testigo Julian
Victoria; también se tiene el informe policial de accidentes en el que la
hipbtesis es evidente VIOLACION DE SENAL DE PARE por parte de la
indiciada vy los dictdmenes de medicina legal ya le fueron entregados.

Como se lo he manifestado, si la indiciada contaba con Pdliza de
responsabilidad civil exiracontractual para la época del accidente, era
oportuno que se le hubiera imputado cargos antes de que se cumplieran
los dos (2) ahos de ocurrencia del accidente, para evitar que la
aseguradora objete el pago por prescripcion y haga mas dificil lograr una
indemnizacién extrajudicial.

De otra parte, le recuerdo que la indiciada es ciudadana Alemana y en
cualquier momento podria abandonar el pais dejando a mi representada
sin la posibilidad de que se le resarzan los perjuicios.

Senora Fiscal,

Atentamente,

Copia DIANA LORENA PEREZ

Avenida de las Amerlcas No 23BN-81 - Oficina 217 - Telefax: 661 2554 - Cali Colombia
E-mail: zar@emcali. net.co
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-MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ

~"

ABOGADA

ROOSEVELT- CALI
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Santiago de Cali, Febrero 5 de 2016

' CALI-F43LP -
DCTORA B Fecha Radicado: 2016-02- 05 13:50:48
5. SCALIA SlN ANEXOS
RUBI BOLANOS GIL e Anexos:
FISCAL LOCAL 43 DE CALI
E. S. D.

(o'

ASUNTO: SOLICITUD AUDIENCIA DE IMPUTACION (QUINTA VEZ)

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICACION No. 2012- 1998
VICTIMA. DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ identificada profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, en calidad de APODERADA DE LA VICTIMA dentro
de la causa referida, le solicito nuevamente disponer lo pertinente para que se
solicite y realice ante Juez de control de Garantias AUDIENCIA DE IMPUTACION
DE CARGOS A LA SENORA CLAUDIA BOMBACH por los hechos acecidos el 10 de
Septiembre de 2013, es decir desde hace ya VEINTINUEVE (29) meses.

Mi representada ya rindid version libre y ya fue interrogado el testigo Julign
Victoria. También se tiene el informe policial de accidentes en el que la hipdtesis
es evidente VIOLACION DE SENAL DE PARE por parte de la indiciada vy los
dictdmenes de medicina legal ya le fueron entregados.

Como se lo he manifestado, si la indiciada contaba con Pdliza de responsabilidad
civil extracontractual para la época del accidente, era oportuno que se le
hubiera imputado cargos antes de que se cumplieran los dos (2) afos de
ocurrencia del accidente, para evitar que la aseguradora objete el pago por
prescripcién y haga mds dificil lograr una indemnizacién extrajudicial.

También le recuerdo que la indiciada es ciudadana Alemana y en cualquier
momento podria abandonar el pais dejando a mi representada sin la posibilidad
de que se le resarzan los perjuicios y secuelas permanentes.

De ser imposible su ubicacién acorde al articulo 291del Cédigo de Procedimiento
penal puede declararse LA CONTUMACIA que debe ser solicitada por usted y
evitar una prescripcion de la accién penal.

Senora Fiscdl,

- g i ; ”
MAR A ZULEMA ALBQ RODRIGUEZ
T.p. 40.059 D1 del €53 _

Copia DIANA TORENA PEREZ

Avenida de las Américas No. 23BN-81 - Oficina 217 - Telefax: 661 2554 - Cali Colombia
E-mail: zar@emecali.net.co



MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ
ABOGADA

Santiago de Cali, Junio 7 de 2016
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ASUNTO: SOLICITUD AUDIENCIA DE IMPUTACION (SEXTA VEZ)

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICACION No. 2012- 1998
VICTIMA. DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ identificada profesionalmente como
aparece al pie de mi fiirma, en calidad de APODERADA DE LA VICTIMA dentro
" de la causa referida, le solicito nuevamente disponer lo pertinente para que se
solicite y realice ante Juez de control de Garantias AUDIENCIA DE IMPUTACION
DE CARGOS A LA SENORA CLAUDIA BOMBACH por los hechos acecidos el 10 de
Septiembre de 2013, es decir desde hace ya VEINTINUEVE (29) meses.

Mi representada ya rindié version libre y ya fue interrogado el testigo Julidn
Victoria. También se tiene el informe policial de accidentes en el que la hipdtesis
es evidente VIOLACION DE SENAL DE PARE por parte de la indiciada vy los
dictdmenes de medicina legal ya le fueron entregados.

Como se lo he manifestado, si la indiciada contaba con Pdliza de responsabilidad
civil extracontractual para la época del accidente, era oportuno que se le
hubiera imputado cargos antes de que se cumplieran los dos (2) anos de
ocurrencia del accidente para evitar que la aseguradora objete el pago por
prescripcion y haga mds dificil lograr una indemnizacion extrajudicial.

También le recuerdo que la indiciada es ciudadana Alemana y en cualquier
Nt momento podria abandonar el pais dejando a mi representada sin la posibilidad
de que se le paguen los perjuicios y secuelas permanentes.

De ser imposible su ubicacién acorde al articulo 291del Cédigo de Procedimiento
penal puede declararse LA CONTUMACIA que debe ser solicitada por usted y
evitar una prescripcion de la accién penal.

Sefora Fiscal,

Copia DIANA LORENA PEREZ

Avenida de las Américas No. 23BN-81 - Oficina 217 - Telefax; 661 2554 - Cali Colombia
E-mail: zar@emcali.net.co
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RUBI BOLANOS GIL FISCALIA Fecha Radicado: 2017-03-24 15:38:36
FISCAL LOCAL 43 DE CALI Anexos: SIN ANEXOS. s
E. S. D.

gs

ASUNTO: SOLICITUD AUDIENCIA DE IMPUTACION (SEPTIMA VEZ)

DELITO: LESIONES PERSONALES CULPOSAS
RADICACION No. 2012- 1998
VICTIMA. DIANA LORENA PEREZ GIRALDO

Yo, MARIA ZULEMA ALBORNOZ RODRIGUEZ identificada profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, en calidad de apoderada de la Victima dentro de la
causa referida, le solicito pedir nuevamente ante Juez de control de Garantias
AUDIENCIA DE IMPUTACION DE CARGOS, DECLARATORIA DE PERSONA AUSENTE Y/O
CONTUMAZ contra CLAUDIA BOMBACH por los hechos del 10 de Septiembre de
2013, es decir desde hace cuarenta y dos (42) meses, ya que el pasado 15 de
marzo del afo corriente no se pudo llevar a cabo esta diligencia por peticion del
defensor de la incidida Dr. JOSE JAVIER PALOMINO BARON.

Le reitero que mi representada rindié version libre ate su despacho y también fue
interrogado el testigo Julidn Victoria. Ademds, se tiene el informe policial de
accidentes en el que la hipdtesis indica VIOLACION DE SENAL DE PARE POR PARTE
DE LA INDICIADA vy los dictémenes de medicina legal ya le fueron entregados.

Como se lo he manifestado, si la indiciada contaba con Pdliza de responsabilidad
civil extracontractual para la época del accidente, era oportuno que se le hubiera
imputado cargos antes de que se cumplieran los dos (2) afios de ocurrencia del
accidente para evitar que la aseguradora objete el pago por prescripcion y haga
w md&s dificil lograr una indemnizacion extrajudicial.

También le recuerdo que la indiciada es ciudadana Alemana y al parecer
abandono el pais desde el afio pasado dejando ‘a mi representada sin la
posibilidad de que se le paguen los perjuicios y secuelas-permanentes.

Senora Fiscal,

Copia DIANA LORENA PEREZ

Derecho Maritimo Internacional - Derecho de Seguros - Derecho de Transporte - Derecho Civil - Derecho Penal

Av. de las Ame.’ariccs No. 23BN-81 Ofi. 217 - 221 Edif. Espafia Tels: 6612554 -6681159 Cels: 310 4929901 - 311 3545054
jml@asesoriaslamar.com - // www.asesoriaslamar.com - Santiago de Cali - Colombia
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Defensoria
del Pueblo

DEFENSORIADEL PUEBLO
. . Anexos: NO
Santiago de Cali, Enero 15 de 2.01%
Remitente: 38667390 - DIANA LORENA PEREZ

Al contestar cite:
I I I) I I I 201800009728
Folios: @ -+
Fecha: 17/01/2018 12:35:13 Tipo Doc.: SOLICITUDES
Destino: 6034 - DEFENSORIA REGIONAL VALLE DEL CAUCA
Direccion: AVENIDA DE ALS AMERICAS 23BN

Doctora
LORENA IVETTE MENDOZA MARMOLEJO
DEFENSORA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA

E. S D. i
- GCU‘@“ ADURIA -
§ :‘%"Z&z‘:‘%ﬁ\‘ n?-?{i{}"\: M.C:;'a ﬁi!a.
ASUNTO: DERECHO DE PETICION B LJJ,}’? FECHA /
SOLICITUD CAMBIO DE DEFENSORA PUBLICA OFICIOSA§r T‘f{. FOLIOS ;
Delito: lesiones personales culposas ¥ &%&%ﬁ’&&,u (nEciBibo
Radicado: 760016000-196-2013-01998 “ﬁge, sl

Indiciada: Claudia Bombach
Victima: Diana Lorena Pérez Giraldo

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO vecina de Cali, identificada como parece al pie de mi firma,
en ejercicio del DERECHO DE PETICION consagrado en el Art. 23 de la Constitucién Nacional,
en las disposiciones pertinentes del Cédigo Contencioso Administrativo y fundamentada en
la reglamentacién vigente de los Derechos Constitucionales de las victimas a la verdad
justicia y reparacién, le solicito muy respetuosamente que ordene el cambio de i
defensora publica asignada al proceso referido, Dra. ZORAYDA VARGAS RAYO.

La Peficion anterior estd  fundamentada en las siguientes razones:

1- Fui brutalmente atropellada por la ciudadana Alemana Claudia Bombach el dia 10
de septiembre de 2013 en el barrio ciudad Jardin de esta ciudad cuando la
indiciada violo una sefal de pare en instantes en que fransitaba en mi motocicleta.

2- Entre laindiciada y el guarda de transito que atendié el accidente fraguaron actos
de corrupcidon que fueron denunciados y estén siendo investigados, aquellos
encaminados a que este hecho quedara impune

3- A consecuencia del accidente sufri fracturas multiples y Medicina Legal determiné
45 dias de incapacidad con secuelas de cardcter permanente

4- Se ha solicitado por escrito a la Fiscalia Local 43 en siete(7) oportunidades que
solicite se realice la audiencia de imputacién de cargos

5- Por fin cuando se solcito ante los Juzgados Penales de Control de Garantias,
correspondiéndole al 20 de esta ciudad, el 15 de Marzo de 2017 el apoderado de
la imputada Dr. JOSE JAVIER PALOMINO BARON identificado con la CC 16°936.750
de Caliy T.P 156013 D1 solicito aplazar la audiencia de Formulacién de Imputacion
y después de ello no volvié a hacerse presente y por ello la Fiscal Local 43 Dra. RUBI
BOLANOS GIL solicito se le nombrara una defensora de oficio.

6- Fue nombrada en dicho cargo la Dra. ZORAYDA VARGAS RAYO

7- La defensora de oficio Unicamente se hizo presente el 18 de septiembre de 2017
ante el despacho del Juez 20 de control de garantias mas no a si la sefora Fiscal
local 43, por lo que la audiencia se plazo.

A PARTIR DE ESTE MOMENTO SE HAN FIJADO VARIAS FECHAS PARA CELEBRAR LA

AUDIENCIA DE. FORMULACION DE IMPUTACION- DECLARATORIA DE CONTUMACIA Y

DECLARATORIA DE PERSONA AUSENTE SIN QUE SE HAYA LOGRADO HACER PORQUE NO SE

PRESENTA LA DRA. ZORAYDA VARGAS RAYO:




El 9 de octubre de 2017 nos hicimos presentes todos los sujetos procesales, pero no asila
senora defensora publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que esta se aplazo.

El 9 de noviembre de 2017 sucedid exactamente lo mismo, es decir no se presentd POR
SEGUNDA VEZ la defensora publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que debid
aplazarse nuevamente.

El 13 de diciembre de 2017 sucedié exactamente lo mismo, es decir no se presentd POR
TERCERA VEZ la defensora publica Dra. Zorayda Vargas Rayo por lo que se aplazd
nuevamente, pero en esta oportunidad, el Sr Juez 20 PM de CG dejo esta observacién
en la constancia: “Se realizaré un fuerte llamado de atencién a la defensora publica por
su inasistencia en varias oportunidades, a fravés de su superior inmediato”

8- Como el Despacho del Senor Juez 20 PMCG ha fijado el 25 de enero del afio en
curso para la celebracién de la precitada diligencia, han pasado cuatro (4) anos
desde que fui lesionada, me he visto obligada a pedir muchos permisos en mi
trabajo y he tenido que padecer la lentitud inexplicable de la justicia pese a que
estamos en un sistema acusatorio, es pertinente mi pedido para asegurar la
asistencia de un profesional de la defensoria piblica el préximo 25 de Enero y no
se continde dilatando mi derecho a que se haga justicia.

9- La Corte se ha pronunciado en cuanto a que las victimas tenemos derecho a
intervenir en el proceso penal desde sus inicios “Para las victimas La posibilidad de
infervencién directa es mayor en las etapas previas o posteriores al juicio, y menos
en las etapas del Juicio”

Para los efectos pertinentes, anexo los siguientes soportes y documentos

1- Copia del informe policial de accidentes

2- Copia de la ampliacién de la Querella

3- Copia del Certificado de Tradicion del automdvil de Ia indiciada

4- Copia de la constancia de no acuerdo conciliatorio

5- Copia del tercer reconocimiento médico legall

6- Copia de la séptima solicitud que hiciera mi abogada ante la Fiscalia para que se
solicitara la realizaciéon de la audiencia

7- Copia de la constancia de aplazamiento solicitad por el abogado de la indiciada

8- Copia de las constancias en que se ha suspendido la audiencia por inasistencia de
la Defensora Publica

9- Copia de mi Cedula de ciudadania y licencia de conduccidn

Recibiré notificaciones en la Avenida delas Américas #23BN-81 oficina 217 Edificio Espaia
de Cali teléfono 6612554.

Atentamente

oana oenta e’
DIANA LORENA PEREZ
C.C 387667.390 Cali

Copia: Procuraduria



jml@asesoriaslamar.com
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De: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
. <ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: lunes, 19 de diciembre de 2022 5:26 p. m.
Para: - jml
Asunto: remite copia del fallo 2018-00378
Sefiora

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
Conforme a lo solicitado, se le remite copia del fallo proferido en el disciplinario con radicado 2018-00378.

-‘:‘:’D‘-G1SentenciaAbsolutoria.pdf
-

FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO. ;GRACIAS!

ATENTAMENTE,

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA

CARRERA 4 No. 12-04 OFICINA 105 PALACIO NACIONAL

TELEFONOS: 8980800 ext 8105-8106-8107

CALI, VALLE

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no

es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y

eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podré usar su contenido, de

hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las

que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este

‘mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir
[ este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



19/12/22, 11:33 Correo: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RV: OFICIO 6044 COMUNICANDO SENTENCIA, RADICACION: 2018-00378

{RECIBIDO
Por JAIX SANCHEZ fecha 11:35

jml@asesoriaslamar.com <jml@asesoriaslamar.com>
Vie 16/12/2022 4:17 PM

Para: Procesos Judiciales - Oficina Juridica <procesosjudiciales@procuraduria.gov.co>
CC: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Copia para la procuraduria.

Proceso Disciplinario: No. 76-001-11-02-000-2018-00378-00
Quejosa: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
Disciplinada: ZORAIDA VARGAS RAYO.

De: jml@asesoriaslamar.com <jml@asesoriaslamar.com>

Enviado el: jueves, 15 de diciembre de 2022 11:08 a. m.

Para: 'Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali'
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: OFICIO 6044 COMUNICANDO SENTENCIA, RADICACION: 2018-00378

Senora Magistrada

Proceso Disciplinario: No. 76-001-11-02-000-2018-00378-00
Quejosa: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
Disciplinada: ZORAIDA VARGAS RAYO.

Cordial saludo

Respecto al mensaje recibido al correo electronico indicando que se absuelve y
ordenard el archivo de la investigacion contra la abogada Zorayda Vargas dentfro del
proceso referido, le manifiesto que APELO su decision.

También dejo el precedente que no se me ha notificado en debida forma su decision
ya que pese a que le he enviado dos (2) mensajes al correo electrénico de su
despacho para que me haga el traslado del contenido del fallo y poderme enterar de
la misma como garantia al debido proceso, hoy 15 de diciembre de 2022 se lo vuelvo
a requerir para que los términos me corran a partir del momento en que se haga la
notificacion ajustada a la ley y tenga las garantias para pedir mis derechos como
victima .

Atentamente

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
CC 38.667.390

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGIlyYWY4NjJiILWJIYZktNDNhYS1iOTcyLWY3NjdkMDYwWYmJkZAAQAJS5Z5y %2BYMJZGhjS9cWWFrWc%3D 13
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19/12/22, 11:33 Correo: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

eMail: m@asesoriaslamar.com

copia. procuraduria

De: Secretaria Comision Seccional de Diciplina Judicial - Valle Del Cauca - Cali
<ssdisvalle@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado el: sdbado, 10 de diciembre de 2022 3:51 p. m.

Para: jml <jml@asesoriaslamar.com>

Asunto: OFICIO 6044 COMUNICANDO SENTENCIA, RADICACION: 2018-00378

Santiago de Cali, 12 de diciembre 2022.

OFICIO No. 6044

SENORA

DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
Quejosa
jml@asesoriaslamar.com

DOCTORA

MARIA ZULEMA ALBORNOZ
Apoderada de la Quejosa
jml@asesoriaslamar.com

Proceso Disciplinario: No. 76-001-11-02-000-2018-00378-00
Quejosa: DIANA LORENA PEREZ GIRALDO
Disciplinada: ZORAIDA VARGAS RAYO.

En cumplimiento a lo dispuesto por el despacho del Magistrada Ponente: Dra. INES LORENA VARELA
CHAMORRO, dentro del proceso disciplinario de la referencia, me permito COMUNICARLES que mediante
sentencia aprobada en acta del 04 de NOVIEMBRE de 2022, la Sala resolvié lo siguiente:

“En mérito de lo expuesto, la Comision Seccional de Disciplina Judicial del Valle del Cauca,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, FALLA.

“PRIMERO: Absolver de responsabilidad disciplinaria a la Dra. ZORAYDA VARGAS RAYO, quien se
identifica con cédula de ciudadania numero3 1490145 vy tarjeta profesional numero 97014 del Consejo
Superior de la Judicatura, por la comisién de la falta disciplinaria descritas en el articulo 37 numeral 1
de la Ley 1123 de 2007, en concordancia con el numeral 10 del articulo 28 ibidem, de conformidad con
la razon esexpuestas en la parte motiva de esta providencia. SEGUNDO.-Notificar la presente decision
a la abogada absuelta y al Agente del Ministerio Publico, asi mismo comunicarla a la quejosa.
TERCERO.-Informar que contra la presente sentencia procede el recurso de apelacion ante la Comision
Nacional de Disciplina Judicial....NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. FIRMADO ELECTRONICAMENTE. Dra.INES
LORENA VARELA CHAMORRO. (Magistrada Ponente.), Dr. LUIS HERNANDO CASTILLO RESTREPO. (
Magistrado).

Lo anterior para lo de su conocimiento y demas fines pertinentes.
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Al dar respuesta favor indicar el niumero de radicacion.
Atentamente.

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ.
Secretario.

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA
CARRERA 4 No. 12-04 OFICINA 105 PALACIO NACIONAL
TELEFONOS: 8980800 ext 8105-8106-8107

CALI VALLE

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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