&R Outlook RECIBIDO

Por JAIX SANCHEZ fecha 14:26 , 05/06/2025

Re: OFICIO 4535 COMUNICANDO AUTO, RADICACION: 2025-00927 - IMPUGNACION

Desde David Bensur <davidbensurf@gmail.com>

Fecha Mar 03/06/2025 16:52

Para david bensur <davidbensur1@gmail.com>

cc Secretaria Comisién Seccional Disciplina Judicial - Valle del Cauca - Cali <ssdisvalle@cndj.gov.co>

Cordial saludo.

Yo, David Bensur Fontecilla con cc 1144037549, decido apelar la decision del honorable juez sobre el caso
en referencia, dado que no estoy totalmente satisfecho con tal respuesta.

Los motivos por los cuales tomo tal decision estan expuesto en la carta adjunta.
Quedo atento, gracias.
Radicado: 76-001-25-02-005-2025-00927-00

Quejoso: David Bensur Fontecilla
Disciplinada: Maria del Pilar Gallego Martine

El mar, 3 de jun de 2025, 4:46 p. m., david bensur <davidbensurl@gmail.com> escribio:
Cordial saludos.

Yo, David Bensur Fontecilla con cc 1144037549, decido impugnar la decision porque no estoy totalmente
de acuerdo con la decision.

Los motivos por los cuales tomo tal decision estan expuesto en la carta adjunta.
Quedo atento, gracias.
Radicado: 76-001-25-02-005-2025-00927-00

Quejoso: David Bensur Fontecilla
Disciplinada: Maria del Pilar Gallego Martine

El mar, 27 de may de 2025, 8:31a. m., Secretaria Comisién Seccional Disciplina Judicial - Valle del Cauca
- Cali <ssdisvalle@cndj.gov.co> escribio:
Santiago de Cali, mayo 26 de 2025

OFICIO No. 4535

Sefor:
DAVID BENSUR FONTECILLA
Quejoso



Correo: davidbensurl@gmail.com
davidbensurf@gmail.com
CIUDAD.

Radicado: 76-001-25-02-005-2025-00927-00
Quejoso: David Bensur Fontecilla
Disciplinada: Maria del Pilar Gallego Martinez
Decisidn: Terminacién del proceso

Cordial Saludo.

En cumplimiento a lo dispuesto por el despacho del Magistrado Ponente: Dr. OSCAR CARRILLO VACA,
dentro del proceso disciplinario de la referencia, me permito notificarles que, mediante providencia
aprobada en Acta de Sala de mayo de 2025, la Comisidn Seccional resolvio lo siguiente: “En mérito de lo
expuesto, la Sala de la Comision Seccional de Disciplina Judicial de Valle del Cauca. RESUELVE -.
PRIMERO: Declarar la terminacion anticipada de la investigacion adelantada contra de la abogada
Maria del Pilar Gallego Martinez con la cédula de ciudadania num. 66.982.402 y tarjeta profesional
num. 99.505 del C.S. de la J Segundo. Secretaria realizard las notificaciones y comunicaciones
correspondientes. Tercero. Informar que contra esta providencia procede el recurso de apelacion.
Cuarto. Una vez en firme la decision, archivese el expediente........ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (Firmado
electrénicamente). Magistrado Ponente. OSCAR CARRILLO VACA (Firmado electrénicamente).

Lo anterior para lo de su conocimiento y demas fines pertinentes, advirtiéndole que contra la decision
procede el recurso de apelacién.

Adjunto copia de la providencia.

Atentamente.

GERSAIN ORDONEZ ORDONEZ.
Secretario de la Comision Seccional.

FAVOR ENVIAR ACUSE DE RECIBIDO. GRACIAS!

ATENTAMENTE,



Secretaria

Comisién Seccional de Comision Seccional de Disciplina
T . . Judicial del Valle del Cauca
Disciplina Judicial

~ Carrerad® No, 12-04 Oficina 105
= Palacio Nacional - Cali

=] ssdisvalle@cndj.gov.co
Y (502)898 08 00 Ext.8107

Valle del Cauca

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Recurso de apelacion contra terminacion anticipada

COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DEL VALLE DEL CAUCA
Sala Unitaria

Ref: Recurso de apelacion contra terminacion anticipada del proceso disciplinario
Radicaciéon: 76001250200520250092700

Yo, David Bensur Fontecilla, identificado con cédula de ciudadania No. 1144037549,
en calidad de parte quejosa, interpongo respetuosamente recurso de apelacion
contra la decision de terminacidn anticipada adoptada en el proceso disciplinario
contra la abogada Maria del Pilar Gallego Martinez, con fundamento en los hechosy
razones juridicas que expongo a continuacion:

I. Consideraciones de hechoy procedimentales

1. Enla primera audiencia de este proceso, la abogada denunciada manifesté la
existencia de procesos disciplinarios previos en su contra, lo que contrasta
con la decisidon de terminaciéon que indica erréneamente que no posee
antecedentes disciplinarios segun certificado oficial. Esta contradiccion es
relevante y debid ser valorada con mayor detalle para garantizar una
evaluacion integral de su conducta profesionaly la credibilidad de sus
declaraciones.

2. Sibienlaterminacion anticipada puede adoptarse por escrito sin afectar
sustancialmente el debido proceso ni las garantias del quejoso, en este caso
no se notificd de manera claray oportuna a la parte quejosa sobre dicha
intencion, lo cual afecta su participacion plena en el proceso.

3. Ladecision de terminacion anticipada se fundamenta tanto en la existencia de
un acuerdo conciliatorio como en la conclusién de que no se configurd falta
ética por parte de la abogada. Sin embargo, esta valoracién presenta
contradicciones, pues las conductas previas a la conciliacion —como la falta
de diligencia para socializar la propuesta de pago, laimposicidon de cobros no
autorizados y la adopcion de medidas posiblemente desproporcionadas—
constituyen, ajuicio de la parte quejosa, faltas disciplinarias evidentes
conforme al articulo 35 de la Ley 1123 de 2007. Ademas, cabe resaltar que la
finalidad de la investigacién disciplinaria no se agota unicamente en la
reparacion de un dafio patrimonial o la solucion del conflicto a través de la
conciliacién, sino que incluye la funcion preventiva y formativa del derecho



disciplinario para garantizar el correcto ejercicio ético de la profesion. En este
sentido, la falta ética debe ser valorada independientemente del resultado
inmediato, como ocurre en otros ambitos juridicos donde la conducta
reprochable es sancionable aun sin que se haya producido un dafio concreto.

A pesar del acuerdo conciliatorio, la parte quejosa continda enfrentando el
cobro de honorarios no pactados, reflejado actualmente en los recibos de
administracion. Este hecho evidencia que el conflicto ético y disciplinario
subyacente no ha sido plenamente resuelto ni mitigado, afectando la
confianzay relacién entre propietario y administracion.

Finalmente, se destaca que el video de la audiencia no ha sido debidamente
cargado a la plataforma oficial, situacidon que, pese a haberse dejado
constancia para su correccion, persiste hasta la fecha, dificultando la
verificacion y analisis completos del contenido de las audiencias celebradas.

Il. Observaciones especificas

Elreglamento de propiedad horizontal no contempla ni ha sido aprobado en
asamblea para que los cargos por honorarios sean cobrados directamente al
propietario; por lo tanto, sin una autorizacion expresa en este sentido, dichos
cobros deben ser asumidos por quien contrat6 los servicios, es decir, la
administracién del condominio. Sin embargo, la profesional ha estado
cobrando honorarios directamente a la parte morosa sin respaldo legal en el
reglamento ni orden judicial vigente que obligue al reconocimiento de dichas
costas procesales. Ademas, en acuerdo con la administracién, ha descontado
automaticamente estos valores de los pagos realizados a la copropiedad,
situacion que consideramos irregulary que debe ser debidamente
esclarecida.

En la carta firmada por la parte quejosa no consta pago alguno de los
honorarios prejuridicos sefalados en la decision.

La queja no busca que la Comisién determine quién debe pagar los
honorarios, sino que evalue si la abogada actu6 con las facultades legales y
éticas paraimponer cobros a terceros.

Existen conductas de la abogada —como la imposicion de cobros no
pactados, falta de diligencia para socializar propuestas y la aplicacién de
medidas desproporcionadas— que, ajuicio de la parte quejosa, configuran
faltas éticas graves conforme al Cddigo Deontoldgico y la Ley 1123 de 2007.



En la respuesta de terminacién se presentan dos puntos distintos con los
cuales no coincido. Primero, se minimiza el valor de los pantallazos de
WhatsApp, alegando que solo evidencian recordatorios de cobro; sin embargo,
en dichos mensajes también se refleja claramente la falta de disposicion por
parte de la abogada para atender mis inquietudes y mediar en el conflicto
antes de ser notificada la queja disciplinaria. Segundo, se desacredita la
prueba fotografica que muestra un cartel con informacién relacionada con la
abogada colocado en el casillero de correspondencia. No estoy de acuerdo
con esta valoracioén, ya que en la audiencia la abogada reconocié
expresamente haber interferido con la correspondencia, y la fotografia puede
corroborarse revisando la grabacion de la audiencia o mediante la solicitud de
pruebas adicionales para confirmar su autenticidad. Por lo tanto, considero
que ambas pruebas son validas y deben ser debidamente valoradas.

Sinceramente, el propdsito no es sancionar a la abogada sino esclarecer la
situacién del cobro indebido, buscando que la justicia se pronuncie de manera
imparcial y se protejan los derechos del propietario sin desconocer la
legitimidad de la deuda principal ni las facultades para iniciar acciones
judiciales por parte de la abogada.

lll. Fundamentos legales

Articulo 35, Ley 1123 de 2007: sanciona exigir remuneracion
desproporcionaday actuar con negligencia que afecte intereses del cliente.

Cddigo Deontolégico: impone actuar con buena fe, diligencia y transparencia,
prohibiendo abusos y perjuicios.

Articulo 103, Ley 1123 de 2007: regula terminacidon anticipada, pero garantiza
el derecho a recurso de apelacién para preservar tutela judicial efectivay
debido proceso.

IV. Peticiones

Revocar la decisidon de terminacién anticipada y continuar la investigacion
disciplinaria conforme a las consideraciones expuestas.

Garantizar el debido proceso notificando debidamente a la parte quejosay
permitiendo su participacion completa en todas las actuaciones.



e Valorar adecuadamente las posibles faltas éticas relacionadas con cobros
indebidos y falta de facultades.

e Solicito la devolucidn de los honorarios que se han deducido, ya que tenia
entendido que no existia ningun acuerdo previo que autorizara dichos cobros
antes de la fecha mencionada. Estas deducciones no fueron acordadas
conmigo en ningun momento. Asimismo, solicito por este medio que la
abogada se pronuncie de forma clara y especifica sobre los montos que ha
cobrado hasta la fecha a los residentes o propietarios de la casa 34.

Atentamente,
David Bensur Fontecilla
C.C. No. 1144037549

Anexos:

e Evidencias sobre la persistencia del cobro de honorarios en la actualidad
e Correo donde solicito subir la grabacion de la primera audiencia.
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De david bensur - davidbensuri@gmail com

Para Secretaria Comision Seccional Disciplina Judicial - Valle
del Cauca - Cali - ssdisvalle@cndj.gov.co

Fecha 12may 2025, 6223 p.m.

Ver detalles de seguridad

Cordial saludo, Secretaria de comision seccional de discipling judicial - Vaille del Cauca,
Cali.

Asunto: Verificacién de audiencia en expediente virtual

Respetuosamente, me permito solicitar i verficacion de la comecta subida de la
audiencia correspondiente al dia 12 de mayo de 2025 a [as 400 p.m._ &n 'a gue
intervinieron las partes David Bensur y Maria del Pilar Gallego, bejo la conducoon del
Honorable Juez Oscar Carrillo Vaca

Al revisar el expedionte virtual, se observa que el video disponible parece corresponder
a otra diligencia realizada por e mismo juzgado, distinta a la mencionada. Por lo
m.agrammammfnﬂmmﬁmmﬁ!m
correctamente o si, en su defecto, se requiere alguna accion adicional para su
Incorporacion al expediente.

Quedo atente 3 su amable respuesta

Cordialmente, David Bensur

Mositrar texo citado



