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SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, cinco (05) de mayo de dos mil veinte (2020)

Radicado No. 76001 11 02 000 2019 - 01768 00
Denunciante:  Juzgado penal del circuito de Roldanillo
Denunciado (a): Claudia Rocio Castro Orozco
Providencia: Terminacion anticipada

M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quifiénez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis del presente proceso es la compulsa de copias del Juzgado Penal del Circuito de
Roldanillo en contra de la Abogada CLAUDIA ROCIO CASTRO OROZCO, teniendo en cuenta
que la profesional del derecho presentd solicitud de aplazamiento de la audiencia de
acusacion fjada para el 26 de julio de 2019, sefialando el despacho denunciante que dicha
solicitud resultaba injustificada, pues si bien la abogada presentaba quebrantos de salud, pudo
haber designado o sustituido el poder para que se pudiera llevar a cabo el acto pablicoy mas
cuando el indiciado se encontraba privado de la libertad.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
aln permanece incélume, por cuanto al respecto precisé:

‘Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar
de la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se cred el nuevo 6rgano rector disciplinable; pues en razon a lo establecido en el
parégrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejercerén sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial”, transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso “6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas
y trascendencia que orienta el instituto juridico procesal de las nulidades no se estma el
presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado Penal del Circuito de Roldanillo, en la que se da cuenta
que la abogada CLAUDIA ROCIO CASTRO OROZCO elevé una solicitud de aplazamienio
frente a la audiencia de acusacion programada en el radicado No. 2019-000182 y dada la
congestion del despacho, dicha justificacion resultaba injustificada pues la profesional del
derecho pudo haber enviado a un abogado sustituto para que se llevara a cabo el acto publico.

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de Ia
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existié, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometio, que existe una causal de exclusion
de responsabilidad, o que la actuacion no podiainiciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

' Providencia “Asignacién de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
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De conformidad con la norma en cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho atribuido por el Juzgado
penal del circuito de Roldanillo no existié, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 defini¢ la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo 3°. Legalidad. El abogado sélo sera investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
- presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimieni
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en trminos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimien
o vulneracién de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el &mbib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun el quebrantamiento o la
frasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafiada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior, dada la conducta denunciada por el Juzgado que compulso
las copias, podria demarcarse la misma en el aparente desconocimiento del deber previsto
en el numeral 6 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que conmina a los
profesionales del derecho a “Colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida realizacion de
la justicia y los fines del Estado.”; teniendo en cuenta que los abogados como
coadministradores de justicia, deben procurar por una pronta resolucion de los asunfos,
evitando la dilacion injustificada de los mismos; deber este que tiene desarrollo en el tipo
disciplinario fjado en el numeral 8 del articulo 33 ibidem, que establece como falta *Proponer
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incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o excepciones, manifiestamente
encaminados a entorpecer o demorar el normal desarrollo de los procesos y de las
tramitaciones legales y, en general, el abuso de las vias de derecho o su empleo en forma
contraria a su finalidad.”; esto en razén a que a juicio del despacho que compulso las copias,
la solicitud de aplazamiento de la doctora CLAUDIA ROCIO CASTRO OROZCO resultaba
injustificada, pues pese a sus quebrantos de salud, podia sustituir el poder a efectos de no
generar fraumatismos al curso del proceso.

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional en el radicado
110011102000201201089 01, con ponencia del doctor ANGELINO LIZCANO RIVERA, dijo lo
siguiente:

‘(...) de acuerdo con la primera parte de la norma, estan, la proposicion de incidentes
improcedentes, la interposicion de recursos, la formulacion de oposiciones o excepciones,
todo ello orientado por un ingrediente subjetivo determinado por la manifiesta intencion de
entorpecer, esto es dificultar, obstruir el normal desarrollo de los procesos o demorarlos, que
se constituye en la consecuencia necesaria de los actos descritos.

En el examen de este primer tipo de conductas el operador disciplinario ha de realizar un
atento juicio de proporcionalidad y razonabilidad con el fin de evitar incurrir en valoraciones
negativas respecto de actos que son propios y connaturales al ejercicio diligente y leal de la
profesion.

Expresado de manera diferente, el operador judicial debe evitar constituirse en un obstéaculo
a la libertad que debe caracterizar el ejercicio de la profesion; esto significa que los actos
cuestionados y que merecen reproche ético, son aquellos indebidamente orientados hacia la
finalidad descrita en la norma como ingrediente subjetivo, esto es, aquellos manifiestamente
improcedentes, verbi gratia la instauracion de un incidente de nulidad por causa no
contemplada en el ordenamiento procesal civil, la interposicion de un recurso por causas no
Justificadas o serias o frente a providencias que no los admiten, etc.; en sintesis, el operador
disciplinario debe examinar bajo los criterios expuestos cada caso concreto con el fin de
esclarecer si aparece evidenciada la intencion dilatoria o entorpecedora del correcto desarrollo
procesal para determinar la adecuacion tipica correcta de la falta imputable.

En lo que hace al abuso de las vias de derecho, puede afirmarse sin temor a equivocacion
que se trata del género, dentro del cual pueden catalogarse como sus especies las descritas
al inicio de este numeral y que ya fueron objeto de mencion. Se tiene que es una falta también
dolosa, pues exige que el profesional conozca sus facultades, los procedimientos o
herramientas juridico procesales que estan a su alcance en desarrollo de una determinada
gestion profesional y se valga de manera consciente de ellos para obtener fines contrarios a
derecho. Asi la casuistica disciplinaria presenta como de comun ocurrencia esta falta en
desarrollo de las relaciones abogados-secuestres, donde se ha sancionado a los primeros por
utilizar inadecuadamente las funciones de los sequndos para llevarse o apropiarse de bienes
objeto de medida cautelar.

La misma préctica judicial también ofrece como de frecuente ocurrencia las hipétesis en que

_ los profesionales del derecho pretenden excusarse argumentando la satisfaccion de las

exigencias y requerimientos de sus clientes, excusa o justificacion que, obviamente no puede
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ser de recibo, en razén a que el abogado no puede constituirse en defensor a ultranza de los
intereses de aquellos, sin reparar en los criterios éticos y legales, pues el deber de atender
con celosa diligencia los asuntos encomendados, debe ser entendido dentro de los marcos
fijlados por las instituciones, so pena de incurrir en abuso del derecho?”.

De ofro lado, a efectos de determinar la tipicidad de la conducta de la disciplinable, podria
esta demarcarse en lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 37 de la Ley 1123 de 2007, que
establece como comportamiento contrario a la debida diligencia profesional “Demorar la
iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer oportunamente
las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o abandonarlas’, esto en
razon a que segun el juzgado que compulso las copias, la abogada debio sustituir el poder a
efectos de no causar traumatismos al procedimiento.

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado a la
compulsa de copias, teniéndose a disposicion la solicitud de aplazamiento de la doctora
Castro Orozco y los respectivos soportes de la misma3, documentales que ciertamente
conducen a concluir la inexistencia de falta por parte de la profesional del derecho, pues en
sede disciplinaria, la incursion en la falta e incumplimiento de deberes, debe ser injustificado
a efectos de catalogarse antijuridico el comportamiento, por lo que si en gracia de discusion
se admitiera que se tratd de un abuso de las vias de derecho al resultar una solicitud tendiente
a dilatar el proceso o una conducta atentatoria al deber de diligencia, lo cierto es que dicho
comportamiento carece del elemento de antjjuridicidad exigido por la ley para producir una
sentencia sancionatoria, pues debe observarse que se trato de una situacion de quebrantos
de salud que impedia que la disciplinable compareciera a la audiencia, lo que podria
adecuarse en una causal de exclusion de responsabilidad disciplinaria por tratarse de un caso
fortuito, sin que sea admisible la postura del juzgado que compulsé las copias para que emerja
un reproche en contra de la abogada por no sustituir el poder, pues una afeccion de salud no
es un evento previsible y que conceda el tempo para cumplir con dicha exigencia, pues si
bien la incapacidad médica a la abogada le fue concedida 2 dias antes de la audiencia, no
podia pretender la operadora judicial que en ese término un abogado sustituto se diera a la
labor de conocer el asunto y ejerciera la defensa en debida forma, pues la audiencia de
acusacion no resulta ser un diligencia de mero tramite, sino en la que se pueden proponer
recusaciones, causales de nulidad, reformas al escrito de acusacion, para lo cual, el
apoderado judicial debe estar debidamente enterado de lo ocurrido en el proceso, lo que
finalmente conlleva a determinar que la exigencia y dicho sea de paso, el motivo central para
lacompulsade copias, no puede ser motivo de reproche por parte de esta Seccional en contra
de la lerada CASTRO OROZCO

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre otras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inicio el diligenciamiento por la supuesta omision de la encartada al no sustituir el
poder para la audiencia de acusacion y en su lugar elevar una solicitud de aplazamienb
aparentemente injustificada, lo cierto es que dicha omision no puede ser imputable a la
denunciada pues resultaba una exigencia inconducente dada la fecha de realizacion de la

2 Comentario al Nuevo Cédigo Disciplinario del Abogado —Restrepo Méndez Luis Enrique — 1 Edicion
2008
3 Folios 3-4 c.o.

4
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audiencia, sumado a que la solicitud de aplazamiento de la investigada no devino de un mero
capricho sino por una situacién de afeccién a su salud, lo que en sede disciplinaria si
constituye una causal para excluir de responsabilidad a la abogada vinculada a este
investigativo.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus atribuciones constitucionales, '

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra de la
abogada CLAUDIA ROCIO CASTRO OROZCO, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem:
por los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena
el archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho
SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.
TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

JSMU
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quifidnez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Geénesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 13
penal municipal con funcion de control de garantias de Cali en contra del abogado OSCAR
ARMANDO VELEZ CASTILLO, teniendo en cuenta que en el proceso No. 2018-21449, en la
audiencia llevada a cabo el 30 de abril de 2019, el abogadb solicitd la suspension de la
diligencia, misma que fue aceptada por el despacho conminando al profesional del derecho a
aportar los soportes de la solicitud en la siguiente diligencia program ada para el 02 de mayo
de 2019; no obstante, en dicha calenda, el letrado aportd un documento que no tenia ningtn
tipo de validez, razon por la cual se dispuso la compulsa de copias en su confra.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Poliica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
aun permanece incolume, por cuanto al respecto preciso:

‘Dable es sefalar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar
de la entradaen vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se cred el nuevo o6rgano rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el
paragrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los
actuales Magistrados de la Sala .Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comision Nacional de Disciplina Judicial’; transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso 6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2. Solucién del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas
y frascendencia que orienta el instituto juridico procesal de las nulidades no se estima el
presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado 13 penal municipal con funcion de control de garantias
de Cali, en la que se da cuenta que el abogado OSCAR ARMANDO VELEZ CASTILLO como
defensor de los indiciados en el radicado No. 2018-21449, en la audiencia del 30 de abril de
2019, solicito la suspension de la diligencia comprometiéndose a aportar el soporte de su
solicitud en la siguiente audiencia, sin que hubiera cumplido con dicha carga en debida forma.

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de Ia
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existio, que la conducta no esté prevista en la ley como falta disciplinaria,
que el disciplinable no la cometio, que existe una causal de exclusion de
responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declararé y ordenaré la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

! Providencia “Asigracitn de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
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De conformidad con la norma en cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 definio la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes: '

Articulo 3°. Legalidad. El abogado sblo sera investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurriré en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podré imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimient
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en trminos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimiento
o vulneracién de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, seglin el quebrantamiento o la

trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de

acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constitufiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafiada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior y la conducta denunciada por el Juzgado que compulsé las
copias, podria demarcarsela mismaen el aparente desconocimiento de los deberes previstos
en el numeral 6 y 10 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que conminaa los
profesionales del derecho a “6. Colaborar leal y legalmente en la recta y cumplida realizacion
de la justicia y los fines del Estado.” “Atender con celosa diligencia sus encargos profesionales,
lo cual se extiende al control de los abogados suplentes y dependientes, asi como a los
miembros de la firma o asociacion de abogados que represente al suscribir contrato de
prestacién de servicios, y a aquellos que contrate para el cumplimiento del mismo.”; deberes
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~ estos que fienen desarrollo en los tipos disciplinarios fijados en el numeral 8 del articulo 33 y

el numeral 1 del articulo 37 ibidem respectivamente, que establecen como faltas:

‘8. Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o excepciones,
manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el.normal desarrollo de los procesos y
de las tramitaciones legales y, en general, el abuso de las vias de derecho o su empleo en
forma contraria a su finalidad."

“1. Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o
abandonarlas.”,

Lo anterior, teniendo en cuenta que el profesional del derecho en una presunta actuacion
irregular solicitd la suspension de la audiencia de imposicion de medida de aseguramiento,
utilizando esa via del derecho en una forma contraria a su finalidad al no fundarse en una
situacion valida, sumado a que al exigirse el correspondiente soporte de la solicitud, aporto
un documento que no permitia verificar la situacion que lo conllevé a solicitar el aplazamienb
de la audiencia.

Frente a la primera de las faltas mencionada, nuestro superior funcional en el radicado
110011102000201201089 01, con ponencia del doctor ANGELINO LIZCANO RIVERA, dijo lo
siguiente:

‘(...) de acuerdo con la primera parte de la norma, estan, la proposicion de incidentes
improcedentes, la interposicion de recursos, la formulacion de oposiciones o excepciones,
todo ello orientado por un ingrediente subjetivo determinado por la manifiesta intencion. de
entorpecer, esto es dificultar, obstruir el normal desarrollo de los procesos o demorarlos, que
se constituye en la consecuencia necesaria de los actos descritos.

En el examen de este primer tipo de conductas el operador disciplinario ha de realizar un
atento juicio de proporcionalidad y razonabilidad con el fin de evitar incurrir en valoraciones
negativas respecto de actos que son propios y connaturales al ejercicio diligente y leal de la
profesion.

Expresado de manera diferente, el operador judicial debe evitar constituirse en un obstaculo
a la libertad que debe caracterizar el ejercicio de la profesion; esto significa que los actos
cuestionados y que merecen reproche ético, son aquellos indebidamente orientados hacia la
finalidad descrita en la norma como ingrediénte subjetivo, esto es, aquellos manifiestamente
improcedentes, verbi gratia la instauracion de un incidente de nulidad por causa no
contemplada en el ordenamiento procesal civil, la interposicion de un recurso por causas no
Justificadas o serias o frente a providencias que no los admiten, etc.; en sintesis, el operador
disciplinario debe examinar bajo los criterios expuestos cada caso concreto con el fin de
esclarecer si aparece evidenciada la intencion dilatoria o entorpecedora del correcto desarrollo
procesal para determinar la adecuacion tipica correcta de la falta imputable.

En lo que hace al abuso de las vias de derecho, puede afirmarse sin temor a equivocacion
que se trata del género, dentro del cual pueden catalogarse como sus especies las descritas
al inicio de este numeral y que ya fueron objeto de mencion. Se tiene que es una falta también
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dolosa, pues exige que el profesional conozca sus facultades, los procedimientos o
herramientas juridico procesales que estan a su alcance en desarrollo de una determinada
gestion profesional y se valga de manera consciente de ellos para obtener fines contrarios a
derecho. Asi la casuistica disciplinaria presenta como de comun ocurrencia esta falta en
desarrollo de las relaciones abogados-secuestres, donde se ha sancionado a los primeros por
utilizar inadecuadamente las funciones de los segundos para llevarse o apropiarse de bienes
~ objeto de medida cautelar.

La misma practica judicial también ofrece como de frecuente ocurrencia las hipétesis en que
los profesionales del derecho pretenden excusarse argumentando la satisfaccion de las
exigencias y requerimientos de sus clientes, excusa o justificacion que, obviamente no puede
ser de recibo, en razon a que el abogado no puede constituirse en defensor a ultranza de los
intereses de aquellos, sin reparar en los criterios éticos y legales, pues el deber de atender
con celosa diligencia los asuntos encomendados, debe ser entendido dentro de los marcos
fifados por las instituciones, so pena de incurrir en abuso del derecho?”.

Respecto de la falta contra la debida diligencia profesional, el Consejo Superior de la
Judicatura ha decantado que:

“Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma méas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando mas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo
de la solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presentd
excepciones, no aporto las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
gjerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esta a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita periodicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idonea que le permita estar al tanto de la
evolucién procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
etcétera.

fo

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades
procesales en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con

2 Comentario al Nuevo Cédigo Disciplinario del Abogado —Restrepo Méndez Luis Enrique — 1 Edicion
2008
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prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto; luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,
incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen. %"

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion de los motivos generadores de la
compulsa de copias, que se resumen a una aparente solicitud injustificada del doctor OSCAR
ARMANDO VELEZ CASTILLO frente a la audiencia de imposicion de medida de
aseguramiento en el radicado No. 2018-21449; sin embargo, esta Sala considera que en la
conducta denunciada no se evidencia por parte del abogado un animo de dilatar la actuacion
o dejar de cumplir con las actividades propias de su gestion, pues debe observarse que en la
audiencia del 30 de abril de 2019, el abogado estuvo presente y se lograron surtir la audiencia
de legalizacion de captura, formulacion de im putacion y se avanzé hasta el inicio de la solicitud
de medida de aseguramiento, interviniendo la Fiscalia y el Ministerio Publico, para
posteriormente proceder el disciplinable a solicitar la suspension del diligenciamiento; no
obstante, le correspondia al Juez instructor convalidar los motivos para acceder a una
suspension como la solicitada por el investigado, pues el aplazamiento de una diligencia no
puede darse sin un motivo que justifique el mismoy mas como en el caso de marras, cuando
unicamente restaba la intervencion de la defensa y la decision del juez; por lo que en dicha
oportunidad, estaba en cabeza del funcionario instructor entrar a evaluar si la peticion del
abogado defensor era viable y sobretodo, si la misma contaba con los soportes para acceder
alamismay no simplemente acceder a la misma por las manifestaciones del abogado y bajo
el compromiso de aportarlos después, pues si el abogado necesitaba comparecer a otra
diligencia, lo propio era que al elevar la solicitud el juez exigiera los soportes a efectos de
acceder o no. Sumado a lo anterior, debe observarse que la diligencia se programo dos dias
después, haciendo presencia el abogado disciplinable y culminando con una decision de
imposicion de medida de aseguramiento privativa de la libertad en contra de los indiciados,
observandose en dicho actuar que el abogado no pretendia dilatar el procedimiento, pues se
itera, éste comparecio a la continuacion de la audiencia, cumplié con ejercer la defensa de
sus prohijados, no observandose entonces una intencionalidad o falta de cuidado en el
incumplimiento de sus deberes, ni una afectacion a la administracion de justicia ni a sus
clientes; motivos estos para conducir a esta Sala a determinar la inexistencia de un
comportamiento que constituya falta disciplinaria por parte del abogado OSCAR ARMANDO
VELEZ CASTILLO.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus atribuciones constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del
abogado OSCAR ARMANDO VELEZ CASTILLO, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem;
por los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena
el archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.

3 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO
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TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Magistrado
JSMU

Firmado Por:

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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dispuestoen la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quiiénez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 12
civil del circuito de Cali, informando que mediante auto del 23 de octubre de 2018 fue
designado como curador Ad Litem de la parte demandada dentro del proceso No. 76001 3103
012 2018-00015, el doctor VICTOR MANUEL GRAJALES GOMEZ, no obstante, pese a
enviarle el citatorio, éste no habria comparecido a nofificarse de la designacion, ni tampoco
atendio el requerimiento hecho por el juzgado.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su
~ articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
aln permanece incolume, por cuanto al respecto precisé:

‘Dable es senalar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar
de la entradaen vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se cred el nuevo o6rgano rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el
parégrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial”; transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso “6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comisién
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas
y trascendencia que orienta el instituto juridico procesal de las nulidades no se estma el
presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Sea lo primero realizar un recuento procesal de lo hasta ahora ocurrido en el tramite de la
presente investigacion. Como punto de partida, debe sefialarse que de manera errénea se
inici6 las presentes diligencias en contra del abogado ABSALON GIRALDO URREA, esto
teniendo en cuenta que en el oficio remisorio de la compulsa de copias? se consigné que la
investigacion iba dirigida en contra de este profesional del derecho, sin embargo, de las copias
remitidas, se advierte que el aparente abogado infractor fue el doctor VICTOR MANUEL
GRAJALES y que por un error de digitacion del juzgado denunciante, se solicitd el inicio del
investigativo en contra del abogado GIRALDO URREA, teniendo entonces que el altimo de

~ los mencionados no tiene nada que ver con los hechos materia de investigacion, motivo

suficiente para ordenar la terminacion del proceso disciplinario iniciado en su contra.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado 12 civil del circuito de Cali, en la que se da cuenta que
el abogado VICTOR MANUEL GRAJALES fue designado como curador ad litem en el proceso

' Providencia “Asignacitn de cdmpetencia' 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
o] . ¢
< Folio 3 c.o,
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No. 2018-00015, sin que hubiera cumplido con la obligacién del numeral 7 del articulo 48 del
CGPs,

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de Ia
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existio, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometio, que existe una causal de exclusion
de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

De conformidad con la normaen cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho atribuido por el Juzgado 12
civil del circuito de Cali no existié, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 defini6 la falta disciplinaria as:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accién disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo  3°. Legalidad. El abogado solo seré investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fjadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurriré en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podré imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimient
esfricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimien
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el &mbib

3 La designacion del curador ad litem recaeré en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desemperiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo
que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia,
el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

|
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de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segtn el quebrantamiento o la
trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una

~ conducta constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,

acompafnada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior y dada la conducta denunciada por el Juzgado que compulsd
las copias, podria demarcarse la misma en el aparente desconocimiento de los deberes
previstos en el numeral 1 y 21 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que
conminaa los profesionales del derecho a “Observar la Constitucion Politica y la ley” “Aceptar
y desempenar las designaciones como defensor de oficio. Solo podra excusarse por
enfermedad grave, incompatibilidad de intereses, ser servidor puablico, o tener a su cargo tres
(3) o més defensas de oficio, 0 que exista una razén que a juicio del funcionario de
conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria de
los derechos fundamentales de la persona designada.”; teniendo en cuenta la obligacion
contenida en el numeral 7° del articulo 48 del CGP; deberes estos que tienen desarrollo en el
tipo disciplinario fjado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem, que establece como falta
‘Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o
abandonarlas.”; esto en razén a que aparentemente el profesional del derecho denunciado no
comparecio ante el despacho judicial a hacerse cargo de su funcion como curador ad litem en
el radicado No. 2016-00180.

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

‘Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando mas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo
de la solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presento
excepciones, no aportd las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
ejerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esté a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita periddicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idonea que le permita estar al tanto de la
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evolucion procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
etcétera.

Las conductas que se examinan han sido consideradas por la doctrina y
jurisprudencia disciplinaria como de ejecucion permanente, por cuanto se
proyectan hasta cuando al abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion,
retomarla o enderezar el camino perdido como consecuencia de su falta de
diligencia.

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades
procesales en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con
prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto; luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,
incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen.*’

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado a la
compulsa de copias, teniéndose a disposicion el auto del 23 de octubre de 2018 por medio
del cual se designo al doctor VICTOR MANUEL GRAJALES como curador®, en el cual se
consigna como direccion del profesional del derecho la Calle 11 No. 5-61, oficina 208 y
teléfonos: 315 524 2900 y 889 0761. Teniendo en cuenta esto, se libré la comunicacion de
la designacion a dicha direccion y al no concurrir, se requirié al abogado a mediante auto del
21 de noviembre de 20188, librando oficio a la misma direccion el 18 de diciembre de 20187
enviado con planilla recibida por laempresa de envios el 19 de enero de 20198, En ese orden
de cosas, seglin se evidencia del oficio No. 362 por medio del cual se remitieron las copias a
esta Corporacion, mediante auto del 01 de febrero de 2019 se puso en conocimiento de esta
Seccional la aparente omision del abogado por no haber comparecido a posesionarse en el
cargo designado.

A efectos de solucionar el caso sub examine, debe analizarse que al momento de acreditar la
condicion de abogado del disciplinable y obtener el certificado expedido por la Unidad de
registro nacional de abogados y auxiliares de la justicia, éste arroja como direccion de
residencia la Carrera 1°I No.59-168 de la ciudad de Cali y como direccion de oficina la Calle
11 No. 5-61, oficina 208 de esta misma ciudad; resultando de ello, que si bien el juzgado
que compulsd las copias, remitio la comunicacion de la designacion a la direccion de la oficina
del abogado, a efectos de endilgar responsabilidad disciplinaria, debe tenerse en cuenta que
los profesionales del derecho estan en la obligacion legal de mantener un domicilio profesional
actualizado, que no es otro sino el reportado en la Unidad de Registro Nacional de Abogados,
so pena de incurrir en falta disciplinaria, por manera que el juzgamiento que pudiera hacerse

4 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO
5 Folio 4 c.o.
6 Folio 6 c.o.
7 Folio 7 c.o.
8 Folio 8 c.o.
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contra del jurista debe partir del supuesto, que la direccion a efectos de ser notificado es la
consignada ante el Consejo Superior de la Judicatura y no otra, por lo que también debid
procurarse la nofificacion del abogado a través de su direccion de residencia.

Como fundamento de lo anterior, debe reproducirse el contenido del articulo 49 del CGP:

Articulo 49. Comunicacién del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del
auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado a
la direccion que figure en la lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de
preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el
expediente. En la comunicacion se indicara el dia y la hora de la diligencia a la cual
deba concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se hara cualquier otra
comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se
excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el
termino otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado
inmediatamente.

Lo anterior para colegirse que el Juzgado que compulso las copias tampoco procedio a través
de otros medios a contactar al abogado disciplinable, ni por via telefonica, nia través de correo
electronico, pese a contar con el nimero de celular del curador ad litem o si se tenia certeza
que el citatorio fue recibido por el destinatario y que de manera caprichosa éste se hubiera
rehusado a asumir el encargo, pues resultando que la direccion de la oficina del abogado
disciplinable si es la misma que la reportada en la Unidad de registro nacional de abogados,
también era menester intentar su contacto a través de su direccion de residencia, o como lo
sefiala la norma en citar, procurar a ravés de ofros medios la localizacion del abogado Loaiza
Marin, pues a través de su teléfono personal hubiera sido mas adecuado dar con su paradero
e informarle de la designacion dejando constancia de ello, no obstante no obra constancia
que ello se hubiera realizado.

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre otras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inicio el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su
designacion como defensor de oficio, lo cierto es dicha omision no puede ser imputable al
denunciado al verificarse que el juzgado que compulsé las copias no realizé todas las
gestiones pertinentes a efectos de enterar al abogado disciplinable paraque asumierael cargo
de curador ad litem tal como lo exige la norma adjetiva civil.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus afribuciones constitucionales,
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RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del
abogado ABSALON GIRALDO URREA, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem; por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena el
archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho

SEGUNDO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del
abogado VICTOR MANUEL GRAJALES GOMEZ, en virtud de la causal del articulo 103
ibidem: por los motivos expuestos enla parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se
ordena el archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho

TERCERO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.
* CUARTO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
QUINTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Magistrado
JSMU

Firmado Por:

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 2 SALA DISCIPLINARIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuentacon plena validez juridica, conforme a lo
dispuestoen la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7aaca98aal b2949ef29¢75410218cea93¢2246812¢7adc426{90385a0892a07b
Documento generado en 03/07/2020 04:23:01 PM
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SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No. 76001 11 02 000 2019 - 01752 00
Denunciante:  Juzgado 4° Civil del Circuito de Cali
Denunciado (a): Carmen Elena Barona Bastidas
Providencia: Terminacion anticipada

M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quifiénez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el confrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 4°
civil del circuito de Cali, informando que mediante auto del 29 de mayode 2019 fue designada
como curadora Ad Litem de los demandados del proceso No. 76001 3103 004 2013-00222,
‘la doctora CARMEN ELENA BARONA BASTIDAS, no obstante, pese a enviarle el citatorio,
no habria comparecido a notificarse de la designacion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucién Politica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
aun permanece incolume, por cuanto al respecto precisé:

‘Dable es senalar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar
de la entradaen vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se cred el nuevo érgano rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el
parégrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: *(....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de Ia
Comision Nacional de Disciplina Judicial”; transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso 6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas
y trascendencia que orienta el insfituto juridico procesal de las nulidades no se estma el
presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado 4° civil del circuito de Cali, en la que se da cuenta que
la abogada CARMEN ELENA BARONA BASTIDAS fue designada como curadora ad litem en
el proceso ordinario de simulacién radicado bajo el No. 2017-3-00222, sin que hubiera
cumplido con la obligacion del numeral 7 del articulo 48 del CGP2.

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de Ia
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existié, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometié, que existe una causal de exclusion

! Providencia * Asigracin de competencia’ 2 de sepiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300

2 La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza hebitualmente la profesién, quien
desempeiiaré el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. £l nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo
que el designado acredite estar actuando en més de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia,
el designado deberé concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente..
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de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenaré la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

De conformidad con la normaen cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho afribuido por el Juzgado 4°
civil del Circuito de Cali no existié, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 definio la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo. '

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo  3°. Legalidad. El abogado so6lo serd investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fjadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el

presente c6digo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimien
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimient
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segin el quebrantamiento o la
trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafiada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior y dada la naturaleza de la conducta denunciada por el Juzgado
que compulsé las copias, podria demarcarse lamisma en el aparente desconocimiento de los
deberes previstos en el numeral 1 y 21 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado,
que conmina a los profesionales del derecho a “Observar la Constitucion Politica y la ley”
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“‘Aceptar y desempenar las designaciones como defensor de oficio. Solo podra
excusarse por enfermedad grave, incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener
a su cargo tres (3) o mas defensas de oficio, o que exista una razén que a juicio del funcionario

~ de conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria

de los derechos fundamentales de la persona designada.”; teniendo en cuenta la obligacion
contenida en el numeral 7° del articulo 48 del CGP; deberes estos que tienen desarrollo en el
tipo disciplinario fjado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem, que establece como falta
‘Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o
abandonarlas.”; esto en razon a que aparentemente la profesional del derecho denunciada no
comparecio ante el despacho judicial a hacerse cargo de su funcién como curador ad litem en
el radicado No. 2013-00222.

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

‘Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando mas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo
de la solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presento
excepciones, no aporto las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
ejerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esta a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita periodicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idénea que le permita estar al tanto de la
evolucion procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
etcétera.

Las conductas que se examinan han sido consideradas por la doctrina y
Jurisprudencia disciplinaria como de ejecucion permanente, por cuanto se
proyectan hasta cuando al abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion,
retomarla o enderezar el camino perdido como consecuencia de su falta de
diligencia.

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades
procesales en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con
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prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto; luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,
incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen.®”

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracién del acopio probatorio allegado a la
compulsa de copias, teniéndose a disposicion el auto del 29 de mayo de 2019 por medio del
cual se designo a la doctora CARMEN ELENA BARONA BASTIDAS como curadora‘y el oficio
del 10 de junio de 2019 por medio del cual se comunicé dicha designacion®, evidenciandose
que el citatorio contiene como direccion la carrera 4 No.10-44 de la ciudad de Cali.

De ofro lado, debe analizarse que al momento de acreditar la condicion de abogada de la
disciplinable y obtener el certificado expedido por la Unidad de registro nacional de abogados
y auxiliares de la justicia, éste arroja como direccion de residencia la carrera 29B No. 26B-
118 de Cali; resultando de ello, que el juzgado que compulsé las copias ni siquiera verifico la
direccion de la profesional del derecho para comunicarle de la designacion, pues solament
se limitd a dirigir el citatorio a una direccion que ni siquiera se menciona de donde se tomo,
no obstante, a efectos de endilgar responsabilidad disciplinaria, debe tenerse en cuenta que
los profesionales del derecho estan en la obligacion legal de mantener un domicilio profesional
actualizado, que no es otro sino el reportado en la Unidad de Registro Nacional de‘Abogados,
so pena de incurrir en falta disciplinaria, por manera que el juzgamiento que pudiera hacerse
contra del jurista debe partir del supuesto, que la direccion a efectos de ser notificado es la
consignada ante el Consejo Superior de la Judicatura y no otra.

Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido
del articulo 49 del CGP:

Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacién del cargo y relevo del
auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado
a la direccion que figure en la lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de
preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el
expediente. En la comunicacion se indicaré el dia y la hora de la diligencia a la cual
deba concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se hara cualquier otra
comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se
excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el
término otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, seré relevado

inmediatamente.
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SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL CAUCA 6
M.P. GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Radicado No. 76001 11 02 000 2019 - 01752 00

Denunciante:  Juzgado 4° Civil del Circuito de Cali

Denunciado (a): Carmen Elena Barona Bastidas

Providencia: Terminaciéon anticipada

Lo anterior para colegirse que el Juzgado que compulso las copias tampoco procedio a través
de ofros medios a contactar a la abogada disciplinable, ni por via telefonica, ni a través de
correo electronico, ademas que en las copias remitidas a esta Seccional no se da cuenta si la
profesiorial del derecho fue requerida a efectos de tomar posesion en el cargo, si se excuso
0 si se tenia certeza que el citatorio fue recibido por el destinatario y que de manera caprichosa
se hubiera rehusado a asumir el encargo, pues se itera, la direccion aparentemente reportada
en lalista de auxiliares yla del Registro Nacional de abogados es diferente, razon por la cual,
al menos debié haberse intentando su contacto a las dos direcciones y tal como lo demanda
la norma en cita, procurar a fravés de ofros medios la localizacion de la abogada Carmen
Elena Barona Bastidas.

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre otras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inici6 el diligenciamiento por la supuesta omision de la encartada frente a asumir su
designacion como defensora de oficio, lo cierto es dicha omision no puede ser imputable a la
denunciada al verificarse una nofificacion errada de la designacion y la ausencia de
requerimientos o busqueda de otros medios para lograr el comparecimiento de la abogada
disciplinable para que asumiera el cargo de curadora ad litem tal como lo exige la noma
adjetiva civil.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus atribuciones constitucionales,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra de la
abogada CARMEN ELENA BARONA BASTIDAS, en virtud de la causal del articulo 103
ibidem; por los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se
ordena el archivo de las diligencias adelantadas en contra de la referida profesional del derecho
SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.
TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.

CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

JSMU

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

Firmado Por:

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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auTo No. OO1A

QUE DECRETA LA TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO

Santiago de Cali, tres (03) Julio de dos mil veinte (2020)

Radicado 76-001-11-02-000-2020-0300-00
Compulsa Juzgado 04 Civil del Circuito

Investigada Orfa Bustamante Cabrera

Decision: Terminacién Anticipada

M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hemandez Quifionez

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Sentido de la providencia: Se declarala TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO a favor
de laabogada investigada atendiendo el articulo 103 de laley 1123 de 2007

ACONTECER FACTICO

En este momento procesal, observa el despacho que los hechos por los cuales se adelanta la investigacion
disciplinaria en contra de la abogada ORFA BUSTAMANTE CABRERA, tienen su origen enlacompulsa de
copias que hiciere el JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso con radicacion No.
760013103004-2016-00072-00, en razén a que la profesional del derecho pese asercitado para aceptarla
designacion como curador ad-litem, no comparecié a tomar posesion del cargo. '

CONSIDERACIONES

1. Competencia:

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su articulo 256,
numeral 3°, en armonia con lo establecido enel numeral 2° del Articulo 114 de la Ley 270 de 1996 y el
numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer, adelantar y dirimir las investigaciones
disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio de la profesion, que se encuentren legalmente

inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido sosteniendo nuestra
Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la
posicion de la Corte Constitucional, que la mismaatin permanece incolume, por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar de la entrada en vigencia
del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, me diante el cual se cred el nuevo organo rector disciplinable;
pues en razén a lo establecido en el paragrafo transitorio 1°del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso:
“(....) Los actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran
sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comisién Nacional de Disciplina Judicial’;
transitoriedad que fue avalada porla Corte Constitucional, que dispuso “6. ....De acuerdo con las medidas transitorias
previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional
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de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura deben continuaren el ejercicio de sus funciones. Ello significa (...)"

2. Analisis del caso concreto:

Visto lo descrito enel acontecerfactico de este proveido y conforme alas pruebas obrantes enel expedient,
se tiene que la abogada ORFA BUSTAMANTE CABRERA, fue designadacomo curadoraad litem porel
Juzgado 4 Civil del Circuito de Cali mediante Auto de fecha veintitrés (23) de agosto de dos mil diecinueve
(2019) ( F14).

Revisando las pruebas obrantes en el expediente se observaa(fi 3) oficio mediante el cual se le comunica
de dicha designacion alaabogada, evidenciado que el referido contiene como direccion de entrega la Calle
8 No. 2N - 35 Oficina de 420 de la ciudad de Cali.

De otro lado, debe analizarse que al momento de acreditar la condicion de abogada de ladisciplinable, esb
mediate auto de fecha cuatro (04) de marzo de dos mil veinte (2020) y obtener el certificado No. 154075
expedido porla Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia de la misma fecha, se
observa que el mismo arroja como direccion de oficina Avenida 2 Norte No. 7 -55 Oficina 420 y de
residencia la Calle 3 Oeste No. 3-67 Apto 602, de laciudad de Cali- Valle.

No obstante, a efectos de endilgar responsabilidad disciplinaria, debe tenerse en cuenta que los
profesionales del derecho estan en la obligacion legal de mantener un domicilio profesional actualizado, que
no es otro sino el reportado en la Unidad de Registro Nacional de Abogados, so penade incurrir en falta
disciplinaria, por manera que el juzgamiento que pudiera hacerse contra del jurista debe partir del supuesb,
que la direccion aefectos de ser nofificado es la consignada ante el Consejo Superior de la Judicaturay no
ofra.

3. Exclusion de Responsabilidad Disciplinaria:

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimiento estricto de una
serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, elcodigo ético al cual se encuentran
sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimiento o vulneracion de sus normas coloca al profesional
delderecho que los infringe en el émbito de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segin
el quebrantamiento o la trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que
corresponda de acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Teniendo en cuenta la conducta denunciada por el Juzgado que compuls las copias, podria demarcarse la
misma en el aparente desconocimiento del deber previsto en el articulo 28 numeral 21 del Estatuto
disciplinario del abogado, que consagra:

ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del abogado:
21. Aceptar y desempeniar las designaciones como defensor de oficio. S6lo podré excusarse por enfermedad grave,
incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener a su cargo tres (3) o més defensas de oficio, o que exista

una razon que a juicio del funcionario de conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o
resultar violatoria de los derechos fundamentales de la persona designada.

Teniendo en cuenta la obligacion contenida en articulo 48 numeral 7, consagra:

ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

' Providencia “Asignacion de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
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7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien desempefiara el cargo

en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en més de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad

competente.

Dilucidado lo anterior, encuentrala Sala que en el presente caso esta plenamente acreditado que la togada,
tenia registrada como direcciones la Avenida 2 Norte No. 7 -55 Oficina 420 y la Calle 3 Oeste No. 3-67
Apto 602, de laciudad de Cali - Valle, conforme al certificado No. 154075 de la Unidad de Registro Naciond
de Abogados y Auxiliares de la Justicia que obra en el expediente. Por lo cual debe colegirse que el Juzgado
que compulso copias no notificé ala direccion que estaba consignando en dicho certificado, siendo asique
fuera imposible que laabogada estuviese enterada de dicho nombramiento.

Ademas de ello sin que se procediera a verificar por parte del Juzgado que ese citatorio fue entregado asu
destinatario, no se evidencia que se hayarequerido aladisciplinable ni por via telefonica, ni porotro medio
a efectos de que estatomara posesion del cargo. No se tiene certeza de que el citatorio fue recibido por la
abogada y que de manera caprichosa esta se hubiera rehusado a asumir el encargo, pues se itera, la
direccion aparentemente reportada en la lista de auxiliares y la del Registro Nacional de abogados es
diferente, razon por la cual, al menos debid haberse intentando su contacto alas tres direccionesy tal como
lo demanda lanorma en cita, procurar a través de otros medios la localizacién de laabogada investigado.

Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido del articulo 49
del CGP: !

“Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicaré por telegrama enviado a la direccion que figure en la lista
oficial, o por otro medio més expedito, o de preferenciaa través de mensajes de datos. De ello se dejara constandia
en el expediente. En la comunicacion se indicara el dia y la hora de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar
designado. En la misma forma se hara cualquier otra comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén inscritos en la lista oficial. Siempre
que el auxiliar designado no acepte el cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su
nombramiento, se excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el término

otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado inme diatamente”.

Lo anterior para colegirse que no se puede atribuir dicha conducta omisiva a latogada puesto la notificacion
nunca se surtio, yaque no debe confundirse la entrega de la citacion con la notificacion al destinatario.
En la primera se trata de aspectos propios de laempresa transportadora que informa que ha dejado dicha
comunicacion en la direccion que ha consignado el remitente, respecto de la segunda se hace alusién al
conocimiento real y efectivo que adquiere el destinatario alrecibiro al hacérsele entregade lacomunicacion.

En este ordende ideas tenemos que dichanotificacion no se surtié puesto que no correspondiaala direccion
enla cual se puede presumir que la abogada adquiriria conocimiento de la designacion, por ende, podemos
concluir que: i) se intentd notificar a una direccion que no era de laabogada, ii) no se evidencia que se haya
recurido a otras formas de comunicacion para informarle sobre el temaa la investigada.

Debe decirse entonces que frente a la conducta que se desprende el articulo 28 numeral 21, es de
caracteristica omisiva la cual no puede ser endilgada a la disciplinable puesto que la omision requiere
abstenerse de larealizacion de unaaccion emanadapropiamente de undeberconsagradoenla constitucion
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o la ley, en este deber esta plenamente establecido el sustento legal, pero la obligacion se materializa
cuando se tiene conocimiento de la designacion como curador ad litem, entonces tendremos que habra
conducta omisiva si este no procede a aceptar dicha designacion y a realizar las debidas actuaciones paa
eladecuado desempefio para el cargo. En este evento no se le puede exigir al togado que tomara posesion
de una designacion que no conocia por no haber sido notificado adecuadamente, lo que constituye que no
existe omision y no hay conducta que se pueda disciplinar.

Es asi como en el presente asunto se procedera conlo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1123 de 2007
que consagra:

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente
demostrado que el hecho atribuido no existio. que la conducta no esta prevista en ladey como falta disciplinaria, que el disciplinable .
no la cometié, que existe una causal de exclusion de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el

funcionario de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declararé y ordenara la terminacion del procedimiento.” (Subrayas
de la Sala).

En aplicacion del referido articulo el operador disciplinario puede ordenar la terminacién del procedimienb
entre otras, cuando aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existi6, como en el presenie
caso, que si bien se inici6 el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su
designacion como defensor de oficio, lo cierto es que dicha omision no puede serimputable al denunciado
por verificarse una notificacion errada de la designaciony la ausencia de requerimientos o busqueda de
ofros medios para lograr la comparecencia del abogado investigado para que asumiera el cargo de curador
ad litem tal como lo exige la norma adjetiva civil.

En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones
constitucionales y legales, incolume.

RESUELVE

PRIMERO. - ORDENAR la terminacion anticipada del proceso seguido contra la abogada ORFA
BUSTAMANTE CABREREA, porlo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NOTIFiCAR la presente providencia al abogado investigado y al Ministerio Publico.
TERCERO. - INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.

CUARTO. - ORDENAR que, una vez en firme la presente decision, se ARCHIVE el expediente, con
las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

VGG

Firmado Por:
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- AUTO No. 0O 14
QUE DECRETA LA TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO

Santiago de Cali, Tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado 76-001-11-02-000-2017-02610-00
Compulsa Juzgado 5 Civil Municipal de Cali
Investigado Margoth Mufioz Flérez

Decision: Terminacion Anticipada

M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hemandez Quifionez

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Sentido de la providencia: Se declarala TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO a favor
de laabogada investigada atendiendo el articulo 103 de laley 1123 de 2007

ACONTECER FACTICO

En este momento procesal, observa el despacho que los hechos por los cuales se adelanta la investigacion
disciplinaria en contra de la abogada MARGOTH MUNOZ FLOREZ, tienen su origen en la compulsa de
copias que hiciere el JUZGADO 5 CIVIL MUNICIPAL DE CALI dentro del proceso reivindicatorio con
radicacion No. 2016-00187-00, en razon a que la profesional del derecho pese a ser citada para aceptar la
designacién como curadora ad-litem, no comparecié a tomar posesioén del cargo.

CONSIDERACIONES

1. Competencia:

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto porla Constitucion Politica en su articulo 256,
numeral 3°, en armonia con lo establecido enel numeral 2° del Articulo 114 de la Ley 270 de 1996 y el
numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer, adelantar y dirimir las investigaciones
disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio de la profesion, que se encuentren legaimente
inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido sosteniendo nuestra
Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la
posicion de la Corte Constitucional, que la misma alin permanece incolume, por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar de la entrada
en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1 % de julio de 2015, mediante el cual se cre¢ el nuevo
érgano rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el parégrafo transitorio 1° del articulo 19 del
referido acto legislativo, que dispuso: (....) Los actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros
de la Comision Nacional de Disciplina Judicial”; transitoriedad que fue avalada porla Corte Constitucional,
que dispuso ‘6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015,
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cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial no se
posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura

deben continuar en el ejercicio de sus funciones. Ello significa (...)"

2. Anélisis del caso concreto:

Visto lo descrito enelacontecerfactico de este proveido y conforme alas pruebas obrantes enel expedient,
se tiene que la abogada Margoth Mufioz Flérez, fue designada como curadoraad litem porel Juzgado 5
Civil Municipal de Cali, mediante Auto No. 001.419 del 27 de junio de 2017, lo anterior atendiendo lo referdo -
en la compulsade copias. :

Revisando las pruebas obrantes en el expediente se observaa (fis 3, 4 y 5) oficio mediante el cual se le
comunicade dichadesignacién ala abogada, planillay certificacionde entregade 4/72, con firma de recibido
de una personade nombre Nancy Preciado, evidenciadoque el referido contiene como direccién de entrega
la Calle 16 No. 21-33 de la ciudad de Cali.

Sumado a ello la disciplinable mediante memorial radicado ante esta Sala el dia 16 de octubre de 2018,
indica:

“debo informarles que desde el afio 2012 estoy radicada en la ciudad de Guadalajara de Buga y que
mi direccion es la Carrera 15 No. 6-55, teléfono 2371062, esta es la razon por la cual no tuve
conocimiento de tal designacion y por lo tanto no fui debidamente notificada de ello” (Subrayas de la
Sala)

De otro lado, debe analizarse que al momento de acreditar la condicion de abogada de la disciplinable, esb

‘médiate auto de fecha 11 de Mayo de 2018 y obtenerel certificado No. 122930, expedido por la Unidad de
Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia de fecha 17 de mayo de 2018 (FI 10), se observa
que el mismo arroja como direccién de domicilio de residencia la Carrera 29 No. 5B-59 AP. 102 de la ciudad
de Cali y teléfono 5566703.

No obstante, a efectos de endilgar responsabilidad disciplinaria, debe tenerse en cuenta que los
profesionales del derecho estan en laobligacion legal de mantener un domicilio profesional actualizado, que
no es. otro sino el reportado en la Unidad de Registro Nacional de Abogados, so penade incurrir en falta
disciplinaria, por manera que el juzgamiento que pudiera hacerse contra del jurista debe partir del supuesb,
que la direccion a efectos de ser notificado es laconsignada ante el Consejo Superiorde la Judicaturay no
otra. Por ello esta Sala de oficio procedié a actualizar el certificado de la Unidad de Registro Nacional de
Abogadosy Auxiliares de la Justicia No. 222940 de fecha 07 de mayo de 2020 ( FI 70), arrojando como
direccion de residencia la Carrera 15 No. 6-55 de Buga y el teléfono 2371062, confirmando con ello lo

relatado porla disciplinable.

3. Exclusion de Responsabilidad Disciplinaria:

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimiento estricto de una
serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, elcodigo ético al cual se encuentran
sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimiento o vulnefacion de sus normas coloca al profesional
del derecho que los infringe en el dmbito de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun
el quebrantamiento o la trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que
corresponda de acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.
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Teniendo en cuenta la conducta denunciada por el Juzgado que compulsd las copias, podria demarcarse la
misma en el aparente desconocimiento del deber previsto en el articulo 28 numeral 21 del Estatuto

disciplinario del abogado, que consagra:

ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del abogado:

21. Aceptar y desempefiar las designaciones como defensor de oficio. Solo podré excusarse por
enfermedad grave,_incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener a su cargo tres (3) o
més defensas de oficio, 0 que exista una razén que a juicio del funcionario de conocimiento pueda
incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria de los derechos fundamentales
de la persona designada.

Teniendo en cuenta la obligacion contenida en articulo 48 numeral 7, consagra:

ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran
las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento
es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias a la autoridad competente.

Dilucidado lo anterior, encuentra la Sala que en el presente caso esta plenamente acreditado que latogada
para el afio de los hechos, es decir 2017, tenia como direccion de residencia la Carrera 29 No. 5B-59 AP.
102 de laciudad de Cali y el teléfono 5566703, conforme al certificado No. 122930 de la Unidad de Registo
Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia que obraen el expediente. Porlo cual debe colegirse que
el Juzgado que compulso copias no nofificé a la direccion que estaba consignando en dicho certificado,
siendo asique fuera imposible que latogada estuviese enterada de dicho nombramiento .

Ademas de ello se observa que en la certificacion de entrega de 4/72, figuracomo direccion la Calle 16 No.
21-33, y dicho documento fue recibido por un tercero de nombre Nancy Preciado, sin que se procediera a
verificar por parte del Juzgado que ese citatorio fue entregado a su destinatario y si fue recibido por alguien
que conociaa la profesional del derecho, no se evidencia que se haya requerido aladisciplinable ni por via
telefonica, ni porotro medio a efectos de tomar posesion del cargo. No se tiene certeza de que el citatorio
fue recibido porlatogaday que de manera caprichosa esta se hubiera rehusado a asumir el encargo, pues
se itera, la direccion aparentemente reportadaen a lista de auxiliares y la del Registro Nacional de abogados
es diferente, razén por la cual, al menos debi6 haberse intentando su contacto a las dos direcciones y tal
como lo demanda la norma en cita, procurar a través de otros medios la localizacion de la abogada

investigada.

Porotro lado, se cuenta con escrito presentado por la disciplinable en el cual indica no tener conocimiento
de dicho citatorio, al igual que esta radicada en la ciudad de Buga desde el afio 2012, direccion que al
momento de apertura del presente procesodisciplinario no se encontrabaplasmadaen la Unidad de registo
Nacional de Abogados y Auxiliares de laJusticia, sin embargo, no se reprochadicho comportamiento puesio
que al revisar se evidencia, que la profesional del derecho a lafecha ya actualizo su direccion de residencia
como consta en el certificado No. 222940, como tampoco tuvo injerencia alguna en la obstruccion dela
administracion de justicia, dado que la abogadano se enteré de dicha designacion, no por no tener
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actualizada dicha direccion, sino porque el Juzgado la envié a otra que no correspondia a ninguna de las
dos direcciones que se encontraban registradas ante la unidad, teniendo poca relevancia juridica este
aspecto.
Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido del articulo 49
del CGP:

“Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado a la direccion que
figure en la lista oficial, o por otro medio méas expedito, o de preferencia a través de mensajes de
datos. De ello se dejara constancia en el expediente. Enla comunicacion se indicara el dia y la hora
de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se hara cualquier
otra comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén inscritos en la lista
oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la comunicacion de su nombramiento, se excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia,
no cumpla el encargo en el témino otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera
relevado inmediatamente”.

Lo anterior para colegirse que no se puede afribuir dicha conducta omisiva ala togada puesto la noftificacién
nunca se surtid, ya que no debe confundirse la entrega de la citacién con la notificacién al destinatario.
En la primera se trata de aspectos propios de la e mpresa transportadora que informa que ha dejado dicha
comunicacién en la direccion que ha consignado el remitente, respecto de la segunda se hace alusion al
conocimiento realy efectivo que adquiere el destinatario al recibiro al hacérsele entregade la comunicacion.
En este orden de ideas tenemos que laempresa entrego la citacion en debida forma a la direccion que fue
suministrada por el juzgado pero esta la recibié la sefiora Nancy preciado, por el anterior aspecto considera
esta Sala que dicha nofificacion no se surtié puesto que no correspondia a ladireccion en lacual se puede
presumir que la abogada adquiriria conocimiento de la designacion, porende podemos concluir que: i) se
intento notificar a una direccionque no erade laabogada, i) que no fue la abogadaquienrecibio esacitacion
yiii) no se evidenciaque se hayarecurrido aotras formas de comunicacion parainformarle sobre el tema
a la togada.

Debe decirse entonces que frente a la conducta que se desprende el articulo 28 numeral 21, es de
caracteristica omisiva la cual no puede ser endilgada a la disciplinable puesto que la omision requiere
abstenerse de larealizacion de unaaccion emanada propiamente de undeberconsagrado enlaconstitucion
o la ley, en este deber esta plenamente establecido el sustento legal, pero la obligacion se materializa
cuando se tiene conocimiento de la designacion como curador ad litem, entonces tendremos que habra
conducta omisiva si estano procede a aceptar dicha designacion y a realizar las debidas actuaciones paa
eladecuado desempefio parael cargo. Eneste evento no se le puede exigiralatogada que tomara posesion
de una designacion que no conocia por no haber sido notificada adecuadamente, lo que constituye que no
existe omision y no hay conducta que se pueda disciplinar.

Es asi como en el presente asunto se procedera con lo dispuesto en el articulo 103 de laley 1123 de 2007
que consagra

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la actuacion disciplinaria en
que aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existio, que la conducta no esta
prevista en la ley como faita disciplinaria, que el disciplinable no la cometio, que existe una causal




Radicado: 76-001-11-02-000-2018-02610-00
Com pulsa: Juzgado 05 Civil Municipal de Cali
Investigado: Margoth Mufioz Flérez

M.P: Gustavo Adolfo Hernandez Quifionez

(@)
L)

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca
Sala Jurisdiccional Disciplinaria '

de exclusion de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarard y ordenara la terminacion del

procedimiento.” (Subrayas de la Sala).

En aplicacion del referido articulo el operador disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimien
entre otras, cuando aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existio, co mo en el presenie
caso, que si bien se inicié el diligenciamiento por la supuesta omisiénde la encartada frente a asumir su
designacioncomodefensorade oficio, lo cierto es que dichaomisién no puede serimputable ala denunciada
por verificarse una nofificacion errada de la designaciony la ausencia de requerimientos o busqueda de
otros medios paralograrla comparecenciade laabogadadisciplinable paraque asumieraelcargo de curador

ad litem tal como lo exige la norma adjetiva civil.

En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones
constitucionales y legales, incolume.

RESUELVE

PRIMERO. - ORDENAR Ia terminacion anticipada del proceso seguido contra la abogada MARGOTH
MUNOZ FLOREZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NOTIFICAR la presente providencia la abogada investigadayy al Ministerio Publico.
TERCERO. - INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.

CUARTO. - ORDENAR que, una vez en firme la presente decision, se ARCHIVE el expediente, con
las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

VGG
Firmado Por:

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 2 SALA DISCIPLINARIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme alo dispuesto en la Ley 527/ 99 y el decreto
/ reglamentario 2364/12
Codigo de verificacion: 3f614c0d18b9796 e 098e353¢56f4f7 e9adfceb3a7?6451d a08f 557 67 ce 386ea
Documento generado en 03/07/2020 04:01:09 PM
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AUTO No. 0020
QUE DECRETA LA TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO

Santiago de Cali, tres (03) Julio de dos mil veinte (2020)

Radicado 76-001-11-02-000-2020-00307-00
Compulsa Juzgado 04 Civil del Circuito

Investigada Luz Marina Rengifo Téllez

Decision: Terminacion Anticipada

M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hernandez Quifidnez

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Sentido de la providencia: Se declarala TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO a favor
de laabogada investigada atendiendo el articulo 103 de la ley 1123 de 2007

ACONTECER FACTICO

En este momento procesal, observa el despacho que los hechos por los cuales se adelanta la investigacion
disciplinaria en contra de laabogada LUZ MARINA RENGIFO TELLEZ, tienen su origen en lacompulsa de
copias que hiciere el JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso con radicacion No.
760013103004-2016-00072-00, en razdn a que la profesional del derecho pese a ser citado para aceptarla
designacién como curadora ad-litem, no comparecié a tomar posesion del cargo.

CONSIDERACIONES

1. Competencia:

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su articulo 256,
numeral 3°, en armonia con lo establecidoenel numeral 2° del Articulo 114 de la Ley 270 de 1996 y el
numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer, adelantar y dirimir las investigaciones
disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio de la profesion, que se encuentren legalmenie
inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido sosteniendo nuestra
Superioridad con posterioridad a la entrada en vigenciadel Acto Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la
posicion de la Corte Constitucional, que la misma ain permanece incolume, por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar de la entrada en vigendia
del Acto Legislativo No. 2 del primero (19 de julio de 2015, mediante el cual se cre6 el nuevo organo rector disciplinable;
pues en razén a lo establecido en el paragrafo transitorio 1°del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso:
“(....) Los actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superiorde la Judicatura, ejerceréan
sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial’;
transitoriedad que fue avalada porla Corte Constitucional, que dispuso “6. ....De acuerdo con las medidas transitorias
previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional
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de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus funciones. Ello significa(...)"

2. Andlisis del caso.concreto:

Visto lo descrito enelacontecerfactico de este proveido y conforme alas pruebas obrantes enel expediente,
se tiene que la abogada LUZ MARINA RENGIFO TELLEZ, fue designadacomo curadora ad litem por el
Juzgado 4 Civil del Circuito de Cali mediante Auto de fechaveintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)
(FI 2 c.0). ‘

Revisando las pruebas obrantes en el expediente se observaa (fl 3) oficio mediante el cual se le comunica .
de dicha designacion alaabogada, evidenciado que el referido contiene como direccién de entrega la Calle
11 No. 70-25 de laciudad de Cali.

De otro lado, debe analizarse que, al momento de acreditar la condicion de abogada de la disciplinable, esb
meédiate auto de fecha cuatro (04) de marzo de dos mil veinte (2020) y obtener el certificado No. 154076
expedido porla Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la J usticia de la misma fecha, se
observa que el mismo arrojacomo dlreccmn de oficina y de residencia la Carrera 26 No. 7-14 de la ciudad
de Cali - Valle.

No obstante, a efectos de endilgar responsabilidad disciplinaria, debe tenerse en cuenta que los
profesionales del derecho estan en la obligacion legal de mantener un domicilio profesional actualizado, que
no es ofro sino el reportado en la Unidad de Registro Nacional de Abogados, so penade incurrir en falta
disciplinaria, por manera que el juzgamiento que pudiera hacerse contra del jurista debe partir del supuesb,
que la direccion a efectos de ser nofificado es la consignada ante el Consejo Superiorde la Judicaturay no
otra.

3. Exclusiéon de Responsabilidad Disciplinaria:

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimiento estricto de una
serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el codigoético al cual se encuentran
sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimiento o vulneracion de sus normas coloca al profesiondl
delderecho que los infringe en el ambito de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segin
el quebrantamiento o la trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que
corresponda de acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Teniendo en cuenta la conducta denunciada por el Juzgado que compulsé las copias, podria demarcarse la
misma en el aparente. desconocimiento del deber previsto en el articulo 28 numeral 21 del Estatuto
disciplinario del abogado, que consagra:

ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del abogado:
21. Aceptar y desempeniar las designaciones como defensor de oficio. Sélo podra excusarse por enfermedad grave,
mcompatlb/l/dad de intereses, ser servidor publico, o tener a su cargo tres (3) o méas defensas de oficio, o que exista

una razon que a juicio del funcionario de conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o
resultar violatoria de los derechos fundamentales de la persona designada.

Teniendo en cuenta la obligacion contenida en articulo 48 numeral 7, consagra:

! Providencia “Asigracion de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
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ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacién de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien desemperiara el cargo
en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar
actuando en méas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente
a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para o cual se compulsaran copias a la autoridad
competente. :

Dilucidado lo anterior, encuentra la Sala que en el presente caso esta plenamente acreditado que latogada,
tenia registrada como direccion la Carrera 26 No. 7-14, de la ciudad de Cali- Valle, conforme al certificado
No. 154076 de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia que obra en el
expediente. Porlo cual debe colegirse que el Juzgado que compulso copias no nofifico a la direccion que
estaba consignando en dicho certificado, siendo asique fueraimposible que la abogada estuviese enterada
de dicho nombramiento.

Ademas de ello sin que se procediera a verificar por parte del Juzgado que ese citatorio fue entregado a su
destinatario, no se evidencia que se haya requerido ala disciplinable ni por via telefonica, ni por otro medio
a efectos de que estatomara posesion del cargo. No se tiene certeza de que el citatorio fue recibido por la
abogada y que de manera caprichosa esta se hubiera rehusado a asumir el encargo, pues se itera, la
direccion aparentemente reportada en la lista de auxiliares y la del Registro Nacional de abogados es
diferente, razén por la cual, al menos debio haberse intentando su contacto a las dos direcciones y tal como
lo demanda la norma en cita, procurar a través de otros medios la localizacion de la abogada investigada.

Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido del articulo 49
del CGP: '

“Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargoy relevo del auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado a la direccion que figure en la lista
oficial, 0 por otro medio méas expedito, o de preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejaréa constancia
en el expediente. En la comunicacion se indicara el dia y la hora de la diligencia a la cual deba concurrir el auxiliar
designado. Enla misma forma se hara cualquier otra comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén inscritos en la lista oficial. Siempre
que el auxiliar designado no acepte el cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su
nombramiento, se excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el término

otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado inmediatamente

Lo anterior para colegirse que no se puede afribuir dicha conducta omisiva a latogada puesto la notificacion
nunca se surtio, ya que no debe confundirse la entrega de la citacién con la notificacion al destinatario.
En la primera se trata de aspectos propios de la e mpresa transportadora que informa que ha dejado dicha
comunicacion en la direccion que ha consignado el remitente, respecto de la segunda se hace alusion al
conocimiento real y efectivo que adquiere el destinatario al recibiro al hacersele entrega de lacomunicacion.

En este ordende ideas tenemos que dichanofificacionno se surtié puesto que no correspondiaala direccion
enla cual se puede presumir que la abogada adquiriria conocimiento de la designacion, por ende, podemos
concluir que: i) se intentd notificar a una direccién que no era de la abogada, ii) no se gvidencia que se haya
recurrido a otras formas de comunicacion para informarle sobre el tema a la investigada.

Debe decirse entonces que frente a la conducta que se desprende el articulo 28 numeral 21, es de
caracteristica omisiva la cual no puede ser endilgada a la disciplinable puesto que la omision requiere
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abstenerse de larealizacion de unaaccion emanadapropiamente de undeberconsagrado enlaconstitucion
o la ley, en este deber esta plenamente establecido el sustento legal, pero la obligacion se materializa
cuando se tiene conocimiento de la designacion como curador ad litem, entonces tendremos que habra
conducta omisiva si este no procede a aceptar dicha designacion y a realizar las debidas actuaciones paa
el adecuado desempefio para el cargo. En este evento no se le puede exigir al togado que tomara posesion
de una designacion que no conocia por no haber sido notificado adecuadamente, lo que constituye que no
existe omision y no hay conducta que se pueda disciplinar.

Es asi como en el presente asunto se procedera con lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1123 de 2007
que consagra: ‘

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la actuacién disciplinaria en que aparezca plenamente
demostrado que el hecho atribuido no existio. que la conducta no esta prevista en la ley como falta disciplinaria, que el disciplinable
no la cometio, que existe una causal de exclusion de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse el
funcionario de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declararé y ordenaré la terminacion del proced/m/ento (Subrayas
de la Sala).

En aplicacion del referido articulo el operadordisciplinario puede ordenar la terminacion del procedimien
entre otras, cuando aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente
caso, que si bien se inici6 el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su
designacion como defensor de oficio, lo cierto es que dicha omision no puede serimputable al denunciado
por verificarse una notificacion errada de la designaciony la ausencia de requerimientos o busqueda de
otros medios para lograr la comparecencia del abogado investigado para que asumiera el cargo de curador
ad litem tal como lo exige la norma adjetiva civil.

En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones
constitucionales y legales, incolume.

RESUELVE

PRIMERO. - ORDENAR |a terminacién anticipada del proceso seguido contra la abogada LUZ MARINA
RENGIFO TELLEZ, porlo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NOTIFICAR la presente providencia ala abogada investigada y al Ministerio Publico.
TERCERO. - INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.

CUARTO. - ORDENAR que, una vez en firme la presente decision, se ARCHIVE el expediente, con
las respectivas anotaciones en el sistema siglo XX.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Magistrado
VGG

Firmado Por:
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quifidnez

ASUNTO ATRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar las
presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion anticipada
del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la queja impetrada por la sefiora CIELO ENERIDA
CASTILLO MORENO contra el abogado LUIS FERNANDO ORTEGA FERNANDEZ, quien
informo a esta Sala que conocio al profesional del derecho por ser su vecino y por esa razén le
comentd de un caso de su interés que ameritabala intervencion de un jurista.

Sefialo la quejosa que en la segundacita, en el carro del abogado, éste se mostré extrafio, pues
solamente hablaba de sexualidad y cosas por el estilo, lo que generé inconformidad en la
noticiante y que luego de conversaciones finalmente quedaron en ser amigos, no obstante, la
charla seguia girando en torno al aspecto sexual y de pareja y en ocasiones la toco en los brazos,
torax y cadera.

En sintesis, refirio la quejosa que acudié precisamente al abogado por cuanto dejo un cargo ane
el Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico por actos de acoso sexual del personal con el que
trabajo.

Seguidamente relata la quejosa que acudio a la casa del abogado, a efectos de dialogar sobre su
casoy el abogado nuevamente realizo actos que le parecieron descorteses, tales como toquetos
y demas, por lo que lo detuvo y amenazécon abofetearlo, por lo que se dedicaron solamente a
hablar del caso, sefialandole el abogado que habia estudiado los documentos (que el abogado
gastd las copias por valor de $146.000) y dado que la asesoria era gratuita, ella le pregunt que
como haria para pagarle su ayuda, proponiendo que quizas con el tiempo le pagaria con dinero,
sin embargo el abogado continué con sus charlas sexuales y en pocas palabras le propuso que
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le pagara con relaciones sexuales, con lo cual la quejosa no estuvo conforme y no pudo continuar
€cOon su caso. ‘

CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Competencia

Es competenciade la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su articulo
256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de la Ley 270
de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer, adelantar y dirimir
las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio de la profesion, que se
encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido sosteniendo
nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de
2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma ain permanece incolume,
por cuanto al respecto preciso:

‘Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar de
la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (19 de julio de 2015, mediante el
cual se creo el nuevo organo rector disciplinable; pues en razon a lo establecido en el paragrafo
transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los actuales
Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
gjerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comision Nacional
de Disciplina Judicial’; transitoriedad que fue avalada porla Corte Constitucional, que dispuso ‘6.
...De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015, cabe
entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial no se
posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus funciones. Ello significa(...)"

2. Solucién delcaso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstant la
preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se emita
la determinacion de terminacién anticipada por escrito en los casos de prescripcion, muerte del
investigado, no acreditacién de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los requisibs
preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no comporian
afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los derechos de
defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral de decisiones
como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto eminentemente formal; de
alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas y trascendencia que orienta
el instituto juridico procesal de las nulidades no se estima el presente asunto en la incursion en
vicio alguno capaz de enervar esta determinacién.

Precisado lo anterior, es necesaric recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva de
la queja promovida por la sefiora CIELO ENEREIDA CASTILLO MORENO, quien fundament su
inconformidad en los supuestos actos descorteses por parte del abogado LUIS FERNANDO

' Providencia "Asignacion de competencia” 2 de septiembre de 2015 M.P. Angslino Lizcano Rivera.
Rdo. 11001010200020150223300
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ORTEGA FERNANDEZ al asesorarlaen un caso de su interés, los que finalmente no pemitieron
que se continuara con las gestiones que ella pretendia en contradel MINISTERIO DE HACIENDA
Y CREDITO PUBLICO. '

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la actuacion
disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existio,
que la conducta no esté prevista en la ley como falta disciplinaria, que €l
disciplinable no la cometi6, que existe una causal de exclusion de responsabilidad, o
que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario de conocimiento,
mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara la terminacion del
procedimiento” (negnta fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho denunciado por la sefiora
CASTILLO MORENO no esta previsto como falta disciplinaria, por los motivos que a continuacion
se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 definié la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinariay da lugar a imposicién de
sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el presente
codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieronen los articulos 3,4 y 5 ibidem
los siguientes:

Articulo 3°. Legalidad. Elabogado sélo serainvestigadoy sancionado disciplinariamente
por comportamientos que estén descritos como faltaen la ley vigente al momento de su
realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo o las normas que lo
modifiquen. ;

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con su
conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el presente
codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancioén por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad

objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimienb
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el codigo
ético al cual se encuentran sometidos los abogados en ellitigio, cuyo incumplimiento o vulneracion
de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el &mbito de las faltas
reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun el quebrantamiento o la trasgresion del
deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de acuerdo con las
pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.
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Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una conduct
constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente, acompafada
de pruebas que asi lo demuestren al ig'ual que cumplirse el presupuesto respecto de la
responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo'97 de la Ley 1123 de 2007.

Ahora bien, la tipicidad de la conducta representa un corolario del principio de legalidad, aplicable

 alas distintas modalidades del derecho sancionador del Estado. El mismo establece la necesidad
de fijar de antemano y de forma clara y expresa, las conductas susceptibles de reproche judicial
y las consecuencias negativas que generan, con el fin de reducir la discrecionalidad de las
autoridades piblicas al momento de ejercer sus facultades punitivas.

En la sentencia C-030 de 2012 la Corte Constitucional recordé que la tipicidad en el derecho
disciplinario hace parte de las garantias propias del derecho fundamental al debido proceso, y
abarca tanto la descripcion de los elementos objetivos de la falta, como la precision de la
modalidad subjetiva en la cual se verifica, su entidad o gravedad y la clase de sancion de la cual
se hace acreedor el individuo responsable:

“[E]n el derecho disciplinario resulta exigible el principio de tipicidad, el cual hace parte
igualmente de la garantia del debido proceso disciplinario. De acuerdo con este principio,
a norma creadora de las infracciones y de las sanciones, debe describir clara, expresa e
inequivocamente las conductas que pueden ser sancionadas y el contenido material de las
infracciones, asi como la correlacion entre unas y otras’. ?

(...) De otra parte, la jurisprudencia de esta Corte ha sostenido que el principio de tipicidad
se compone de dos aspectos, (i) que ‘exista una ley previa que determinela conductaobjeto
de sancion’ y (ii) ‘la precision que se emplee en ésta para determinar la conducta o hecho
objeto de reproche y la sancion que ha de imponerse’.* Este dltimo aspecto, se encuentra
orientado a reducir al méaximo la facultad discrecional de la administracion en el ejercicio
del poder sancionatorio que le es propio.*

De conformidad con la doctrina y la jurisprudencia constitucional, el concepto de precision
mencionado, ligado analitcamente al principio de tipicidad, implica que son varios los
aspectos normativos que debe regular de manera clara y expresa la norma sancionatoria:
(i) el grado de culpabilidad del agente (siactud con dolo o culpa); (ii) la gravedad o levedad
de su conducta (si por su naturaleza debe ser calificada como leve, grave o gravisima); y
(iii) la graduacion de la respectiva sancién (minima, media o maxima segun la intensidad
del comportamiento) (...)°.

Decantado lo anterior, debe sefialarse que de las manifestaciones realizadas por la sefiora
CASTILLO MORENO, no se colige la existencia de un comportamiento que se encuentre tipificado
como falta disciplinaria, pues en el titulo Il de la Ley 1123 de 2007, se establecieron las faltas en
particular y de las descripciones alli contenidas, la conducta del abogado no se ajusta a ninguna
de ellas; resultando como primer principio estructurador de lafalta disciplinaria el de tipicidad, que
tal como lo ha resefiado la jurisprudencia, implica una descripcion clara, expresae inequivoca de

2 Ibidem.

3 Sentencia C-564 de 2000, M.P. Alfredo Beltran Sierra.

4 \Ver Sentencia C-564 de 2000, M.P. Alfredo Belfran Sierra.
5 Ver Sentencia C-796 de 2004, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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las conductas que pueden ser sancionadas, lo que no acontece con el comportamiend
denunciado por la sefiora Castillo Moreno al menos en sede disciplinaria, pues de su relato,
aparentemente el actuar del abogado debe ser investigado por la justicia penal y no por esta
Jurisdiccion; razon por la cual, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007,
el operador disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre otras, cuando
aparezca plenamente demostrado que la conducta no esta prevista como falta disciplinaria, como
en el presente caso, no sin antes advertr a la noficiante, que tal como ella lo advierte, los
comportamientos aparentemente realizados por el abogado pueden ser susceptibles de reproche
en sede penal, razén por la cual puede acudir ante la Fiscalia a proponer la correspondiente
denuncia a efectos de adelantarse las investigaciones de rigor.

En mérito de lo expuésto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus afribuciones constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del abogado
LUIS FERNANDO ORTEGA GONZALEZ, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem; por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena el archivo
de las diligencias adelantadas en contra de la referida profesional del derecho.

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales y comunicarlaa la quejosa.

TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

Firmado Por:

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 2 SALA DISCIPLINARIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuentacon plena validez juridica, conforme a lo
dispuestoen la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
3379fe70d033bddas54dda9094fca35a90ec21849ddf7 ab63e18bfdb715032676
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quiiénez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Geénesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 1°
civil municipal de Cali, informando que mediante auto del 31 de marzo de 2017 fue designado
como curador Ad Litem de la parte demandada dentro del proceso No. 76001 4003 001 2016-
00180, el doctor JOSE ASMED LOAIZA MARIN, no obstante, pese a enviarle el citatorio, éste
no habria comparecido a notificarse de la designacion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
alin permanece incolume, por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefalar que tal facultad legal se mantiene incélume para esta Superioridad, a pesar
de la entradaen vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (19) de julio de 2015, mediante
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el cual se cred el nuevo 6rgano rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el
parégrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: (....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comision Nacional de Disciplina Judicial’; transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso “6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comisién
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas
y trascendencia que orienta el instituto juridico procesal de las nulidades no se estima el
presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado 1° civil municipal de Cali, en la que se da cuenta que
el abogado JOSE ASMED LOAIZA MARIN fue designado como curadorad litem en el proceso
No. 2016-00180, sin que hubiera cumplido con la obligacion del numeral 7 del articulo 48 del
CGP?,

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier efapa de la
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existié, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometio, que existe una causal de exclusion
de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declararé y ordenara la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

! Providencia “Asignacién de competencid’ 2 de sepliembre de 2015 M.P. Angélino Lizcano Rivera Rdo, 11001010200020150223200

2 La designacion del curador ad litem recaeré en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desempeiiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo
que el designado acredite estar actuando en més de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia,
el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.
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De conformidad con la norma en cita, estma esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho atribuido por el Juzgado 1°
civil municipal de Cali no existio, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 definio la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo 3°. Legalidad. El abogado solo sera investigado y. sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°, Antijuridicidad. Un abogado incurriré en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria solo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimien
estricto de una serie de deberes y obligaciones que esfructuran, en términos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimiento
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun el quebrantamiento o la
frasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafiada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
‘Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior y dada la conducta denunciada por el Juzgado que com pulsd
las copias, podria demarcarse la misma en el aparente desconocimiento de los deberes
previstos en el numeral 1y 21 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que
conminaa los profesionales del derechoa “Observar la Constitucion Politica y la ley” “Aceptar
y desempenar las designaciones como defensor de oficio. Solo podréa excusarse por
enfermedad grave, incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener a su cargo tres
(3) o mas defensas de oficio, 0 que exista una razén que a juicio del funcionario de
conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria de
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los derechos fundamentales de la persona designada.”; teniendo en cuenta la obligacion
contenida en el numeral 7° del articulo 48 del CGP; deberes estos que tienen desarrollo en el
tipo disciplinario fjado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem, que establece como falta
‘Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacién profesional, descuidarias o
abandonarlas.”; esto en razén a que aparentemente el profesional del derecho denunciado no
comparecio ante el despacho judicial a hacerse cargo de su funcion como curador ad litem en
el radicado No. 2016-00180.

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

“Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando méas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo
de /a solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presento
excepciones, no aporté las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
ejerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esta a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita periédicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idonea que le permita estar al tanto de la
evolucion procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
etcétera.

Las conductas que se examinan han sido consideradas .por la doctrina y
jurisprudencia disciplinaria como de ejecucién permanente, por cuanto se
proyectan hasta cuando al abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion,
retomarla o enderezar el camino perdido como consecuencia de su falta de
diligencia. ‘

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, aetividades
procesales enorden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con
prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto; luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,

WWW. RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen. 37

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado a la
compulsa de copias, teniéndose a disposicion el auto del 31 de marzo de 2017 por medio del
cual se designo al doctor JOSE ASMED LOAIZA MARIN como curadory la planilla de envio
del oficio por medio del cual se comunico dicha designacion’, evidenciandose que la direccion
utilizada por el juzgado denunciante para nofificar al curador ad litem fue la Calle 8A No.42-
56 Apto. 301.

De otro lado, debe analizarse que al momento de acreditar la condicion de abogado del
disciplinable y obtener el certificado expedido por la Unidad de registro nacional de abogados
y auxiliares de la justicia, éste arroja como direccion de residencia la Carrera 46 No. 14B-57,
casa 36 de la ciudad de Cali y como direccion de oficina la Avenida 2AN No.19-05 de la
misma ciudad: resultando de ello, que el juzgado que compulsé las copias ni siquiera verifico
la direccion del profesional del derecho para comunicarle de la designacion, pues solamenk
se limito a dirigir el citatorio sin indicar de qué documento obtuvo la direccion a la cual se
pretendio notificar al curador ad littm, no obstante, a efectos de endilgar responsabilidad
disciplinaria, debe tenerse en cuenta que los profesionales del derecho estan en la obligacion
legal de mantener un domicilio profesional actualizado, que no es otro sino el reportado en la
Unidad de Registto Nacional de Abogados, so pena de incurrir en falta disciplinaria, por
manera que el juzgamiento que pudiera hacerse contra del jurista debe partir del supuesto,
que la direccion a efectos de ser notificado es la consignada ante el Consejo Superior de la
Judicatura y no ofra.

Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido
del articulo 49 del CGP:

Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del
auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado
a la direccion que figure en la lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de
preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el
expediente. En la comunicacion se indicara el dia y la hora de la diligencia a la cual
deba concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se hara cualquier otra
comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se
excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el
término oforgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado
inmediatamente.

3 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO

4 Folio 4 c.o.
5 Folio 3 c.o.
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Lo anterior para colegirse que el Juzgado que compulsé las copias tampoco procedio a través
de otros medios a contactar al abogado d isciplinable, ni por via telefonica, nia ravés de correo
electronico, pese a contar con el nimero de celular del curador ad litem, ademas que en las
copias remitidas a esta Seccional no se da cuenta si el profesional del derecho fue requerido
a efectos de tomar posesion en el cargo, si se excuso o si se tenia certeza que el citatorio fue
recibido por el destinatario y que de manera caprichosa éste se hubiera rehusado a asumir el
encargo, pues se itera, la direccion aparentemente reportada en la lista de auxiliares y la del
Registro Nacional de abogados es diferente, razon por la cual, al menos debié haberse
intentando el envio de la comunicacion de la designacion de la lista de auxiliares, asi como
de la consignada en la Unidad de registro nacional de abogados y tal como lo demanda la
normaen cita, procurar a través de otros medios la localizacion del abogado Loaiza Marin,
pues a traves de su teléfono personal hubiera sido mas adecuado dar con su paradero e
informarle de la designacion dejando constancia de ello, no obstante no obra constancia que
ello se hubiera realizado.

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre otras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inicié el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su
designacion como defensor de oficio, lo cierto es dicha omisién no puede ser imputable al
denunciado al verificarse una nofificacion errada de la designacion y la ausencia de
requerimientos o busqueda de otros medios para lograr el comparecimiento del abogado
disciplinable para que asumiera el cargo de curador ad litem tal como lo exige la noma
adjetiva civil.

En merito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus atribuciones constitucionales,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del
abogado JOSE ASMED LOAIZA MARIN, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem; por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena el
archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho
SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.
TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una'vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Magistrado
JSMU
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quiiénez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 4°
civil del circuito de Cali, informando que mediante auto del 06 de junio de 2018 fue
designado como curador Ad Litem de la parte demandada dentro del proceso No. 76001
3103 004 2016-00328, el doctor MARIO RODRIGUEZ CORDOBA, no obstante, pese a
enviarle el citatorio, éste no habria-comparecido a notificarse de la designacion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
alin permanece incélume, por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incélume para esta Superioridad, a
pesar de la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015,
mediante el cual se creé el nuevo oérgano rector disciplinable; pues en razon a lo establecido
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en el parégrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: ....)
Los actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comisién Nacional de Disciplina Judicial”, transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso “6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)™

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia
por escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no
obstante la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen
disciplinario de abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de
cada asunto se emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de
prescripcion, muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se
verifiquen los requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007,
circunstancias que no comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el
debido proceso o los derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el
pronunciamiento oral de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial
sino un aspecto eminentemente formal, de alli que conforme a los- principios de
instrumentalidad de las formas y trascendencia que orienta el instituto juridico procesal de
las nulidades no se estima el presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de
enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decisién
deriva de la compulsa de copias del Juzgado 4° civil del circuito de Cali, en la que se da
cuenta que el abogado MARIO RODRIGUEZ CORDOBA fue designado como curador ad
litem en el proceso No. 2016-00328, sin que hubiera cumplido con la obligacién del numeral
7 del articulo 48 del CGP2. :

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existio, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometio, que existe una causal de exclusion
de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el
funcionario de conocimiento, mediante decisién motivada, asi lo declarara y
ordenara la terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

L Providencia “Asignacion de competencia” 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera. Rdo.11001010200020150223300

~ La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desemperiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado deberé concurrir inmediatamente a asumir. el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.
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De conformidad con la normaen cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho atribuido por el Juzgado 4°
civil del Circuito de Cali no existio, por los motivos que a continuaciéon se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 defini¢ la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo 3°. Legalidad. El abogado solo sera investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fjadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con

su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el

presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad

objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimien
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimient
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segin el quebrantamiento o la
trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constitutiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompariada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior y dada la conducta denunciada por el Juzgado que compulso
las copias, podria demarcarse la misma en el aparente desconocimiento de los deberes
previstos en el numeral 1 y 21 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que
conminaa los profesionales del derechoa “Observar la Constitucion Politica y la ley” “Aceptar
y desempeniar las designaciones como defensor de oficio. Solo podra excusarse por
enfermedad grave, incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener a su cargo tres
(3) o mas defensas de oficio, o que exista una razén que a juicio del funcionario de
conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria de

0S
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los derechos fundamentales de la persona designada.”; teniendo en cuenta la obligacion
contenida en el numeral 7° del articulo 48 del CGP; deberes estos que tienen desarrollo en el
tipo disciplinario fijado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem, que establece como falta
‘Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o
abandonarlas.”; esto en razén a que aparentemente el profesional del derecho denunciado no

comparecio ante el despacho judicial a hacerse cargo de su funcién como curador ad litem en
el radicado No. 2016-00328.

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

‘Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando mas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tismpo comporte el rechazo
de la solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presento
excepciones, no aporto las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
ejerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esta a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita periddicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idénea que le permita estar al tanto de la

evolucion procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
etcétera.

Las conductas que se examinan han sido consideradas por la doctrina y
Jurisprudencia disciplinaria como de ejecucion permanente, por cuanto se
proyectan hasta cuando al abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion,
retomarla o enderezar el camino perdido como consecuencia de su falta de
diligencia.

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades
procesales en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con
prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto; luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,

WWW.RAMAJUDICIAL,GOV.CO
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incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen.3”

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado a la
compulsa de copias, teniéndose a disposicion el auto del 06 de junio de 2018 por medio del
cual se designo al doctor MARIO RODRIGUEZ CORDOBA como curador* y el oficio del 13
de junio de 2018 por medio del cual se comunico dicha designacion®, evidenciandose que el
citatorio contiene como direccion la Carrera 9 No. 9-49, oficina 1404 de la ciudad de Cali.

De otro lado, debe analizarse que al momento de acreditar la condicion de abogado del
disciplinable y obtener el certificado expedido por la Unidad de registro nacional de abogados
y auxiliares de la justicia, éste arroja como direccion de residencia la Calle 68 No. 5-67 de
Cali; resultando de ello, que el juzgado que compulsd las copias ni siquiera verifict la direccion
del profesional del derecho para comunicarle de la designacion, pues solamente se limito a
dirigir el citatorio a la direccion ‘tomada de la lista de auxiliares de la justicia’, no obstante, a
efectos de. endilgar responsabilidad disciplinaria, debe tenerse en cuenta que los
profesionales del derecho estan en la obligacion legal de mantener un domicilio profesional
actualizado, que no es otro sino el reportado en la Unidad de Registro Nacional de Abogados,
so pena de incurrir en falta disciplinaria, por manera que el juzgamiento que pudiera hacerse
contra del jurista debe partir del supuesto, que la direccion a efectos de ser notificado es la
consignada ante el Consejo Superior de la Judicatura y no otra.

Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido
del articulo 49 del CGP:

Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del
auxiliar de la justicia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado
a la direccién que figure en la lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de
preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el
expediente. En la comunicacion se indicaré el dia y la hora de la diligencia a la cual
deba concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se haré cualquier otra
comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes esten
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacién de su nombramiento, se
excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el
término otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado
inmediatamente.

Lo anterior para colegirse que el Juzgado que compulso las copias tampoco procedio a traves
de otros medios a contactar al abogado disciplinable, ni por via telefonica, niatraves de correo
electronico, ademas que en las copias remitidas a esta Seccional no se da cuenta si el

3 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO

4 Folio 2 c.o.
5 Folio 3 c.o.
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profesional del derecho fue requerido a efectos de tomar posesion en el cargo, si se excusd
o si se tenia certeza que el citatorio fue recibido por el destinatario y que de maneracaprichosa
éste se hubiera rehusado a asumir el encargo, pues se itera, la direccion aparentemene
reportada en la lista de auxiliares y la del Registro Nacional de abogados es diferente, razén
por la cual, al menos debi¢ haberse intentando su contacto a las dos direcciones y tal como
lo demanda la norma en cita, procurar a fraves de otros medios la localizacion del abogado
Rodriguez Cordoba.

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre ofras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inicio el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su
designacion como defensor de oficio, lo cierto es dicha omisién no puede ser imputable al
denunciado al verificarse una nofificacion errada de la designacion y la ausencia de
requerimientos o bisqueda de otros medios para lograr el comparecimiento del abogado
disciplinable para que asumiera el cargo de curador ad litem tal como lo exige la noma
adjetiva civil,

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus atribuciones constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del

abogado MARIO RODRIGUEZ CORDOBA, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem; por

los motivos expuestos en la parte mofiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena el
- archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.

TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

JSMU

Firmado Por:
GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 2 SALA DISCIPLINARIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuestoen la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quinénez

ASUNTO A TRATAR
Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar

las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso. '

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 5°

civil municipal de ejecucion de sentencias de Cali, informando que la abogada MARTHA"

LUCIA ATEHORTUA RUIZ fue designada como curadora Ad Litem de los herederos
indeterminados de la sefiora Miryam Ruth Abadia Rojas en el proceso No. 2016-00370, no
obstante, pese a enviarle el citatorio, ésta no habria comparecido a nofificarse de la
designacion.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto

/
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
aun permanece incélume, por cuanto al respecto preciso:

“‘Dable es sefalar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar
de la entradaen vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se cred el nuevo organo rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el
paragrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comisiéon Nacional de Disciplina Judicial”, fransitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso ‘6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2 Soluéién del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas

*y trascendencia que orienta el instituto juridico procesal de las nulidades no se estima el

presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado 5° civil municipal de ejecucion de sentencias de Cali,
en la que se da cuenta que la abogada MARTHA LUCIA ATEHORTUA RUIZ fue designada
como curadora ad litem en el proceso No. 2016-00370, sin que hubiera cumplido con la
obligacion del numeral 7 del articulo 48 del CGP?.

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existié, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometié, que existe una causal de exclusion

! Providencia * Asignacitn de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo, 11001010200020150223300

2 1g designacion del curador ad litem recaeré en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desempeniara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo
que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia,
el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.
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de responsabilidad, o que la actuacion no podia iniciarse o prosequirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

De conformidad con la normaen cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho atribuido por el Juzgado 4°
civil del Circuito de Cali no existié, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 defini6 la falta disciplinaria as:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancién la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo  3°. Legalidad. El abogado sélo sera investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el

presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sblo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva. -

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimiento
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimien
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun el quebrantamiento o la
frasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que co rresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafiada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior, dada la conducta denunciada por el Juzgado que compulso
las copias, podria demarcarse la misma en el aparente- desconocimiento de los deberes
previstos en el numeral 1 y 21 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que
conmina a los profesionales del derecho a “Observar la Constitucion Politica y la ley" 'y
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“Aceptar y desempedar las designaciones como defensor de oficio. Solo podra
excusarse por enfermedad grave, incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener
a su cargo tres (3) o mas defensas de oficio, o que exista una razon que a juicio del funcionario
de conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria
de los derechos fundamentales de la persona designada.”; teniendo en cuenta la obligacion
contenida en el numeral 7° del articulo 48 del CGP; deberes estos que tienen desarrollo en el
tipo disciplinario fijado en el numeral 1 del articulo 37 ibidem, que establece como falta
‘Demorar la iniciacién o prosecucion de las gestiones encomendadas o dejar de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, descuidarlas o
abandonarlas.”; esto en razén a que aparentemente la profesional del derecho denunciada no
comparecié ante el despacho judicial a posesionarse en el cargo de curadora ad litem en el
radicado No. 2016-00370.

- Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

N

‘Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando mas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo
de /a solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presento
excepciones, no aporté las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
gjerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esta a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita periodicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idonea que le permita estar al tanto de la
evolucion procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
etcétera. '

Las conductas que se examinan han sido consideradas por la doctrina y
Jjurisprudencia disciplinaria como de ejecucion permanente, por cuanto se
proyectan hasta cuando al abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion,
retomarla o enderezar el camino perdido como consecuencia de su falta de
diligencia.

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades
procesales en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con
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prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto, luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,
incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen.*”

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado a la
compulsa de copias, teniéndose a disposicion el auto del 13 de marzo de 2019 por medio del
cual se designé a la doctora MARTHA LUCIA ATEHORTUA RUIZ como curadora*y el oficio
de esa misma fecha por medio del cual se comunico dicha designacion®, evidenciandose que
el citatorio contiene como direccion la Calle 13A BIS No. 80-45 Apto 504A.

De otro lado, debe analizarse que al momento de acreditar la condicion de abogado del
disciplinable y obtener el certificado expedido por la Unidad de registro nacional de abogados
y auxiliares de la justicia, éste arroja como direccion de OFICINA y de residencia la Carrera
7 No. 10-54 Oficina 701 Edificio Alhach y Calle 13A BIS No. 80-45 Apto 504A
respectivamente; resultando de ello, que el juzgado que compulsé las copias envid
unicamente el citatorio a la direccion de residencia de la abogada disciplinable, sin embargo,
omitié su remision a la direccion de oficina, por lo que a efectos de endilgar responsabilidad
disciplinaria, debe tenerse en cuenta que los profesionales del derecho estan en la obligacion
legal de mantener un domicilio profesional actualizado, que no es otro sino el reportado en la
Unidad de Registro Nacional de Abogados, so pena de incurrir en falta disciplinaria, por
maneraque el juzgamiento que pudiera hacerse contra la jurista debe partir del supuesto, que
la direccion a efectos de ser notificada es la consignada ante el Consejo Superior de la
Judicatura y no ofra y para el caso de marras, si bien se dirigio el citatorio a la direccion de
residencia de la abogada, también era menester del juzgado a la direccion de su oficina, que
es finalmente donde desempefia sus labores como abogada.

Sumado a lo anterior, a efectos de resolver el caso concreto debe reproducirse el contenido
del articulo 49 del CGP:

Articulo 49. Comunicacién del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del
auxiliar de la justicia.

EI nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado
a la direccion que figure en la lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de
preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el
expediente. En la comunicacion se indicaré el dia y la hora de la diligencia a la cual
deba concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se haré cualquier otra
comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se
excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el

3 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO

4 Folio 98 proceso ejecutivo
> Folio 99 c.o.
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termino otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado
inmediatamente.

Lo anterior para colegirse que el Juzgado que compulsé las copias tampoco procedio a través
de ofros medios a contactar a la abogada disciplinable, ni por via telefonica, ni a través de
correo electrénico, limitandose a enviar la comunicacion por el servicio de correo 472, que
vale advertir, fue recibida al parecer por ‘HECTOR GARCES” a nombre del “Conjunto
Residencial Torres de Badalona™, sin que se tenga certeza de si la comunicacion fue
efecivamente entregada a la disciplinable, razén adicional para que el Juzgado en
cumplimiento de la norma previamente citada procediera a través de ofros medios a lograr el
comparecimiento de la abogada. Aunado a lo anterior, debe observarse que la abogada
MARIA DEL PILAR SALAZAR SANCHEZ como apoderada de la parte demandante radico
memorial solicitando el relevo de la disciplinable como curadora ad litem, afrmando haberla
contactado, dandole a conocer que se encontraba en la ciudad de Medellin y por ello no habia
podido comparecer a posesionarse en el cargo’, circunstancia que ni siquiera fue indagada
por el despacho judicial, pues mediante auto del 02 de mayo de 20198, procedio directamente
acompulsar copias, sin tan siquiera concederle la oportunidad a la abogada de requerirla para
que justificara su omision o aportara el sustento de su imposibilidad de asumir el cargo;
circunstancia que ademas, de haber resultada probada por el Juzgado, puede constituir una
razon que incidia negativamente en la defensa la parte representada, al implicar un
desplazamiento constante a la ciudad de Cali; resultando de esa manera un hecho que
justificaria la omision de la letrada, que se itera, no fue ni siquiera indagado por el Juzgado,
quien pese a tener el teléfono de contacto de la profesional del derecho, no procuré informar
de la designacion o requerimiento a fravés de ese medio.

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre otras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inicio el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su
designacion como defensor de oficio, lo cierto es dicha omision no puede ser imputable al
denunciado al verificarse que el despacho judicial no libré la comunicacion a la direccion de
oficina de la disciplinable y no realizé requerimientos o busco otros medios para lograr el
comparecimiento de la jurista para que asumiera el cargo de curador ad litem tal como lo exige
la norma adjetiva civil.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL

- CAUCA, en uso de sus afribuciones constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra de la
abogada MARTHA LUCIA ATEHORTUA RUIZ, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem:
por los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena

el archivo de las diligencias adelantadas en contra de la referida profesional del derecho.

® Folio 102 proceso ejecutivo
7 Folio 101 proceso ejecutivo
$ Folio 104 proceso ejecutivo
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SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.

TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.

CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Magistrado
JSMU

Firmado Por:
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MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 2 SALA DISCIPLINARIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuentacon plena validez juridica, conforme a lo
dispuestoen la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6f0400bd1 1e64912ecf6e02199dc6685fcdS7 i b2dad0ee23beaff47883¢8909a
Documento generado en 03/07/2020 04:01:55 PM j

o






Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)
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Denunciado (a): Alvaro Parra Viveros
Providencia: Terminacién anticipada

M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quiiidénez

ASUNTO A TRATAR

_ Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el confrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la queja promovida por la sefiora CLAUDIA LORENA
LOPEZ OCAMPO contra el abogado ALVARO PARRA VIVEROS, informando que ella fue
reconocida como victima en el proceso penal No. 76147 6000 170 2013-00700 el cual se
adelanta contra el sefior JULIAN URIEL OSPINA VEGA por el delito de acceso carnal en
persona puesta en incapacidad de resistir; resultando el abogado denunciado el encargado
de la defensa del acusado; denunciando la sefior LOPEZ OCAMPO que el profesional del
derecho ha aplazado en 3 oportunidades las audiencias programadas por el juzgado,
justificandose en el cargo de defensor pablico con unas copias simples de un horario de turno,
pese a que en el referido asunto, funge como defensor de confianza del acusado, por lo que
a efectos de no interrumpir el ramite, a juicio de la quejosa, debe otorgar poder a ofro
abogado. :

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Poliica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicién de la Corte Constitucional, que la misma
aun permanece incolume, por cuanto al respecto precisé:

‘Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incélume para esta Superioridad, a pesar
de la entradaen vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se cred el nuevo organo rector disciplinable; pues en razon a lo establecido en el
paragrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de fa
Comisién Nacional de Disciplina Judicial’; transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso 6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"!

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacién de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los
requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no
comportan afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el-debido proceso o los
derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral
de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial sino un aspecto
eminentemente formal; de alli que canforme a los principios de instrumentalidad de las formas
y trascendencia que orienta el insfituto juridico‘ procesal de las nulidades no se estima el
presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la queja promovida por la sefiora CLAUDIA LORENA LOPEZ OCAMPO, quien denuncia
al abogado por las maltiples solicitudes de aplazamiento presentadas por el abogado en el
proceso penal No. 2013-00700, pese a fungir como defensor de confianza del acusado.

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existio, que la conducta no esta prevista en la ley como falta discipiinaria,
que el disciplinable no la cometid, que existe una causal de exclusion de
responsabilidad, o que la actuacién no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decisién motivada, asi lo declarara y ordenara la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que el hecho atribuido no existié , por los
motivos que a continuacion se exponen:

' Providencia “Asignacién de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
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El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 definié la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo 3°. Legalidad. El abogado solo sera investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley
vigente al momento de su realizacion y conforme a las reglas fijadas en este codigo
o las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podré imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimieni
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el
codigo ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimient
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segtin el quebrantamiento o la
frasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constituiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafiada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dada la conducta advertida en la queja, se tiene que el
comportamiento del jurista podria demarcarse en el aparente desconocimiento del deber
previsto en el numeral 10 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que conmina
a los profesionales del derecho a “Atender con celosa diligencia sus encargos profesionales,
lo cual se extiende al control de los abogados suplentes y dependientes, asi como a los
miembros de la firma o asociacién de abogados que represente al suscribir contrato de
prestacion de servicios, y a aquellos que contrate para el cumplimiento del mismo.”

El citado deber tiene desarrollo en el tipo disciplinario fjado en el numeral 1 del articulo 37
ibidem, que establece como falta “Demorar la iniciacion o prosecucion de las gestiones
encomendadas o dejar de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion
profesional, descuidarlas o abandonarlas.”, esto en razon a que aparentemente el profesional
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del derecho denunciado no ha comparecido a las audiencias de juicio oral program adasenel
proceso penal No. 2013-00700.

N

Sobre este fipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

‘Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de
demorarla iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar
lo que se debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo
necesario para presentar una demanda o para realizar una peticion que resulta
procedente dentro de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja
de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir
y por contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando mas del
tiempo requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo
de la solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presentd
excepciones, no aporté las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma flicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
ejerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esté a
su alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado
que no visita peribdicamente el despacho judicial donde se tramita el asunto
encomendado, para ejercer la vigilancia idénea que le permita estar al tanto de la
evolucion procesal, del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales,
efcétera.

Las conductas que se examinan han sido cons:deradas por la doctrina y
jurisprudencia disciplinaria como de ejecucion permanente, por cuanto $e
proyectan hasta cuando al abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion,
retomarla o enderezar el camino perdido como consecuencia de su falta de
diligencia.

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades
procesales en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia
a partir de ese momento el deber de atender con celosa diligencia los asuntos
encomendados, cargo que envuelve la obligacion de actuar positivamente con
prontitud y celeridad frente al encargo, haciendo uso de todos los mecanismos
legales para el efecto, luego si cuando el abogado injustificadamente se aparta de
la obligacion de atender con rigor este deber frente a una representacion judicial,
incumpliendo cualquiera de estas exigencias, subsume su conducta en falta contra
la debida diligencia profesional, como ha ocurrido en el asunto en examen. ?"
Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado a la queja
a efectos de definir la responsabilidad del abogado en lo endilgado por la quejosa.

Sea lo primero acotar, que la denunciante como primera inconformidad, sefiala que el
abogado a fravés de su investigador JORGE URIEL asesor6 a sus testigos para que no

2 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponents: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO
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asistieran ala Sala a declarar en la audiencia de juicio oral, teniéndose que ello fue advertido
por la Fiscalia en audiencia de juicio oral celebrada el 27 de febrero de 20193; sin embargo,
no se sefala de manera expresa que haya sido el abogado quien conminé a los testigos a no
comparecer al juicio, sumado a que de lo discriminado en el acta de audiencia, los testigos
eran de la Fiscalia y que tal como lo resefi6 el juez instructor, se podia conducirlos con la
fuerza publica de mostrarse renuentes a comparecer; ya estando en cabeza del ente acusador
realizar las gestiones o dar los avisos pertinentes al juez de conocimiento para lograr el
comparecimiento de sus testigos a efectos de probar su teoria del caso.

Como segundo punto, advierte la quejosa que en 3 oportunidades el abogado disciplinable
solicito el aplazamientos de las audiencias, especificamente las programadas para el 28 de
mayo, el 19 de junio y el 23 de julio de 2019, esto con fundamento en el desempefio de su
cargo como defensor publico, pese a que en el proceso de interés de la quejosa, ejerce la
defensa técnica del acusado como abogado de confianza

Teniendo en cuenta las pruebas que obran en el dossier, y que fueron aportadas por la misma
quejosa, se observa que en efecto, el doctor ALVARO PARRA VIVEROS elevé solicitud de
aplazamiento frente a la audiencia del 29 de mayo de 2019, solicitud que se radicé desde el
02 de abril de ese mismo afio, en la cual se adjuntd como soporte, la programacion de turnos
de la Defensoria Publica a efectos que el despacho tuviera en cuenta los mismosy asignara
una nueva fecha para la celebracion el juicio oral. Sobre esta solicitud, el Juzgado 3° Penal
del Circuito de Cartago se pronuncio el 29 de mayo de 2019, accediendo a la pretension de
aplazamiento y disponiendo como fecha para el desarrollo de la audiencia de juicio oral el 19
de junio de 20195, calenda en la cual no se pudo evacuar el acto pablico por aplazamiento de
la Fiscalia®

Sumado a lo anterior, la quejosa advirtio que el disciplinable solicitd el aplazamiento de la
audiencia programada para el 23 de julio de 2019 por encontrarse en turno de disponibilidad
de URI en responsabilidad penal de/adolescentes, advirtiendo que por disposicion de la
Defensoria del Pueblo no podia programar audiencias diferentes a aquellas que se conocieran
con ocasion al turno asignado y que requirieran judicializacion pronta y adecuada; solicitud
en la que también advertia que para el dia 31 de ese mismo mes y afio, tampoco podia
comparecer al diligenciamiento, pues de manera previa se le habia programado audiencias
en la ciudad de Buga, una de formulacion de acusacion a las 02:00 p.m. y otra de juicio oral
alas 09:00 a.m.”.

Con lo anterior, la sefiora LOPEZ OCAMPO, sefiala que el abogado esta obstaculizando el
desarrollo del proceso, estando entre sus facultades la asignacion de otro abogado para que
se continte con el diligenciamiento. Con respecto a las acotaciones de la quejosa, debe
sefialar esta Sala que el objeto de censura, si bien en sede de tipicidad advertiria la incursion
del disciplinable en las previsiones del numeral 1° del articulo 37 de la Ley 1123 de 2007, al
no atender con celosa diligencia el encargo encomendado, no es menos cierto que para que
pueda emanar una sancion en contra del lefrado, dicha incursion debe ir acompafiada del

3 Folio 4 c.o.
4 Folio 9 c.o.
5 Folio 7 c.o.
6 Folio 4 c.o.
7 Folio 2 c.o.
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incumplimiento del deberde manerainjustificada, de acuerdo con el articulo 4° de la Ley 1123
de 2007: ;

“Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el presente
codigo”.

Con respecto a la antijuridicidad como presupuesto de Ia sancion disciplinaria, la Corte
Constitucional sefal6 en la sentencia C-181 de 2002 que “/a infraccion disciplinaria siempre
supone la existencia de un deber cuyo olvido, incumplimiento o desconocimiento genera la

respuesta represiva del Estado”.

En ese orden, del analisis probatorio se colige que si bien podria advertirse el incumplimiento
del deber por parte del abogado disciplinable, este no surge de un origen injustificado, pues
debe observarse que para la audiencia del 29 de mayo de 2019, el abogado solicits el
aplazamiento con mas de un mes de anticipacion, solicitud frente a la cual, el despacho
solamente se pronuncit el dia en que se habia fijado la audiencia, aceptando la causal
advertida por el abogado para reprogramar el juicio oral.

De otro lado, se observa que para la audiencia programada para el 23 de julio de 2019, el
abogado fundamento su aplazamiento en el cumplimiento de turno ante la Defensoria Pablica,
y evidenciada dicha solicitud y el aporte de la asignacion de turnos?, se verifica la veracid_ad
de fal situacion, de manera que no se puede advertir un incumplimiento injustificado del deber
profesional, pues se tratd de un motivo sustentado en el desempefio de sus labores como
Defensor Publico, siendo deber del juez de la causa la decision frente a la procedencia de la
solicitud de aplazamiento, resultando en sede disciplinaria que dicha solicitud no se trataba
de un acto dilatorio, sino en el cumplimiento de su confrato como defensor publico, luego
entonces no puede predicarse la vulneracion a sus deberes profesionales de manera
injustificada.

Finalmente, la quejosa elevd su queja el 24 de julio de 2019, sefialando que el abogado
disciplinable en la misma solicitud de aplazamiento del 23 de julio de 2019, advertia su
imposibilidad de comparecer el 31 de julio de ese mismo afio, por habérsele programado dos
diligencias de manera anticipada por parte de ofros despachos judiciales; sin embargo, sobre
la misma es menester pronunciarse al Juzgado de conocimiento, pues esta Sala no hace las
veces de una Sala de vigilancia de los procesos que cursen ante las demas jurisdicciones, ni
tampoco puede conminar a determinado operador judicial a aceptar o denegar las solicitudes
de aplazamiento que se presenten en los procesos a su cargo, pues de no presentarse los
correspondientes soportes de la solicitud, es deber del servidor judicial advertir las conductas
que pudieran constituir falta disciplinaria, resultando que la quejosa, acudié a la jurisdiccion
disciplinaria a efectos de prevenir que el tramite se dilatara a causa de las solicitudes del
abogado defensor, no obstante, del analisis realizado a los hechos y pruebas puestas en
conocimiento de esta Sala Seccional, solamente se tiene que el abogado aplazd las
diligencias del 29 de mayo y 23 de julio de 2019, ambas debidamente soportadas y avaladas
por el juez de conocimiento de la causa, debiéndose reiterar, que frente al aplazamiento del
31 de julio de 2019, el juzgado ni siquiera habia tenido la posibilidad de pronunciarse al

8 Folio 3 c.o.
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momento de interposicion de la queja, por manera que en aplicacion de los deberes previstos
en el articulo 139 del C.P.P. es funcion del juez evitar las maniobras dilatorias y ejercer los
poderes y medidas correccionales con el fin de asegurar la eficiencia y fransparencia de la
administracion de justicia; por lo que de tratarse de solicitudes carentes de jusfificacion, es
funcion del juez adoptar las decisiones necesarias a efectos de evitar la dilacion del ramite'y
denunciar las eventuales faltas disciplinarias en que pudieran incurrir los abogados; sumado
esto, a que en el eventual caso de las continuadas inasistencias justificadas o injustificadas
por parte de los abogados, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha decantado
que corresponde al juez tomar los correctivos necesarios para garantizar, sin interrupcion, la
defensa técnica del investigado, entre los cuales se encuentra la designacion de un abogado
de oficio®

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre ofras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho afribuido no existié, como en el presente caso, que si
bien se inici6 el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su su
gestion de manera diligente, lo cierto es que la misma se encontraba justificada, lo que hace
que su conducta no sea falta disciplinaria.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus afribuciones constitucionales,

RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del
abogado ALVARO PARRA VIVEROS, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem; por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena el
archivo de las diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho

SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales y comunicarla a la
quejosa.

TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ

Magistrado
JSMU

Firmado Por:

9 Cfr. CSJAP, 26sep. 2018. Rad. 51864, CSJAP, 6ago. 2009. Rad. 32358 y CSJSP, 18 ene. 2017. Rad. 48128, entre ofras.
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M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quiidnez

ASUNTO A TRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar
las presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion
anticipada del proceso.

ANTECEDENTES

Geénesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgado 1°
civil del circuito de Buenaventura, en determinacion adoptada en la audiencia publica No. 66
del 18 de septembre de 2018, a efectos que esta Sala investigara a los abogados
ALEJANDRO LONDONO LONDONO y SEBASTIAN OBRAY LONDONO, por presunta
incompatibilidad al tener unos intereses contrapuestos, pues al interior del proceso No. 2018-
00002 ejercian la defensa de los derechos del sefior JHON JARO TORRES CASTILLO, sin
embargo, en ofro proceso tramitado ante el Juzgado 4° civil municipal de Buenaventura se
encontraban como demandantes del referido ciudadano.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su
articulo 256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de
la Ley 270 de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer,
adelantar y dirimir las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio
de la profesion, que se encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido
sosteniendo nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto

W\
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Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma
aun permanece incolume, por cuanto al respecto precisé:

‘Dable es serialar que tal facultad legal se mantiene incélume para esta Superioridad, a pesar
de la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante
el cual se creé el nuevo organo rector disciplinable; pues en razén a lo establecido en el
paragrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los
actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura, ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la
Comisidn Nacional de Disciplina Judicial’; transitoriedad que fue avalada por la Corte
Constitucional, que dispuso ‘6. ....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el
Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision
Nacional de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus
funciones. Ello significa (...)"

2. Solucion del caso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito autorizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstante
la preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se
emita la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion,
muerte del investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se esté ante la
presencia de los requisitos preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007,
circunstancias que no comportan afectacién alguna de garantias sustanciales, tales como el
debido proceso o los derechos de defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el
pronunciamiento oral de decisiones como la que aqui se asumen no resulta ser sustancial
sino un aspecto eminentemente formal, de alli que conforme a los principios de
instrumentalidad de las formas y trascendencia que orienta el instituto juridico procesal de las
nulidades no se estima el presente asunto en la incursion en vicio alguno capaz de enervar
esta determinacion. '

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva
de la compulsa de copias del Juzgado 1° civil del circuito de Cali, en la que se puso en
conocimiento de esta Sala que los abogados ALEJANDRO LONDONO LONDONO vy
SEBASTIAN OBRAY LONDONO en el proceso ejecutivo con obligacién de hacer de mayor
cuantia radicado bajo el No. 2018-00002, fungian como apoderados del seiior JHON JAIRO
TORRES CASTILLO, sin embargo, en un proceso ramitado ante el juzgado 4 civil municipal
de Buenaventura demandaban al mentado ciudadano, lo cual, - a juicio del servidor judicial,
podia constituir una incom patibilidad pdr la existencia de unos intereses confrapuestos.

En el presente asunto, luego de acreditada la condicion de abogados de los disciplinables, se
profirié auto de apertura de investigacion el 01 de noviembre de 20182, fijando como fecha de
audiencia de pruebas y calificacion para el dia 04 de julic de 2019, diligencia a la que
Unicamente se presentd el abogado ALEJANDRC LONDONO LONDONO quien anuncié ser
el padre del doctor SEBASTIAN OBRAY LONDONO vy le habria conferido poder para asumir
su defensa en las presentes diligencias disciplinarias; sin embargo, dicha solicitud no fue

' Providencia “Asignacién de competencid’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
o) A
< Folio 7 ¢.0.
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‘avalada por poderse presentar un conflicto de intereses, por lo que se conminé al doctor
SEBASTIAN OBRAY LONDONO a que confiriera poder a ofro profesional del derecho?,
programandose entonces la audiencia para el 10 de agosto de 2019.

En la fecha y hora programadas®, se instalé la audiencia en presencia del doctor ALEJANDRO
LONDONO LONDONO vy la apoderada contractual del doctor SEBASTIAN OBRAY
LONDONO, poniendo en conocimiento de los intervinientes la compulsa de copias del
Juzgado 1° civil del circuito de Buenaventura y concediendo la oportunidad al doctor
LONDONO LONDONO para rendir version libre, quien narré que en el proceso del Juzgado
4 civil municipal de Buenaventura fungié como demandante del sefior JHON JAIRO TORRES
CASTILLO a través de un proceso ejecutivo, pues dicho ciudadano le adeudaba unas sumas
de dinero por diferentes asesorias juridicas, acreencia que se plasmo en un titulo ejecutivo
del cual solamente pretendié su cobro; no obstante, de manera posterior él cedio el credito y
no tuvo mas conocimiento de dicho procedimiento. También sefalé que dada la relacion no
solo contractual sino personal existente con el sefior Torres Castillo se asumié la defensa en
el proceso del Juzgado 1° civil del Circuito de Buenventura. Con fundamento en lo anterior se
decretaron pruebas.

Al infolio se allegd para el analisis, copia del proceso No. 2018-00015 del Juzgado 4 civil
municipal de Buenaventura, en el cual se verifica que se tratd de un proceso ejecutivo singular
de menor cuantia que inicio por demanda presentada por el doctor ALEJANDRO LONDONO
LONDONOS, con fundamento en una letra de cambio por valor de 15.000.000 que se suscribio
por una acreencia que tenia el sefior JHON JAIRO TORRES CASTILLO por concepto de
 asesorias juridicas varias, solicitando el embargo y secuestro del 100% de los derechos de
dominio y posesion que tenia y ejercia el demandado sobre el inmueble localizado en la Calle
6 No. 66-32 del Barrio Bolivar de la ciudad de Buenaventura.

El 06 de febrero de 2018 se libr6 mandamiento de pago por lo pretendido por el abogado
ALEJANDRO LONDORNO LONDONO® y mediante auto de la misma fecha se decretd el
embargo y secuestro de los derechos del sefior TORRES CASTILLO sobre el inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 372-1538. Posteriormente, mediante auto del 06
de marzo de 2018 se comisioné a la Alcaldia Distrital para llevar a cabo la diligencia de
Secuestro, designando como secuestre al sefior JHON JERSON JORDAN VIVEROS?®.

El 14 de marzo de 2018, el abogado ALEJANDRO LONDONO LONDONO corrigio la
demanda de conformidad con el articulo 93 del CGP y agregé que el abogado SEBASTIAN
OBRAY LONDONO le endos6 en propiedad un titulo valor del cual era legitimario, aceptado
también por el sefior TORRES CASTILLO por valor de 7.500.000, razén por la cual, se solicito
librar mandamiento de pago también por este valor®.

3 Folio 15 c.o.

4 Folio 22 c.o.

5 Folios 8-11 proceso ejecutivo No. 2018-00002
6 Folio 17 proceso ejecutivo No. 2018-00002

7 Folio 18 proceso ejecutivo No. 2018-00002

8 Folio 26 proceso ejecutivo No. 2018-00002

9 Folios 32-36 proceso ejecutivo No.2018-00002

(
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Mediante auto del 03 de abril de 2018 se acepto la reformade la demanda @y el 05 de julio
de 2018 se nofifico personalmente el sefior JHON JAIRO TORRES CASTILLO™.

Seguidamente el 26 de julio de 2018, se remiti6 el despacho comisorio librado a la ‘Alcaldia
Distrital de Buenaventura en la que se llevo a cabo el secuestro del inmueble 2, en la cual la
sefiora INES PONCE URUENA present oposicion a la diligencia, en la que vale advertr, el
abogado SEBASTIAN OBRAY LONDONO OBANDO actu6 como apoderado judicial del
demandante ALEJANDRO LONDONO LONDORO.

Mediante auto del 08 de agosto de 2018 el Juzgado 4° civil del circuito ordent seguir adelante
con la ejecucion™ y el 17 de septiembre de 2018, el demandante ALEJANDRO LONDONO
LONDONO presentd una cesién de derechos de crédito al sefior HEIDER FRANCHESCO

- CORTES CUERO™, la cual fue aceptada por el Juzgado mediante auto del 18 de septiembre

de 2018'5; en adelante, ni el doctor ALEJANDRO LONDONO LONDONO ni el doctor
SEBASTIAN OBRAY LONDONO siguieron conociendo de dicho procedimiento.

Dilucidado lo anterior, resulta procedente reproducir la literalidad del articulo 103 de la Ley
1123 de 2007:

‘ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de Ia
actuacion disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho
atribuido no existié, que la conducta no esta prevista en la ley como falta
disciplinaria, que el disciplinable no la cometio, que existe una causal de exclusion
de responsabilidad, o que la actuacion no podiainiciarse o proseguirse, el funcionario
de conocimiento, mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara la
terminacion del procedimiento” (negrita fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccién por considerarse que el hecho atribuido por el Juzgado 1°
civil del Circuito de Buenaventura no existio, por los motivos que a continuacion se exponen:

El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 defini¢ la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinaria. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion
de sancion la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el
presente codigo. :

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieron en los articulos 3, 4y 5
ibidem los siguientes:

Articulo  3°. Legalidad. El abogado sblo serd investigado y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley

'0 Folio 42 proceso ejecutivo No. 2018-00002
' Folio 46 proceso ejecutivo No. 2018-00002
12 Folio 48-52 proceso ejecutivo No. 2018-00002
13 Folio 57 proceso ejecutivo No. 2018-00002
'4 Folios 61-63 proceso ejecutivo No. 2018-00002
IS Folio 64 proceso ejecutivo No. 2018-00002
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vigente al momento de su realizacién y conforme a las reglas fijadas en este codigo
0 las normas que lo modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con
su conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el
presente codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimienio
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el
codigo etico al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimient
o vulneracion de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambib
de las faltas reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun el quebrantamiento o la
trasgresion del deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de
acuerdo con las pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una
conducta constitutiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente,
acompafada de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto
respecto de la responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la
Ley 1123 de 2007.>

Teniendo en cuenta lo anterior, y dada la conducta denunciada por el Juzgado que compulsd
las copias, confrario a lo expuesto por ese despacho judicial, el comportamiento de los
disciplinables no se demarca en las incompatibilidades contenidas en el articulo 29 de la ley
1123 de2007.

Por otro lado, advirié el funcionario judicial que compulsé las copias, que los abogados
pudieron estar incursos en una confraposicion de intereses, al haber fungido como
demandantesdel sefior JHON JAIRO TORRES CASTILLO y en ofro proceso, estar ejerciendo
su defensa; no obstante el Estatuto deontolégico del abogado prevé la contraposicion de
intereses de la siguiente manera en el literal E) del articulo 34 de la Ley 1123 de 2007:

“e) Asesorar, patrocinar o representar, simultanea o sucesivamente, a quienes
tengan intereses contrapuestos, sin perjuicio de que pueda realizar, con el
consentimiento de todos, gestiones que redunden en provecho comun;

En esta falta también pueden incurrir los miembros de una misma firma o sociedad
de abogados que representen intereses contrapuestos,”

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional en sentencia de 25 de junio de 2003
del Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, con ponencia del

Magistrado Rubén Dario Henao Orozco, se pronuncio de la siguiente manera:
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‘... de la norma citada se desprenden tres tipos de conductas, definidos por el

diccionario de la Real Academia de la Lengua Espariola, asi:

1. ASESORAR. Dar consejo o dictamen. Tomar consejo del letrado asesor, o
consultar su dictamen. Por ext. tomar consejo una persona de otra, o ilustrarse con su
parecer.

2. PATROCINAR. Defender, proteger, amparar, favorecer.

! REPRESENTAR. Sustituir a uno o hacer sus veces, desempenar su funcion o
la de una entidad, empresa. Etc.

La asesoria puede ser ocasional o permanente, es decir el consejo profesional que

brinde el abogado para ilustrar a ofra pérsona con sus conocimientos, evaluando los
hechos puestos a su consideracion; el patrocinio es una relacion a manera de
favorecimiento o ayuda que se prolonga en el tiempo y la representacion implica, en
el campo legal, judicial o juridico, el otorgamiento de poder para actuar, bien sea para
determinado negocio o para una universalidad de ellos, asi como la delegacion por
parte del juez (defensor de-oficio y curador ad- litem) e incluso en casos de agencia
oficiosa, quedando en estos eventos el abogado inhabilitado para asesorar, patrocinar
o representar a la contraparte en relacion con el asunto o los intereses que le fueron

confiados inicialmente.

Exige la norma transcrita que sean intereses contrapuestos, teniéndose como

requisito la existencia de dos extremos contradictorios entre si, los cuales se
contraponen que son el cliente asesorado, patrocinado o representado en
primer lugar y la contraparte, no pudiendo el abogado favorecer a uno sin

traicionar al otro.

Ademas la asesoria, patrocinio o representacion debe ser de manera simultanea o
sucesiva, conceptos que son definidos por el diccionario de la Real Academia de la
Lengua Espafiola, asi:

Sucesivamente. Sucediendo o siguiéndose una persona o cosa a otra. Suceder es
entrar una persona o cosa en lugar de otra o sequirse a ella... Descender, proceder,

provenir.

Simultanea: Dicese de lo que se hace u ocurre al mismo tiempo que otra cosa...

WWW . RAMAJUDICTIAL. GOV.CO
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... lafidelidad y compromiso con los intereses que le son confiados a los profesionales
del derecho no se esfuman con el paso del tiempo, al haber transcurrido casi tres afios
entre las demandas interpuestas, pues ello no desnaturaliza el incumplimiento del

deber de lealtad con el cliente”?®.

Dilucidado lo anterior, debe hacerse una valoracion del acopio probatorio allegado al dossier,
empezando por las copias del proceso No. 2018-00015 del Juzgado cuarto civil municipal de
Buenaventura. Sobre dicha causa, lo primero que debe observarse es que el abogado
ALEJANDRO LONDONO LONDONO instauré la demanda ejecutiva a titulo personal en
contra del sefior JHON JARO TORRES CASTILLO, dado su conocimiento como profesional
del derecho y por tratarse de un proceso de minima cuantia que no tiene como exigencia la
representacion a través de abogado fitulado que ademés se fundd en un ftitulo valor
debidamente constituido. Como segundo punto, debe observarse, que la actuacion del
abogado SEBASTIAN OBROY LONDONO se limitd a representar a su padre, ALEJANDRO
LONDONO LONDONO en la diligencia de secuestro del bien inmueble sobre el cual se solicitd
la medida cautelar; para finalmente estos abogados desprenderse del conocimiento del
asunto al realizar la cesion de derechos a un tercero el 17 de septiembre de 2018.

Por otro lado, en el proceso ejecutivo con obligacion de hacer de mayor cuantia surfido ante
el juzgado que compulso las copias, se tiene que inicialmente el doctor SEBASTIAN OBRAY
LONDONO ejercié la defensa del sefior JHON JAIRO TORRES CASTILLO y contesto la
demandaensu nombre'yfinalmente sustituy el poder al abogado ALEJANDRO LONDONO
LONDONO para que actuara en la audiencia del 18 de septiembre de 2018, en la que se
ordend la remision de copias a esta Sala.

Teniendo en cuenta estas circunstancias y atendiendo lo dilucidado por nuestro superior
funcional frente a la falta de contraposicion de intereses, deviene claro la inexistencia de un
comportamiento tipico por parte de los abogados investigados, pues la falta consagrada en el
literal E) del articulo 34 de la Ley 1123 de 2007, iene como exigencia el asesoramiento,
patrocinio o representacion, simultinea o sucesiva, a quienes tengan intereses
contrapuestos, refiriéndose a partes que se encuentren en litigio, tales como demandante o
demandando, o terceros con interés legitimo, etc; lo que conlleva al favorecimiento de uno y
perjuicio del otro, resultando en el presente asunto, que el abogado ALEJANDRO LONDONO
LONDONO demando a titulo personal al sefior JHON JAIRO TORRES CASTILLO por unas
acreencias contenidas en letras de cambio y a efectos de hacer la reclamacion, inicio el
proceso ejecutivo — radicado 2018-00015-,y segn refirio en su version libre, la posterior
representacion realizada a favor de este mismo sefioren el proceso No. 2018-00002, se debio
a la relacion personal y casi de amistad que tenia con él; es decir, si en gracia de discusion
se admitiera una contraposicion de intereses, esta afectaria al mismo doctor LONDONO
LONDONO, quien se representaba a si mismoy finalmente perseguia el pago de la obligacion
con garantia del inmueble del sefior TORRES CASTILLO que con posterioridad procedio a
defender, por lo que resultaria ilogico colegir la existencia de intereses contrapuestos como

16 CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria. Expediente No. 680011102000199900569 01. Providencia de
fecha 25 de junio de 2003, aprobada mediante Sala No. 70 de la fecha. M.P.

Dr. Rubén Dario Henao Orozco.
17 Folios 35-40 proceso ejecutivo No. 2018-00002
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falta de lealtad con el cliente, cuando el eventualmente afectado seria el mismo doctor
LONDONO LONDONO, quien se itera, finalmente terminé desligandose del proceso al ceder
sus derechos crediticios, sin que se observe ademas afectacion alguna a los intereses del
sefior TORRES CASTILLO, quien al tener conocimiento de estar demandado por el abogado
LONDONO LONDONO y su hijo SEBASTIAN OBRAY LONDONO, aceptd que estos
ejercieran su representacion judicial en el proceso ejecutivo de mayor cuantia, y con esta
representacion precisamente se buscaba salvaguardar sus derechosen la demandaenla que
la contraparte procesal era la sefiora INES PONCE URUENA, con quien los disciplinables no
tuvieron ningun tipo de relacion contractual; circunstancias estas que conducen a determinar
que no se encuentran dados los elementos del fipo disciplinario previsto en el literal E) del
articulo 34 de la Ley 1123 de 2007 y en consecuencia, hace que la conducta no constituya
falta disciplinaria. :

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de laLey 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre ofras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existid, como en el presente caso.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus afribuciones constitucionales,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra de los
abogados ALEJANDRO LONDONO LONDONO y SEBASTIAN OBRAY LONDONO, en virtud
de la causal del articulo 103 ibidem; por los motivos expuestos en la parte motiva de esta
providencia, en consecuencia, se ordena el archivo de las diligencias adelantadas en contra del
referido profesional del derecho
SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.
TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

JSMU
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auto No. QOIS

QUE DECRETA LA TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO

Santiago de Cali, Tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado 76-001-11-02-000-2018-00526-00

Compulsa Alcaldia Municipal de Santiago de Cali (Juzgado 14 Administrativo Oral de Cali)
Investigado Adolfo Ledn Cedefio Palacios

Decisién: Terminacion Anticipada

M.P. Dr. Gustavo Adolfo Hemandez Quifidnez

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Sentido de la providencia: Se declarala extincion de la accion disciplinaria a favor delabogado
investigado, atendiendo a la prescripcion de la accidn disciplinaria

ACONTECER FACTICO

En este momento procesal, observa el despacho que los hechos por los cuales se adelanta la investigacion
disciplinariaen contra del abogado ADOLFO LEON CEDENO PALACIOS tienen su origen en la remision
por competencia que hiciere la Alcaldia Municipal de Santiago de Cali, el cual pone en conocimiento la
compulsa de copias que hiciere el JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI dentro del proceso con
radicacion No. 76001-33-33-014-2013-00224-00, en razon a que el profesional del derecho no habria
aportado los antecedentes administrativos, ni contestado dentro termino la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada porla sefiora Sandra Viviana Walkiria Pefia Mina.

CONSIDERACIONES
1. Competencia:

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su articulo 256,
numeral 3°, en armonia con lo establecido enel numeral 2° del Articulo 114 de la Ley 270 de 1996 y el
numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer, adelantar y dirimir las investigaciones
disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio de la profesion, que se encuentren legalmente
inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido sosteniendo nuestra
Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de 2015, recogiendo la
posicion de la Corte Constitucional, que la misma alin permanece incélume, por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefialar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar de la entrada en vigencia
del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante el cual se cred el nuevo organo rector disciplinable;
pues en razén a lo establecido en el paragrafo transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso:
“(....) Los actuales Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, ejerceran
sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial’,
transitoriedad que fue avalada porla Corte Constitucional, que dispuso “6. ...De acuerdo con las medidas transitorias
previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015, cabe entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional
de Disciplina Judicial no se posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior
de la Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus funciones. Ello significa ...)"

1 Providencia “ Asignacion de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300
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2. Anélisis del caso concreto:

Visto lo descrito enelacontecerfactico de este proveido y conforme alas pruebas obrantes enel expediente,
se tiene que el abogado Adolfo Leén Cedefio Palacios como contratista abogado del Departamento
Administrativo de Gestion Juridica Pubica fue asignado en la representacion del Municipio de Santiago de
Cali dentro del proceso con radicacion 76-001-3333-0014-2013-00224-00 que se tramitaba en el Juzgado
14 Administrativo Oral de Cali, como constaa (FI 10), siendo encargado de contestary aportar las pruebas
requeridas porel Juzgado.

Revisando las pruebas obrantes en el expediente se observaa (fl 04 c.0) Auto de interlocutorio No. 599
emitido porel Juzgado 14 Administrativo Oral de Cali de fecha 1 4 de junio de 2013, mediante el cual resuelve
entre algunos de sus numerales los siguiente :

1. “ADMITASE la demanda formulada por el medio de control denominado ‘NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL’, interpuesta a través de apoderado judicial por
SANDRA VIVIANA WLAKIRA PENA MINA contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

2. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun se ritua en el articulo 201 de la
ley 1437 de 2011.

3. NOTIFIQUESE personalmente a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la ley 1437 de
2011, modificado por el 612 de la ley 1564 de 2012. Para lo cual el secretario del despacho deberéa
dar cumplimiento alos articulos 197, 198 y 199 de laley 1437 de 2011 y la modificacion introducida
por el 612 de la ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso) articulo 199 citado.

4. CORRASE traslado asi: a) A la parte demandada; b) AlMinisterio Publico; y c) A la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el termino de 30 dias de conformidad con el articulo 172 de la
ley 1437 de 2011.

5. ORDENESE al Municipio de Santiago de Cali, que ademés de gjercer su derecho de defensa dentro
del término de traslado, allegue el expediente que contenga los antecedentes administrativos
de la sefiora Sandra Viviana Walkira Pena que se encuentren en su poder y que dieron lugar
a la demanda. Lo anterior de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 de la ley 1437

de 2011. (...)

Siendo notificado a la entidad demanda mediante oficio No. 3109 y a través de comreo electrdnico
notificacionesjudiciales@cali.gov.co.m, el dia 25 de septiembre de 2013 (FI 16 c.0), paralelo a ello dentro del
proceso Rad. 2013-00224 (fi 42 cuaderno digital) obra constancia secretarial donde se relacionan los
términos para la contestacién de la demanda, teniendo como ultimo dia el 31 de octubre de 2013.

lgualmente se verifica que (fl 3 c.0) obra auto de sustanciacion No. 115 del 12 de febrero de 2014, en el
cual se informa:

“(...) De una revision del expediente se observa que la entidad accionada no contestéla demanda, ni cumplié
con la obligacion impuesta en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, consistente en remitir copia del
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso {...)”

WWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Ordenado poneren conocimiento ala Oficina de Control Interno Disciplinario de la Alcaldiade Santiago de
Cali, quien a su vez remite por competencia la presente actuacion a esta Sala el dia 13 de marzo de 2018.

3. Prescripcion de la Accion disciplinaria:

Teniendo en cuenta la conducta denunciada por el Juzgado 14 Administrativo Oral de Cali, advierte el
despacho que cualquier irregularidad que se hubiese podido presentar en cuanto al desconocimiento de un
deber o accion constitutiva de una falta disciplinaria por parte del abogado Adolfo Leén Cedefio Palacios,
a lafecha se encuentra prescrita, dado que debe tenerse como punto de partida del actuar omisivo el dia 01
de noviembre de 2013, puesto que es en estafecha que se concreta o materializa dicha conducta, ya que
corresponde al dia siguiente de vencido el termino para contestar la demanda y aportar el respecivo
expediente de antecedentes administrativos requeridos por el Juzgado Administrativo, lo cual ocasiona una
consecuencia adversa alos intereses de su representado.

En relacion a la conducta omisiva antes referida es importante recalcar lo dispuesto porel articulo 20 de la
ley 1123 de 2006, que refiere lo siguiente:

“ARTICULO 20.ACCION Y OMISION. Las faltas disciplinarias se realizan por accion u omision”.

E| anterior articulo en mencién establece las formas de realizacion de un comportamiento con relevancia
dentro de lajurisdiccion disciplinaria, el cual esté ligado a una accion u omision que servira para determinar
el tiempo de laconducta.

Paralelo a ello, los articulos 23y 24 ibidem, consagran:

Articulo 23. Causales. Son causales de extincion de la accion disciplinaria las siguientes : 1. La muerte
del disciplinable.2. La prescripcion. (...) (Cursiva y negrita de la Sala).

Articulo 24. Términos de prescripcion. La accion disciplinaria prescribe en cinco afios, contados paralas
faltas instantaneas desde el dia desu consumacion y para las de caréacter permanente o continuado desde
la realizacion del dltimo acto ejecutivo de la misma (...)” (Negrita, subraya y cursiva de la Sala).

Articulos que sirven como derrotero para establecercomo y en qué momento se materializa la conducta
objeto de reproche, que en el caso particular el anélisis de la falta debe partir desde la omision del agent,
esto frente a la accion que debi6 realizary no llevo a cabo, ese sera el momento en que cobra relevancia
juridica y se activa el termino para la investigacion como también la prescripcion.

En ese orden de ideas una vez identificada el tempo en el cual se perfecciono laconducta omisivao que
podia constatarse que dicha accion no fue realizada, corresponde al 01 de Noviembre del 2013, porque era
hasta esa fecha que podia realizar lo pertinente, como contestar la demanda y aportar los documentos
requeridos, aspectos que no ocurriendo dentro del lapso ya mencionado, ni existiendo circunstancia paralela
que haya extendido o justificado dicha omision, como una excusa presentada dentro del término legal, que
permitiera eludir su omision, lo cual no se evidenciadentro del proceso, es por esa razon que esta Sala
unitaria toma como fecha de la ocurrencia de los hechos la fecha ya descritay a partir de aquella es que
realizara el computo para establecer que frente ala misma ha operado el fendmeno de la prescripcion.
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Entrando en el analisis temporal de la conducta omisiva de fecha de 01 de Noviembre de 2013, tenemos
que lajurisdicciéndisciplinariacontabacon un término de 5afios a partir de larealizacion del comportamienib
reprochado para decidir de fondo sobre el asunto, concluyendo asi que el término finiquitaba el 31 de
Octubre de 2018, y actualmente el presente caso fue remitido por falta de competencia porla Alcaldia de
Cali, el dia 13 de Marzo de 2020, emitiendo como consecuencia la apertura de la investigacion disciplinaria
para el dia 24 de mayo de 2018, sinque a lafecha se haya resuelto el asunto de fondo, es asicomo siendo
hoy 13 de mayo de 2020, revisa la sala que esta conductainvestigada ya le ha operado el fendmeno de la
prescripcion desde el 1 de noviembre de 2018.

En cuanto a la compulsade copias que ordeno el Juzgado mediante auto 115 del 12 de febrero de 2014,
observaba lasala que esta providencia hace alusién alaformaen la cual el Juzgado 14 Administrativo Oral
de Cali, comunica a la autoridad que ellos consideran competente para resolver de fondo la posible
constatacion de una falta disciplinaria, pero esta fecha no tiene ninguna incidenciaen la contabilidad de la
prescripcion, toda vez que lo que determina el tiempo es laconducta como tal, lo cual ya fue explicado en el
apartado precitado y en caso tal que se tomara como punto de partida la referida fecha, esta iguaimente
estaria prescrita desde el 12 de febrero de 2019.

Conforme a lo anterior la Sala evidencia la extincion de la accién disciplinaria por prescripcion, de
conformidad con lo sefialado en los articulos 23 numeral 2) y 24 de la Ley 1123 de 2007. En consecuencia,
el Estado perdio lafacultad de ejercerla potestad disciplinaria, procediendo en este caso la aplicacion del
articulo 103 ibidem que sefala:

"ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la actuacion disciplinaria en que
aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existio, que la conducta no esta prevista en la
ley como falta disciplinaria, que el disciplinable no la cometié, que existe una causal de exclusion de
responsabilidad,_o que la actuacién no podia iniciarse o prosequirse, el funcionario de conocimiento,
mediante decision motivada, asi lo declarara y ordenara la terminacion del procedimiento” (negrita y cursiva
deldespacho)

En virtud de lo anterior la Magistratura declarara la extincion de la accion disciplinaria a favor del abogado
Adolfo Leén Cedefio Palacios, pues ala fecha la accion disciplinaria se encuentra prescrita.

En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca, en uso de sus atribuciones
constitucionales y legales, incélume ;

RESUELVE

PRIMERO. - ORDENAR |la terminacion anticipada del proceso seguido contra el abogado ADOLFO LEON
CEDENO, porlo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - NOTIFICAR la presente providencia laabogada investigada y al Ministerio Publico.
TERCERO. - INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.

CUARTO. - ORDENAR que, una vez en firme la presente decision, se ARCHIVE el expedient, con
las respectivas anotaciones en el sistema siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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SALA JURISDICCIONAL DISCIPETNARIA DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)
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Denunciante:  Juzgado 11 Civil del Circuito de Cali
Denunciado (a): Jaime Sanchez Restrepo
Providencia: Terminacién anticipada

M.P. Gustavo Adolfo Hernandez Quiiidnez

ASUNTO ATRATAR

Se pronuncia esta Sala Unitaria en esta oportunidad, respecto de la viabilidad de continuar las
presentes diligencias, o si por el contrario, resulta procedente ordenar la terminacion anticipada
del proceso.

ANTECEDENTES

Génesis de las presentes diligencias fue la compulsa de copias remitida por el Juzgad o 11 civil
del circuito de Cali, en la cual se informa que el abogado JAIME SANCHEZ RESTREPO fue
designado como curador ad litem al interior del proceso ejecutivo No. 2017-00035, sin embargo,
pese a enterarsele en debida forma del nombramiento, no comparecio a posesionarse,
requiriéndolo para tal efecto, sin que el profesional del derecho atendiera la designacion hecha
por el despacho judicial.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia

Es competencia de la Sala de acuerdo con lo dispuesto por la Constitucion Politica en su articulo
256, numeral 3°, en armonia con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 114 de la Ley 270
de 1996 y el numeral 1 del articulo 60 de la Ley 1123 de 2007, para conocer, adelantar y dirimir
las investigaciones disciplinarias en contra de los abogados en el ejercicio de la profesion, que se
encuentren legalmente inscritos.

Debe anotar esta Sala en relacion con la competencia, atendiendo lo que ha venido sosteniendo
nuestra Superioridad con posterioridad a la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 02 de
2015, recogiendo la posicion de la Corte Constitucional, que la misma atin permanece incolume,
por cuanto al respecto preciso:

“Dable es sefalar que tal facultad legal se mantiene incolume para esta Superioridad, a pesar de
la entrada en vigencia del Acto Legislativo No. 2 del primero (1°) de julio de 2015, mediante el
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cual se creo el nuevo érgano rectordisciplinable; pues en razén a lo establecido en el paragrafo
transitorio 1° del articulo 19 del referido acto legislativo, que dispuso: “(....) Los actuales
Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
ejerceran sus funciones hasta el dia que se posesionen los miembros de la Comision Nacional
de Disciplina Judicial’; transitoriedad que fue avalada porla Corte Constitucional, que dispuso 6.
....De acuerdo con las medidas transitorias previstas en el Acto Legislativo 002 de 2015, cabe
entender que, hasta tanto los miembros de la Comision Nacional de Disciplina Judicial no se
posesionen, los Magistrados de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura deben continuar en el ejercicio de sus funciones. Ello significa(...)"!

2. Solucion delcaso

En primer lugar, el suscrito Magistrado quiere dejar constancia expresa que se pronuncia por
escrito auforizado en principio por el citado inciso segundo del articulo 102, pues no obstank la
preponderancia de la oralidad como principio procesal rector del régimen disciplinario de
abogados, nada obsta para que verificadas las condiciones particulares de cada asunto se emita
la determinacion de terminacion anticipada por escrito en los casos de prescripcion, muerte del
investigado, no acreditacion de calidad de abogado, o cuando se verifiquen los requisits
preceptuados en el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007; circunstancias que no comporian
afectacion alguna de garantias sustanciales, tales como el debido proceso o los derechos de
defensa, contradiccion y doble instancia; de suerte que el pronunciamiento oral de decisiones
como la que aquise asumen noresulta ser sustancial sino un aspecto eminentemente formal; de
alli que conforme a los principios de instrumentalidad de las formas y frascendencia que orienta
el instituto juridico procesal de las nulidades no se estima el presente asunto en la incursion en
vicio alguno capaz de enervar esta determinacion.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que el presupuesto factico de esta decision deriva de
la compulsade copias del Juzgado 11 civil del circuito de Cali, en la que se da cuenta que el
abogado JAIME SANCHEZ RESTREPO fue designado como curador ad litem en el proceso
ejecutivo framitado bajo el radicado bajo el No. 2016-00107, sin que hubiera cumplido con la
obligacion del numeral 7 del articulo 48 del CGP2

Ahora bien, el articulo 103 de la Ley 1123 de 2007 establece

“ARTICULO 103. TERMINACION ANTICIPADA. En cualquier etapa de la actuacion
disciplinaria en que aparezca plenamente demostrado que el hecho atribuido no existi,
que la conducta no estaprevista enla ley como falta disciplinaria, que el disciplinable no
la cometio, que existe una causal de exclusion de responsabilidad, o que la
actuacion no podia iniciarse o proseguirse, el funcionario de conocimiento, mediante
decision motivada, asilo declarara y ordenara la terminacion del procedimiento” (negrita
fuera de texto)

De conformidad con la norma en cita, estima esta Sala Unitaria la procedencia de ordenar el
archivo de la presente instruccion por considerarse que existe una causal de justificacion frente
al comportamiento del encausado, por los motivos que a continuacion se exponen:

! Providencia * Asignecion de competencia’ 2 de septiembre de 2015 M.P. Angelino Lizcano Rivera Rdo. 11001010200020150223300

% La designacion del curador ad litem recaeré en un abogado que ejerza habitualmente la profesion, quien
desempefiaré el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo

que el designado acredite estar actuando en més de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia,

el designado deberé concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que
hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.
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El articulo 17 de la Ley 1123 de 2007 defini¢ la falta disciplinaria asi:

Articulo 17. La falta disciplinania. Constituye falta disciplinaria y da lugar a imposicion de
sancién la comision de cualquiera de las conductas previstas como tales en el presente
codigo.

Como principios rectores de la accion disciplinaria se establecieronen los articulos 3,4 y 5 ibidem
los siguientes:

Articulo 3°. Legalidad. El abogado sblo serainvestigadoy sancionado disciplinariamente
por comportamientos que estén descritos como falta en la ley vigente al momento de su
realizacion y conforme a las reglas fijadas en este cddigo o las normas que lo
modifiquen.

Articulo 4°. Antijuridicidad. Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con su
conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el presente
codigo.

Articulo 5°. Culpabilidad. En materia disciplinaria sélo se podra imponer sancion por
faltas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva.

Previsto lo anterior, conviene acotar que el ejercicio de la abogacia conlleva el cumplimienio
estricto de una serie de deberes y obligaciones que estructuran, en términos generales, el codigo
ético al cual se encuentran sometidos los abogados en el litigio, cuyo incumplimiento o vulneracion
de sus normas coloca al profesional del derecho que los infringe en el ambito de las faltas
reprimidas por el Legislador como disciplinarias, segun el quebrantamiento o la trasgresion del
deber impuesto, susceptible de reproche y de la sancion que corresponda de acuerdo con las
pruebas que recauden en el respectivo proceso disciplinario.

Para emitir una sentencia condenatoria debe haber certeza sobre la existencia de una conducta
constitutiva de una falta disciplinaria descrita en el ordenamiento juridico vigente, acompafada
. de pruebas que asi lo demuestren al igual que cumplirse el presupuesto respecto de la
responsabilidad del investigado, conforme las exigencias del articulo 97 de la Ley 1123 de 2007.

Teniendo en cuenta lo anterior, y dada la conducta denunciada por el Juzgado que compulso las
copias, podria demarcarse la misma en el aparente desconocimiento de los deberes previsbs en
el numeral 1 y 21 del articulo 28 del Estatuto disciplinario del abogado, que conminaa los
profesionales del derecho a “Observar la Constitucion Politica y la ley” “Aceptar y desempenar
las designaciones como defensor de oficio. Solo podra excusarse por enfermedad grave,
incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tenera su cargo tres (3) o més defensas de
oficio, 0 que exista una razoén que a juicio del funcionario de conocimiento pueda incidlir
negativamente enla defensa del imputado o resultar violatoria de los derechos fundamentales de
la persona designada.”; teniendo en cuenta la obligacion contenidaen el num eral 7° del articulo
48 del CGP; deberes estos que tienen desarrollo en el tipo disciplinario fijado en el numeral 1 del
articulo 37 ibidem, que establece comofalta “Demorarla iniciacion o prosecucionde las gestiones
encomendadas o dejar de hacer oportunamente las diligencias propias de la actuacion
profesional, descuidarlas o abandonarlas.”; esto en razén a que aparentemente el profesional
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del derecho denunciado no comparecio ante el despacho judicial a hacerse cargo de su funcion
como curador ad litem en el radicado No. 2016-00107.

Sobre este tipo disciplinario, nuestro superior funcional ha decantado lo siguiente:

“Los verbos rectores de esta falta estan representados en las conductas de demorar

la iniciacion o prosecucion de las gestiones, esto es, retardar, diferir, dilatar lo que se

debe hacer, por lo que incurre en esta falta quien se toma mas del tiempo necesario &
parapresentar una demanda o pararealizar una peticion queresulta procedente dentro

de un proceso determinado. También incurre en falta quien deja de hacer
oportunamente las diligencias propias de la actuacion profesional, es decir y por
contraposicion al verbo anterior en el cual se hace pero tomando més del tiempo
requerido, aunque sin que ese transcurso del tiempo comporte el rechazo de la
solicitud o la pérdida de la oportunidad.

De acuerdo con esta conducta se sanciona a quien no hizo lo que tenia que hacer,
dentro de la oportunidad para ello, verbi gratia no interpuso el recurso, no presento
excepciones, no aporto las expensas requeridas para remitir el expediente a la
segunda instancia, etcétera. En la misma ilicitud disciplinaria incurre el togado que
descuida la gestion, esto es, que no asume el encargo con la diligencia debida, no
ejerce la vigilancia que exige la gestion encomendada, no hace todo lo que esta a su
alcance en desarrollo de la misma, por ejemplo, descuida la gestion el abogado que
no visita periodicamente el despachojudicial donde se tramita el asunto encomendado,
para ejercer la vigilancia idonea que le permita estar al tanto de la evolucion procesal
del surgimiento y preclusion de las oportunidades procesales, etcétera.

Las conductas que se examinan han sido consideradas por la doctrina y jurisprudencia
disciplinaria como de ejecdcién permanente, por cuanto se proyectan hasta cuando al
abogado le es legalmente exigible adelantar la gestion, retomarla o enderezar el
camino perdido como consecuenciade su falta de diligencia.

Lo anterior para significar que cuando el abogado se compromete con una
representacion judicial, se obliga a realizar en su oportunidad, actividades procesales
en orden a favorecer la causa confiada a su gestion; cobrando vigencia a partir de ese
momento el deber de atender con celosa diligencialos asuntos encomendados, cargo
que envuelve la obligacion de actuar positivamente con prontitud y celeridad frente al
encargo, haciendo uso de todos los mecanismos legales para el efecto; luego si
cuando el abogado injustificadamente se aparta de la obligacion de atendercon rigor
este deber frente a una representacion judicial, incumpliendo cualquiera de estas
exigencias, subsume su conductaen falta contrala debida diligencia profesional, como
ha ocurrido en el asunto en examen.3” '

Dilucidado lo anterior, debe sefialarse que de las pruebas que obran en el dossier, al menos de
maneraobjetiva se da cuenta de la omision por parte del profesional del derecho, pues segun el
oficio remisorio de la compulsa, el despacho via telefonica contactd al doctor SANCHEZ
RESTREPO a efectos de enterarlo de la designacion como curador ad litem, no obstante, no
comparecio a posesionarse, cumpliéndose entonces con el deber de informar el nombramienb a
través del medio més expedito de conformidad con el articulo 49 del CGP:

3 Radicado: 760011102000201303848 02 - Magistrado Ponente: Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO

WWW, RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Articulo 49. Comunicacion del nombramiento, aceptacion del cargo y relevo del auxiliar
de lajusticia.

El nombramiento del auxiliar de la justicia se le comunicara por telegrama enviado a
la direccién que figure en la lista oficial, o por otro medio mas expedito, o de
preferencia a través de mensajes de datos. De ello se dejara constancia en el
expediente. Enlacomunicacionse indicaréa el diayla hora de la diligencia ala cual deba
concurrir el auxiliar designado. En la misma forma se haré cualquier otra comunicacion.

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Siempre que el auxiliar designado no acepte el cargo dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la comunicacion de su nombramiento, se excuse de
prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo en el término
otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado inmediatamente.

Dicho esto, se tiene que al menos en sede de tipicidad, la conducta se encontraria demarcada en
la falta descrita en el numeral 1° del articulo 37 de la Ley 1123 de 2007, toda vez que el abogado
dejo de hacer actuaciones propias de la actuacion profesional, tal como lo era la aceptacion del
cargo como curador ad litem, la cual no se puede rechazar por mandato legal a menos que exista
a su favor una causa que lo justifique de asumir dicho encargo.

Pese a lo anterior, si bien la conducta del abogado deviene en tipica, al realizar el juicio de
antijuridicidad del com portamiento del profesional del derecho en virtud del articulo 4 de la Ley
1123 de 2007, a juicio de esta Sala, la conducta investigada si encuentra una justificacion que
excluye de responsabilidad al encartado, pues en primeramedida se cuenta con la constancia
rendida bajo la gravedad del juramento por parte del oficial mayor de esta Sala, doctor Johan
Sebastian Mejia Urbano?, quien informé que a efectos de enterar al abogado de la investigacion
en su contra y corroborar su direccion para nofificaciones, le fue informado por parte del doctor
SANCHEZ RESTREPO que la omision frente a la no posesion del cargo como curador ad liem,
se debid aque yano ejerce laabogaciay por tal razén, desde afios atras no ha gestionado ningin
tipo de proceso, esto debido a lo avanzado de su edad - 74 afios-.

Como prueba de lo anterior, se allego al dossier el formate de informacion personal del
disciplinable, consignada en la Unidad de registro nacional de abogados, esto a efectos de probar
la edad que ala fecha de la designacion como curadorad litem, tenia el doctor Sanchez Restrepo.
Del aludido documento se evidencia que la fecha de nacimiento del disciplinable es el 08 de
noviembre de 1945, de maneraque al 21 de febrerode 2019, cuando se profirié el auto por medio
del cual fue designado como curador, éste tenia 73 afios, resultando veraz entonces dicha
situacion que segun lo expuesto por el disciplinable lo conllevé a no asumir el cargo como
defensor de oficio.

En este punto conviene reproducir el contenido del deber previsto en el numeral 21 del articulo
28 de la Ley 1123 de 2007:

21. Aceptar y desemperiar las designaciones como defensor de oficio. Solo podra
excusarse por enfermedad grave, incompatibilidad de intereses, ser servidor publico,
o tener a su cargo tres (3) o mas defensas de oficio, 0 que exista una razon que a

4 Folio 19 c.o.
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juicio del funcionario de conocimiento pueda incidirnegativamenteen la defensa
del imputado o resultar violatoria de los derechos funqamentales de la persona
designada. ‘

Por ofro lado, la exigencia legal prevista en el numeral 7 del articulo 48 del CGP, prevé que el
cargo como curador ad litem es para “un abogado que ejerza habitualmente la profesion”.

En ese orden de ideas, a consideracion de esta Sala, la justificacion expresada por el encausado
tiene animo de prosperidad, pues prima facie, debe tenerse en cuenta que el abogado adujo no
ejercer habitualmente la profesion, al punto de notener ningan proceso a su cargo y si bien dicha
afirmacién proviene Unicamente de la llamada telefonica hecha al disciplinable, debe darsele
credibilidad en razén a su avanzada edad; esto concatenado a que no hay untramite en la pagina
web del Consejo Superior de la Judicatura que permita cancelar la tarjeta profesional cuando la
persona asilo desee, tal como se evidencia en la siguiente imagen:

— Requisitos para Tramites
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Siguiendo con el analisis, podria colegirse qde al no haber una regulacion o tramite para la
cancelacion o suspension temporal de la tarjeta profesional con excepcion de las sanciones
disciplinarias previstas en el Estatuto deontolégico, el ejercicio de la abogacia se convertiria en
una ocupacion de por vida a la que los profesionales del derecho deberian atender en cualquier
momento en los llamados que le haga la judicatura; no obstante, dadas las particularidades del
caso, en virtud del principio de integracion normativa debe considerarse que laLey 1821 de 2016,
fijo una edad de retiro forzoso para los servidores publicos:

“ARTICULO 1o. <Articulo corregido porel articulo 1 del Decreto 321 de 2017, El nuevo
texto es el siguiente:> La edad méaxima para el retiro del cargo de las personas que
desempefien funciones publicas sera de setenta (70) afios. Una vez cumplidos, se
causara el retiro inmediato del cargo que desempefien sin que puedan ser reintegradas
bajo ninguna circunstancia.” (Negrita fuera de texto)
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Si bien la norma en cita es de aplicacion para servidores publicos, ello sirve de fundamento para
determinar que la edad alli fjada se motivé entre ofras cosas, para que quienes son separados
de sus cargos por alcanzaresta edad y son compensados con el derecho queadquieren al disfruie
de su pension de jubilacion y demas garantias que el Estado debe otorgar a las personas de la
terceraedad, por ser sujetos de especial proteccion constitucional; por consiguiente, mal haria
esta Sala en llamar a juicio al abogado disciplinable por no posesionarse como curador ad liem,
cuando éste no se encuentra ejerciendo la profesion y estad gozando de su vejez, pues caso
contrario, seria contribuir a la asignacion de una carga que iria totalmente en contravia de sus
derechos fundamentales, lo que encuadraria en las causales de justificacion dispuestas el
numeral 21 del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007.

Asi las cosas, se tiene que en aplicacion del articulo 103 de la Ley 1123 de 2007, el operador
disciplinario puede ordenar la terminacion del procedimiento entre ofras, cuando aparezca
plenamente demostrado que el hecho atribuido no existi6, como en el presente caso, que si bien
se inicio el diligenciamiento por la supuesta omision del encartado frente a asumir su designacion
como defensor de oficio, lo cierto es dicha omision no resulta ser antijuridica, al obrar a favor del
investigado una causal de justificacion para la misma, tal como lo es su avanzada edad.

En mérito de lo expuesto, la SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA DEL VALLE DEL
CAUCA, en uso de sus atribuciones constitucionales,

RESUELVE
PRIMERO.- DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO adelantado en contra del abogado
JAIME SANCHEZ RESTREPO, en virtud de la causal del articulo 103 ibidem; por los motivos
expuestos en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, se ordena el archivo de las
diligencias adelantadas en contra del referido profesional del derecho
SEGUNDO.- NOTIFICAR la presente decision a los sujetos procesales.
TERCERO.- INFORMAR que contra esta providencia procede el recurso de APELACION.
CUARTO.- Una vez en firme la decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ADOLFO HERNANDEZ QUINONEZ
Magistrado

JSMU
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