Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca

SENTENCIA

REF: Disciplinario contra el abogado HECTOR FABIO
CASTANO OVIEDO. RAD. No. 76 001 11 02 000 2017
01921 00

SALA DUAL DE DECISION

APROBADO EN ACTA No. D&

Magistrado Ponente: LUIS ROLANDO MOLANO FRANCO

Santiago de Cali, treinta (30) de octubre de dos mil veinte (2020).-

I. OBJETO DE ‘PRONUNCIAMIENTO

Procede la Sala a emitir la sentencia que en derecho corresponde, en el proceso
disciplinario - adelantado contra el doctor HECTOR FABIO CASTANO
OVIEDO, con fundamento en la queja formulada por el ciudadano PABLO
ANDRES CASTRO QUINONEZ.-

II. HECHOS Y ACTUACION PROCESAL

Hechos. El Consejo Seccional de la Judicatura de Risaralda — Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, con proveido adiado 27 de julio de 20171,
remite por competencia, la queja interpuesta por el ciudadano PABLO
ANDRES CASTRO QUINONEZ contra el doctor HECTOR FABIO CASTARO

OVIEDO, con fundamento en la siguiente motivacién:

6. Cuademno original - One drive.
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- El 5 de mayo de 2017, contrat6 los servicios profesionales de abogado del
doctor HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO, para que en nombre
representacion de su sefiora madre ARACELY QUINONEZ DE CASTRO, quien
residia en los Estados Unidos, adelantara una accién de peticidn de herencia;
acordando como honorarios profesionales la suma de $800.000.00,
entregandose el mismo dia, un anticipo por valor de $400.000.00.-

- Dijo que aunque se acordd firmar un contrato de prestacion de servicios
profesionales, nunca se hizo, empero si existié el compromiso de presentar
en los siguientes cinco dias habiles, la accién de peticion de herencia ante el

Juzgado 13 de Familia del Circuito de Cali.-

- Expuso que pasaron 18 dias, sin tener conocimiento de la accion
encomendada, razén que lo motivé a revocarle el poder y solicitar la
devolucién de su dinero, y que aunque el letrado se comprometié a

reintegrarlos; no volvié a contestar los mensajes ni las llamadas.-

2. Con proveido adiado el 15 de septiembre de 20172, el Magistrado de esta
Corporacién Dr. LUIS HERNANDO CASTILLO RESTREPO. Actuando en Sala
Unitaria, remitio las diligencias a la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de
la Judicatura a fin de que se dirima el conflicto de competencia entre la Sala

Disciplinaria de Risaralda y la Seccional Valle del Cauca.-

3. Con auto del 27 de septiembre de 20183, se dispuso obedecer y cumplir lo
resuelto por la Sala Superior, quien asigné la competencia a la Sala

Jurisdiccional Disciplinaria del Valle del Cauca.-

4. Obra constancia?, en la cual se da cuenta de la suspension de términos

" decretada por el Consejo Superior de la Judicatura, entre el 16 de marzo de

2 F|. 13-18. Cuaderno original.- One drive.
3 F|. 20. Cuaderno original. — One drive.
4 F|. 162. Cuaderno original —one dirve
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2020, y el 1 de julio de la misma calenda, en todo el territorio nacional, en

virtud de la emergencia sanitaria generada por el COVID-19.-

5. Con auto del 24 de agosto del 2020°, se designd a la doctora LILIANA
CRISTINA GONZALEZ CAMACHO, como Defensora de Oficio del abogado

disciplinado.-

6. Auto del 13 de octubre del 20206, que niega la solicitud impetrada por el

ciudadano quejoso.-

7. ACTUACION PROCESAL: De conformidad con o dispuesto en el articulo
105 dela Ley 1123 de 2007, se celebraron las siguientes sesiones de audiencia
de pruebas y calificacién: i.) 8 de noviembre de 20187, ii.) 10 de julio de 20198,
iii.) 28 de noviembre de 20195, 5 de agosto del 202010, 16 de septiembre del
2020 cuando se calificd el mérito de la instruccion, y 20 de octubre del 202012

diligencias que se desarrollaron como pasa a relatarse.-

6.1 SESI()N DE AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION DEL 8 DE
- NOVIEMBRE DE 201813,

En esta sesién de audiencia comparecid el quejoso sefior PABLO ANDRES
CASTRO QUINONEZ, y el abogado disCiplinado doctor HECTOR FABIO
CASTARNO OVIEDO.-

De conformidad con el articulo 105 de la Ley 1123 de 2007, se da lectura al
escrito de queja, y se le concedid el uso de la palabra al encartado, quien al

rendir la version libre sobre los hechos, manifesté en sintesis, que la familia

° FI. FI. 1. Auto designa Defensor de Oficio. 08.- One drive.

6 FI. FI. 1-2. Auto No. 633 del 13 de octubre del 2020. 019. One drive.

7 FI. 27 Cuaderno original.- One drive.

8 FI. 75. Cuaderno original.- On drive.

9 FI. 151. Cuaderno original.- On drive.

"% Fl. 1. Acta de audiencia del 5 de agosto del 2020. 05.- One drive.

" Fl. 1-2. ActaNo. 135 del 16 de septiembre de 2020. 014.-One drive.

'2 Fl. 1-2. Acta de audiencia No. 158 del 20 de octubre del 2020. 21.-One drive.
13 FI. 27 Cuaderno original.- One drive.
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del hoy quejoso lo contactd para que iniciara un proceso judicial, de accién
de peticion de herencia; citandolo en su horario laboral, al lugar de residencia
de la sefiora Marlene Quifionez, con quien sostuvo, al igual que con los
sefiores Pablo Andrés Castro Quifionez, Juan David Quifionez y Yolanda Estela
Quifionez, una conversacion a lo largo de dos horas sobre el asunto, en el
que también se acordaron unos honorarios profesionales con base en un
salario minimo mensual legal vigente, siendo esto, $800.000.00, de los cuales
se le entregaron a la firma del poder $400.000.00, quedando el restante, para

ser cancelado al finalizar el proceso.-

Expresd que se hizo el poder, al igual que el contrato de. prestaciones de
servicios profesionales, procediendo a enviar estos documentos con las
sefioras Marlene Quifionez y Yolanda Estela Quifionez, tal y como se habia

acordado, sin embargo, los contratantes no lo firmaron ni lo devolvieron.-

Respecto el compromiso de presehtar la demanda dentro de los siguientes 5
dias a la firma del poder, expresd que no era cierto, dado que 5 dias apenas
es tiempo para investigar la situacion y revisar el asunto; acordando que, una
vez cobrada la mitad de los honorarios, ellos se encargaban de entregarle las
copias del proceso inicial de sucesién del cual no era é€l, ~apoderado,
explicando que llamo al abogado JAIME GIL, persona ésta muy ocupada y
“que no se encontraba en la ciudad, por ello solicitd las copias al quejoso, asi
como a Marlene y Yolanda, quienes son familiares de éste, pero nunca se las

hicieron llegar.-

Adujo que posteriormente el quejoso lo contacté para que._le elaborara un
‘poder general, y de esta manera continuar con el proceso y otrosasuntos en
representacion de su mama y de su hermana. Trabajo que realizd y por dicha

labor cobrd sus honorarios. -

Asi mismo, que en dias siguientes el quejoso lo llamé de manera agresiva a
reclamarle por haberle cobrado por la elaboracion del poder, aduciendo que

en la Notaria de Pereira le habian indicado que ese tramite es gratuito;
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momento a partir del cual el quejoso empezé a llamarlo y a enviarle mensajes
insultantes, indicandole que no queria seguir contando con sus servicios
profesionales, motivo por el cual se comprometio a devolverle los honorarios
pagados. Sin embargo, al hablar con la familia del quejoso, los sefiores
Marlene Quifionez, Juan David Quifionez y Yolanda Estela Quifionez, estos le
manifestaron que no se preocupara que ellos ya le habian pagado al quejoso
los $400. 000.00.- '

Aclar6 que la sucesién se desprende de una herencia de los papas de Marlene

Quifionez y de la mama del quejoso, entre otras, a quien este asesord en .

muchos procesos, manifestando que sobre la herencia existe una casa en el
Queremal de donde todos reciben parte de ese arriendo; siendo de este
canon, de donde los familiares del quejoso, pagaron esos $400.000.00,

personas que aseguraron haberle devuelto ese dinero al quejoso.-

Finalmente aclaré que el poder para la peticién de herencia lo firmé la sefiora
Araceli Quifionez de Castro, pero que nunca se Ltilizo, dado que el quejoso
prescindid de sus servicios aproximadamente dos semanas después.
Agregando que el contrato de prestacion de servicios se hablaba de pagar un

porcentaje por la terminacién del proceso sin justa causa.-

6.2. SESION DE AUDIENCIA DE PRUEBASY CALIFICACION DEL 10 DE
JULIO DE 201914,

En esta calenda comparecieron, la Representante del Ministerio Plblico,
doctora LILIANA MARGOTH CAMPO HERNANDEZ, el abogado disciplinado
doctor HECTOR FABIO CASTARNO OVIEDO, el ciudadano quejoso sefior PABLO
ANDRES CASTRO QUINONEZ, acompafiado de su apoderado judicial doctor
JULIO CESAR GONZALEZ AGUDELO.-

14 FI. 75. Cuaderno original.- One drive.

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO



Republicade Colombia . &
RamaJ udIiciaI

o |

CONSEJO SECCIONAL DELA JUDICATURA DEL VALLE DEL
CAUCA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA M.P. Luis
Rolando Molano Franco. Radicado No 76 001 11 02 000 2017
01921 00 Referencia: Sentencia Abogado Dr. Héctor Fabio
Castaiio Oviedo.

Acto seguido se escuchd al sefior CASTRO QUINONEZ en diligencia ratificacion
y ampliacién de queja; quien ratificindose de la h‘\isma agregd que contrataron
al _abogado por recomendacion de un familiar suyo; esto con el fin de reclamar
_unos derechos herenciales de su madre Aracely Quifionez de Castro; donde se
pactaron unos honorarios profesionales de $800.000.00, y de los cuales se
anticipé la suma de $400.000.00, abono que consta en el recibo de fecha 5 de
mayo de 20171, el cual se aportd al expediente. También aportd el documento
por medio del cual informé de la revocatoria del poder; y un escrito suscrito
por la abogada Maria Mercedes Teresa Ramirez, misma que fue contratada

para que inicie la reclamacién de los derechos herenciales de su madre, donde

consta que, al momento de ella radicar el poder y demas documentos, no

existia ninglin abogado representando a la sefiora Aracely Quifionez de Castro.-

Acoto que el mismo dia que entregd al abogado el anticipo de honorarios,
también se le entregaron los documentos respectivos, de manera que asumio
el compromiso de radicarlos en la siguiente semana, nO obstante, aun
habiéndose autenticado el poder al siguiente dia, el disciplinado no cumplié
con esta actuacion, teniendo como disculpa, que estaba armando el caso y
que ademas se le habia presentado un inconveniente; situacion que lo
condujo a revocarle poder, dado que el tiempo trascurria y no gestionaba

nada.-

Por ultimo dijo que a la sefiora Aracely Quifionez de Castro, le concedié un
poder para gestionar sus asuntos, que fue por ello que le revoco el poder;
que a su madre Aracely Quifionez y a su cufiada, Lina Fernanda Blanco, les
consta que el abogado firmé el poder y lo acompafié a la Notarfa hacerlo

autenticar-.-

En este estado de la diligencia, el abogado disciplinado negd haber recibido
documentos por parte de sus clientes, explicando que el asunto para lo cual

fue contratado consistia en presentar un incidente de nulidad en el proceso

15 F|. 58. Cuademno original.- One drive.
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de sucesion de herencia por indebida notificacién y emplazamiento de una de
las partes, mismo que llegd a feliz término dado que la sefora Aracely
Quifionez de Castro, fue beneficiaria de esos derechos herenciales, de manera
que de su parte no hubo perjuicios en ese proceso. Dejando constancia que,
si bien la revocatoria del poder tiene fecha 23 de mayo de 2017, dos semanas

atras ya se lo habia revocado via telefénica.-

Agrego que, pese a que en varias ocasiones solicitd las copias del.expediente
de peticién de herencia, no se le entregaron, situacién que impidié agilizar el
proceso, que fue a raiz de esto y la elaboracidn del poder general, mismo que
el quejoso esperaba se haga de manera gratuita, lo que ocasiond la molestia

del quejoso.-

6.3. SESION DE AUDIENCIA DE PRUEBASY CALIFICACION DEL 28 DE
NOVIEMBRE DE 201916,

A esta diligencia comparecié el abogado disciplinado doctor HECTOR FABIO
CASTANO OVIEDO, asi mismo el doctor JULIO CESAR GONZALEZ AGUDELO,

apoderado judicial del quejoso.-

Acto seguido, el encartado hizo unas apreciaciones sobre la posibilidad de
entregar una indemnizacién al quejoso en relacién al asunto disciplinario,
agregando que no le fue posible localizar a su testigo el doctor JAIME GIL; a
su vez, intervino‘el apoderado del quejoso quien, de acuerdo con las
intenciones presentadas por el encartado, no tendria interés en el testimonio
de la sefiora MARLENE QUINONEZ..-

Seguidamente, se procedid a inspeccionar el expediente de peticién de

herencia radicado bajo el nimero 2013-00460 allegado en calidad de préstamo

por el Juzgado 13 de Familia del Circuito de Cali, tomandose copia de las

16 FI. 151. Cuaderno original.- One drive.
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siguientes piezas procesales folios 41,42,44, 101,102, 173~ 175; 176~ 182,
188, 189, 207 — 210, 212y 2238~

6.4. SESION DE AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION DEL 5 DE
AGOSTO DE 2020'7.

A este acto de audiencia se conectaron debidamente de manera virtual y por
la plataforma Microsoft Teams, la Represenfante del Ministerio Publico,
doctora LILTIANA ROSALES ESPANA, Procuradora 64 Judicial II Penal; el
quejoso sefior PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ y su apoderado de
confianza el doctor JULIO CESAR GONZALEZ AGUDELO. Dejando constancia

de las dificultades presentadas en la conexién virtual del disciplinado y que

no se logré el acuerdo econdmico propuesto en el acto pasado.-

Ahora bien, atendiendo la inasistencia del encartado, se procedi6 conforme
lo establece el paragrafo del articulo 105 de la Ley 1123 de 2007, a suspender '
la audiencia y designar un Defensor de Oficio que represente los intereses del
disciplinado, dejando claridad que el encartado habia acudido a las audiencias

anteriores.-

6.5. SESION DE AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CALIFICACION DEL 16
DE SEPTIEMBRE DEL 202078,

En esta calenda se conectaron de manera virtual y por la plataforma Microsoft
Teams, el abogado disciplinado doctor HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO; el
ciudadano quejoso, sefior PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ y su
apoderado judicial, doctor JULIO CESAR GONZALEZ AGUDELO.-

Acto seguido, se procedié a escuchar el testimonio bajo la gravedad del
juramento de la ciudadana MARLENE QUINONEZ JURADO, quien manifestd
conocer al doctor HECTOR FABIO CcASTANO OVIEDO, por ser cufiado de su

17 F1. 1. Acta de audiencia del 5 de agosto del 2020. O5.- One drive.
18 F|. 1-2. Acta de audiencia No. 135 del 16 de septiembre de 2020. 014.-One drive.
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sobrina LINA FERNANDA BLANCO quien fue referenciado por ésta, para
adelantar un proceso de restitucién de bien inmueble, a nombre de su
hermana Aracely Quifionez, quien habia sido mal notificada, debiéndose

contratar un abogado para que la representara.-

Dijo, que el togado disciplinado arribé a su casa en Ia cual se encontraba su
hermana Aracely y su sobrino Pablo Andrés Castro Quifionez, llegando a un
acuerdo que consistia en representar a su hermana -madre de/ quejoso, guien
reside en Fstados Unidos-, dentro de un proceso de restitucidn de bien
inmueble -casa en £/ Queremal, que fue dejada en herencia- siendo causante
la madre de la testigo, Y que se seguia en un Juzgado de Familia en Dagua,
Valle, pero que al ser apelado se remitid a Cali, acordando por dicha
representacion la suma de $800. 000; $400. 000 al iniciar el proceso y la otra

parte del dmero al término del mismo.-

Explicd que ese dia se le entregaron al abogado los $400.000 en efectivo por
parte de la sefiora Aracely Quifionez, empero no recuerda Ia fecha de esa

reunién, tampoco si se firmé algln recibo.-

Afirmé que su sobrino Pablo Andrés Castro Quifionez, podia firmar el poder
otorgado al abogado Héctor Fabio, toda vez que su hermana le habia dado
esa facultad ya que ella residia fuera del pais. Que el poder especial cree que
si lo hizo el abogado Castafio Oviedo, pero no recuerda si por realizarlo le

pagaron honorarios.-

Sefial6 que unos 15 o 20 dias después de la reunién realizada en su casa, su
sobrino Pablo, la llamé y le pregunté Si tenia conocimiento del proceso,
procediendo esta llamar al togado encartado para recomendarle agilizar el
tramite, quien le manlfesto que iba iniciar lo propio. Sin embargo, manifestd
que el sefior Pablo Andrés, la llamé otra vez, y le indicd que habia tenido
inconvenientes con el abogado, decidiendo revocarle el poder por qué no

realizo ninguna gestidn.-
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Respecto a los honorarios dijo, que el togado nunca los devolvio, y que,
aunque en un principio pensaron en devolverlo ellos, no lo hicieron, pues en
familia acordaron esperar para ver qué pasaba con el proceso; negd que en
familia se hayan comprometido con el abogado a reintegrar el dinero, que de

pronto se le comentaron, pero nNo lo concretaron. -

Afirmo, que la Unica labor que hizo el abogado fue realizar el poder que otorgd
su hermana antes de irse a Estados Unidos a su hijo Pablo Andrés, y cree que
ese poder se firmé en Cali.-

Expresé, gue no tuvo conocimiento del motivo por €l cual el abogado no

adelant6 ninguna gestion como tampoco radicé el poder en el juzgado, pues
en ningin momento el doctor Héctor Fabio manifestd tener inconvenientes
para iniciar la gestion. Tah‘ibién dijo que el proceso de restitucion de bien
inmueble culminé a su favor y el de sus hermanas. Afirmando que al doctor
Castafio le habfan otorgado entre 15 y 20 dias para iniciar la defensa de su

hermana Aracely, pero que este no lo hizo.-

Seguidamente, se le otorgé el uso de la palabra al abogado disciplinado para
realizarle preguntas a la testigo, manifestando la sefiora Marlene frente a

estos cuestionamientos que €l dia de la reunién en su casa se encontraban

reunidos el sefior Pablo Andres -su sobrino-, Aracely -su hermana-, el padre
del disciplinado “gque no recuerda el nombre”, Julian -otro sobrino-, ella'y
Usted -refiriéndose al doctor Hector Fabio Castafio Oviedo. — Yy que ese
encuentro fue durante toda la mafiana y hasta después del medio dia; siendo

ahi cuando el letrado negocio directamente con la seflora Aracely.-

Agregd, que ese dia de la reunion le mostrd al abogado unos documentos
que tenia alli, empero, no le entregaron copias del expediente originario, toda
vez que este nunca las colicit6. Indico, que dias después, se dirigio a la oficina
del disciplinado, para solicitarle agilidad en el proceso ya que su sobrino habia
decidido revocarle el poder, negando haber recibido contrato de prestacién

de servicios alguno.-

10
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Sefiald, que el poder general otorgado por parte de la sefiora Aracely, a su
hijo Pablo Andrés, fue elaborado por el doctor Héctor Fabio Castafio Oviedo,
sin embargo, el quejoso le manifestd que el abogado no habia realizado bien -

el poder.-

En esta sesion de audiencia, se procedié por el Magistrado Sustanciador a
calificar el mérito de la instruccion, formulando cargos contra el doctor HECTOR
FABIO CASTANO OVIEDO, con fundamento en la siguiente imputacion factica
y juridica;

') CARGO UNICO.

Imputacién Factica. El doctor HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO se
comprometié a realizar una gestién profesional, que consistia en solfcitar
‘nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento
en legal forma” dentro del proceso de peticidon de herencia radicado bajo
partida 2013-00460 que se adelantd en el Juzgado 13 de Familia del Circuito
de Cali, en representacion de la sefiora ARACELY QUINONEZ DE CASTRO, para

lo cual le otorgd poder, el 5 de mayo de 2017, y no lo hizo.-

‘ Imputacion Juridica. Con la situacién factica hasta ese momento
’demostrada, el abogado pudo desconocer el deber profesional descrito en el

' numeral 10° del articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, precepto que

impone a los profesionales del derecho, la misién de actuar con diligencia

profesional. Lo anterior, los ubica como presunto infractor del tipo disciplinario

sefialado en el numeral 1° del articulo 37 ibidem, falta que se calificé a

titulo de Culpa, por cuanto al parecer, fue negligente y desidioso frente al

encargo de una gestién profesional, tal y como lo ratificd el quejoso bajo

juramento.-

11
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7. AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO?

A la sesién de audiencia de juzgamiento del 20 de octubre del 2020, se
conectaron via digital y por la plataforma Microsoft Teams, el abogado
disciplinado doctor HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO; el ciudadano quejoso,
sefior PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ y su apoderado judicial, doctor
JULIO CESAR GONZALEZ AGUDELO.-

Se escuchd en diligencia de ampliacién de queja, bajo la gravedad del
juramento al sefior PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ, quien indidd

mantenerse firme en su sefialamiento, agregando que el encartado no cumplid

con los términos acordados en la reunidn realizada el dia viernes, entre viernes
y sabado, consistente en presentar el incidente de nulidad el miércoles de la
siguiente semana; resaltando que a la fecha no le ha devuelto el dinero de los
honorarios, peculio que considera no fue compensado con ningun servicio por

parte del togado.-

A los interrogantes del disciplinado, contestd que le entregaron algunos
documentos, dado que el expediente completo de peticion de herencia no lo
tenian en su poder, quedando el letrado con la obligacion de conseguir los

deméas documentos para el estudio del asunto.-

Acto seguido se escuchd al testigo JAIME CASTANO CASTANO, quien adujo
respecto de la relacion profesional de su hijo, el doctor HECTOR FABIO
CASTARO OVIEDO con el sefior PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ que le
consta que se reunié con el quejoso y otros miembros de su familia entre ellos,
la sefiora MARLENE en el barrio el Templete de Cali, donde también estuvo la
madre del quejoso; permaneciendo en esa reunion de caracter juridica entre 3
y 4 horas; donde los sefiores necesitaban saber, que accion tomar frente a una

sucesion y otros asuntos relacionados con una herencia.-

19 FI. 1-2. Acta No. 158 del 20 de octubre de 2020. 21.- One drive.
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Dijo que ese dia trataron entre 3 o 4 temas juridicos, recordando que el tema
central fue una nulidad que el apoderado dentro del proceso, particularmente
no queria tramitar; recordando que ese dia discutieron caso por caso, en
especial un proceso de particion de herencia, donde existieron capitulaciones
matrimoniales y donde la viuda, habia hecho primero, una sucesion, misma
que no proéperé, luego una particion de herencia, quedando en posesidn de

un inmueble en el Queremal.-

Agregé que frente al tramite a realizar, acordaron pagar $800.000.00, de los
cuales le entregaron $400.000.00, mas unos folios sueltos de varios negocios;
pareciéndose ser, que son los que hoy reclama el quejoso; sin embargo, dijo
que convinierony eso quedd consignado en el contrato prestacion de servicios,
que era el interesado quien debia de aportar todo lo relacionado con las
pruebas, porque la experiencia les ha ensefiado que no se pueden
comprometer a recolectar pruebas, pues quédan'a en el aire una cldusula del
contrato que estipUla que si no se entregan las mismas el abogado quedaria

relevado de toda la culpa.-

Expuso que . concretamente se convino con la madre del quejoso que
conseguirian la copia completa del expediente, comprometiéndose hablar con
el doctor Marin, quien era su abogado dentro de la sucesién, a fin de conseguir
las copias y ponerlas a disposicién del encartado para su estudio; sin que este
compromiso se haya cumplido, aducie_hdo que la afirmacién del quejoso es

absolutamente falsa, pues nunca le entregaron el expediente.-

Acotd que €l, intervino en la elaboracién del poder, entregandosele a la sefiora
Marlene el contrato de prestacion de servicios, pues su funcién en la oficina
consistia en asesorar a los abogados en asuntos civiles y de familia. También
que estuvo presente cuando dos semanas después recibid una llamada del
quejoso donde este le indicd al disciplinado que desistia de sus servicios,
entendiendo su inconformidad el hecho de haberle cobrado $100.000, por la

elaboracidon de un poder especial.-

13
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Sostuvo que no se alcanzé a realizar una labor judicial como tal, solo ubicar al
doctor GIL, para solicitarle las copias del expediente y poder sentarse a
elaborar la peticién de nulidad ante el juzgado, pero nunca llegaron las copias.

Por consiguiente no se hizo ninguna actuacion ante el juzgado.-

Indicd que el compromiso al que se habia llegado fue con la derechosa, la
sefiora Aracely Quifionez y su hermana Marlene, por ser esta, quien dirige los
negocios de la familia; que con el quejoso no hubo ningtin negocio. Arguyendo,

que ese compromiso consistia en proponer un incidente de nulidad dentro de

un proceso de sucesion que estaba llevando el doctor GIL, siendo el
fundamento de la nulidad la falta de citacion y emplazamiento a la derechosa

Aracely Quinonez.-

Comentd que dentro de las actuaciones disciplinarias el doctor CASTANO
OVIEDO tuvo la intencion de devolver un dinero, pero no le consta cuanto ni

pOrqueé.-

Acto seguido se le concedio el uso de la palabra al abogado encartado doctor
HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO, quien rindié alegatos de conclusion,

indicando en sintesis lo siguiente;

Sefialé aunque se le endilga la falta concerniente al articulo 37-1 de la Ley
1123 de 2007, este no tuvo la oportunidad para ejercer el derecho en ese
proceso, debido a que el quejoso unilateralmente, tomd la decision de cancelar,
no pudiéndose hablar de revocar un poder, cuando ni siquiera alcanzo a ser

parte en un proceso, pues prescindieron de sus servicios via telefénica.-

Precisd que, para hablar de demora en la iniciacion de un proceso, 0
prosecucion de las gestiones encomendadas, se tendria que hablar de
prescripciones; exponiendo que el capitulo de las nulidades en su articulo 134

del Cédigo General del Proceso, habla de las oportunidadesy tramites, quienes

14
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podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia
O con posterioridad a esta, si ocurrieren en ella. Repitiendo que no tuvo la
oportunidad para ejercer su profesién en el asunto, porque el quejoso en 15
dias le dijo que no queria su representacién. Adlarando que tampoco hubo
negligencia, dado que no se causd ningln dafio, quedando claro en el proceso
que ni hubo dafio, ni el proceso se afectd ya que la derechosa ya hace parte

de la sucesion.-

Expuso que cuando se habla de negligencia, la Corte hace referencia a
abogados que hacen parte a lo largo de un proceso, dejando vencer los
términos para actuar en dicho proceso, sin embargo, a él, no lo dejaron actuar

no existe actuacion alguna donde se pueda medir esa negligencia de su parte.-

Frente a atender con celosa diligencia sus encargos profesionales, dijo que
atendi6 el llamado que le hizo la sefiora Aracely Quifionez y su hermana
Marlene, atendiéndola por méds de 4 horas, conversando y analizando el
proceso que se iba tramitar, siendo leal y honrado; conforme los estipula el
articulo 8 de la Ley 1123 de 2007, donde también se habla de fijar sus
honorarios con criterio equitativo, justificado y proporcional frente al servicio
prestado, arguyendo que si se habla de equidad, de profesionalismo, en un
proceso donde se esta catalogado para cobrar entre 4 y 5 salarios minimos

vigentes al iniciar un proceso de nulidad; y por ser el asunto parte de la familia

se cobr6 $800.000, es decir, un salario minimo, este valor resulta irrisorio; pero

aun asi la intencién era trabajar y manejar el proceso, pero no se le dio la

oportunidad.-

Dijo que la persona contratada fue él, el abogado es él, de manera que no
puede el quejoso cumplir funciones de abogado y determinar su tiempo, y la
manera como debe hacer su trabajo su profesion y carrera, quedando claro
que si se ofende 0 se molesta entonces toma la decision de calificarlo, de opinar

si sirve 0 no, como abogado. Afirmando nuevamente que su descontento radico

en virtud de cuestiones personales.-

15.
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Recalcd que lo que necesitd desde un comienzo fueron las pruebas, mismas
que no se allegaron, de manera que un abogado no podria iniciar ningun
proceso sin los elementos de prueba suficientes; pues es su obligacién tener
conocimiento pleno del asunto para poder presentarse ante un Juez o un
Magistrado, sin que sea el quejoso el que determine el tiempo para hacerlo,
bien sea en 30 5 dias; acotando que frente al término de la nulidad se tiene
norma expresa, que determina el tiempo para presentar las actuaciones, en el

caso que ocupa la atencion de la Sala, en cualquier tiempo.-

Prosiguié indicando que la inconformidad del quejoso devino porque en la
Notaria de Pereira le dijeron que cobrar $100.000 pesos por un poder, era un
robo, sin embargo explicd que en ese tramité, lo atendid mas de dos horas,
que no se tratd de un poder especial de una hoja, sino de diversos folios,
trabajo que cobrd porque asi lo estipula la ley, ley que se actualiza cada afo,

sobre el modo en que se debe cobrar los honorarios del abogado.-

Arguyd recordar otra situacion similar, y fue la vez que se desplazd hasta la
casa de los poderdantes, donde utilizé transporte, tiempo y trabajo y mas de
4 horas dedicadas a responder los interrogantes de diversos asuntos sin que

hoy el quejoso reconozca como es debido su trabajo. -

Puntualizd que no existe dentro de esa presunta indiligencia dano alguno
causado a la poderdante, por el contrario, aparece dentro de las derechosas
en el proceso, también expuso que el poder se o puede presentar en cualquier
tiempo, pues si bien se estipula un término para las actuaciones, no asi para

el poder.-

Por Ultimo, expuso que labora para un bufete de abogados, sin que su tarjeta
registre sanciones disciplinarias. Rogando a la Corporacion se tenga en cuenta

sus argumentos y exonerarlo de la sancion.-
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8. CALIDAD DEL DISCIPLINADO. La ‘cal'idad de abogado del doctor
HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO, se encuentra debidamente acreditado
en el plenario, extrayéndose que se identifica con la Cédula de Ciudadania Nro.
16.721.661y es portador de la Tarjeta Profesional Nro. 219.789 del Consejo

Superior de la Judicatura.-
CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. COMPETENCIA. De acuerdo con lo dispuesto por los numerales 3° del
articulo 256 de la Constitucion Politicay 2° del canon 114 de la Ley 270 de
1996, a esta Colegiatura le corresponde conocer en ‘primera instancia los
procesos disciplinarios contra los abogados por faltas cometidas en el territorio

de su jurisdiccion.-

2. ASUNTO. La presente actuacion disciplinaria contra el doctor HECTOR
FABIO CASTANO OVIEDO tuvo su génesis en la queja formulada por el
ciudadano Pablo Andrés Castro Quifionez, quien manifestd que contratd los
servicios profesionales del abogado, para adelantar una gestién profesional,
siendo esta, solicitar "nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento en legal forma” dentro del proceso de peticién
de herencia radicado bajo partida 2013-00460 que se adelanté en el Juzgado
13 de Familia del Circuito de Cali, en representacién de la sefiora ARACELY
QUINONEZ DE CASTRO, para lo cual le otorgd poder, el 5 de mayo de 2017;
que con este fin, canceld honorarios, empero, el abogado no llegd adelantar

tramite alguno.-

3. DECISION. En este estadio procesal, procedera la Sala de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 97 de la Ley 1123 de 2007, a dictar sentencia
valorando el cargo irrogado, a efectos de determinar la existencia de la falta,
y la responsabilidad disciplinaria del doctor HECTOR FABIO CASTANO QOVIEDO,

tal y como pasa a verse;

17
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Lo anterior implica que para proferirse fallo de caracter sancionatorio, se deba
tener certeza tanto de la existencia de la falta, como de la responsabilidad del
disciplinable, pues por mandato del articulo 8° de la misma norma, es garantia

del investigado la presuncién de inocencia.-

En el caso sub examine, el sefior PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ el
pasado 7 de julio de 2017%, formuld queja disciplinaria contra el abogado
HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO, en la cual, sefiald tres comportamientos

con relevancia disciplinaria, siendo estos, los siguientes:

a.) Que el 5 de mayo de 2017, le otorgd poder al togado encartado para
que, en nombre y representacion de su madre, la sefiora Aracely
Quifionez de Castro, adelantara solicitud de nulidad, dentro de un
tramite de peticién de herencia, sin que el abogado hasta el 23 de mayo
de esa misma anualidad, le presentara pruebas de que hubiera

adelantado alguna gestion.-

b.) Que le entrego al profesibnal del derecho para tal gestién, la suma de

cuatrocientos mil pesos.-

c.) Que pasado 18 dias, sin tener informacion de la gestion adelantada,

habiéndole concedido 5 dias, para dicho tramite, el revoco el poder,

procediendo a contratar los servicios profesionales de otra abogada.-

Conforme a los supuestos facticos puestos de presente por el quejoso, se llamo
a juicio disciplinario al doctor CASTANO OVIEDO, por la presunta incursion en
la falta disciplinaria prevista en el articulo 37 numeral 1° del Estatuto

Deontoldgico del Abogado, por lo que pasara la Sala analizar el cargo irrogado.-

Frente a la presunta falta de diligencia profesional (37-1), el sefialamiento

factico deviene en la presunta ausencia o abandono de la gestidn

20 F|, 4. Cuaderno original.-One drive.
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indebida nbtiﬁcacién de una de las derechosas.-

De cara a acreditar la ausencia de gestion, se solicité al Juzgado 13 de Familia |

del Circuito de Cali, que se sirviera allégar el proceso de peticidon de herencia
adelantado bajo partida 2013-00460 promovido por ROSA AMPARO HERRERA

TABORDA contra JESUSA DEL SOCORRO QUINONEZ y OTROS.-

Al inspeccionarse se obtuvieron las siguientes actuaciones;

Auto admisorio de la demanda adiado 7 de octubre de 20132,

Auto del 3 de diciembre de 201322, que ordena a la parte actora cumplir

el acto procesal a su cargo.

Auto del 17 de septiembre de 201423, por medio del cual se abrid a

pruebas el presente asunto.

Escrito por medio del cual el sefior Pablo Andrés Castro Quifionez, el 5 de
junio de 2017%%; confiere poder a la doctora Maria Mercedes Teresa

4

Ramirez Henao, para representar a la sefiora Aracely Quifionez Castro.-

Escrito por medio del cual la doctora Ramirez Henao solicité declarar la

nulidad procesal?®, dentro del asunto.

Poder general?6.

21 F,
2 F,
23,
24,
25 .
26 I,
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o Autodel 18 de junio de 2018%7 que dispuso reconocerle personeria juridica
a la Dra. Maria Mercedes Ramirez Henao para que represente a la

demandada Araceli Quifidnez.-

o Auto del 16julio de 201928 por medio del cual el Juzgado 13 de Cali, niega

la nulidad impetrada por la parte demandada Araceli Quindnez de Castro.
e Recurso de reposicidn y apelacion®.

Puede entonces condluirse que efectivamente no se realiz gestion alguna

dentro de tramite de peticién de herencia, por parte del doctor CASTANO

OVIEDO. Sin embargo, el encartado centr6 su defensa en dos circunstancias
particulares que le impidierondar inicio a la gestion encomendada; la ausencia
del acervo probatorio; y la pronta manifestacion del quejoso en prescindir de
sus servicios profesionales; reiterando en el transcurso del proceso, que pidid
a sus poderdantes el proceso primigenio de sucesion, pieza fundamental de

analisis, en la defensa técnica encomendada, misma que no le fuera allegada.-

Para empezar se debe precisar, que dentro de las actuaciones disciplinarias
que se adelantan contra los profesionales del derecho, es preciso diferenciar
dos etapas con relevancia dentro del procedimiento, la primera, la formulacion

de cargos, pues la misma, se realiza en grado de probabilidad, respetando

plenamente todas las garantias de la presuncién de inocencia. La segunda
etapa o estadio procesal, es el fallo, el cual exige certeza sobre los hechos y
sobre la responsabilidad del disciplinable, es decir, en esta etapa se hace
necesario desvirtuar totalmente la presuncién de inocencia que irradio el

proceso desde el inicio.-

Atendiendo tal imperativo, se hace necesario para la Sala, proceder analizar la

formulacién de cargos, con la prueba legalmente obtenida a efectos de

27 F|, 139. Cuaderno original.-One drive.
28 F|, 141-148. Cuaderno original.-One drive.
29 F|, 149. Cuaderno original.-One drive.
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‘determinar si se relnen los requisitos para proferir fallo de caracter
sancionatorio, para ello es imperativo recordar, que tal y como se plasmoé en
el escrito de queja, persistido por el quejoso en la diligencia de ampliacion y
ratificacion de la misma; que cuando contraté los servicios profesionales del
doctor CASTANO OVIEDO} el dia 5 de mayo de 2017, el acuerdo consistia en
que “se firmaria un contrato de prestacion de servicios por el abogado... el
contrato nunca €/ lo hizo nunca se firmé... pero se acordd el mismo dia gue e/
abogado se comprometia en 05 dias habiles ingresar una demanda de Peticion
de Herencia en el Juzgado 13 de Familia de Calj, Pasaron 18 dias después de
haberle dado el abono al abogado y no habia radicado nada en el Juzgado 13

de Familia de Calj, yo le manifesté que le iba a quitar e/ poder...”.-

Sin embargo, la queja no es prueba, y en este asunto en particular, con el
escrito inicial, no se aporté copia alguna de contrato de prestacién de servicios,
o de cualquier otro elemento o testigo, que permitiera por lo menos llegar, a
inferir, que en virtud de la gestidn profesional se estipulé entre las partes un

determinado tiempo para el inicio de la gestién encomendada.-

Ahora bien, la prueba testimonial recaudada tampoco logré demostrar en grado
de certeza la estipulacidn de un plazo para presentar la peticidn que el quejoso
echa de menos en el proceso. En efecto, se llamé a rendir declaracion a los
sefiores MARLENE QUINONEZ JURADO, quien coincidente con el escrito de
queja y su sobrino PABLO ANDRES CASTRO QUINONEZ, dijo que contrataron
al profesional del derecho para representar judicialmente a su hermana dentro
de un proceso de restitucién de un bien inmueble, y aunque le consta el
compromiso de la gestién profesional; no el plazo concedido para ello. Asi
pues, al contestar la pregunta puntual de la Sala, si existié un plazo estipulado
para acudir ante el jugado, esta respondié: "cuando uno hace un proceso, es

lo mas rapido posible, pero fechas exactas no, en 8 dias, 15 dias, 5 dias, no..”.-

Afirmando que no le entregaron al letrado, copia del expediente de sucesion

de herencia, arguyendo ademas "yo /e mostré unos documentos que yo tenia
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ahi, les mostré que ustedes los vieron, pero no mas...” sin recordar si el

abogado le solicit6 copia del expediente.-

Por su parte, el sefior JAIME CASTANO CASTANO, abogado de prbfesién, a
quien le consta la relacion profesional de su hijo, el doctor HECTOR FABIO
CASTANO OVIEDO con el quejoso, por haber hecho parte de la reunion y de la
asesorfa juridica en el proceso de marras; dijo, que el tema central de la
reunidn fue una nulidad procesal, en donde se entregaron unos folios sueltos
de varios negocios. Exponiendo concretamente, que se convino con la madre

del quejbso "gue conseguirian la copia completa del expediente,

comprometiéndose ellos hablar con el doctor Marin, quien era su abogado
dentro de la sucesion, a fin de conseguir las copias y ponerias a disposicion de
nosotros... sin que este compromiso se haya cumplido”. También arguyd que
estuvo presente cuando dos semanas después recibié una llamada del quejoso
donde este le indicé al disciplinado que desistia de sus servicios. Frente al

término estipulado, no precisd que se hubiese fijado alguno.-

Apreciados estos testimoniales bajo el prisma de la sana critica, la Sala no
encuentra motivo alguno para dudar de tales testimonios que se ofrecen

coherentes y circunstanciados. Estimando entonces esta Colegiatura, que se

carece de elementos probatorios para determinar la existencia de la falta y la
responsabilidad disciplinaria del doctor CASTANO OVIEDO, pues mas alla de
afirmar que existié un compromiso profesional, mismo que no se discute, no
se logré demostrar que el disciplinado hubiese desconocido un término legal o
contractual que le impeliera hacerse parte y presentar la peticion al Juzgado
en el término de cinco dias que el quejoso sefiala fue el convenido. Dicho de
otro modo, no se demostrd la existencia de tan perentorio plazo para el letrado,
a los efectos de que presentara el incidente de nulidad ante el Juzgado 13 de
Eamilia del Circuito de Cali. Lo anterior, maxime que en el muy breve lapso en
que tuvo el poder para actuar, al parecer nunca se le entregaron copias

integras de la actuacién en curso, vale decir, que nunca se pudo acreditar ello
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en esta investigacion.-

Ante tal panorama, y de'cara al principio rector de la presuncién de inocencia,
debera la Sala proveer con decisién absolutoria, pues no pudo resolverse el
principal interrogante en este asunto, esto es, si existi6 o ho un término entre
el quejoso vy el disciplinado, que le implicaba cumplir dentro de los siguientes

5 dias, la representacion en la actuacidn judicial.

Sobre el particular, la Guardiana de la Constitucion, en pacifica jurisprudencia,

ha senalado:

‘De esta manera, para ser desvirtuada la presuncion de inocencia se
requiere la conviccion o certeza, mas alla de una duda
razonable... La presuncion de inocencia no solo tiene consecuencias
relativas al proceso penal, sino que se aplica en todos los dmbitos que
impliquen una sancion, exigiéndose que ésta sea impuesta como
consecuendia de un proceso en €l cual se respete el debido proceso”

Por Ultimo, habiéndose acreditado que sélo se efectué un acuerdo verbal entre
las partes, en el cual el doctor HECTOR FABIO, se comprometia presentar un
incidente de nulidad, el abogado siendo auténomo en el disefio de la defensa
. técnica de su cliente; tal y como lo expuso en sus alegatos conclusivos, podia
regirse en la garantia consagrada en el articulo 134 del Cédigo General del
Proceso, pudiendo intervenir en el trdmite, pronunciarse sobre sus
pretensiones, aportary solicitar lo que considere pertinente, y en fin, hacer uso

del arsenal defensivo como se lo otorga la Ley.-

En relacién con la valoracion de las conductas atribuidas a los profesionales del

derecho, la Superioridad Funcional, ha fijado el siguiente criterio:

"Asi y con el animo de ser mds garantistas, conviene la Sala en que
deben sancionarse las conductas disciplinarias que de manera real se
muestren antijuridicas y de hecho que atenten contra el
ordenamiento juridico en general, no hacerlo asi comporta sancionar
toda conducta que objetivamente se acomode al tipo y en

23

WWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



Republicade Colombia % o
Rama Judicial

2 Jud
{8

h.vzmi

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL VALLE DEL
CAUCA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA NL.P. Luis
Rolando Molano Franco. Radicado No 76 001 11 02 000 2017
01921 00 Referencia: Sentencia Abogado Dr. Héctor Fabio
Castafio Oviedo.

consecuencia sancionar la simple tipicidad. Si se concibe la falta como
una conducta antijuridica, hemos de entender, que la falta disciplinaria debe
ser a su mismo tiempo tipica y antijuridica, por consiguiente, demostrada Ia
tipicidad como presupuesto de la antijuridicidad, corresponde adentrarse €n el
elemento valorativo de la conducta y en consecuencia adelantar el debido juicio
sobre la afectacion del bien juridico protegido™.

Asi las cosas, para esta Sala Dual, no se encuentran satisfechos, los
presupuestos del articulo 97 ibidem, vale decir, que no es posible derivar por
el mismo, responsabilidéd disciplinaria en el doctor HECTOR FABIO CASTANO
OVIEDO, en grado de certeza, debiéndose dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 8° de la Ley 1123 de 2007: '(..) Durante la actuacion toda duda

razonable se resolverd a favor del investigado cuando no haya modo de

eliminaria”.-

En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Seccional de la Judicatura del Valle del Cauca, administrando justicia en

nombre de la Replblica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSOLVER al abogado HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO,
identificado con la cedula de ciudadania NO. 16.721.601 y tarjeta profesional

No. 219.789, de la falta contra la diligencia profesional, descrita en el articulo
37-1, de la Ley 1123 de 2007, acorde con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.-

SEGUNDO: Una vez en firme esta decisidn archivense las diligencias de forma

definitiva.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

30 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Rad.
050011102000201302034 01, M.P Camilo Montoya Reyes
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