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Valledupar, Cesar, veintiséis (26) de abril de dos mil veintidos (2022).

La parte demandante presenta memorial manifestando que notificara fisica y
virtualmente al extremo demandado, para lo cual suministra las direcciones que se
encuentran relacionadas en la demanda.

En efecto sefiald el correo luis.carrillo3568@-correo.policia.qgov.co como direccion
electronica y la direccidn fisica Calle 83B N° 14-63 B/ Los Almendros en Soledad —
Atlantico del sefior LUIS DANIEL CARRILLO RIOS.

Tenga en cuenta la parte demandante que, al conocer la direccién electrénica del
demandado, la notificaciébn personal debe hacerse en la forma prevista en el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Pues la norma sefiala que al realizarse la notificacion electrénica no se requiere el
envio previo de citacion o aviso fisico o virtual, pero esta circunstancia no es 6bice
para que el remitente en un solo documento condense todas las formalidades
preceptuadas por los articulos 291 y 292 del CGP; por ejemplo, la fecha y tipo de
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el
nombre de las partes, la_advertencia de gue la notificacidn personal se
entendera realizada una vez transcurran dos (02) dias hébiles siguientes al
envio del mensaje y que los términos empezaran a correr_a partir del dia
siguiente al de la notificacién, en atencion a lo dispuesto en el inciso 3° del
articulo 8° ibidem.

En este punto, cabe sefialar que si bien el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806
de 2020 prescribe que: “La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.”, no es menos
cierto que, el precitado compendio normativo fue analizado integramente por la
Corte Constitucional, quienes arribaron a importantes conclusiones referentes a la

interpretacion de estas disposiciones, veamos:

“350. El Consejo de Estado[551], la Corte Suprema de Justicia[652] y la Corte
Constitucional[553] coinciden en afirmar que la notificacién de las providencias judiciales y
los actos administrativos no se entiende surtida solo con el envio de la comunicacion
mediante la cual se notifica (sea cual fuere el medio elegido para el efecto) sino que
resulta indispensable comprobar que el notificado recibié efectivamente tal comunicacion.
Asi, la garantia de publicidad de las providencias solo podra tenerse por satisfecha
con la demostracién _de gue la notificacion ha sido recibida con éxito _por_su
destinatario.

351. El inciso 3 del articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020 prevé que “la
notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion”. (...)

No obstante, la Corte encuentra que, tal como fue adoptada la disposicion, es posible
interpretar que el hito para calcular el inicio de los términos de ejecutoria de la decision
notificada o del traslado no corresponde a la fecha de recepcion del mensaje en el correo
electrénico de destino, sino a la fecha de envio. Esta interpretacion implicaria admitir que,
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aun en los eventos en gue el mensaje no haya sido efectivamente recibido en el correo de
destino, la notificacion o el traslado se tendria por surtido por el solo hecho de haber
transcurrido dos dias desde su envio. Una interpretacion en este sentido desconoce la
garantia constitucional de publicidad v por lo mismo contradice la Constitucién.

(-..) En consecuencia, la Corte declarara la exequibilidad condicionada del inciso 3 del
articulo 8° y del paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el
entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a contarse cuando
el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje.” 1 -Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Bajo ese orden de ideas, para no refiir con el principio de publicidad y no incurrir
en transgresion al derecho fundamental de defensa como expresion del debido
proceso que le asiste al sefior LUIS DANIEL CARRILLO RIOS, esta agencia
judicial considera conveniente requerir a la parte demandante para que efectlue
nuevamente la remision de la notificacién personal, mediante mensaje de datos, a
la direccion electrénica del demandado con todas las especificidades
mencionadas en antecedencia, acompafiada del acuse de recibo o la
constancia de gue los destinatarios accedieron al mensaje.

No obstante lo anterior, destaca el despacho que si no es posible obtener la
constancia de recepcién del mensaje o el acceso del destinatario al mismo, podra
acudir a la forma de notificacion convencional prevista en los articulos 291 a 293
del CGP, dirigida a la direccion fisica del demandado.

Lo anterior, en vista de que el articulo 8° del Decreto 806 de 20202 prevé la
exclusion del envio de citacion y aviso fisico o virtual, solamente en los casos en
que se conozca la direccion electrénica del demandado o sitio que suministre el
interesado en que se realice la notificacion; maxime, si se tiene en cuenta que los
precitados preceptos del estatuto procesal civil no han sido derogados.

En efecto, ese sitio al que hace alusion la norma anterior no es fisico sino lugares
en linea o conectados a una red, tales como; los que estén en las Camaras de
Comercio, Superintendencias, entidades publicas o privadas, aquellas que estén
informadas en paginas Web o en redes sociales, siguiendo lo establecido en el
paragrafo 2° del precitado articulo.

Ahora bien, una vez decantado lo anterior, para la notificacion en la direccion fisica
de no ser posible la electronica, indica el Despacho que la citacion personal
ademas de los requisitos fijados en el articulo 291 del CGP, debe precisar que la
comparecencia del demandado debera hacerse a través de los canales digitales
dispuestos! por la Rama Judicial o solicitando la asignacién de una cita para su
comparecencia presencial a través del mismo medio y prevenirle que el término
para comparecer son siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino, de
conformidad con lo reglado en el numeral 3° de la precitada disposicién legal.

Aunado a lo anterior, se debe subrayar a la parte demandante que, una vez la
citacion sea efectivamente recibida en el lugar anotado, debera aguardar al
vencimiento del término de comparecencia del citado y proceder a remitir la
notificacion por aviso con todas las formalidades previstas en el articulo 292 del
CGP.

Finalmente, esta judicatura le informa que en la pestafia de estados electronicos
del micrositio web del juzgado (https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgadoQ1-
familia-del-circuito-de-valledupar/88) podra descargar los formatos de notificacion
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personal (electrénica D. 806 de 2020, citacion 292 CGP y aviso 293 CGP)
disefiados por este despacho, y un documento guia para gestionar la notificacion
electronica y obtener la constancia de recibo del mensaje a través de la aplicacion
Outlook compatible con dominios hotmail.com, outlook.com, outlook.es,
gmail.com, entre otros.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA DIANA FUMINAYA DAZA
Juez
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