REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE
VALLEDUPAR-CESAR

Valledupar, Cesar, veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: DECLARACION ,DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO,
CONSTITUCION, DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL.
Radicacién: 20 001 31 10 001 2022 00138 00

Demandante: LISBETH SIMANCA DAZA

Demandados: LUDWING VAN QUINTERO CAMPO, YEFRID JOSUE QUINTERO
CAMPO, JORDI BETH, YAWARNIY MAHINDU QUINTERO QUIROZ, JACKSON
GIOVANNY QUINTERO DAVILA, KATIUSKA MILENA y JOSE DAVID QUINTERO
DAVILA y HEREDEROS INDETERMINADOS del seiior UFLEY QUINTERO
CRIADO (fallecido).

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la nulidad deprecada por la demandada sefiora
YAWARNIY MAHINDU QUINTERO QUIROZ, quien actla en causa propia, por
cuanto considera que se le vulner6 el derecho de contradiccion y defensa; por lo
tanto, solicita se declare la nulidad de las actuaciones realizadas en el presente
asunto, por considerar que estan revestidas de nulidad procesal de conformidad con
lo establecido en el numeral 8° del articulo 133 del estatuto general del proceso.

ARGUMENTOS DE LA MEMORIALISTA

La solicitante se queja de que el dia 17 de febrero del presente afio, consultando
procesos de la rama judicial, obtuvo conocimiento del proceso de la referencia
donde evidencié que por auto del 25 de enero hogafio se fij6 el 05 de marzo
siguiente como fecha para realizar la audiencia de que tratan los articulos 372y 373
del CGP.

Refirid que, en el expediente se observa el nombramiento de un curador ad litem,
por lo que concluye que la parte actora no suministrd sus datos de notificacion pese
a que conoce la direccién de su residencia, donde en compafia de su padre se
hosped6 del 12 al 16 de noviembre de 2021, durante una visita realizada a la
quejosa; la cual estd ubicada en la carrera 77 N°19 — 87 apartamento 101 torre 2
del Conjunto Residencial El Refugio, direccion a la que en ocasiones anteriores le
envié encomiendas.

Agregoé que, la sefiora Simanca Daza conoce que trabaja como abogada y notaria
encargada de la notaria setenta del circulo de Bogota y como docente en la
Universidad Militar Nueva Granada; y también conoce su niumero de contacto, a
través del cual, han sostenido conversaciones telefénicas y via whatsapp, antes y
durante la enfermedad de su padre; y aun con posterioridad a su fallecimiento
ocurrido el 02 de marzo de 2022.

Continué relatando que, el apoderado judicial del extremo demandante también es
conocedor de sus datos de contacto; quien, a su vez le compartié su nimero de
celular y la direcciéon de su oficina.

Por todo lo anterior, concluyé que se ha vulnerado su derecho constitucional al
debido proceso y a la defensa dentro del proceso de la referencia.



En consecuencia, solicitd se declare la nulidad de todo lo actuado por lo que
considera que se tipifica la casual de nulidad contemplada en el numeral 8° del
articulo 133 del estatuto general del proceso; y que una vez resuelta su solicitud se
le conceda la oportunidad de ejercer su derecho de contradiccién para lo cual
solicita se le notifigue en debida forma y corra traslado dentro de los términos
establecidos por la ley.

Con el fin de que fuesen tenidas como pruebas, aporto:

- Tiquetes aéreos Valledupar — Bogota y Bogota — Valledupar, del 12 al 16 de
noviembre de 2021, pagados con recursos propios.

- Soporte de envio de tiquetes aéreos, al correo electronico de su padre
ufley2008@hotmail.com.

- Pantallazo de conversaciones sostenidas via WhatsApp tanto con su padre, como
con la demandante, donde se evidencia que ambos, se hospedaron en su
apartamento.

- Fotografias tomadas durante la visita la pareja a la ciudad de Bogota.

- Guia N°9134529648 de Servientrega, donde consta el envio que le realizo la
actora.

- Pantallazo de conversaciones de WhatsApp, sostenidas con la demandante antes
y durante la enfermedad de su padre; y con posterioridad a su fallecimiento.

- Conversaciones via WhatsApp, sostenidas con el Dr. Rafael Saltaren, apoderado
de la actora.

- Pantallazos de busqueda en internet, con su hombre.

- Consulta del proceso 20001311000120220013800, realizada a través de la pagina
de la rama judicial.

Finalmente, solicité se decrete el interrogatorio de la demandante sefiora Lisbeth
Simanca Daza, para que absuelva las preguntas que le formulara.

Una vez surtido el traslado respectivo, la parte demandante guardé silencio respecto
a la nulidad deprecada.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales, constituyen aquellas falencias o irregularidades ocurridas
en el marco de un proceso judicial, que afectan alguno o todos los aspectos
relacionados con un derecho fundamental.

Las causales que dan lugar a su declaratoria son taxativas y solo pueden alegarse
por los hechos o motivos contemplados en el articulo 133 del CGP.

Es asi que el articulo 133 del estatuto general del proceso, contempla las causales
de nulidad procesal que pueden presentarse en el proceso, en cuyo numeral 8°
sefala:

“Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
gue deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona
o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado”. (Resaltado fuera de texto).



mailto:ufley2008@hotmail.com

Respecto a la oportunidad y tramite, el articulo 134 ibidem sefiala que las nulidades
podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia, 0
con posterioridad a ésta si ocurrieren en ella.

Finalmente, la solicitud de nulidad debera cumplir los requisitos para alegarla
contemplados en el articulo 135 ibidem, que en términos generales son:

- Quien la alegue debera tener legitimacién para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta.

- No puede ser planteada por quien dio lugar al hecho que la origina ni quien no la
aleg6é como excepcidn previa, habiendo tenido oportunidad de hacerlo.

Siendo asi, la solicitud de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion
o emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada; de manera que,
es necesario que la persona que denuncia una irregularidad como causal de nulidad
debe ser quien ha sufrido la afectacion al debido proceso, es decir, quien en efecto
no haya sido citado al proceso o, por quien fue mal representado, notificado o
emplazado.

Es decir, que en lo que a la legitimidad y el interés que pueda tener la parte que
invoca la causal de nulidad respectiva, debera alegar y demostrar que la decision le
genera un perjuicio, de tal suerte que, aunque se configure la causal, si esta no lo
perjudica, de nada sirve alegarla.

Sabido es que la notificacion del auto admisorio de la demanda constituye un acto
esencial al interior del procedimiento, pues es a través de esta, que se integra el
contradictorio y se da la oportunidad a las partes y los interesados para pronunciarse
acerca de los hechos y pretensiones de la misma; asi como, solicitar y aportar las
pruebas que estimen necesarias para ejercer su derecho de contradiccion y
defensa, presupuesto esencial del debido proceso.

En efecto, el conocimiento del proceso, asi como la vinculacion adecuada y
oportuna de los sujetos procesales a los trdmites judiciales, son necesarias para
que “las razones propias sean presentadas y consideradas en el proceso”. Del
mismo modo, garantiza que los sujetos procesales puedan “participar efectivamente
en la produccién de la prueba, por ejemplo, interrogando a los testigos presentados
por la otra parte o por el funcionario investigador y exponer sus argumentos en torno
a lo que [demuestran] los medios de prueba”.

Por esta razoén, el inciso 8° del articulo 133 del CGP dispone que el proceso es nulo,
en todo o en parte, cuando “no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda” a las partes o terceros con interés.

La jurisprudencia constitucional ha definido el debido proceso como aquel conjunto
de garantias previstas en el ordenamiento juridico “a través de las cuales se busca
la proteccion del individuo incurso en una actuacion judicial o administrativa, para
gue durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la aplicacion correcta
de la justicia. De ese modo, quien asume la direccién del procedimiento tiene la
obligacion de “observar, en todos sus actos, la plenitud de las formas previamente
establecidas en la Ley o los reglamentos”. (Sentencia SU174 de 2021).

De igual manera, la Corte ha sefalado que el debido proceso se materializa
cuando se garantizan los derechos a: (i) ser oido durante toda la actuacion; (i) la
notificacion oportuna y de conformidad con la ley; (iii) que la actuacién se surta sin
dilaciones injustificadas; (iv) que se permita la participacion en la actuacion desde
su inicio hasta su culminacion; (v) que la actuacion se adelante por autoridad
competente y con el pleno respeto de las formas propias previstas en el
ordenamiento juridico; (vi) gozar de la presuncién de inocencia; (vii) el ejercicio del
derecho de defensa y contradiccion; (viii) solicitar, aportar y controvertir pruebas; y
(ix) a impugnar las decisiones y a promover la nulidad de aquellas obtenidas con
violacion del debido proceso.




En suma, el debido proceso es un conjunto de garantias que brindan proteccion a
las personas dentro de una actuacion judicial o administrativa para que sus
derechos sean respetados; y por lo tanto, todas las autoridades con funcion
administrativa o judicial deben desempefiar sus actividades con la plena
observancia de los mandatos constitucionales y legales para la debida garantia de
los derechos de las personas.

Pues bien, con fundamento en las garantias fundamentales que deben respetarse
en todo procedimiento, se debe garantizar el derecho de defensa y contradiccion a
todos aquellos que puedan verse perjudicados con la decision o sean destinatarios
directos de las o6rdenes judiciales que lleguen a impartirse, siendo obligatorio
notificar en debida forma el contenido de la decision.

En virtud de lo anterior, es a los jueces de instancia a los que les corresponde, por
regla general, adoptar las medidas que correspondan para corregir los errores
procesales que se presenten en el curso del tramite.

CASO CONCRETO

Tras haberse enterado del auto del 25 de enero de 2023, la demandada radic6é un
memorial alegando que la actora le vulner6 su derecho al debido proceso, dado que,
conociendo su direccién fisica de notificacion y su contacto telefénico, no los
suministré al despacho; y por el contrario, solicitd su emplazamiento y, en esa
medida, no se le permitié ejercer su derecho de defensa, lo cual configuré una
nulidad del proceso.

Revisado el expediente se advierte que, por auto calendado 24 de agosto de 2022,
esta judicatura admiti6 la presente demanda de declaracion de existencia de unién
marital de hecho, constitucién, disolucion y liquidacion de sociedad patrimonial,
mediante el cual, se ordend notificar a los herederos determinados e indeterminados
del sefior UFLEY QUINTERO CRIADO (fallecido), y correr traslado para que la
contesten.

De igual manera, en razén a que en el libelo se informé, bajo la gravedad de
juramento que la parte demandante desconoce el domicilio o residencia de los
demandados, el despacho ordené emplazar a los herederos determinados
LUDWING VAN y YEFRID JOSUE QUINTERO CAMPO, JORDI BETH vy
YAWARNIY MAHINDU QUINTERO QUIROZ, JACKSON GIOVANNY, KATIUSKA
MILENA y JOSE DAVID QUINTERO DAVILA e indeterminados del sefior UFLEY
QUINTERO CRIADO (fallecido).

Surtido el emplazamiento, por auto del 14 de octubre de 2022 se designo curadora
ad litem para que representara a los herederos determinados no ubicados y a los
herederos indeterminados del sefior Ufley Quintero Criado.

Posteriormente, por auto del 16 de noviembre del mismo afio, se relevo la curadora
quien no hizo manifestacion alguna frente a la designacién del cargo; en cuyo
reemplazo se nombré al doctor Hernan Guillermo Zuleta Pérez, quien contesto la
demanda y no solicité ni aport6 pruebas.

Acto seguido, por auto del 25 de enero hogafo esta agencia judicial sefialo el 15 de
marzo de la cursante anualidad a las 8:00 AM, para realizar la audiencia de que
tratan los articulos 372y 372 del CGP.

Una vez se percato de lo anterior, la sefiora Yawarniy Mahindu Quintero Quiroz
formulé la presente solicitud de nulidad en razén a que advirti6 que la actora no
suministro sus datos de notificacion, pese a que los conoce; y por el contrario,
solicitdé su emplazamiento.

Para acreditar lo anterior, la sefiora Quintero Quiroz aporté conversaciones de
whatsapp de noviembre de 2021 sostenidas con la demandante sefiora Lisbeth
Simanca Daza y con su fallecido padre, donde se evidencia que estos compartieron



juntos en el apartamento de la quejosa; y de igual manera aporté conversaciones
de whatsapp celebradas con el apoderado judicial de la actora.

Ademas, presento la guia de Servientrega identificada con N°9134529648, la cual
da cuenta de que la demandante efectivamente conocia la direccion fisica de la
demandada.

Las pretensiones de la sefiora Yawarniy Mahindu Quintero Quiroz, tendientes a
obtener la nulidad de este proceso de entrada se puede afirmar que son prosperas,
por las siguientes razones:

Es claro que la memorialista se encuentra legitimada para promover la nulidad, en
la medida que es parte demandada dentro del proceso, y en este orden de ideas,
se advierte que la sefiora Quintero Quiroz posee interés para intentar la nulidad por
la causal 8° por cuanto se vio afectada al no haber sido notificada personalmente
del auto admisorio de la demanda debiendo serlo; pues para ello resultaba
imperativo que la misma se surtiera a su direccion fisica por estar probado que la
demandante conocia esta; por lo que no habia lugar a solicitar su emplazamiento y
posterior nombramiento de curador ad litem para que le represente en este asunto.

En sintesis, los hechos manifestados tienen la virtud de configurar los supuestos en
que debe fundamentarse la causal de invalidacion invocada.

Asi mismo, es claro que la nulidad fue alegada oportunamente, puesto se alegoé al
momento que se tuvo conocimiento del auto del 25 de enero del cursante afio,
mediante el cual se sefial6 fecha de audiencia y tal manifestacion se hizo de forma
expresa, advirtiendo las razones para ello y antes de que se profiriera sentencia.

Siendo asi es claro que, se configuré una infraccion al debido proceso, por cuanto
se dejé de notificar el auto admisorio de fecha 24 de agosto de 2022 a la sefiora
Yawarniy Mahindu Quintero Quiroz, quien solo se enterd del contenido del mismo
cuando consulto la pagina de la rama judicial y advirti6 la existencia del auto del 25
de enero de 2023, mediante el cual se sefialo fecha de audiencia.

Asi pues, esta judicatura considera que se configuré la causal de nulidad
consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del CGP, toda vez que, conociendo la
parte actora la direccién fisica de notificacion y contacto telefénico de la sefiora
Quintero Quiroz omitié informarlos al momento de presentar la demanda, por lo que
no se practicé en legal forma la notificacion del auto admisorio a la referida sefiora.

Sea del caso precisar que, la nulidad no puede considerarse saneada en los
términos del articulo 136 ibidem, en razon a que fue alegada oportunamente y la
sefiora Yawarniy Mahindu Quintero Quiroz actud proponiéndola; quien pese a que
se enterd de la decisién adoptada no pudo ejercer su derecho de defensa; y por
tanto, se afecto la validez de lo actuado en el presente asunto.

En este orden de ideas, se decretara la nulidad de todo lo actuado a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda del 24 de agosto de 2022 que por
conducto del curador ad-liten se le notific a la demanda sefiora Yawarniy Mahindu
Quintero Quiroz el dia 24 de noviembre de 2022.

La nulidad que se decretara respecto de la notificacion al curador ad-liten del auto
admisorio de la demanda, no afectard la realizada al resto de herederos
determinados e indeterminados del pretenso compariero.

En consecuencia, se tendra por notificada por conducta concluyente a la sefiora
Yawarniy Mahindu Quintero Quiroz del auto admisorio de la demanda calendado 24
de agosto de 2022, desde el 22 de febrero de 2023, fecha en que se solicito la
nulidad, pero los términos de ejecutoria y traslado empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de la ejecutoria del presente auto; lo anterior, de conformidad con lo
establecido en el inciso 3° del articulo 301 del estatuto general del proceso.



Por otro lado, encontrandose el expediente al despacho el doctor FLAIMER
RAFAEL SALTAREN PEDROZO presento renuncia al poder conferido por la sefiora
LISBETH SIMANCA DAZA.

Finalmente, la sefiora Simanca Daza aporté el poder otorgado al doctor
SEBASTIAN MARTINEZ BOTELLO; quien, a su vez solicité se le reconozca
personeria y se le comparta el link de acceso al expediente digital del proceso con
destino a su correo electronico.

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE VALLEDUPAR
RESUELVE

PRIMERO: Decretar la nulidad de todo lo actuado, a partir de la notificacion del auto
admisorio de la demanda del 24 de agosto de 2022, en lo que tiene que ver con la
notificacién a la demandada Yawarniy Mahindu Quintero Quiroz por conducto del
Curador Ad-liten.

SEGUNDO: Tener por notificada por conducta concluyente a la sefiora Yawarniy
Mahindu Quintero Quiroz del auto del 24 de agosto de 2022 por medio del cual se
admitioé la demanda de la referencia, desde el 22 de febrero de 2023, fecha en que
solicité la Nulidad; a favor de quien, los términos de ejecutoria y traslado, empezaran
a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del presente auto, tal y como lo
estipula el inciso 3° del articulo 301 del CGP.

TERCERO: ACEPTESE la renuncia de poder presentada por el doctor FLAIMER
RAFAEL SALTAREN PEDROZO en calidad de apoderado de la demandante, por
cuanto cumple con lo establecido en el inciso cuarto del articulo 76 del CGP.

RECONOZCASE personeria juridica al doctor SEBASTIAN MARTINEZ BOTELLO,
identificado con cédula de ciudadania N°1.065.824.915 y portador de la Tarjeta
Profesional N°340.223 del C.S. de la J., como apoderado de la demandante
LISBETH SIMANCA DAZA, y en ejercicio de las facultades conferidas en el
mandato allegado.

Por secretaria remitase el link del expediente digital, con destino al correo
electrénico del referido abogado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA DIANA FUMINAYA DAZA
JUEZ

SPLR

Firmado Por:
Angela Diana Fuminaya Daza
Juez
Juzgado De Circuito
De 001 Familia
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