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Valledupar, Cesar, primero (1°) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 20001-31-10-001-2022-00032-00

PROCESO: IMPUGNACION DE PATERNIDAD

DEMANDANTE: LUIS CARLOS ZAPATA ANAYA

DEMANDADA: La menor GZP representada legalmente por el senor ERLY
CHARLES PATERNINA HERNANDEZ

Teniendo en cuenta que, ya es conocido en el paginario, el resultado del informe
pericial que excluye al senor Luis Carlos Zapata Anaya como padre bioldgico de
la menor demandada. Al igual que, es un hecho conocido en la realidad
procesal, que la madre biolégica senora Girlesa del Socorro Paternina Herndndez
(QEPD) fallecid el 16 de junio de 2019, se pone en evidencia la necesidad de
indagar la verdadera identidad de la menor GZP.

Puesto que, al acceder a las pretensiones de impugnacion de paternidad,
quedaria suprimida la patria potestad por faltar ambos padres, conforme a lo
estipulado en el articulo 288 del Codigo Civil, igual suerte correria lo relativo a su
custodia y cuidado personal, alimentos y demds derechos que le asisten a la
menor como sujeto de especial proteccidn constitucional.

Ahora bien, aunque sea plausible que los senores Luis Carlos Zapata Anayaq,
Delfina Maria Herndndez Molina, Roselis Paternina Herndndez, Karen Andrea
Pérez Paternina y FErith Charles Paternina Herndndez hayan suscrito un
documento privado presentado personalmente ante una notaria con la
infencion de ceder los cuidados personales de la menor de edad a su hermana
Karen Andrea Pérez Paternina, quien tiene la disposicion de recogerla en la
ciudad de Valledupar para llevarla consigo hasta el municipio de Caucasia,
Antioquia, no es menos cierto que, la determinacion y definicion de estos
derechos como; la patria potestad; custodia y cuidado personal; alimentos y
demds, debe realizarse por via judicial o administrativa a través de conciliacion,
de acuerdo a las reglas de competencia consagradas en los articulos 21 y 22 del
Codigo General del Proceso.

En este punto, es provechoso traer a colacidon el deber de establecer, en lo
posible, la verdadera identidad de los menores de edad vinculados en juicios de
filiacion, veamos:

“Particularmente, impuso al menor los anotados efectos sin reparar en las repercusiones que habrian de
derivarse en su derecho a la personalidad juridica del que hacen parte los atributos del estado civil y la filiacion,
ni en atender su deber de investigar la progenitura segun lo demanda el articulo 218 del Cédigo Civil, norma
conforme a la cual en todos los juicios de reclamacion o de impugnacion de la paternidad o de la maternidad,
es deber del juzgador vincular al proceso al presunto padre bioldgico o presunta madre bioldgica “con el fin
de ser declarado en la misma actuacion procesal la paternidad o la maternidad, en aras de proteger los
derechos del menor, en especial el de tener una verdadera identidad y un nombre” (subrayado para enfatizar).

De lo precedente se colige que tal como lo sefiald el a quo constitucional, asumié una actitud pasiva en la
instruccion del proceso que desatiende de forma evidente el interés superior del menor, el cual le demandaba
un especial grado de diligencia, celo y cuidado al resolver el mérito de la controversia, de modo que no era
admisible sustentar su decision en inferencias y “reglas de la experiencia” sin respaldo probatorio alguno que
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permitiera establecer con certeza la paternidad, como garantia del nifio E.H.MA. a conocer su verdadera
filiacion.

()

7. la aplicacion del numeral 2° del articulo 386 citado en el presente asunto, comporté el sacrificio de las
garantias superiores del menor hijo de la accionante, pues a pesar del mandato legal contenido en el articulo
1° de la Ley 721 de 2001, la autoridad judicial acogid la pretensién impugnatoria sin verificar la existencia o
inexistencia del lazo sangquineo con el reconociente ni establecer la verdadera paternidad.”-Se subraya por
fuera del texto original-.

Asi las cosas, previo a decidir de manera definitiva el presente asunto, el
despacho estima necesario requerir a los familiares de la menor demandada,
senores Delfina Maria Herndndez Molina (abuela), Roselis Paternina Herndndez
(tia), Karen Andrea Pérez Paternina (hermana) y FErith Charles Paternina
Herndndez (fio), para que en el término de diez (10) siguientes a la comunicacion
que para el efecto se libre, informen a esta agencia judicial el nombre completo
y datos de contacto (direccioén, correo electronico, celular) del presunto padre
bioldgico de la menor GZP con el propdsito de que sea vinculado a la actuacion
procesal, en los términos del articulo 218 del Codigo Civil.

Para ello, el apoderado judicial de la parte demandante deberd prestar su
colaboracién, suministrando a este juzgado los datos de contacto de los
familiares anteriormente mencionados, en aras de efectuar el aludido
requerimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUEZ
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1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC6435 de 2019. MP. Ariel Salazar Ramirez.



