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RAMA JUDICIAL
@\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE

(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)
Bogota D.C.. dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022

Verbal Rad. 2020-00326

En atencion al escrito presentado por correo electronico por el apoderado judicial de la
parte actora la sefiora BLANCA LILIA CRUZ SUAREZ, por medio del cual solicita la
terminacion del proceso por entrega del inmueble arrendado, es preciso proceder de
conformidad.

En consecuencia, se Dispone:

1. Declarar terminado el presente proceso de Restitucion de Inmueble promovido por
BLANCA LILIA CRUZ SUAREZ, en contra de JORGE ARMANDO SUAREZ
GONZALEZ, por falta de objeto como quiera que el inmueble arrendado en este asunto,
fue entregado por la parte demandada.

2. Levantar las medidas cautelares que se encuentren vigentes para el presente proceso,
y en caso de existir solicitud de remanentes, por Secretaria, se debera dar cumplimiento
a los incisos 4°, 5° y 6° del articulo 466 del C.G.P. OFICIESE de conformidad con lo
previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

3. Ordenar con destino y a costa de la parte demandante, el desglose del contrato de
arrendamiento, con las constancias del caso.

4. Sobre la condena en costas por Secretaria liquidense las mismas, teniendo en cuenta
lo dispuesto en el numeral 4° de la sentencia de fecha 22 de julio de 2021, la cual declaré
terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre las partes.

NOTIFIQUESE, .
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EDGAR ERTO SAAVED ES
- JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS i
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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%\\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
L COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C.. dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidos (2022

Ejecutivo Rad. 2021-00074

Para todos los efectos legales téngase en cuenta que el demandado BANCO
DAVIVIENDA S.A. a través de su apoderada judicial, dio contestacion a la presente
demanda.

En tal sentido se reconoce personeria a la abogada MARCELA ROJAS FRANKY, como
apoderada de la parte actora BANCO DAVIVIENDA S.A., en los términos y para los
efectos del poder conferido.

De las excepciones de mérito propuestas surtase traslado al extremo ejecutante por el
término legal de diez (10) dias, conforme se prevé en el articulo 443 del C.G.P. En aras
de garantizar el traslado, por secretaria remitase copia del escrito de contestacion y de
sus anexos, al apoderado de la parte demandante, asi como copia del presente proveido.

S

NOTIFIQUESE,
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EDGAR ERTO SAAVE CERES
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JUZGADO OCTAVO (8% DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)
Bogota D.C.. dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022

Ejecutivo Rad. 2022-00605

Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 422 del C.G.P., 621y 709 del
C. Co., se RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA, a favor de la
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE PRODUCCION Y VENTA DEL VESTIDO
“COOVESTIDO”, en contra de JHON EDINSON ARAGON PEDRAZA, por las sumas de
dinero contenidas en el pagaré aportado como base de la accidn, asi:

1.1.). Por la suma de $9.162.720.00. por concepto del capital de veintinueve (29) cuotas
vencidas del pagaré aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 78415,
tal como se discrimina a continuacion:

VENCIMIENTO CAPITAL
31/05/2019 $113.120
30/06/2019 $121.200
31/07/2019 $129.280
31/08/2019 $137.360
30/09/2019 $145.440
31/10/2019 $153.520
30/11/2019 $161.600
31/12/2019 $169.680
31/01/2020 $177.760
29/02/2020 $185.840
31/03/2020 $193.920
30/04/2020 $202.000
31/05/2020 $210.080
30/06/2020 $218.160
31/07/2020 $226.240
31/08/2020 $234.320
30/09/2020 $242.400
31/10/2020 $250.480
30/11/2020 $258.560
31/12/2020 $266.640
31/01/2021 $274.720
28/02/2021 $282.800
31/03/2021 $290.880
30/04/2021 $298.960
31/05/2021 $307.040
30/06/2021 $315.120
31/07/2021 $323.200
31/08/2021 $331.280
30/09/2021 $339.360

TOTAL $9.162.720




1.2.) Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas relacionadas y dejadas de
cancelar, desde el 31 de mayo de 2019 al 30 de septiembre de 2021, liquidados a partir de la
fecha de exigibilidad de cada una de las obligaciones y hasta la cancelacién total
de las mismas, a la tasa maxima legal. Ténganse en cuenta los limites maximos
autorizados por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.3.). Por la suma de $5.381.280.00. por concepto de intereses de plazo de veintinueve
(29) cuotas vencidas del pagaré aportado como base de la ejecucion, identificado con el
No 78415, tal como se discrimina a continuacion:

VENCIMIENTO CAPITAL
31/05/2019 $290.880
30/06/2019 $282.800
31/07/2019 $274.720
31/08/2019 $266.640
30/09/2019 $258.560
31/10/2019 $250.480
30/11/2019 $242.400
31/12/2019 $234.320
31/01/2020 $226.240
29/02/2020 $218.160
31/03/2020 $210.080
30/04/2020 $202.000
31/05/2020 $193.920
30/06/2020 $185.840
31/07/2020 $177.760
31/08/2020 $169.680
30/09/2020 $161.600
31/10/2020 $153.520
30/11/2020 $145.440
31/12/2020 $137.360
31/01/2021 $129.280
28/02/2021 $121.200
31/03/2021 $113.120
30/04/2021 $105.040
31/05/2021 $96.960
30/06/2021 $88.880
31/07/2021 $80.800
31/08/2021 $72.720
30/09/2021 $64.640

TOTAL $5.381.280

2. RESOLVER sobre costas en su oportunidad.

3. Surtir la notificacion a la parte demandada al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

4. Reconocer personeria al abogado JOSE OSCAR BAQUERO GONZALEZ, como
apoderado judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido.

ADVIERTASE a la parte demandante que en cualquier momento el Despacho podra
solicitar la entrega del titulo valor en original. Asi mismo, que a partir de la presentacion




de la demanda el titulo (valor v/o ejecutivo) aportado como base de la presente demanda.

no podra ser endosado y/o cedido extraprocesalmente.

NOTIFIQUESE, -2-

Jooezees )
ERTO SAAVE CERES

JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




RAMA JUDICIAL
%\\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
L COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Ejecutivo Rad. 2022-00605
En relacion con las medidas cautelares solicitadas se dispone:

DECRETAR el embargo y retencion del 40% del salario y demas prestaciones que
devengue el demandado JHON EDINSON ARAGON PEDRAZA, como funcionario de
la POLICIA NACIONAL. OFICIESE al pagador haciendo las advertencias consagradas
en el numeral 9 del articulo 593 del C.G.P.

Se requiere a la parte actora, para que una vez elaborada la comunicacion respectiva por
parte de la secretaria, solicite al correo electronico

|08pcecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, la remisién del oficio de embargo indicando a

qué correo electrénico debe ser enviado, lo anterior, de conformidad al articulo 11 del
Decreto 806 de 2020.

Limitese la medida a la suma de $25.000.000,00 M/Cte.

~J
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‘BERTO SAAVED ACERES
JUEZ

NOTIFIQUESE, -2-

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS i
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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‘ %\\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
L COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Ejecutivo Rad. 2022-00607

Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 422 del C.G.P. y 48 de la Ley
675 de 2001, se RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA a favor del CONJUNTO
RESIDENCIAL VILLAS DEL MEDITERRANEO MANZANA 7 - PROPIEDAD
HORIZONTAL DE BOGOTA, en contra de CONSTANTINO WILLIAM POSADA
GALLEGO, por las sumas de dinero contenidas en el documento aportado como base de
la accion, asi:

1.1. Por la suma de $13.303.867,00 M/cte, correspondiente a cuarenta y ocho (48) cuotas
de administracién del Interior 17 Apartamento 101 del Conjunto Residencial Villas del
Mediterraneo Manzana 7 P.H., causadas entre mayo de 2018 a abril de 2022,
discriminadas de la siguiente manera:

Mes cuota de Fecha de exigibilidad Valor
administracion
May-18 31/05/18 $115.067
Jun-18 30/06/18 $262.000
Jul-18 31/07/18 $262.000
Ago-18 31/08/18 $285.000
Sep-18 30/09/18 $285.000
Oct-18 31110/18 $262.000
Nov-18 30/111/18 $262.000
Dic-18 3112/18 $262.000
Ene-19 31/01/19 $278.000
Feb-19 28/02/19 $278.000
Mar-19 31/03/19 $278.000
Abr-19 30/04/19 $278.000
May-19 31/05/19 $278.000
Jun-19 30/06/19 $278.000
Jul-19 31/07/19 $278.000
Ago-19 31/08/19 $278.000
Sep-19 30/09/19 $278.000
Oct-19 3111019 $278.000
Nov-19 30M11/19 $278.000
Dic-19 31112119 $278.000
Ene-20 31/01/20 $295.000
Feb-20 28/02/20 $295.000
Mar-20 31/03/20 $295.000
Abr-20 30/04/20 $295.000
May-20 31/05/20 $295.000
Jun-20 30/06/20 $295.000




Jul-20 31/07/20 $295.000
Ago-20 31/08/20 $295.000
Sep-20 30/09/20 $295.000
Oct-20 31/10/20 $295.000
Nov-20 30/11/20 $295.000
Dic-20 31112120 $295.000
Ene-21 31/01/21 $305.000
Feb-21 28/02/21 $305.000
Mar-21 31/03/21 $305.000
Abr-21 30/04/21 $305.000
May-21 31/05/21 $305.000
Jun-21 30/06/21 $305.000
Jul-21 31/07/21 $305.000
Ago-21 31/08/21 $305.000
Sep-21 30/09/21 $305.000
Oct-21 31/10/21 $305.000
Nov-21 30/11/21 $305.000
Dic-21 3112121 $305.000
Ene-22 31/01/22 $335.700
Feb-22 28/02/22 $335.700
Mar-22 31/03/22 $335.700
Abr-22 30/04/22 $335.700
TOTAL $13.303.867

1.2. Por los intereses moratorios sobre cada una de las cuotas vencidas de mayo de 2018
a abril de 2022, liquidados en forma fluctuante a la tasa equivalente a una y media veces el
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera, desde el dia
siguiente de la fecha de exigibilidad de cada una de las expensas ordinarias, hasta cuando
se verifique el pago total de la obligacién.

1.3. Por la suma de $320.000,00 Micte, comespondiente a dos (2) cuotas extraordinarias de
administracion causadas en noviembre de 2018 y marzo de 2020, discriminadas de la siguiente manera:

Mes cuota de Fecha de exigibilidad Valor
administracion
Nov-18 30/11/18 $195.000
Mar-20 31/03/20 $125.000
TOTAL $320.000,00

1.4. Por los intereses moratorios sobre cada una de las cuotas vencidas de noviembre de
2018 y marzo de 2020, liquidados en forma fluctuante a la tasa pactada o la legalmente
permitida, equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera, desde el dia siguiente de la fecha de exigibilidad de cada
una de las expensas extraordinarias, hasta cuando se verifique el pago total de la
obligacion.

1.5. Por las cuotas ordinarias, extraordinarias, sanciones y/o demas expensas de
administracion que se causen en lo sucesivo a partir de mayo de 2022, y hasta que se
dicte sentencia, siempre que se encuentren debidamente certificadas por el administrador
del Conjunto demandante (C.G.P. art. 88), junto con sus respectivos intereses moratorios
a partir de la fecha de vencimiento correspondiente, liquidados en forma fluctuante a la



tasa equivalente a una y media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera, al tenor de lo dispuesto en el art 884 del C. de Co, desde el
dia siguiente de la fecha de exigibilidad de cada una de las expensas adeudadas.

2. RESOLVER sobre costas en su oportunidad.

3. Surtir la notificacion a la parte demandada al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

4. Reconocer personeria a la abogada MARIA DEL PILAR HOYOS MARTINEZ, como
apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido. Téngase en cuenta lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 75 del C.G.P.

ADVIERTASE a la parte demandante que en cualquier momento el Despacho podra
solicitar la entrega del titulo ejecutivo en original. Asi mismo, que a partir de la
presentacién de la demanda el titulo (valor y/o ejecutivo) aportado como base de la

presente demanda. no podra ser endosado y/o cedido extraprocesalmente.

jreteee/ '

“BERTO SAAVED ACERES
JUEZ

NOTIFIQUESE, -2-

JUZGADO OCTAVO (8% DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




RAMA JUDICIAL
%\\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
L COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Ejecutivo Rad. 2022-00607
En relacion con las medidas cautelares solicitadas se dispone:

1. PREVIO a decretar las medidas cautelares de bancos solicitadas, y como quiera que se
trata de embargo y retencion de dineros existentes en cuentas bancarias, OFICIESE a
TRANS UNION -CIFIN, afin de que informen a este Despacho, en qué entidades bancarias
posee la parte demandada cuentas de ahorro y corrientes.

2. DECRETAR el embargo de los remanentes que llegaren a desembargarse dentro del
proceso Ejecutivo con radicado No 2018-745, que se adelanta en el Juzgado 12 de
Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Bogota, cuyo demandante es Proteccion
Inmobiliaria S.A. Protecsa S.A. en contra del aqui demandado Constantino William
Posada Gallego.

Se requiere a la parte actora, para que una vez elaborada la comunicacion respectiva por
parte de la secretaria, solicite al correo electrénico

|08pcembta@cendoj.ramajudicial.gov.co, la remision del oficio de embargo indicando a

qué correo electronico debe ser enviado, lo anterior, de conformidad al articulo 11 del
Decreto 806 de 2020.

Limitese la medida a la suma de $21°000.000,00 M/Cte.

Se limitan las medidas cautelares a las ya decretadas en espera de su efectividad.

NOTIFIQUESE, -2-

=L froecees
EDGAR ALBERTO SAAVED
i JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS i
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Verbal Rad. 2022-00609

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso, se dispone
inadmitir la demanda de Restitucion de Inmueble promovida por HENRY ALBERTO PAEZ
SUAREZ, contra ARCESIO CANIZALES SOTO, para que en el término de cinco (05)
dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia, so pena de rechazo,
se subsane en lo siguiente:

Informe los linderos generales y especiales del bien inmueble dado en arrendamiento
ubicado en la calle 40 A Sur No 99 A - 22 del barrio Patio Bonito de esta ciudad, toda
vez que en los documentos aportados no puede constatarse dicha circunstancia. Lo
anterior, de conformidad a lo previsto en el articulo 83 del Cédigo General del Proceso.

Yooreees \

RTO SAAVE ACERES
JUEZ

NOTIFIQUESE,

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS i
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C.. dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022
Ejecutivo Rad. 2022-00613

Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 422 del C.G.P., 621y 709 del
C. Co., se RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA, a favor de la
COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS “COONALSER?”, en contra
de FABIAN IGNACIO ARROYABE VILLADA, por las sumas de dinero contenidas en el
pagaré aportado como base de la accién, asi:

1.1.). Por la suma de $1.147.500.00. por concepto del capital de seis (6) cuotas vencidas
del pagaré aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 30542, tal como
se discrimina a continuacion:

VENCIMIENTO CAPITAL
30/11/2021 $191.250
31/12/2021 $191.250
31/01/2022 $191.250
28/02/2022 $191.250
31/03/2022 $191.250
30/04/2022 $191.250

TOTAL $1.147.500

1.2.) Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas relacionadas y dejadas de
cancelar, desde el 30 de noviembre de 2021 al 30 de abril de 2022, liquidados a partir de la fecha
de exigibilidad de cada una de las obligaciones y hasta la cancelacion total de las
mismas, a la tasa maxima legal. Ténganse en cuenta los limites maximos autorizados
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.3.) Por la suma de $4.590.000.00 M/cte, por concepto de capital acelerado del pagaré
aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 30542.

1.4.) Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal, causados sobre el
capital del pagaré antes relacionado, desde el 1 de diciembre de 2021, hasta cuando su
pago se verifigue. Ténganse en cuenta los limites maximos autorizados por la
Superintendencia Financiera.

2. RESOLVER sobre costas en su oportunidad.

3. Surtir la notificacion a la parte demandada al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.



4. Reconocer personeria a la abogada FLOR EMILCE QUEVEDO RODRIGUEZ, como
apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder
conferido.

ADVIERTASE a la parte_demandante que en cualquier momento el Despacho podra
solicitar |la_entrega del titulo valor en original. Asi mismo. que a partir de la presentacion
de la demanda el titulo (valor y/o ejecutivo) aportado como base de |a presente demanda.
no podra ser endosado y/o cedido extraprocesalmente.

NOTIFIQUESE, -2-

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




RAMA JUDICIAL
: @\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
L COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C.. dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidos (2022

Ejecutivo Rad. 2022-00613

En relacion con las medidas cautelares solicitadas se dispone:

DECRETAR el embargo y retencién del 50% de la mesada pensional, primas y demés
emolumentos que devengue el demandado FABIAN IGNACIO ARROYABE VILLADA,
en MINDEFENSA PENSIONADOS. OFICIESE al pagador haciendo las advertencias
consagradas en el numeral 9 del articulo 593 del C.G.P.

Se requiere a la parte actora, para que una vez elaborada la comunicacion respectiva por
parte de la secretaria, solicite al correo electronico

|08pcecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, la remisién del oficio de embargo indicando a

qué correo electrénico debe ser enviado, lo anterior, de conformidad al articulo 11 del
Decreto 806 de 2020.

Limitese la medida a la suma de $9°000.000,00 M/Cte.

= O joeezees i '
EDGAR RTO SAAVED CERES

JUEZ

NOTIFIQUESE, -2-

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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: @\ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
L COMPETENCIA MULTIPLE
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Bogota D.C.. dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022
Ejecutivo Rad. 2022-00615

Reunidas las exigencias formales de que tratan los articulos 422 del C.G.P., 621y 709 del
C. Co., se RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA, a favor de la
COOPERATIVA NACIONAL DE CREDITOS Y SERVICIOS SOCIALES -
COOPFINANCIAR, en contra de SILFIDA ROSA JIMENEZ ZUNIGA, por las sumas de
dinero contenidas en los pagarés aportados como base de la accion, asi:

1.1.). Por la suma de $206.253.00. por concepto del capital de nueve (9) cuotas vencidas
del pagaré aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 11920, tal como
se discrimina a continuacion:

VENCIMIENTO CAPITAL
31/08/2021 $22.917
30/09/2021 $22.917
31/10/2021 $22.917
30/11/2021 $22.917
31/12/2021 $22.917
31/01/2022 $22.917
28/02/2022 $22.917
31/03/2022 $22.917
30/04/2022 $22.917

TOTAL $206.253,00

1.2.) Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas relacionadas y dejadas de
cancelar, desde el 31 de agosto de 2021 al 30 de abril de 2022, liquidados a partir de la fecha de
exigibilidad de cada una de las obligaciones y hasta la cancelacion total de las
mismas, a la tasa maxima legal. Ténganse en cuenta los limites méximos autorizados
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.3.) Por la suma de $618.759.00 M/cte. por concepto de capital acelerado del pagaré
aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 11920.

1.4.) Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal, causados sobre el
capital del pagaré antes relacionado, desde la fecha de presentacién de la demanda, hasta
cuando su pago se verifique. Ténganse en cuenta los limites méaximos autorizados por la
Superintendencia Financiera.

1.5.). Por la suma de $720.000.00.00. por concepto del capital de nueve (9) cuotas
vencidas del pagaré aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 11918,
tal como se discrimina a continuacién:



VENCIMIENTO CAPITAL
31/08/2021 $80.000
30/09/2021 $80.000
31/10/2021 $80.000
30/11/2021 $80.000
31/12/2021 $80.000
31/01/2022 $80.000
28/02/2022 $80.000
31/03/2022 $80.000
30/04/2022 $80.000

TOTAL $720.000,00

1.6.) Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas relacionadas y dejadas de
cancelar, desde el 31 de agosto de 2021 al 30 de abril de 2022, liquidados a partir de la fecha de
exigibilidad de cada una de las obligaciones y hasta la cancelacion total de las
mismas, a la tasa maxima legal. Ténganse en cuenta los limites méximos autorizados
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

1.7.) Por la suma de $2.960.000.00 M/cte. por concepto de capital acelerado del pagaré
aportado como base de la ejecucion, identificado con el No 11918.

1.8.) Por los intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal, causados sobre el
capital del pagaré antes relacionado, desde la fecha de presentacion de la demanda, hasta
cuando su pago se verifique. Ténganse en cuenta los limites maximos autorizados por la
Superintendencia Financiera.

2. RESOLVER sobre costas en su oportunidad.

3. Surtir la notificacién a la parte demandada al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020.

4. Reconocer personeria al abogado ALVARO OTALORA BARRIGA, como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

ADVIERTASE a la parte demandante que en cualquier momento el Despacho podra
solicitar la entrega del titulo valor en original. Asi mismo, que a partir de la presentacion
de la demanda el titulo (valor y/o ejecutivo) aportado como base de la presente demanda

no podra ser endosado y/o cedido extraprocesalmente.

NOTIFIQUESE, -2-

el ElElS

RTO SAAVE
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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Ejecutivo Rad. 2022-00615
En relacion con las medidas cautelares solicitadas se dispone:

1. PREVIO a decretar las medidas cautelares de bancos solicitadas, y como quiera que se
trata de embargo y retencion de dineros existentes en cuentas bancarias, OFICIESE a
TRANS UNION -CIFIN, afin de que informen a este Despacho, en qué entidades bancarias
posee la parte demandada cuentas de ahorro y corrientes.

2. En cuanto al embargo de la mesada pensional que devenga el demandado, se requiere
a la parte actora con el fin de que precise cual es la entidad que en el momento, le esta
cancelando tal rubro al demandado.

= Y feesees i
EDGAR RTO SAAVED CERES

i JUEZ

NOTIFIQUESE, -2-

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No 062
fijado hoy, 19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 a.m.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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Radicacion: 11001-41-89-008-2019-00496-00
Proceso: Ejecutivo Singular de Minima Cuantia.
Ejecutante: Héctor Rojas Acosta.

Ejecutado: Blanca Rosario Moreno.

Teniendo en cuenta que en el presente caso se cumple la hipdtesis contemplada en el numeral
2 del articulo 278 del Codigo General del Proceso, procede el Despacho a emitir sentencia
anticipada escrita dentro del asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La pretension.

Mediante escrito radicado el 22 de marzo de 2019 (folio 6), Héctor Rojas Acosta solicitd que
se librara mandamiento de pago en contra de Blanca Rosario Moreno, con el fin de obtener el
pago del capital e intereses representados en la letra de cambio sin nimero obrante en el folio
1 del expedite fisico.

2. Hechos que anteceden la demanda.

Héctor Rojas Acosta adujé que Blanca Rosario Moreno le adeuda el capital y los intereses
representados en la letra de cambio desde el 25 de octubre de 2018, y agregd que, a pesar
de los requerimientos que se han efectuado no ha honrado la deuda.

3. Tramite procesal

El dia 2 de abril de 2019 se libr6 mandamiento de pago en la forma solicitada por Héctor Rojas
Acosta (folio 8).

El 12 de noviembre de 2019 se tuvo a la demandada por notificada personalmente de la orden
de pago dictada en su contra (folio 19), y en nombre propio se pronuncié frente a la demanda
(folio 44), proponiendo la excepcion de Pago por Compensacion.

Para demostrarlo allegd recibos de pago de intereses (folio 33 a 42) y el certificado de la
Superintendencia Financiera (folio 43).

En auto del 18 de febrero de 2020 se corri6 traslado de la oposicion formulada por la deudora
al actor (folio 47), quien, en escrito presentado el 27 de febrero de 2020 (folio 48), se opuso a
la prosperidad de la excepcion.

CONSIDERACIONES

1. Teniendo en cuenta que en el presente caso la demanda se presento con el lleno de los
requisitos formales; la capacidad legal de las partes para acudir al presente tramite no fue



puesta en duda; concurriendo en este estrado judicial la competencia legal para definir este
asunto, una vez agotada la ritualidad procesal pertinente, procede el despacho a emitir las
consideraciones que habran de fundar la decision con la que se ponga fin a la presente
instancia

2. Entorno a la sentencia anticipada, establece el articulo 278 del Codigo General del Proceso,
que los jueces estan en la obligacién de emitirla, cuando se presente cualquiera de las
hipétesis alli contempladas.

La primera de ellas hace relacion a la solicitud que las partes eleven de manera conjunta, sin
importar que ésta obedezca a iniciativa propia o por sugerencia del juez. La segunda implica
una verificacion por parte del operador judicial del expediente y en caso de que advierta que
en el litigio no hay pruebas que practicar, debera proceder a la emisiéon de la sentencia
respectiva. La ultima de las hipotesis contempladas en la norma, impone al juzgador la emision
de la providencia anticipada cuando se establezca la prosperidad de la excepcion de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, prescripcion extincion o carencia de legitimacion en la causa.

En el presente caso, se configura la segunda de las hipétesis estudiadas, pues como medios
de conviccion a valorar solamente fueron allegados los documentos aportados con el libelo
demandatorio, los cuales, claramente no ameritan practica alguna, pues se encuentran
incorporados en el legajo y fueron sometidos al traslado de rigor para su contradiccion.

En lo que atafie a la hipétesis que aqui se configura, la Sala de Casacion Civil' se ha
pronunciado, y ha establecido que su aplicacién no genera la vulneracion de los derechos de
las partes, por el contrario, ha advertido que la emision de tal proveido representa la agilidad
en la resolucion de los asuntos judiciales, lo que evidentemente refleja la efectividad de la
garantia fundamental al debido proceso y el acceso a la administracion de justicia.

3. Hechas las anteriores precisiones, y verificado por parte del Despacho al momento de
librarse la orden de pago, no sdlo la satisfaccion de los requisitos contendidos en el articulo
422 del Cddigo General del Proceso, sino ademas aquellos expresamente contemplados en
el articulo 671y siguientes del Codigo de Comercio, se procede a la resolucion de la excepcidn
planteada en defensa de los intereses de la deudora.

Asi pues, se tiene que la demandada como medio de defensa expuso que pagd intereses
desde el 24 de mayo de 2014 hasta el 24 de noviembre de 2018 por encima del maximo
permitido, a la luz del articulo 884 del Codigo de Comercio, y solicitd aplicar al actor la sancion
contemplada en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Adicionalmente, para acreditar su dicho, aportd recibos de pago de intereses y el certificado
de la Superintendencia Financiera.

A su vez, la parte actora se pronuncio frente a la defensa promovida por la demandada, y
sostuvo que (i) los recibos de pago presentados por la deudora corresponden a cancelaciones
de varios prestamos que se le hicieron a la demandante, (i) no es cierto que la demandada
haya cancelado, en lo que respecta a los intereses, valores en exceso, y (iii) la demandada
adeuda emolumentos de otro titulo valor por la suma de $2°000.000 a la parte actora.

A esto, debe recordarse que la finalidad ultima de la actividad probatoria es lograr que el juez
se forme una conviccion sobre los hechos, por lo que el deber de aportar regular y

15C-4536 de 22 de octubre de 2016; sentencia de tutela del 27 de abril de 2020 Exp. 47001 22 13 000 2020
00006 01, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque.



oportunamente las pruebas al proceso, esta en cabeza de la parte interesada en obtener una
decision favorable, acorde con las previsiones del articulo 164 del Cdédigo General del
Proceso, que sefiala que toda decision judicial debe fundarse en pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso, y el articulo 167 ibidem que establece que incumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

Al amparo de estas reflexiones, fuerza concluir que laaqui demandada si prob6 sus
manifestaciones, si no en el pago de todos los intereses que dice haber pagado, si en el pago
del interés corriente correspondiente a los meses de febrero de 2015, marzo de 2015, enero
de 2016, febrero de 2016, marzo de 2016, junio de 2016, junio de 2017, julio de 2017, agosto
de 2017, septiembre de 2017, enero de 2018, agosto de 2018, septiembre de 2018 y octubre
de 2018, esto es, pagos aleatorias en el tiempo, como se concreta en el siguiente cuadro,
segun se infiere de los comprobantes de pago aportados al proceso:

Fecha

del
pago

Periodo
pagado

Capital

Tasa
legal

Valor a
pagar

Valor
pagado

Diferencia

Folio

07/08/15

24/02/15
a
24/04/15

$5000.000

1,60%

$160.000

$400.000

$240.000

33

19/12/15

24/01/15
a
24/02/16

$5000.000

1,64%

$82.000

$200.000

$118.000

34

27/02/16

24/02/16
a
24/03/16

$5'000.000

1,64%

$82.000

$200.000

$118.000

35

22/04/16

24/03/16
a
24/04/16

$5'000.000

1,71%

$85.500

$200.000

$114.500

36

02/07/16

24/06/16
a
24/07/16

$5'000.000

1,77%

$88.500

$200.000

$111.500

37

29/07/17

24/06/17
a
24/08/17

$5°000.000

1,83%

$183.000

$635.000

$452.500

38

02/09/17

24/08/17
a
24/10/17

$5000.000

1,83%

$183.000

$385.000

$202.000

39

04/02/18

24/01/18
a
24/02/18

$5'000.000

1,72%

$86.000

$200.000

$114.000

40

01/12/18

01/09/18
a
30/11/18

$5'000.000

1,73%

$259.500

$500.000

$240.000

41

02/02/19

01/10/18
a
31/10/18

$5'000.000

1,73%

$0

$200.000

$200.000

42

Total diferencia $1°910.000

Mientras que la parte actora, pese a que sostuvo que los recibos de pago presentados por la
deudora corresponden a cancelaciones de varios prestamos que se le hicieron a la
demandante, dando a entender que son de deudas distintas, lo cierto es que no prueba sus



manifestaciones como quiera que no aporta, si quiera, soporte alguno de estas otras
obligaciones.

Igualmente, en lo que respecta a que existe otra obligacion, de caracter prestacional, por parte
de Blanca Rosario Moreno para con Héctor Rojas Acosta, se indica que este es tema ajeno al
debate que se suscito en este proceso. Ademas de que, aun si hubiese alguna relacién entre
la obligacion monetaria que se cobra aqui y la que el actor aduce, éste no presenté demanda
para acumulacion, como lo sostuvo en el proceso, y, en consecuencia, el despacho no tuvo
conocimiento de otros emolumentos por cobrar.

Ahora, el articulo 884 del Cadigo de Comercio preceptla que “(...) Cuando en los negocios
mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se especifique por convenio el
interés, éste sera el bancario corriente (...)” y alli mismo indica que, esto sin perjuicio, de lo
dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990, el cual, a su vez, sefiala que “(...) Cuando se
cobren intereses que sobrepasen los limites fijados en la Ley o por la autoridad monetaria, el
acreedor perdera todos los intereses cobrados en exceso, remuneratorios, moratorios 0
ambos, segun se trate, aumentados en un monto igual (...)” y agrega “(...) el deudor podra
Solicitar la inmediata devolucion de las sumas que haya cancelado por concepto de los
respectivos intereses, mas una suma igual al exceso, a titulo de sancién (...)".

Pues bien, en el presente caso estd probado que Héctor Rojas Acosta le realizd cobros a
Blanca Rosario Moreno por encima del interés bancario corriente y ésta los canceld en distintas
ocasiones como se demuestra con los comprobantes que allegé al expedite y se resumieron
en el cuadro anterior. En este sentido, y como la parte accionada lo solicité en su escrito de
defensa, a titulo de sancién se le condenara al actor a devolverle a la deudora la suma de los
emolumentos que cobrd por encima de lo permitido, doblados en otro tanto igual, esto, para
un total de $3°820.000.

Dicha suma monetaria debera ser imputada al pago, primeramente, de los intereses de mora
de la deuda vy, luego, si con este emolumento se alcanza a cubrir los intereses, al capital
adeudado, de la forma como lo sefiala el Cédigo Civil en el articulo 1653.

Visto de este modo el asunto y siendo evidente que la defensa invocada consistente en
compensacion de la obligacidn tuvo existo, se procedera a su declaracion, advirtiendo que la
ejecucidn habra de continuar, segun los términos indicados en el mandamiento de pago.

A su vez, de acuerdo a lo sefialado en el numeral 5 del articulo 365 del C.G.P., y en razén a
que las pretensiones contenidas en la demanda prosperaron parcialmente, se condenara en
costas a la demandada, no en el minimo permitido por el Acuerdo No. PSAA16-10554 para
los procesos ejecutivos de minima cuantia, sino por la mitad de este, esto es, por el 2,5% del
valor de la deuda.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo de Pequefias Causas y Competencia Multiple Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar PROBADO PARCIALMENTE el medio de defensa formulado por la
demandada Blanca Rosario Moreno consistentes en el Pago por Compensacion.

SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, DECLARAR PROBADO EL PAGO
correspondiente a un total de $3'820.000 el cual es imputable, primero a los intereses



moratorios y luego al capital, al momento de liquidar la deuda, conforme al articulo 1563 del
Cadigo Civil.

TERCERO. - ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de Blanca Rosario
Moreno, por capital e intereses, con prevision de los indicado en el numeral anterior de esta
decisién. Liquidense desde su fecha de exigibilidad.

CUARTO. - PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos previstos en el articulo
446 del C.G.P.

QUINTO. - AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que hayan sido objeto de
medidas cautelares y los que posteriormente sean objeto de las mismas, para que con su
producto se pague el valor total de la obligacion y demas conceptos que se configuren en el
proceso.

SEXTO. - CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada en valor de $40.000 como
quiera que prospero parcialmente la defensa invocada.

NOTIFIQUESE.

—~

= [/é,{/t’é’/

BERTO SAAVEDRA CACERES
JUEZ

ED

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No. 62 fijado hoy
19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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Rad. 2021-01000

ANTECEDENTE

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto el 9 de noviembre de
2021 por el apoderado judicial de la parte demandada contra el auto de fecha 21 de octubre
de 2021, mediante el cual se admiti6 la demanda instaurada por Martha Stella Alvarez Triana,
contra Codensa S.A. E.S.P.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE

El impugnante adujo que el despacho admiti6é la demanda sin que esta cumpliera con el lleno
de los requisitos, pues no se indicd en esta el domicilio de la parte demandada ni de su
representante legal.

En consecuencia, solicita revocar el auto impugnado para que, en su lugar, se inadmita la
demanda.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE

Por su parte, el representante judicial de la parte actora sostiene que el ataque es inane dado
que en la demanda se copio la direccidén de domicilio y el correo electrénico de Codensa S.A.
E.S.P., como figura en el certificado de existencia y representacion legal de la empresa, con
fecha de expedicion 2 de marzo de 2021.

CONSIDERACIONES

Circunscrito el despacho a la pretension formulada, pronto se avizora la confirmacion del
desenlace proferido en el auto recurrido, ello porque ciertamente en el folio 14 digital del escrito
genitor para iniciar el proceso, se observa que aparece la direccion fisica, e incluso, la direccion
electronica de la entidad demandada.

Por otra parte, como se observa que el abogado Juan Camilo Duque Gomez, en
representacion para asuntos judiciales de la parte demandada, sostiene que conoce la
providencia que admitié el litigio y la menciona en un escrito que lleva su firma, en atencion lo



indicado en el inciso 2 del articulo 301 del C.G.P., se tendra a Codensa S.A. E.S.P. notificada
por conducta concluyente.

A su vez, como el citado profesional no aport6 poder que lo legitime para actuar, se le requerira
para que lo aporte y, como no se tiene certeza de que la parte demandada tenga acceso a la
totalidad de los documentos con los que se inici6 la demanda, se ordenara que por secretaria
se le remita el link del proceso a los correos electronicos jedugue@ncdasesores.com y
notificaciones.judiciales@enel.com y de ello se deje constancia en el proceso.

Ademas, se le indica a la parte notificada que el término sefialado en el articulo 369 del C.G.P.
inicia al dia siguiente al que la secretaria le remita el link del proceso.

RESUELVE:

PRIMERO. - NO REVOCAR el auto de fecha 21 de octubre de 2021, por las razones
expuestas.

SEGUNDO. - TENGASE a Codensa S.A. E.S.P. notificada por conducta concluyente.
TERCERO. - REQUERIR al apoderado judicial de la parte demandada, segun lo expuesto.

CUARTO. - Secretaria REMITA el link del proceso a los correos electronicos indicados en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE.

e

Joeezees

BERTO SAAVEDRA CACERES
JUEZ

ED

JUZGADO OCTAVO (8°) DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No. 62 fijado hoy
19 de mayo de 2022 a la hora de las 8:00 A.M.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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