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Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Ejecutivo 2020-0899 
 
 

1. La parte demandante deberá estarse a lo resuelto en el auto de 24 de enero 
de 2022. 
 
2. Téngase en cuenta por la actora la respuesta dada por la Policía Nacional 
donde mencionan que la aquí demandada, no figura como funcionaria activa, 
ni retirada dentro de esa institución. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Rad. 2020 00925 
 

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento de mérito dentro del presente 
proceso ejecutivo, para lo cual refiere los siguientes, 
 

ANTECEDENTES 
 

Mediante auto de 1º de marzo de 2021 se libró mandamiento de pago por la 
vía ejecutiva a favor de Banco Finandina S.A. contra Ana Marcela González 
Ortiz, para que pagara al demandante las sumas contenidas en el título 
ejecutivo aportado como soporte de la acción.  
 

La parte ejecutada se notificó de conformidad con lo dispuesto en el artículo 
8º del Decreto 806 de 2020, quien dentro del término de ley no formuló 
medios exceptivos, por lo que es viable proferir el auto de que trata el artículo 
440 del Código General del Proceso. 
 

CONSIDERACIONES 
 

La presente acción fue iniciada con fundamento en un pagaré, documento que 
satisface las exigencias tanto generales como específicas señaladas en los 
artículos 621 y 709 del Código de Comercio, para en título-valor pagaré y, los 
requisitos que dispone el artículo 422 del Código General del proceso. 
 

De su parte, el artículo 793 del Código de Comercio contempla que las 
obligaciones cambiarias que emanen de un título-valor, pueden ser 
demandadas en proceso ejecutivo, sin que sea necesario el reconocimiento de 
firmas, en armonía con lo dispuesto en el artículo 244 del Código General del 
Proceso. 
 

Como en el presente caso la parte demandada no presentó oposición frente a 
la acción ejecutiva instaurada, se debe dar aplicación al artículo 440 del C.G.P., 
el cual prevé: 

“Cumplida la obligación dentro del término señalado en el mandamiento 
ejecutivo, se condenará en costas al ejecutado, quien sin embargo, podrá 
pedir dentro de los tres (3) días siguientes a la notificación del auto que las 
imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar 
antes de ser demandado y que el acreedor no se allanó a recibirle. Esta 
petición se tramitará como incidente que no impedirá la entrega al 
demandante del valor del crédito. 

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por 
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes 
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o 
seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones 
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito 
y condenar en costas al ejecutado.”  
 



Entonces, ante el hecho cierto que la parte ejecutada no pagó la obligación 
perseguida ni propuso excepciones, resulta procedente dar aplicación a la 
regla precitada y, por ende, se ordenará seguir adelante la ejecución en la 
forma que lo dispuso la orden de apremio. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado 75 Civil Municipal de Bogotá, D.C., 
Transformado Transitoriamente en 57 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple, 
 

RESUELVE 
   
PRIMERO: Ordenar seguir adelante la ejecución en la forma como se dispuso 

en el auto mandamiento de pago. 

SEGUNDO: Ordenar el avalúo y remate de los bienes embargados y de los 
que se llegaren a embargar, si fuera el caso. 
 
TERCERO: Practicar la liquidación del crédito en la forma dispuesta en el 
artículo 446 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, señálense como 
agencias en derecho la suma de $100.000. 
 
QUINTO: En firme la liquidación de costas, remítase las presentes diligencias 
a los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de esta ciudad, para que 
continúen el conocimiento del asunto que nos ocupa, de conformidad con el 
acuerdo No. PSAA 13-9984. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal



Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Efectividad 2021-0233 
 
Procede el Despacho a emitir pronunciamiento de mérito dentro del presente 
proceso para la efectividad de la garantía real, para lo cual refiere los 
siguientes, 
 

ANTECEDENTES 
 
Mediante auto de 19 de mayo de 2021 se libró mandamiento de pago por la 
vía ejecutiva para la efectividad de la garantía real a favor Bancolombia S.A. 
contra a Henry Hortua Sanchez para que este pagara al demandante las sumas 
contenidas en el título ejecutivo aportado como soporte de la acción. 
 
La parte demandada se notificó conforme al Decreto 806 de 2020, quien 
dentro del término de ley no propuso medios exceptivos, por lo que es viable 
proferir el auto de que trata el artículo 440 del Código General del Proceso.  
 

CONSIDERACIONES 
 

La presente acción fue iniciada con fundamento en un pagaré documento que 
satisface las exigencias tanto generales como específicas señaladas en los 
artículos 621 y 709 del Código de Comercio, para en título-valor y, además, 
los requisitos que dispone el artículo 422 del Código General del proceso. De 
igual forma, se aportó primera copia de la escritura pública No. 3331 de 10 de 
mayo de 2011 otorgada en la Notaría Setenta y Dos del Círculo de Bogotá, la 
cual satisface las exigencias previstas en el artículo 42 del Decreto 2163 de 
1970, mediante la cual se constituyó contrato de hipoteca sobre el bien 
inmueble identificado con el folio de matrícula inmobiliaria No. 50S-40558658, 
el cual fue embargado en el proceso. 
 
Como en el presente caso la parte ejecutada no presentó oposición frente a la 
acción instaurada, se debe dar aplicación a lo previsto en el numeral 3º del 
artículo 468 del Código General del Proceso, que prevé: 
 
“3. Si no se proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los 
bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere prestado 
caución para evitarlo o levantarlo, se ordenará seguir adelante la ejecución 
para que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las 
costas”. 
 
Entonces, ante el hecho cierto que la parte ejecutada no pagó la obligación 
perseguida ni propuso excepciones, resulta procedente dar aplicación a la 
regla precitada y, por ende, se ordenará seguir adelante la ejecución en la 
forma que lo dispuso la orden de apremio.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado 75 Civil Municipal de Bogotá, D.C., 
Transformado Transitoriamente en 57 de Pequeñas Causas y Competencia 
Múltiple, 
 



RESUELVE 
 
PRIMERO: Seguir adelante la ejecución para que con el producto de los 
bienes embargados se pague al demandante el crédito y las costas. 
 
SEGUNDO: Ordenar el avalúo y remate del bien dado en garantía. 
 
TERCERO: Practicar la liquidación del crédito en la forma dispuesta en el 
artículo 446 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada, señálense como 
agencias en derecho la suma de $100.000,oo.  
 
QUINTO: Remitir las presentes diligencias a los Juzgados Civiles Municipales 
de Ejecución de esta ciudad, para que continúen el conocimiento del asunto 
que nos ocupa, de conformidad con el acuerdo No. PSAA 13-9984. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Efectividad 2021-0233 
 
Registrado el embargo sobre el inmueble identificado con el folio de matrícula 
inmobiliaria No. 50S-40558658 el despacho decreta su secuestro. De 
conformidad con lo previsto en los artículos 38 del Código General del Proceso, 
205 de la Ley 1801 de 2016 y las Circulares PCSJC17-10 de 9 de marzo de 
2017 y PCSJC17-37 de 27 de septiembre de 2017 expedidas por la Presidencia 
del Consejo Superior de la Judicatura, para la práctica de la diligencia se 
comisiona al Alcalde de la localidad respectiva. Líbrese el despacho comisorio 
con los insertos del caso.  
 
Se comisiona con amplias facultades incluso la de nombrar secuestre, se fijan 
como honorarios al auxiliar de la justicia por su actuación en la diligencia, la 
cantidad de cinco (5) salarios mínimos legales diarios. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

 
Ejecutivo 2021-0290 

 
 

1. Incorpórese a los autos la notificación remitida a la parte demandada con 
resultado negativo. 
 
2. Con fundamento en el numeral 4º del artículo 43 del Código General del 
Proceso, se dispone librar comunicación al Banco Davivienda y a los Juzgados  
1º y 12 Civil del Circuito de esta ciudad, con el fin de que consulten en sus 
bases de datos si existe evidencia de las direcciones físicas y electrónicas que 
posee Imparcol S.A.S, y de ser el caso, lo manifiesten a este Despacho en el 
término de los cinco (5) días siguientes al enteramiento de este proveído, 
siempre y cuando esa información sea sujeto de reserva. Ofíciese.  
 
Ínstese a la parte interesada para que acredite el diligenciamiento de la 
precitada comunicación. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Ejecutivo 2021-0471 
 
 

1. Téngase en cuenta que la demandada Jenniffer Adriana Serrato Villamil se 
notificó de la orden de apremio conforme al Decreto 806 de 2020, quien no 
propuso medios exceptivos. 
 
2. Previo a continuar con el trámite respectivo, ínstese a la parte actora para 
que allegue el original del documento base de la acción, so pena, de dar por 
terminado el proceso de la referencia por falta de los requisitos formales del 
título. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Efectividad 2021-0520 
 
 

Revisada nuevamente la actuación surtida en el presente asunto, en especial 
el correo electrónico de fecha 9 de febrero de 2022, en donde se evidencia 
que se remitió a la dirección electrónica de la apoderada de los ejecutados la 
demanda y el mandamiento de pago, por ello, no había razón a correr traslado 
a la réplica incoada, el juzgado con apoyo en lo regulado por el artículo 132 
del Código General del Proceso que señala que“[a]gotada cada etapa del 
proceso el juez deberá realizar control de legalidad para corregir o sanear los 
vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, 
salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrán alegar en las etapas 
siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revisión y casación”, 
declara sin valor y efecto el numeral 1° del auto de 4 de abril de 2022. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
En 
consecuencia, el juzgado, RESUELVE: 
 
PRIMERO: Dejar sin valor y efecto el numeral 1° del proveído de 4 de abril de 
2022. 
 
SEGUNDO: Se rechazan las excepciones presentadas por los ejecutados, dado 
que estas fueron aportadas de manera extemporánea el 25 de febrero de 
2022. Téngase en cuenta que el traslado de la demanda se envió el 9 de 
febrero hogaño, por tanto, el término para contestar la demanda y proponer 
excepciones feneció 23 de febrero de la misma anualidad. 
 
TERCERO: Registrado el embargo sobre el inmueble identificado con el folio 
de matrícula inmobiliaria No. 50S-40568559 el despacho decreta su secuestro. 
De conformidad con lo previsto en los artículos 38 del Código General del 
Proceso, 205 de la Ley 1801 de 2016 y las Circulares PCSJC17-10 de 9 de 
marzo de 2017 y PCSJC17-37 de 27 de septiembre de 2017 expedidas por la 
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, para la práctica de la 
diligencia se comisiona al Alcalde de la localidad respectiva. Líbrese el 
despacho comisorio con los insertos del caso.  
 



Se comisiona con amplias facultades incluso la de nombrar secuestre, se fijan 
como honorarios al auxiliar de la justicia por su actuación en la diligencia, la 
cantidad de cinco (5) salarios mínimos legales diarios. 
 
CUARTO: Previo a continuar con el trámite respectivo, ínstese a la parte actora 
para que allegue el original del documento base de la acción, so pena, de dar 
por terminado el proceso de la referencia por falta de los requisitos formales 
del título. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

 
Ejecutivo 2021-0983 

 
 

1. No se tiene en cuenta la notificación remitida a la parte demandada, ya que 
en esta se hace mención al Decreto 806 de 2020 y aquel solo resulta cuando 
las comunicaciones son remesadas como mensajes de datos a las direcciones 
electrónicas, más no, a las direcciones físicas, por lo anterior deberá enterar 
del auto que libra mandamiento de pago conforme a los artículos 291 y 292 
del C.G.P. 
 
2. Previo a resolver lo que corresponda sobre lo solicitado en el memorial que 
precede, la parte demandante deberá acreditar que elevó derecho de petición 
ante esa entidad, sin que se le hubiera suministrado la información, acorde 
con lo previsto en el numeral 10º del artículo 78 del Código General del 
Proceso. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

 
Ejecutivo 2021-0993 

 
 

1. No se tiene en cuenta la notificación remitida a la parte demandada, ya que 
en esta se hace mención al Decreto 806 de 2020 y aquel solo resulta cuando 
las comunicaciones son remesadas como mensajes de datos a las direcciones 
electrónicas, más no, a las direcciones físicas, por lo anterior deberá enterar 
del auto que libra mandamiento de pago conforme a los artículos 291 y 292 
del C.G.P. 
 
2. Previo a resolver lo que corresponda sobre lo solicitado en el memorial que 
precede, la parte demandante deberá acreditar que elevó derecho de petición 
ante esa entidad, sin que se le hubiera suministrado la información, acorde 
con lo previsto en el numeral 10º del artículo 78 del Código General del 
Proceso. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:
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Ejecutivo 2021-01014 
 
 

1. Téngase en cuenta por la apoderada demandante que las notificaciones 
negativas y las nuevas direcciones de notificación no son susceptibles de 
pronunciamiento por parte del despacho, en ese sentido la parte interesada 
puede adelantar el enteramiento de la orden de apremio a la demandada si 
previa autorización. 
 
2. Sin embargo, incorpórese a los autos la notificación remitida a la pasiva con 
resultado negativo y la nueva dirección que posee la ejecutada. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 
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Ejecutivo 2021-01041 

 
 

1. No se tiene en cuenta las notificaciones remitidas a la parte demandada, ya 
que en estas se hace mención al Decreto 806 de 2020 y aquel solo resulta 
cuando las comunicaciones son remesadas como mensajes de datos a las 
direcciones electrónicas, más no, a las direcciones físicas, por lo anterior 
deberá enterar del auto que libra mandamiento de pago conforme a los 
artículos 291 y 292 del C.G.P. 
 
2. Previo a resolver lo que corresponda sobre lo solicitado en el memorial que 
precede, la parte demandante deberá acreditar que elevó derecho de petición 
ante esa entidad, sin que se le hubiera suministrado la información, acorde 
con lo previsto en el numeral 10º del artículo 78 del Código General del 
Proceso. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 
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Efectividad 2021-01266 
 
 

Teniendo en cuenta lo solicitado por la parte demandante en escrito que 
precede, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: Declarar terminado el proceso ejecutivo para la efectividad de la 
garantía real promovido por el Banco Davivienda contra Dora Edith Hurtado 
Niño, por pago de las cuotas en mora. 
 
SEGUNDO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares ordenadas. 
En el evento de que se encuentre embargado el remanente, los bienes 
desembargados pónganse a disposición del despacho respectivo. Ofíciese. 
 
TERCERO: Si se aportó el título original entréguese a la parte demandante, 
previas las constancias del caso. 
 
CUARTO: En su oportunidad archívese. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
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Verbal sumario 2022-00064 

 

Decídase el recurso de reposición formulado por el extremo activo en contra 
del inciso del auto de 4 de marzo de 2022 que negó el amparo de pobreza 
deprecado. 

En síntesis, el censor soporta su inconformidad señalando que la demandante 
hace uso del mecanismo jurídico para declarar una responsabilidad civil, mas 
no, un derecho litigioso. 

Para resolver, se, 

CONSIDERA 

 

1. Los recursos constituyen los mecanismos instituidos con el fin de impugnar 
las decisiones proferidas en las instancias judiciales, cuando éstas causan 
detrimento a los intereses de las partes y su finalidad es que dichas 
actuaciones, sean modificadas, adicionadas o revocadas. 

2. De conformidad con lo previsto en el artículo 151 del Código General del 
Proceso, el amparo de pobreza se concederá “…a la persona que no se halle 
en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario 
para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe 
alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso adquirido a 
título oneroso”. (subrayas fuera de texto). 

Para tal fin, el interesado debe manifestar bajo juramento que se encuentra 
en las condiciones señaladas, y “si se trata de demandante que actúe por 
medio de apoderado, deberá formular al mismo tiempo la demanda en escrito 
separado”. 

De las anteriores disposiciones se observa que el amparo de pobreza tiene por 
objeto asegurar a los pobres la defensa de sus derechos, dándoles las 
condiciones de acceder a la justicia, eximiéndolos de las cargas de orden 
económico que les impidan acudir a la administración de justicia. Dichas cargas 
son, entre otras, los honorarios de abogado, los honorarios de los peritos, las 
cauciones judiciales y demás expensas previstas en la ley. También se busca 
con el amparo de pobreza el desarrollo y aplicación del principio de igualdad 
de las partes en el proceso. 

Descendiendo al caso en estudio, en lo relativo a la oportunidad para solicitar 
el amparo, del expediente se extracta que la petición fue allegada en el tiempo 
señalado por la ley, pues, en tratándose del demandante que actué por medio 
de apoderado judicial la única oportunidad para formularla es al tiempo de 
impetrar la demanda, no en otra ocasión.  

Ahora bien, como el citado artículo señala una excepción para no concederlo, 
y como en este proceso el actor expone que no se encuentra en capacidad 
para sufragar los costos que conlleva la demanda, es evidente que el amparo 
deprecado no es procedente, pues, en aquellos casos en que se pretenda 



hacer valer un derecho litigioso a título oneroso, pues lo aspirado aquí es 
además de declararse una responsabilidad civil, el pago de daños y perjuicios 
en sumas de dinero, de ahí que, tal salvedad constituye una excepción a la 
concesión del amparo de pobreza, dado que ello presume la capacidad de 
pago de quien acude a la administración de justicia a que se le declare un 
derecho, el cual es oneroso y está en pleito, es decir, sobre el cual no existe 
certeza. 

Con todo, se pone de presente al extremo activo que la figura del amparo de 
pobreza no es un recurso ordinario al que se acude como mecanismo para 
evadir algunas costas procesales que están a cargo de las partes y que se 
deben cumplir conforme lo establece la ley, sino que es un medio que el 
legislador previó para hacer efectivos los derechos fundamentales a la igualdad 
dentro de un proceso judicial y el acceso a la administración de justicia, por lo 
que no es procedente el amparo de pobreza solicitado por la demandante y, 
en consecuencia, se mantendrá incólume el auto objeto del recurso, en ese 
sentido. 

3. En suma, como el amparo de pobreza no cumple con los presupuestos para 
concederlo, y no obra prueba sumaria que acredite la imposibilidad de 
defenderse, es del caso mantener la providencia combatida por vía de 
reposición. 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: No revocar el auto de 4 de marzo de 2022 en lo referente al amparo 

de pobreza denegado, lo demás continua encolumne. 

SEGUNDO: Como quiera que en el trámite de la referencia no se ha notificado 

a los demandados, se hace innecesario el traslado de data 28 de marzo de 
2022, por ende, se deja sin valor ni efecto. 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:
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Ejecutivo 2022-0107 
 
Decídase el recurso de reposición, formulado contra el auto de 23 de marzo 
de 2022, que negó el mandamiento de pago solicitado.  
 
En síntesis, la censora soporta su inconformidad en que en las certificaciones 
arrimadas obra constancia de entrega del envío de las facturas pretendidas a 
la contra parte, las cuales detallan la trasmisión.   
 
Para resolver, se, 
 

CONSIDERA 
 

1. El artículo 318 del Código General del Proceso contempla el recurso de 
reposición como un mecanismo para que el juez o magistrado ponente 
enmiende las falencias cometidas en sus decisiones. 

2. Es sabido que la factura es una misiva emitida por el vendedor con ocasión 
de la prestación de un servicio o el suministro de mercaderías, las que, si 
cumplen con las condiciones especiales y generales que la ley dispone, tendrá 
la calidad de título valor (arts. 773 y 774 C. Co.).  

A su vez el artículo 774 del Código de Comercio que fuera modificado por el 
artículo 3 de la Ley 1231 de 2008 indica que: “[l]a factura deberá reunir, 
además de los requisitos señalados en los artículos 621 del presente Código, 
y 617 del Estatuto Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, 
adicionen o sustituyan, los siguientes: 

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 673. En 
ausencia de mención expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se 
entenderá que debe ser pagada dentro de los treinta días calendario siguiente 
a la emisión. 

2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o identificación 
o firma de quien sea el encargado de recibirla según lo establecido en la 
presente ley. (subrayas fuera de texto). 

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia en el 
original de la factura, del estado de pago del precio o remuneración y las 
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligación están sujetos los 
terceros a quienes se haya transferido la factura. 

No tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad 
de los requisitos legales señalados en el presente artículo”. 

4. En el caso bajo estudio se observa que la providencia recurrida no debe ser 
revocada ya que los anexos mercantiles objeto de recaudo no reúnen todas 
las condiciones establecidas por la ley comercial para tenerlo como título valor. 

Pese a asistirle la razón a la recurrente, en la apreciación que fueron 
adjuntados los documentos que detallan la entrega de las facturas al correo 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr019.html#621
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/estatuto_tributario_pr026.html#617
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_comercio_pr020.html#673


del receptor, sin embargo, no se avizoro el título de cobro que es la 
representación documental de la factura electrónica como título valor, 
expedida por el registro, que podrá exigirse ejecutivamente mediante las 
acciones cambiarías incorporadas en el manifiesto electrónico, para hacer 
efectivo el derecho del tenedor legítimo lo cual está previsto en el artículo 
2.2.2.53.2, numeral 12 del Decreto 1074 de 2015 y modificado por el Decreto 
1154 de 2020. 
 
“12. Registro de factura electrónica de venta considerada título valor 
- RADIAN (en adelante, RADIAN): Es el definido por la Unidad 
Administrativa Especial Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN 
de conformidad con lo establecido en el parágrafo 5 del artículo 616-1 del 
Estatuto Tributario”. 
 
Frente a esto, tenemos que el Decreto 1154 de 2020, regula la materia frente 
a la circulación de la factura electrónica como título valor y las condiciones 
generales del registro, del administrador del registro y los sistemas de 
negociación electrónica, que en su artículo 2.2.2.53.12. instituye: 
 
“Informe para el pago. El tenedor legítimo informará al 
adquirente/deudor/aceptante, a través del RADIAN, de la tenencia de la 
factura electrónica de venta como título valor, tres (3) días antes de su 
vencimiento para el pago. A partir de la información anterior, el título valor 
sólo podrá ser transferido nuevamente previa notificación, en el RADIAN, al 
adquirente/deudor/aceptante. 
 
En todo caso, al vencimiento para el pago, el adquirente/deudor/aceptante 
pagará la factura electrónica de venta como título valor al tenedor legítimo 
que se encuentre registrado en el RADIAN.” 
 
En consecuencia, al no allegarse al plenario la totalidad de los requisitos 
establecidos por las citadas normas para hacer ser exigibles las facturas 
electrónicas, no es posible proferir la correspondiente orden de apremio y de 
ahí que la decisión adoptada se encuentre ajustada a derecho y deba 
mantenerse. 
 
5. Ahora se debe analizar el cumplimento del requisito echado de menos, es 
menester indicar que para que exista proceso ejecutivo se debe allegar el 
sostén que reúna las circunstancias señaladas en la ley, y la inexistencia de 
esas condiciones legales lo hace anómalo o incapaz de ser soporte de la acción 
ejecutiva, aclarando que en este asunto no se niega la existencia del derecho 
o la obligación misma, sino la idoneidad del báculo de base de la presente 
acción.  
 
6. En conclusión, se confirmará el proveído censurado.  

Por lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 

MANTENER INCÓLUME el auto datado 23 de marzo de 2022, por las razones 
presentadas. 

 



NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
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La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 
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Ejecutivo 2020-00505 
  

Por cuanto la reforma de la demanda reúne las exigencias formales, y obra 
título ejecutivo, el Juzgado de conformidad con lo ordenado por los artículos 
422, 430 y 431 del Código General del Proceso, 
 

RESUELVE: 
 
Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva de mínima cuantía a favor de 
Central de Inversiones S.A. en virtud del endoso realizado por el Instituto 
Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior “Mariano 
Ospina Pérez” Icetex contra Lucy Andrea Rodríguez y Carlos Norberto Parra 
Galindo por los siguientes conceptos:  
 
Pagaré  
 
1. $ 14.827.567,61 como capital.  
 
2. Más los intereses de mora sobre el capital liquidados a la tasa máxima legal 
fluctuante, sin que supere el límite de usura, causados desde el 29 de julio de 
2017 y hasta cuando se verifique el pago total.  
 
3. $ 837.347,75 como intereses corrientes. 
 
Sobre costas se resolverá oportunamente. 
 

Notifíquese esta determinación a la parte ejecutada por estado y se ordena 
correrle traslado, haciéndole saber que cuenta con un término de cinco (5) 
días para pagar o diez (10) días para proponer excepciones. 
 
Se reconoce personería a Bufete Suarez & Asociados Ltda, como apoderada 
judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido.  
 
Ínstese a la parte demandante para que allegue el original del documento base 
de la acción, so pena, de dar por terminado el proceso de la referencia por 
falta de los requisitos formales del título. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
en  el ESTADO No. 75 de hoy 14 de junio a las 8:00 a.m 
. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 
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JUZGADO 75 CIVIL MUNICIPAL TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN 

57 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 

Bogotá D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Ejecutivo 2020-00505 
 

Decídase el recurso de reposición formulado contra el numeral 3º del auto de 
9 de febrero de 2022 (Pdf. 12), mediante el cual se rechazó la notificación  
de la demandada Lucy Andrea Rodríguez, dado que se realizó de conformidad 
con lo dispuesto en el artículo 8º del Decreto 806 de 2020. 
 
En síntesis, la censora soporta su inconformidad, basándose en que si bien el 
trámite de notificación de la citada demandada había iniciado de conformidad 
con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 del C.G.P., una vez entró en 
vigencia el Decreto 806 de 2020, ajustó el enteramiento de la orden de pago 
a la citada norma, pues la finalidad del referido Decreto es garantizar el acceso 
a la administración de justicia. 
 
Para resolver, se, 
 

CONSIDERA 
 
1. El artículo 318 del Código General del Proceso contempla el recurso de 
reposición como un mecanismo para que el juez o magistrado ponente 
enmiende las falencias cometidas en sus decisiones. 
 
2. En el sub lite, se advierte que le asiste a la recurrente, toda vez que revisada 
nuevamente la documental aportada al plenario, se agotó el trámite de 
previsto en los artículos 291 y 292 del C.G.P., sin que obtuviera un resultado 
positivo, por tanto, era procedente acudir a la notificación dispuesta en el 
canon 8º del Decreto 806 de 2020, tal y como en dicha oportunidad lo realizó 
la parte demandante. 
 
3. Sean las anteriores razones suficientes, para dejar sin efecto el numeral 3º 
del auto objeto de censura y resolver lo que en derecho corresponda. 
 
Por lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Revocar el numeral 3º del auto de 9 de febrero de 2022. 
 
SEGUNDO: Téngase en cuenta que los demandados Lucy Andrea Rodríguez y 
Carlos Norberto Parra Galindo, se notificaron de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 8º del Decreto 806 de 2020, quienes guardaron silencio dentro 
del término de traslado. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

FULVIO CORREAL SÁNCHEZ 

JUEZ 



 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO: 
La  providencia  anterior  es  notificada  por  anotación  
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. 
La Secretaria 
 

LIGIA ORTIZ BARBOSA 

Firmado Por:

 

 

Fulvio  Correal Sanchez

Juez Municipal

Juzgado Municipal

Civil 075

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: bba85021fa83f740a6a27ae8f73a7dd62ed57d67e80e5da9f86a97baea85a57d

Documento generado en 10/06/2022 02:39:21 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


