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1100123330002015007460( ACCION DISCIPLINARIA Sin Subclase de TRIBUNAL SECRETARIA GENERAL Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 01/12/2020 02/12/2020 02/12/2020
Proceso ADMINISTRATIVO TRIBUNAL 15:34:10.
DEL HUILA ADMINISTRATIVO DEL
HUILA
A1001233300020100054800 ELECTORAL ELECCIONES GUILLERMO LEIVA CARLOSALBERTO Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 26/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 1
EXPEDIENTE DIGITA[I AGUIRRE MURCIA MENDEZ 12:13:08.
ACCION DENULIDAD Y Sin Subclase de JHON FARID MENDEZ DIRECCION DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 1
RESTABLECIMIENTO Proceso LUGO IMPUESTOS Y ADUANAS 15:54:05.
DEL DERECHO NACIONALES- DIAN
ACCION DE Sin Subclase de SINTRADEPARTAMEN COMISION NACIONAL Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 30/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 1
CUMPLIMIENTO Proceso TAL DEL SERVICIO CIVIL 12:37:15.
EJECUTIVO Sin Subclase de LUISANTONIO CAJA DE SUELDO DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 25/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
Proceso RORIGUEZ ROMERO RETIRO DE LA POLICIA 16:12:26.
NACIONAL - CASUR
ACCION DENULIDAD Y Sin Subclase de ADRIANA FAJARDO NACION-RAMA JUDICIAL Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso SANTOSY OTROS 15:20:19.
DEL DERECHO
ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ALEYDE LINARES NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/112020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso HERRERA EDUCACION FONDO 15:32:23.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
EI100T333300220170000103  ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de MARCO TULIO CAJA DE RETIRO DE LAS Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 25/11/2020 02/12/2020  02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso CARMONA RAMOS FUERZAS MILITARES 16:18:08.
DEL DERECHO CREMIL
ACCION DE Sin Subclase de MARIA ELENA LAS CEIBASEMPRESAS Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/112020 02/12/2020 02/12/2020 2
REPARACION DIRECTA Proceso CORTES CAMACHO Y PUBLICAS DE NEIVA 15:48:37.
OTROS
ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA MERCEDES NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso PIAMBA MORALES EDUCACION FONDO 15:44:10.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
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471001333300220190037407% ACCION DENULIDAD Y Sin Subclase de LUZ EMERITA SUAZA NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso CANGREJO EDUCACION 15:36:34.
DEL DERECHO NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
ACCION DE Sin Subclase de DEPARTAMENTO DEL CESAR ALBERTO Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 25/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
REPETICION Proceso HUILA POLANIA SILVA 16:25:04.
ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ANA RUBY LARA ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso HERNANDEZ COLOMBIANA DE 15:29:36.
DEL DERECHO PENSIONES
-COLPENSIONES
H10013333007207T90017107 ACCION DENULIDAD Y Sin Subclase de MERCEDES NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso ALVARADO EDUCACION FONDO 16:01:00.
DEL DERECHO CASANOVA NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300720190019507 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de LEONARDO FABIO NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso MEDINA ORTIZ EDUCACION-FONDO 15:40:23.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
471001334000820160007301 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de PRESENTACION CAJA DE SUELDOS DE Actuacion registrada el 01/12/2020 alas 27/11/2020 02/12/2020 02/12/2020 2
RESTABLECIMIENTO Proceso CARDENASDE RETIRO DE LA POLICIA 15:17:25.
DEL DERECHO HERNANDEZ NACIONAL-CASUR
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, primero de diciembre de dos mil veinte.

ACCION : DISCIPLINARIA

DEMANDANTE : DE OFICIO

RADICACION : 41 001 23 33 000 2015 00746 00
AUTO : TRASLADO PARA ALEGAR

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 169 del CDU?, y en la medida
en que ya fueron practicados en su totalidad los medios de conviccidn
decretados, se corre traslado comun a las partes por el término de
diez (10) dias.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

1™Art. 169. Si no hubiere pruebas que practicar o habiéndose practicado las sefialadas en la etapa
de juicio disciplinario, el funcionario de conocimiento mediante auto de sustanciacion notificable
ordenara traslado comun de diez (10) dias para que los sujetos procesales puedan presentar
alegatos de conclusion”.



Republica de Colombia

Rama Judicial
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Segunda de Decisidn
M.P. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva — Huila, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL Nulidad electoral

DEMANDANTE Guillermo Leiva Aguirre

DEMANDADO Carlos Alberto Murcia Méndez
RADICACION 410012333000-2019-00548-00

ASUNTO Auto incorpora pruebas y corre traslado

para alegar de conclusion.
CORREO ELECTRONICO | guillermoleivaaguirre @hotmail.com

DEMANDANTE
CORREO ELECTRONICO | cavigo65@hotmail.com
DEMANDADO hcarrillo@registraduria.qov.co

slmendez@reqistraduria.gov.co
notificacionjudicialhul@reqistraduria.gov.co

CORREO ELE’CTRONICO ddelatorre@procuraduria.qgov.co
MINISTERIO PUBLICO

En virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-
19, el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto No. 806 del 04 de junio de 2020,
a través del cual se dispuso implementar las tecnologias de la informacion y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, con el fin de agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién de los usuarios al servicio de
justicia.

En el presente caso, el despacho advierte que corresponderia fijar fecha para
la realizacion de la audiencia para efectos de la incorporacion de la prueba
documental decretada en la audiencia inicial celebrada el dia jueves 15 de
octubre de 2020 a las 8:00 AM y que fuera efectivamente allegada.

Sin embargo, dando prevalencia a los principios de celeridad, eficacia y
eficiencia de la Administracién de Justicia, y como quiera que la totalidad de
las pruebas decretadas en audiencia inicial han sido recaudadas y
practicadas y que las mismas son necesarias, suficientes y conducentes para
tomar una decision de fondo, se declara cerrada la etapa probatoria y se
dispondra el traslado a las partes procesales y del sefior Agente del Ministerio
Publico, de la prueba allegada por el Departamento Administrativo Nacional
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Accion Popular - Rad.410012333000 2019 00548 00

Demandante: Guillermo Leiva Aguirre

Demandado: Carlos Alberto Murcia Méndez

de Estadistica (DANE), la Fiscalia 35 Especializada de la Direccion
Especializada contra las Violaciones a los Derechos Humanos y el Juzgado
Segundo Penal del Circuito de Garzén con Funcién de Conocimiento, por el
término de tres (3) dias, para que si a bien lo tienen se pronuncien frente a la
misma y en el evento de existir reparos frente a dicha prueba, se correra
traslado de éstos por el mismo término para la respectiva réplica.

Para tal efecto, por la Secretaria de la Corporacion se compartira a los
apoderados el material probatorio decretado en audiencia inicial y que fuera
efectivamente allegado, de conformidad con las recientes directrices del
Consejo Superior de la Judicatura.

Vencido el término del traslado de la prueba, de conformidad con el inciso
final del articulo 181 del CPACA, por considerar innecesaria la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, se dispone correr traslado comun a las partes y
al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion y concepto, si a bien lo tienen. Caso para
el cual, se dictara sentencia por escrito.

Para lo cual, se dispone que por la Secretaria de la Corporaciéon y conforme
las directrices otorgadas por el Consejo Superior de la Judicatura, se
comparta a los apoderados de las partes y al Sefior Agente del Ministerio
Publico, el expediente digital del proceso, que contiene ya el expediente
escrito debidamente escaneado, para la elaboracion de sus escritos de
alegatos.

En consecuencia, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso la prueba documental que fuera
decretada por el Despacho en la audiencia inicial celebrada el dia jueves 15
de octubre de 2020 a las 8:00 AM y que fuera efectivamente allegada por el
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE), la Fiscalia 35
Especializada de la Direccion Especializada contra las Violaciones a los
Derechos Humanos y el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Garzén con
Funcién de Conocimiento. Y CORRER traslado de la misma a las partes y al
sefior Agente del Ministerio Publico, por el término de tres (3) dias. En el
evento de existir reparos frente a dicha prueba, se correra traslado de estos
por el mismo término para la respectiva réplica.

Por la Secretaria de la Corporacion se compartird a los apoderados el
material probatorio decretado en audiencia inicial y que fuera efectivamente
allegado, de conformidad con las recientes directrices del Consejo Superior
de la Judicatura.



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Accion Popular - Rad.410012333000 2019 00548 00

Demandante: Guillermo Leiva Aguirre

Demandado: Carlos Alberto Murcia Méndez

SEGUNDO: PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento por
considerarla innecesaria, de conformidad con lo establecido en el inciso final
el articulo 181 del CPACA.

TERCERO: vencido el término del traslado del material probatorio
incorporado de que trata el articulo primero, se dispone CORRER traslado
comun a las partes y al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias,
para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion y concepto, si a
bien lo tienen.

CUARTO: Disponer que por la Secretaria de la Corporacion y conforme las
directrices otorgadas por el Consejo Superior de la Judicatura, se comparta
a los apoderados de las partes y al Sefior Agente del Ministerio Publico, el
expediente digital del proceso, que contiene ya el expediente escrito
debidamente escaneado, para la elaboracion de sus escritos de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA

‘{'"‘ g -~ -

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ilvan Muioz Hermida

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JHON FARID MENDEZ LUGO

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN

Radicacion: 41001 23 33 000 2020 00661 00

Auto: INTERLOCUTORIO

1. ASUNTO.

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
2. CONSIDERACIONES.

Una vez subsanada la presente demanda (anexo N° 011 del expediente
digital), se admitira por ajustarse a las formalidades legales (articulos 162 a
167 CPACA), haberse obedecido las exigencias del Decreto N° 806 de 2020
y radicar en esta Corporacion la competencia para conocer de la misma.

3. DECISION.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida por el sefior JHON FARID MENDEZ LUGO, contra la DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN.

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, sefialado
en los articulos 168 y siguientes del CPACA, en conjunto con las
determinaciones establecidas en Decreto Legislativo 806 de 2020.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente este auto a través de correo
electronico (articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020, articulo 172y 199
del CPACA) a las siguientes partes e intervinientes procesales:

a) Al Representante o quien haga sus veces de la Direccion de Impuestos
y Aduanas Nacionales -DIAN-.



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Demandante: Jhon Farid Méndez Lugo
Demandado: DIAN
Radicacion: 41001 23 33 000 2020 00661 00
b) Al Representante del Ministerio Publico — Procurador Judicial

Administrativo Delegado para esta Corporacion.
c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO: NOTIFICAR por estado electronico a la parte demandante! y
enviar su correspondiente mensaje de datos, conforme a los articulos 201 del
CPACA y 9° del Decreto Legislativo 806 de 2020.

QUINTO: HACER entrega de la demanda y sus anexos de conformidad con
el articulo 199 del CPACA, modificado por el 612 del Codigo General del
Proceso, al Procurador Judicial para asuntos administrativos delegado ante
esta Corporacion y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

REMITIR de manera inmediata al Procurador Judicial para asuntos
administrativos delegado ante esta Corporacion y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado a través de correo electronico (articulos 6° y
8° del Decreto Legislativo 806 de 2020) copia de la demanda, de sus
anexos Yy del auto admisorio.

SEXTO: CORRASE el traslado por el término de 30 dias de la demanda a la
parte demandada, al Procurador Judicial para asuntos administrativos
delegado ante esta Corporacion y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en los términos y para los efectos establecidos en el articulo 172
del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

:
)

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado

1 Articulo 171, numeral 1, Articulo 201, CPACA.



Republica de Colombia
Rama Judicial
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Sala Segunda de Decisioén
M.P. Dr. Gerardo Ilvan Mufioz Hermida

Neiva, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

ACCION : CUMPLIMIENTO )
DEMANDANTE :  SINDICATO DE  SERVIDORES  PUBLICOS,

TRABAJADORES OFICIALES Y EMPLEADOS PUBLICOS
DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA Y SUS MUNICIPIOS E
INSTITUTOS DESCENTRALIZADOS -
SINTRADEPARTAMENTAL

DEMANDADO . COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y

DEPARTAMENTO DEL HUILA

RADICACION : 41 001 23 33 000 2020 00777 00
PROVIDENCIA : AUTO RESUELVE EXCEPCION PREVIA Y DECRETA DE

PRUEBAS.

1. ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones propuestas por la
parte demandada y a disponer el decreto la practica de pruebas.

2. DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA.

En constancia secretarial del 20 de noviembre de 2020 se consigno:

“TRIBUNAL  CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA -
SECRETARIA. Neiva, 20 de Noviembre de 2020. El auto admisorio se notificd
por correo electrénico el dia 28 de octubre de 2020. La notificacion personal
de la demanda se realiz6 el dia 9 de noviembre de 2020. A partir del 12 de
noviembre de 2020 se corrid el traslado para contestar. El dia 17 de octubre
de 2020 vencio el término del traslado anterior, dentro del cual los apoderados
del DEPARTAMENTO DEL HUILA Y COMISION NACIONAL DE SERVICIO
CIVIL — CNSC presentaron memoriales contestando la demanda vy
proponiendo excepciones, de los cuales no se dio el traslado del Dto.806
de 2020, se agregan al expediente digital. Por_Secretaria se dara traslado
de las excepciones.(Subraya y negrillas fuera del texto original)

En la misma, la Secretaria General de la Corporaciéon dispuso:

“SECRETARIA. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA.
Neiva, veintitrés (23) de Noviembre de 2020. En la fecha siendo las 7:00 de la
mafana, se fija el proceso en lista por un (1) dia para dar traslado por el
término de tres (03) dias de las EXCEPCIONES propuestas. (Arts. 175).”



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Accion de Cumplimiento - Rad. 41001-23-33-000-2020-0777-00

Accionante: SINTRADEPARTAMENTAL

Accionado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Ahora bien, al ingresar al micro-sitio del Tribunal Administrativo del Huila -

Secretaria

General del Tribunal Administrativo del Huila

(https://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-del-

huila) (pagina

web), se encuentre la siguiente informacion:

8 ramapae

QoL

e D R
L -
R = == ===

SECRETARIA GENERAL DEL TRIDUNAL ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Dwilas Basices

. e

PUBUICACION CON EFECTOS PROCESALES

Dentro de la cual, aparece el vinculo de “Fijaciones”, asi:

PUBLICACION CON EFECTOS PROCESALES

Anae almrtriniee e

Una vez se ingresa a dicho vinculo, inmediatamente se arroja la siguiente

informacion v,

como la fijacién en lista se hizo durante el desarrollo de la

presente anualidad debe sefalarse el afio “2020”

—

Fijaciones
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Accion de Cumplimiento - Rad. 41001-23-33-000-2020-0777-00

Accionante: SINTRADEPARTAMENTAL

Accionado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Efectuado

lo anterior, la pagina web se re-direcciona y arroja lo siguiente:
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En ese sentido y, como conforme a la constancia secretarial del 23 de
noviembre de 2020, el proceso fue fijado en lista en esa misma fecha por el
término de tres dias, lo correspondiente era ubicarlo a ingresar (dar click):

Noviembre
do lu ma mi ju vi sa
1 2 3 4 6§ 6 7
8 9 10 11 12 13 14
15 16 17 18 19 20 21

2

22 23 24 25 26 27
29 3

(e

Una vez efectuado lo anterior, la pagina web se re-direcciona y crea una
nueva “pestafa” con la siguiente informacién (constancia de fijacion en lista):
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175




TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Accion de Cumplimiento - Rad. 41001-23-33-000-2020-0777-00

Accionante: SINTRADEPARTAMENTAL

Accionado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Ahora, al dar click sobre el nimero del radicado del proceso se re-direcciona
a la siguiente “pestana”

€ =+ C & mmapdalomco/docments/2182205/5470357 4 CONSTA)

Tal “pestafia” contiene en archivo tipo PDF tanto la constancia secretarial que
fija las excepciones en lista, como los escritos de contestacion de la demanda
y por ende, las excepciones presentadas.

En esa medida, al haberse encargado la Secretaria de la Corporaciéon, como
bien se dejo en visto en constancia del 23 de noviembre de 2020, de dar
traslado de las excepciones presentadas por la parte demandada - dado el
no cumplimiento de lo regulado en Decreto 806 de 2020 por aquella, como
en efecto lo hizo a través del canal digital predispuesto para ello, por lo que
para el Despacho se garantizaron los derechos de defensa, contradiccion y
debido proceso, pues las excepciones propuestas se encuentran
efectivamente publicitadas y al acceso de las partes procesales, como se dejo
en visto.

3. DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS PROPUESTAS.



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Accion de Cumplimiento - Rad. 41001-23-33-000-2020-0777-00

Accionante: SINTRADEPARTAMENTAL

Accionado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

La COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC -
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-
actuando por intermedio de apoderado contesté la demandal y no propuso
excepciones.

Por su parte, el DEPARTAMENTO DEL HUILA, por intermedio de apoderado
contesto la demanda? y propuso como excepciones de mérito las siguientes:

“2.1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

2.2. Improcedencia de la renuencia: Porque el hecho de que el actor no
comparta la respuesta no significa per se renuencia, ya que la facultad
de actualizar el registro publico estd en cabeza de la Comision Nacional
del Servicio Civil.

2.3. El Departamento del Huila no estd en mora de actualizar el registro,
pese a que ha levantado las solicitudes antes la CNSC.

2.4. No existe responsabilidad objetiva.

2.5. Conforme jurisprudencia del Consejo de Estado, la presente accion
de cumplimiento resultaimprocedente, por citarse normas derogadas en
el ordenamiento juridico.

2.6. Improcedencia accion de cumplimiento de conformidad con el
articulo 9 de la Ley 393 de 1997 por existir otro mecanismo.”

Segun constancia secretarial®, las excepciones propuestas fueron fijadas en
lista el 23 de noviembre de 2020 por tres dias, término que vencié en silencio
el 26 de noviembre de 2020.

Mediante Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, el Presidente
de la Republica adopté medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
Ecoldgica”, disponiendo en su articulo 12 lo siguiente:

“(...) Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110
del Codigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cdodigo General del Proceso. Cuando se requiera

! Documento 019 expediente digital
2 Documento 022 expediente digital
3 Documentos 028 y 030 expediente digital
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la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial,
y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se tramitaran y decidiran
en los términos sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser
adoptada en primera instancia por el juez., subseccién, seccién o sala de
conocimiento. Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual
serd resuelto por la subseccion, seccion o sala del tribunal o Consejo de
Estado. Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los tribunales
y Consejo de Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.”

Dada la naturaleza de excepciones de mérito las propuestas en los numerales
2.2. a 2.6, seran resueltas al momento de dictar sentencia, como quiera que
se fundamentan en argumentos que se encuentran relacionados con el eje
focal de la controversia.

Ahora, respecto a la exceptiva propuesta en el numeral 2.1. “Falta de
Legitimacion en la causa por pasiva”, dispone el articulo 12 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, que debera ser resuelta por el Juez conforme a los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

Pasa el Despacho entonces, al estudio de las referidas excepciones.
3.1 “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”

La entidad demandada — Departamento del Huila — argumenté que la entidad
encargada de actualizar el registro publico de carrera administrativa de los
empleados publicos del Departamento del Huila es la Comisién Nacional del
Servicio Civil — CNSC- con ocasién de la expedicién de la Ley 909 de 2004
articulo 11 y articulo 2.2.7.1 del Decreto 1083 de 2015.

La excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva propuesta, tiene
el caracter de mixta, y por lo tanto puede eventualmente resolverse como
previa, al tenor de lo dispuesto en el articulo 180 numeral 6 de la Ley 1437
de 2011.

Sobre la misma el Consejo de Estado sefialo lo siguiente:

“(...) la legitimacion en la causa se entiende como la calidad que posee una
persona, bien sea para formular pretensiones u oponerse a ellas, por ser el
sujeto de la relacion juridica de caracter sustancial.
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En este sentido, conviene traer a colacion lo considerado por el Tribunal
Supremo Espafiol respecto de la legitimacion en la causa:

‘La legitimatio ad causam activa, como afirma la sentencia de esta Sala num.
342/2006, de 30 marzo, se visualiza en una perspectiva de relacion objetiva,
entre el sujeto que demanday el objeto del proceso; mas concretamente entre
el derecho o situacion juridica en que se fundamenta la pretension y el efecto
juridico pretendido. En su version ordinaria se estructura en la afirmacion de
la titularidad de un derecho o situacion juridica coherente con el
resultado juridico pretendido en el «petitum» de la demanda. La realidad
0 _existencia del derecho o situacion juridica afirmada no forma parte de la
legitimacion, sino de la cuestién de fondo, respecto de la que aquélla es de
examen previo’ (nota al pie: (Fundamento de Derecho Segundo. SENTENCIA
de 21 de octubre de 2009 RCEIP 177/2005), Ponente Excmo. Sr. D. Antonio
Salas Carceller” (se resalta).

Asi mismo, la jurisprudencia*y la doctrina han distinguido entre la legitimacion
de hecho y la legitimacién material. Sobre el particular, el honorable Consejo
de Estado ha precisado:

“La legitimacion de hecho es la relacion procesal que se establece entre el
demandante y el demandado por intermedio de la pretensiéon procesal,
es decir es una interrelacion juridica que nace de la imputacién de una
conducta en la demanda, y de la notificacion de ésta al demandado; quien cita
a otro y le atribuye esta legitimado de hecho y por activa, y a quien cita y le
atribuye esta legitimado de hecho y por pasiva desde la notificacién del auto
admisorio de la demanda. En cambio, la legitimacion material en la causa
alude a la participacion real de las personas, por regla general, en el
hecho origen de la formulacién de la demanda, independientemente de
gue hayademandado o no, o de que haya sido demandado o no. Por tanto,
todo legitimado de hecho no necesariamente estara legitimado materialmente,
pues solo lo estan quienes participaron realmente en los hechos que le dieron
origen a la formulacion de la demanda. En la legitimacion en la causa material
sb6lo se estudia si existe o no relacion real de la parte demandada o
demandante con la pretension que se le atribuye o la defensa que se hace,
respectivamente. En dltimas la legitimacion material en la causa, por activa o
por pasiva, es una condicidon anterior y necesaria, entre otras, para dictar
sentencia de mérito favorable, al demandante o al demandado” 5 (Se resalta).

En ese orden de ideas la falta de legitimacion en la causa por pasiva se
clasifica en falta de legitimacion en la causa por pasiva como de hecho y
como material, clasificacion que tiene por finalidad determinar sus efectos
dentro del litigio. Asi, la primera hace referencia a la circunstancia de obrar
dentro del proceso en calidad de demandante o demandado, una vez se ha
iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accion y en virtud de la
correspondiente pretension procesal, mientras que la segunda da cuenta de
la participacion o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes del

4 Entre otras, sentencia del 11 de agosto de 2005, C. P. Maria Elena Giraldo, radicado 1996-04285; sentencia del 28 de abril de 2005. C.
P. German Rodriguez Villamizar, radicado 1996-03266.
5 P. Maria Elena Giraldo Gomez, 18 de marzo de 2004, radicado 1996-02705.
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proceso-, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion de
la demanda.

De lo anterior se puede inferir que la legitimacién de hecho, alude a la relacién
procesal entre el demandante y el demandado, presupuesto que se
materializa con la presentacion de la demanda y la notificacion del auto
admisorio de la misma a quien se demanda y con ello quedan facultadas las
partes para intervenir en el tramite del proceso y para ejercer sus derechos
procesales de defensa y contradiccion.

La legitimacion material, se predica de quienes participaron realmente en los
hechos que han dado lugar a la instauracion de la demanda; en otras
palabras, el andlisis sobre la legitimacién material en la causa debe ir dirigido
a establecer si existe, 0 no, una relacion juridica entre la parte demandante o
demandada con la pretensiéon que se férmula o la defensa que esta realiza,
requisito necesario para proferir sentencia, ya sea que resulte favorable al
demandante o al demandado.

Puede ocurrir que una parte este legitimada en la causa de hecho pero carece
de legitimacion en la causa material, situacion que se presenta cuando a
pesar de ser parte dentro del proceso no guarde relacion alguna con los
intereses en el mismo, por no tener conexion con los hechos que motivaron
el litigio, de lo que se infiere que las pretensiones formuladas estarian
llamadas a fracasar.

Conforme a lo anterior, se tiene que al Departamento del Huila, le asiste
legitimacién en la causa por pasiva de hecho, resultando en consecuencia
procedente el estudio de la falta de legitimacién en la causa por pasiva
material, la cual teniendo en cuenta la etapa procesal en la que nos
encontramos y que la competencia en la actualizacidon del registro de carrera
administrativa de los empleados publicos del Departamento del Huila, es el
eje central de la controversia, al tratarse de una excepcion que tiene la calidad
de mixta, su resolucion se efectuara al momento de emitir la respectiva
sentencia previo analisis del material probatorio allegado.

4. DECRETO DE PRUEBAS.
4.1. De la parte demandante.
1. Documental.
Ténganse como pruebas los soportes documentales acompafados al escrito

de demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que legalmente
corresponda.
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No solicité practica de prueba adicional.
4.2. De laparte demandada — DEPARTAMENTO DEL HUILA.
1. Documental.

Ténganse como pruebas los soportes documentales acompafiados al escrito
de contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio
gue legalmente corresponda.

No solicito practica de prueba adicional.

4.3. De la parte demandada — COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL — CNSC.

Ténganse como pruebas los soportes documentales acompafados al escrito
de contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio
gue legalmente corresponda.

No solicité practica de prueba adicional.
4.4. Del sefior Agente del Ministerio Publico.

Mediante escrito remitido el 20 de noviembre de 2020, solicito la practica de
las siguientes pruebas:

“1. Ordenar a la Oficina de Talento Humano o dependencia encargada de la
Gobernacion del Huila, remita informe donde conste el listado del personal de
carrera actualmente vinculado y el estado actual de su vinculacién indicando
cargo y nivel, sefalando la fecha del ultima movimiento y el nimero de oficio
a traves del cual se solicito la inscripcion o actualizacion del registro.

2. Solicitar a la Comisién Nacional del Servicio Civil remita con destino a este
proceso informe donde conste: - El listado de servidores vinculados a la planta
de personal del Departamento del Huila inscritos en el registro publico de
carrera administrativa, indicando la fecha de la inscripcion o Ultima
actualizacion de cada registro. - Las solicitudes de registro 0 actualizacion
realizadas por el jefe de personal u oficina encargada del Departamento del
Huila en los ultimos dos afios.”

Por tratarse de un material probatorio pertinente y necesario para determinar
la procedencia de las pretensiones de la demanda o de las excepciones
propuestas por las partes demandadas, se accedera a su decreto.

En consecuencia, el Despacho,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la exceptiva de falta de legitimacion
en la causa por pasiva de hecho, propuesta por el Departamento del
Huila, por los argumentos previamente expuestos.

SEGUNDO: DISPONER que el estudio de la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva material, propuesta por el
Departamento del Huila, se efectuara al momento de emitir la respectiva
sentencia, conforme las consideraciones aqui expuestas.

SEGUNDO: TENER como como pruebas los soportes documentales
acompanados por la parte demandante con la demanda, a los cuales se les
darda el valor probatorio que legalmente corresponda.

TERCERO: TENER como pruebas los soportes documentales allegados por
las partes demandadas — Comisién Nacional del Servicio Civil-CNSC- y el
Departamento del Huila — con la contestacion de la demanda, a los cuales se
les dara el valor probatorio que legalmente corresponda.

CUARTO: Decretar la practica de la siguiente prueba:

-Por Secretaria de esta Corporacion, OFICIESE a la Oficina de
Talento Humano o dependencia encargada de la Gobernacion del
Huila, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes, remita un
informe donde conste el listado del personal de carrera actualmente
vinculado y el estado actual de su vinculacion indicando cargo y nivel,
sefialando la fecha del dltima movimiento y el nimero de oficio a través
del cual se solicité la inscripcion o actualizacidon del registro, en atencion
al articulo 17° de la Ley 393 de 1997.

-Por Secretaria de esta Corporacion, OFICIESE a la Comision
Nacional del Servicio Civil para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes en atencion al articulo 17 de la Ley 393 de 1997, remita con
destino a este proceso un informe donde conste:

oEl listado de servidores vinculados a la planta de personal del
Departamento del Huila inscritos en el registro publico de carrera
administrativa, indicando la fecha de la inscripcion o ultima actualizacion

6 ARTICULO 17. INFORMES. El Juez podréa requerir informes al particular o a la autoridad pablica contra quien se
hubiere hecho la solicitud y en el caso de actuaciones administrativas pedir el expediente o la documentacién donde consten
los antecedentes del asunto. La omisidn injustificada en el envio de esas pruebas al Juez acarreard responsabilidad
disciplinaria.

El plazo para informar sera de uno (1) a cinco (5) dias, y se fijara segin sea la indole del asunto, la distancia y la rapidez
de los medios de comunicacion.

Los informes se consideran rendidos bajo la gravedad del juramento.
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de cada registro.

elLas solicitudes de registro o actualizacién realizadas por el jefe de
personal u oficina encargada del Departamento del Huila en los dltimos
dos afos.

QUINTO: En firme esta providencia, regrese el expediente al Despacho para
proferir sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(.
)

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO RODRIGUEZ ROMERO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS POLICIA NACIONAL —CASUR-
PROVIDENCIA AUTO RESUELVE APELACION DE AUTO

RADICACION: 41001 33 31 003 2011 00193 01

1. ASUNTO.

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte ejecutante contra el auto del 2 de agosto de 2019 proferido por el
Juzgado Cuarto Administrativo de Neiva, mediante el cual se nego el

mandamiento de pago solicitado.
2. ANTECEDENTES.

2.1. De la demanda.

El sefior Luis Antonio Rodriguez Romero, por conducto de apoderado
instauré demanda ejecutiva contra la Caja de sueldos de Retiro de la Policia
Nacional -CASUR-, con el fin de que se libre mandamiento de pago a su favor

por las siguientes sumas de dinero:

ePor la suma de $8.537.404 correspondientes a las diferencias dinerarias
dejadas de cancelar por la entidad accionada, resultante de la reliquidacion
prestacional.

¢ “Por la indexacion del capital sobre las sumas referidas desde que se generé
el derecho (3 de octubre de 2006) a la fecha de ejecutoria de la sentencia (22
de enero de 2013) y por los intereses moratorios (...), sobre las referidas
sumas después de la ejecutoria de la sentencia hasta que sea incluido en
nomina”.

¢ “Por las diferencias causadas después de la ejecutoria de la sentencia hasta
Su inclusiéon en némina; por lo intereses moratorios liquidados (...) sobre las
mismas sumas referidas hasta que sea incluido en némina”.
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e “Por el valor de las mesadas pensionales que se causen desde el 1° de
septiembre de 2018 y hasta cuando se incluya en ndomina”.

e Por la condena en costas.

2.2. Del tramite.

2.2.1. Recibido el escrito ejecutivo el Juzgado Cuarto Administrativo de
Neiva, en providencia del 2 de noviembre de 2018 (f. 27), ordené se oficiara
al Area de Archivo de la Direccion Seccional Ejecutiva de Administracion
Judicial de Neiva, pera que se sirvieran remitir el proceso ordinario de nulidad
y restablecimiento del derecho.

2.2.2. Mediante oficio del 13 de noviembre del 2018 (f. 29) el Jefe de la Oficina
Judicial de la Direccion Seccional Ejecutiva de Administracion Judicial de
Neiva, advirti6 que dicho proceso habia sido solicitado en calidad de
préstamo por el Juzgado Cuarto Administrativo de Neiva el 18 de agosto de
2017, sin que a la fecha haya sido reintegrado.

2.2.3. Por medio de oficio del 14 de diciembre de 2018, el despacho de origen
le solicité al Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura, informara si el mentado proceso habia sido remitido a dicha
instancia en calidad de préstamo (f. 31)

2.2.4. A través de auto del 21 de enero del 2019, la a quo insistio en la
solicitud del numeral anterior (f. 32).

2.2.5. En oficio del 20 de febrero de 2019, la secretaria de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura manifesto
no tener informacion del expediente solicitado (f. 36).

2.2.6. En auto del 1° de marzo de 2019, la Juez dispuso oficiar al citador que
desempefiaba el cargo para le fecha en que se recibié el expediente en
calidad de préstamo, a fin de que rindiera el informe correspondiente (f. 38).

2.2.7. El seior Cristian Fernando Roa Gonzalez, mediante memorial del 5 de
abril del 2019 informo que si dicho proceso fue recibido el mismo se condujo
a la secretaria del despacho, quien es la encargada de efectuar el tramite
para el cual se procedid a su desarchivo; aclaré que si hubiera sido devuelto
al archivo, dicha anotacion apareceria en la base de datos del despacho (f.
40).

2.2.8. Mediante providencia del 23 de abril de 2019 (f. 42), la a quo procedi6
a ordenar la reconstruccion del expediente ordinario, fiando para el efecto
fecha para la realizacion de la audiencia prevista en el numeral 2° del articulo
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126 del CGP, fecha que fue aplazada en dos oportunidades segun autos del
10 (f. 51) y 21 de mayo de 2019 (f. 56).

2.2.9. El 27 de junio de 2019 se llevo a cabo la audiencia de reconstruccion,
dentro de la cual el despacho de origen declara parcialmente reconstruido el
proceso ordinario bajo radicacion N° 41001333100320110019300, donde es
demandante Luis Antonio Rodriguez Romero, contra CASUR y dispuso que,
por Secretaria se ingrese en forma inmediata el proceso al despacho para el
tramite del proceso ejecutivo (fs. 1 y 2 cuad. reconstruccion).

2.2.10. En auto del 5 de julio de 2019, el Juzgado Cuarto Administrativo de
Neiva dispuso, de conformidad al menester preceptuado en el articulo 430
del CGP, ordené remitir el expediente al Contador del Tribunal Administrativo
del Huila, para que realizara la liquidacion de la obligacion conforme a la
condena impuesta en la sentencia de primera instancia del 5 de diciembre de
2012, junto con los intereses corrientes desde la ejecutoria de la providencia,
esto es, el 22 de enero de 2013 hasta el 21 de julio de 2019 y del 9 de abril
de 2014 a 21 de julio de 2014, y los intereses moratorios siguientes al 22 de
julio de 2014 (f. 70).

2.2.11. En escrito del 10 de julio de 2019 (fs. 75y 76), el apoderado ejecutante
presentd recurso de reposicion contra el auto del numeral anterior,
recurriendo el término de indexacion, el periodo de conteo de interés y la
remisiéon del expediente al Contador determinado por la a quo; el apoderado
de la parte ejecutada descorri6 su traslado mediante memorial del 19 de julio
de 2019 (fs. 79 a 81).

2.2.12. El juzgado mediante providencia del 29 de julio de 2019 (fs. 83 y 84)
procedié a reponer parcialmente la decision, manifestando que deben
indexarse aquellas sumas relacionadas con el capital adeudado conforme a
la sentencia del 5 de diciembre de 2012 del Consejo de Estado y mantuvo
incélume las demas determinaciones.

2.2.13. A través de oficio N° 1506 del 14 de agosto de 2019, se remiti6 el
expediente al Contador Adscrito al Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila (f. 88), quien, en oficio del 20 de agosto de la misma anualidad
determind que el valor liquidado por la entidad coincide con la liquidacion
aportada por el actor (f. 89).

2.3. Decision recurrida.

La a quo mediante auto del 27 de agosto de 2019 (fs. 91 y 92), nego¢ el
mandamiento de pago solicitado, arguyendo para el efecto que, “a través del
contador del Tribunal Administrativo del Huila se dispuso realizar la liquidacion de la
obligacion ejecutada, resultando que el valor pagado por CASUR por concepto de
asignacion de retiro es superior al valor reliquidado con fundamento en el IPC
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certificado por el DANE para los afios comprendidos entre 1997 y 2004 (...), en ese
horizonte de comprension, (...) la sentencia de primera instancia contiene una
condicidn expresa para su exigibilidad, esto es, que resulte un excedente entre la
asignacion reliquidada con el IPC y la efectivamente pagada, circunstancia que en
este asunto no se presenta, puesto que se itera, la entidad ejecutada ha cancelado
un valor mayor al que resultd de la nueva liquidacion, por ende no existen sumas por
pagar” (sic).

3. EL RECURSO.

A través de escrito del 2 de septiembre de 2019 (fs. 97 al 103), el mandatario
ejecutante presentd recurso de apelacion contra la decision del acapite
anterior, manifestando de entrada que, las ejecuciones por sumas de dinero
deben sujetarse a las previsiones o formalidad del CGP, sin embargo, en este
caso, el “operador de forma poco ortodoxa previo a decidir si admite la demanda o
no, ordena realizar peritaje en el sentido de liquidar el crédito para saber quién tiene
la razén, cualquiera sea la respuesta, viola el debido proceso, termind la presuncion
de verdad y acaba con el derecho de defensa de las partes porque ya el juez sea
quien tiene la razon y los actos procesales siguientes se convierten en meros
formalismos, proceder que se encuentra proscrito de la Carta Politica y del CGP,
porque de ser asi las normas de procedimiento solo se convertirian en el cubil que
alberga mera letra muerta” (sic). ...”

Agrega, que el operador de justicia ordeno realizar una liquidacion previa a la
sentencia, lo que no esta autorizado en la norma procesal, maxime, cuando
una vez fue rendido el peritaje por parte del contador se debié poner en
conocimiento de las partes como lo establece el articulo 228 y 231 del CGP,
lo que constituye a una flagrante violacion del derecho de defensa y en su
defecto, refiere que dicho dictamen se encuentra viciado de nulidad absoluta
por ser una prueba recaudada ilegalmente.

Asi mismo indicdé que, la liquidacion de crédito aprobada por la juez es
“espuria”, pues afirma que en todos los afios los aumentos realizados por la
entidad fueron mayores, desconociendo asi la sentencia titulo, pues la forma
restrictiva en que el contador aplicd los porcentajes no corresponde a la
solicitado en la demanda y mucho menos a su sentencia, como quiera que el
Consejo de Estado ha manifestado que el IPC debe pagarse entre los afios
1995 a 2004, lo que indica que ese es el periodo en que estuvo vigente la ley
238 de 1995, y cada miembro de la fuerza publica segun su grado debe
revisar cuales son los afios en que el IPC fue superior a la oscilacién.

En efecto de lo anterior, solicita se revoque la decision adoptada y se libre el
mandamiento de pago.

4. CONSIDERACIONES.

4.1. Procedencia del Recurso.
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La Corporacion es competente para dirimir esta instancia de conformidad con
el articulo 153 CPACA, en concordancia con el numeral 3° del articulo 243
ibidem, por ser procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutante.

4.2. Del problema juridico.

Determinar si esta bien denegado el mandamiento de pago solicitado por el
apoderado de la parte ejecutante y, particularmente, corresponde establecer
si el titulo ejecutivo cumple con los requisitos del articulo 422 del CGP.

4.3. Del Fondo del asunto.

De entrada, como el titulo ejecutivo es una sentencia judicial y se pretende
su ejecuciéon, el mismo resulta complejo, pues esta conformado por la
sentencia debidamente ejecutoriada, y por el o los actos de ejecuciéon con el
gue la administraciéon pretende dar cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia.

Asi las cosas, una vez aportados estos documentos, o realizada la solicitud
de cumplimiento de que trata el articulo 298 del CPACA, le compete al juez
verificar el acatamiento pleno de la sentencia, teniendo el deber de
interpretar los actos de ejecucién respecto a lo establecido en ella.

Lo anterior en cumplimiento del derecho al acceso a la justicia establecido en
el Preambulo, articulos 2, 29, 228 y 229 de la C.P., que conlleva a la tutela
judicial efectiva, consistente en casos como el aqui analizado, que la
sentencia sea cumplida completamente.

Asi mismo conforme a lo establecido en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011
(CPACA) que indica que la jurisdiccion contencioso administrativa tiene por
objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucidon Politica
y en laley; y el ejecutar o hacer cumplir sus propios fallos es cumplir con ese
mandato legal.

Ahora bien, el titulo ejecutivo, en materia contencioso administrativa se
encuentra determinado en el articulo 297 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), el cual
establece:

"ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo: 1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

(..)
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A suvez, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que resulta aplicable
por remision del articulo 299 del CPACA, sefiala las exigencias de tipo formal
y de fondo que debe reunir un documento para que pueda ser calificado corno
titulo ejecutivo, estableciendo al respecto:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demés documentos que sefiale la
ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",

Partiendo de ese contexto, un titulo de caracter complejo debe contener
segun lo ha reiterado la jurisprudencia del Consejo de Estado! unas
condiciones formales y otras de fondo, donde los primeros “buscan que los
documentos que integran el titulo conformen unidad juridica, que sean auténticos,
y que emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida
por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que
tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos
contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme”, y los
segundos, ‘buscan que en los documentos que sirven de base para la
ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a
favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por
simple operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.”
(Negrillas de la Sala)

En la disposicion citada se indican los elementos que definen un titulo
ejecutivo, asi, se trata de un documento que constituye prueba contra el
deudor, en el cual se encuentran contenidas obligaciones claras, expresas y
exigibles; que sea un documento contentivo de una obligacion clara en cuanto
no manifieste interpretaciones confusas, que lo contenga de manera expresa
dando a entender que el documento tenga una total alusion a la obligacion
pertinente y de una manera exigible.

En consideracion de lo anterior, procedera a analizar la Sala la sentencia
objeto de materia ejecutiva, para efectos de determinar si se cumplen los
requisitos antes mencionados, esta es, la providencia del 5 de diciembre de
2012 (fs. 11 al 27 cuad. reconstruccion expediente ordinario) proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Neiva.

En ese sentido, alli se resolvio:

1 Seccion Segunda — Subseccion A, M.P. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. Exp. 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-
07), auto del veintisiete (27) de mayo de dos mil diez (2010).
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“..)

TERCERQO: a titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR a la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional a re liquidar la asignacion de retiro del
sefior Agente Luis Antonio Rodriguez Romero segun el articulo 14 de la Ley
100 de 1993- conforme al IPC que certifique el DANE para el afio 1997 a 2004
y de arrojar excedente entre la asignacion de reliquidacion con IPC y la
efectivamente pagada, éste se debera reconocer a partir del 3 de octubre de
2006 y las que se generen a futuro como consecuencia de la reliquidacion de
la base pensional.

(..)

Ahora bien, segun el escrito ejecutivo, la parte actora pretende se libre
mandamiento de pago por el concepto de una debida actualizacion de las
“partida basica” conforme con el indicador IPC desde el afio 1997 al afio
2002 y partir del aflo 2003 en adelante y sus correspondientes intereses.

Previo a ello, la Sala debe advertir que no comparte la afirmaciéon hecha por
el apoderado ejecutante, correspondiente a que la liquidacion elaborada por
el Contador adscrito al Tribunal Administrativo de Neiva corresponde a una
prueba pericial y por tanto, al no haberse corrido el traslado de la misma se
esta vulnerado el derecho de defensa, lo que de contera significaria un vicio
procedimental; sin embargo, dicha liquidacion no ostenta un caracter
probatorio, pues corresponde a un anexo que hace parte integral del auto que
se proyectd — objeto del presente proceso — como quiera que quien lo elaboré
es un empleado de la jurisdiccion contencioso administrativa con funciones
de liquidador y contador, en otras palabras, es la forma a través de la cual el
juzgado, en aplicacién de las herramientas con las que dispone la jurisdiccion,
determina en su conviccion si existe 0 no sumas dinerarias que se deriven de
un titulo ejecutivo y en consecuencia, que sea plausible o no la apertura de
un proceso ejecutivo, entiéndase entonces ésta como si la realizara el mismo
juzgado.

Asi entonces, dicha liquidacion corresponde a un argumento o motivo mismo
del auto que niega la solicitud ejecutiva, mas no a una prueba pericial, como
lo pretende hacer sentir el ejecutante, liquidacion que los elementos que alli
se establezcan (establecieron) son susceptibles de ser confrontados por las
partes procesales, dentro del término de ejecutoria de dicho auto, como en
efecto lo hizo la parte actora.

Suscitado lo anterior, y en vista de que para la Sala no existe vicio alguno que
deba declararse frente a la integralidad del auto del sub judice con la
liquidacién del contador de la Corporacion, se procedera a encuadrar las
liquidaciones elaboradas por la parte demandante y la realizada por el
Despacho de origen a través del contador de esta Corporacion, frente a los
emolumentos dinerarios determinados por la parte ejecutada:
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EJECUTANTE DESPACHO CASUR
ASIGNACION VALOR .
N AUMENTO ASIGNACION BASICA DIFERENCIA IPC ANO INCREMENT REPLIIEQ,\IL?IIDO,:‘DA PENSION
ANO IPC BASICA DE;ETD%ISA- %E(;FI(E:RA'\QIL'J\Is ANTERIOR O RECIBIDO CONF?RME AL IPC RECONOCIDA
CASUR POR MES DEL ANO ANTERIOR
1996 $247.720 19.46%
1997 | 21.63% $301.302 $294.462 $6.840 21.63% 18.86% $301.302 $320.654
1998 | 18.0% $355.536 $347.361 $8.175 17.68% 17.84% $355.536 $378.259
1999 | 16.70% $414.910 $399.153 $15.757 16.70% 14.91% $414.910 $434.658
2000 | 9.23% $453.206 $435.995 $17.212 9.23% 9.23% $453.206 $474.777
2001 | 9.00% $493.994 $475.235 $18.759 8.75% 9.00% $493.994 $517.507
2002 | 7.56% $531.784 $503.749 $28.035 7.65% 6.00% $531.784 $548.557
2003 | 7.00% $569.008 $539.013 $29.995 6.99% 7.00% $569.008 $586.958
2004 | 6.49% $605.936 $573.995 $31.942 6.49% 6.49% $605.936 $625.052
2005 | 5.5% $639.262 $605.564 $33.699 5.50% 5.50% $639.262 $659.429
2006 | 4.99% $671.161 $635.842 $35.319 4.85% 5.00% $671.161 $692.400
2007 | 4.5% $701.363 $664.455 $36.908 4.48% 4.50% $701.363 $723.558
2008 | 5.69% $741.270 $702.263 $39.007 5.69% 5.69% $741.270 $764.729
2009 | 7.67% $798.125 $756.127 $41.998 7.67% 7.67% $798.125 $823.384
2010 | 1.99% $814.007 $771.249 $42.758 2.00% 2.00% $814.007 $839.852
2011 | 3.072% $839.013 $795.698 $43.315 3.17% 3.17% $839.013 $866.475
2012 | 5.00% $880.963 $835.483 $45.480 3.73% 5.00% $880.963 $909.799
2013 | 3.44% $912.049 $864.224 $47.825 2.44% 3.44% $912.049 $941.097
2014 | 2.93% $938.772 $889.631 $49.141 1.94% 2.94% $938.772 $968.764
2015 | 4.66% $982.519 $931.089 $51.431 3.66% 4.66% $982.519 $1.013.909
2016 | 7.77% $1.058.861 | $1.003.434 | $55.428 6.77% 7.77% $1.058.861 $1.092.689
2017 | 6.75% $1.130.334 | $1.071.166 | $59.169 5.75% 6.75% $1.130.334 $1.166.446
2018 | 5.09% $1.187.868 | $1.125.588 | $62.181 4.09% 5.09% $1.187.868 $1.225.818

En utilizacion de los datos arrojados en la liquidacién, el Despacho de origen
determind que, como los valores pagados por CASUR fueron superiores a la
reliquidacion efectuada, no existen montos dinerarios a favor del ejecutante y
por ende, no es procedente acceder al mandamiento de pago; sin embargo,
se encuentra una dicotomia en la forma en que se aplico el incremento del

IPC, como se entrara a suscitar.

Segun los desprendibles de haberes devengados por el ejecutante, los cuales
reposan en folios 4 a 6, para el afio 1996, la asignacion basica correspondia
a la suma de $247.720, por lo cual, para el afio 1997, con un incremento del
IPC del 21.63%, dicha asignacion corresponderia al valor de $301.302, por lo
cual los deméas emolumentos debieron incrementarse en el mismo sentido,
asi:

CASUR ANO 1997

RELIQUIDACION ANO 1997

ASIGNACION IPC ANO $294.462 ASIGNACION IPC ANO $301.302

DE RETIRO i DE RETIRO A

ANTIGUEDAD 17% $50.058,54 ANTIGUEDAD 17% $51.221,34
ACTIVIDAD 15% $44.169,30 ACTIVIDAD 15% $45.195,3
SUB. FAMILIAR | 39% $114.840,18 SUB. FAMILIAR | 39% $117.507,78
PRIMA 1/2 49.322,39 PRIMA 1/2 $50.217
NAVIDAD NAVIDAD

ASIGNACION $320.654 ASIGNACION $327.957,183
RETIRO X 58% RETIRO X 58%

Por lo anterior, de la correcta aplicacion del IPC se denota que el conjunto de
los emolumentos que comportan la asignacion de retiro, sobre la cual la
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sentencia que da pie al presente proceso ejecutivo resolvié que se debia
liquidar, es sustancialmente diferente, tanto a la suma determinada por
CASUR como por el despacho de origen, lo que denota para esta
Corporacién que, como la asignacion de la cual surge la incongruencia,
presenta de facto, error en su liquidacién, todas las demas sumas dinerarias
gue le contintden extienden dicha falla, por ejemplo, si se hiciera la misma
operacion con el afio 1998, como la asignacién basica de 1997 correspondia
al valor de $301.302, con el IPC del 17.68%, la asignacion béasica para 1998
seria de $355.536, valor al que se le agregan los porcentajes de los demas
emolumentos (prima antigiiedad, prima navidad, bonificacion por actividad y
subsidio familiar), que concluirian con una asignacion de retiro para dicho afio
por la suma de $386.989,08 y no como errbneamente se determind por valor
de $378.259.

Asi las cosas, la liquidacién efectuada por la a quo simplemente hizo un
comparativo frente al aumento de la asignacion basica del actor con base al
IPC desde el afio 1997 con los dineros percibidos por el ejecutante en relacion
a su asignacion de retiro — pension — sin tener en cuenta que, para la misma
se deben observar los demas emolumentos prestacionales, estos son, prima
antigiiedad, prima navidad, bonificacion por actividad y subsidio familiar, los
cuales surten un incremente proporcional al aumento de la asignacion de
retiro.

En esa medida, como lo que se discute es meramente liquidatorio, pues
corresponde a la existencia de un excedente entre la asignaciéon de retiro
reliquidada con el IPC y la efectivamente pagada, la cual, a juicio del
despacho de origen y por la premura de determinarse de entrada si existe
una obligacion a favor del actor que pueda ejecutarse, la Corporacion
revocara la decision de primera instancia, bajo el entendido de que la
liquidacién elaborada por la a quo no se hizo conforme a la orden en la
sentencia que se presenta como titulo ejecutivo y se abstendra de realizar la
misma, para que el a quo proceda de conformidad a las pautas implicitamente
advertidas en esta providencia y asi determine si se trata de una obligacion,
clara, expresa y exigible.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 21 de agosto de 2018 proferido por el
Juzgado Cuarto Administrativo de Neiva, a través del cual negd el
mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante, para que en su lugar
el a quo proceda de conformidad a lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.
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SEGUNDO: En firme esta decision, REMITASE el expediente al Despacho
de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

|

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado.

10
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Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 27 de noviembre de 2019, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte
demandada —Rama Judicial- interpuso y sustenté oportunamente el recurso
de apelacién, el cual es procedente en los términos del articulo 243 del
CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandada — Rama Judicial — en el efecto suspensivo, contra la
sentencia de fecha 27 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 28 de noviembre de 2019, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte
demandante, interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacion, el
cual es procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
28 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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1. OBJETO.

Se resuelven el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto del 5 de diciembre de 2017, dictado por el Juzgado
Segundo Administrativo de Neiva durante la celebracién de la audiencia inicial
y mediante el cual se declaré probada la excepcién de “falta de legitimacion
en la causa por pasiva frente a la entidad demandada respecto de la
pretension del reajuste de la asignacion mensual de los sefiores Marco Tulio
Carmona Ramos”

2. ANTECEDENTES.
2.1. De lademandatly otros.

El sefior MARCO TULIO CARMONA RAMOS, actuando a través de
apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA
instaur6 demanda contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL - dirigida a obtener la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio 2016-1068 del 8 de enero de 2016, por medio del cual
se nego la solicitud de reconocimiento y pago de la partida computable del
incremento del 20% y de la prima de antigtiedad.

El dia 5 de diciembre de 2017, en desarrollo de la audiencia inicial
consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el a quo declaré
probada la excepcién previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva

1 Folios del 53 al 67 del cuaderno principal.
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presentada por la parte demandada, respecto a la pretension de reajuste del
20% en la pensién del demandante, la cual fue apelada por el apoderado
actor y concedido el recurso en el efecto devolutivo y, asi mismo, profirid
sentencia condenando a la entidad demandada a reajustar la asignacion de
retiro e incluyendo la partida de prima de antigiedad (fs. 72y 73 cuad. 1°
inst.).

Respecto a la anterior providencia, también se presenté recurso de apelaciéon
y se envio el proceso a reparto, correspondiéndole a este Despacho, para
gue se resolvieran los recursos pertinentes.

Es asi que por reparto del 17 de diciembre de 2017 (f. 2 cuad. apelacion de
auto 01), correspondid conocer del recurso de apelaciéon en el efecto
devolutivo de la decisién de declaratoria de probada de la excepcion previa
sefalada.

Y, por reparto del 17 de abril de 2018 (f. 2 cuad. apelacién de sentencia),
correspondié conocer del recurso de apelacion de la sentencia proferida en
la misma audiencia inicial del 5 de diciembre de 2017, que accedi6 a las
pretensiones de la demanda respecto a la prima de antigtiedad.

Mediante providencia del 31 de octubre de 2018 (f. 4 cuad. apelacién de auto
01), éste Despacho se dispuso la acumulacion de las actuaciones a fin de
resolverlas al proferirse el fallo respectivo.

A través de auto del 6 de junio de 2019 (fs. 31 al 33 cuad. apelacién de
sentencia), la Sala Segunda de Decision de esta Corporacion dispuso
“[declarar de oficio] la nulidad de todo lo actuado a partir de concesion del recurso
de apelacion interpuesto por la parte actora contra la decision adoptada en la
audiencia inicial del 6 de febrero de 2018 que declar6 probada la excepcion previa
de <falta de legitimacion en la causa por pasiva> respecto a la pretension de
reajuste del 20% en la pension del demandante” y ordend la devolucion del
expediente al juzgado de origen para lo de su competencia, al incurrirse
en la causal de nulidad contenida en el numeral 2° del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso.

Por medio de providencia del 9 de julio de 2019 (f. 104 del cuad. de 1° inst.),
el juzgado de origen profirid auto obedeciendo lo resuelto por la Corporacion
y fijo fecha para la realizacion de la continuacion de la audiencia inicial.

El 21 de agosto de 2019 (fs. 106 del cuad. de 1° inst.), el Juzgado Segundo
Administrativo de Neiva, resolvio “teniendo en cuenta que el superior declaré la
nulidad de todo lo actuado a partir de la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora contra la decisién adoptada en la audiencia inicial del
5 de febrero de 2018 (fl. 72- 86), que declard probada la excepcién previa de falta
de legitimacion en la causa por pasiva, respecto a la pretension de reajuste del 20%
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en la pensiéon de la demandante”, preguntarle a la parte demandante sobre la
persistencia en el recurso, quien manifestd su interposicioén y, por lo cual,
determind concederlo en el efecto suspensivo ante este Tribunal.

El presente proceso fue nuevamente repartido a este Despacho, a través de
acta de reparto del 23 de agosto de 2019 (f. 2 cuad. N° 3 de 2°inst.).

3. DECISION RECURRIDA.

El a quo, el 5 de diciembre del 2017, durante la celebracién de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del CPACA (fs. 72 y 73 del cuad. 1° inst.),
en la etapa de decreto de excepciones previas (minutos 03:18 al 06:24),
resolvié declarar probada la excepcién previa de falta de legitimacion en la
causa por pasiva presentada por la parte demandada, respecto a la
pretension de reajuste del 20% en la pension del demandante, argumentando
gue, en el presente caso se configura la falta de legitimacion de la causa por
pasiva de la Caja demandada, toda vez que la parte actora solicita la
religuidacién de la asignacion mensual conforme al inciso segundo del
articulo primero del Decreto 1794 de 2000, es decir, el salario minimo
incrementado en un 60%, sin embargo el Acuerdo No. 8 del 2002 dispone
gue Caja de Retiro de las Fuerzas Militares es una entidad adscrita al
Ministerio de Defensa cuyo objeto es reconocer y pagar las asignaciones de
retiro del personal de suboficiales y oficiales de la fuerza publica que
consolide el derecho a esta prestacion.

A su vez, el Decreto 1211 de 1990 con el cual se reforma el estatuto de
suboficiales y oficiales de las fuerzas militares establece en sus articulos 234
y 235 el reconocimiento de las asignaciones de retiro, la cual se hara de
acuerdo a la hoja de servicios adoptada por el Ministerio de Defensa.

Adicionalmente, sefalé que el Consejo de Estado ha manifestado que es el
Ministerio de Defensa el encargado de la remuneracion de los miembros del
servicio activo y por tanto, no le compete a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares atender las solicitudes de las asignaciones basicas, posicién que la
sustenta en la sentencia del 29 de abril de 2015 en sede de tutela, radicacion
11001031500020150038000, C.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas.

4. ARGUMENTOS DEL RECURSO.

La mandataria de la parte demandante interpuso recurso de apelacion
(minutos 06:26 a 08:17) contra la decisién de declarar probada la excepcion
previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva presentada por la parte
demandada, respecto a la pretension de reajuste del 20% en la pension del
demandante, indicando para el efecto que, la Caja de Retiro demandada al
observar que no habia una uniformidad entre lo pagado y lo debido por pagar
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al demandante, debio solicitarle al Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
la correspondiente correccion antes de realizar la liquidacién de la asignacion
de retiro.

Asimismo, sefial6 que la entidad demandada expidié los actos administrativos
que se estan acusando, debiendo ésta al no creerse competente,
direccionarlos a quien si lo era.

Por lo cual, solicita se revoque la decision adoptada y se continue el proceso
frente a todas las pretensiones.

5. TRAMITE DEL RECURSO.

La a quo, descorrio traslado del recurso a los demds intervinientes
procesales, quienes sefialaron no tener observacion u objecién alguna.
(Minutos 08:19 a 08:52), la parte demandada solicitd que se confirme la
postura del despacho.

Asi mismo, el despacho de origen de conformidad con el articulo 243 del
CPACA, concedio en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto.

6. CONSIDERACIONES.
6.1. Competencia.

La Corporacion es competente para dirimir esta instancia de conformidad con
el articulo 153 CPACA, en concordancia el inciso final del numeral 6) del
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,

6.2. Problema juridico.

Corresponde establecer si en el presente caso es procedente o no la
declaratoria de la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por
pasiva presentada por la parte demandada, respecto a la pretension de
reajuste del 20% en la pension del demandante, propuesta por la parte
demandada.

Particularmente, debe determinarse la legitimacion de CREMIL para decidir
sobre el reajuste de la asignacion de retiro.

6.3. De la excepcion previa propuesta.
La parte demandada presentd la excepcidn previa de falta de legitimaciéon en

la causa por pasiva presentada por la parte demandada, respecto a la
pretension de reajuste del 20% en la pension del demandante, sefialando
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para su efecto que, la entidad demandada no esta llamada a reliquidar la
asignacion mensual del actor con el incremento del 60% del salario minimo
en aplicacion al inciso segundo del articulo primero del Decreto 1794 de 2000,
dado que el Ministerio de Defensa es el encargado de la remuneracion de los
miembros del servicio activo y por tanto, la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares no puede atender las solicitudes de las asignaciones basicas, pues
su funcién es reconocer y pagar las asignaciones de retiro de los miembros
de la fuerza publica de acuerdo a la hoja de servicios que expide el Ministerio.

6.4. Del fondo del asunto.

6.4.1. Estado del arte — legitimacion de CREMIL para decidir sobre el
reajuste de la asignacion de retiro.

La Seccion Segunda del Consejo de Estado en sentencia del 25 de abril de
20192, unificé la jurisprudencia sobre el tema, indicando que la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares — CREMIL — tiene legitimacion en la causa para
reajustar la asignacion de retiro de los soldados profesionales, sin que se
requiera que previamente se hubiera obtenido el reajuste el salario
devengado en servicio activo, llegando a la conclusion en los siguientes
términos:

“En relacion con la legitimacion en la causa por pasiva de la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares, sea lo primero precisar que dicho presupuesto de la
sentencia ha sido entendido por el Consejo de Estado en dos sentidos, uno de
hecho o procesal y otro material o sustancial, cuya diferencia esta dada por lo
siguiente:

«[...] la legitimacion en la causa ha sido estudiada en la jurisprudencia y la
doctrina y para los juicios de cognicién desde dos puntos de vista: de hecho y
material. Por la primera, legitimacién de hecho en la causa, se entiende la
relacion procesal que se establece entre el demandante y el demandado por
intermedio de la pretensiéon procesal; es decir es una relacion juridica nacida
de una conducta, en la demanda, y de la notificacién de ésta al demandado;
quien cita a otro y le atribuye esta legitimado de hecho y por activa y a quien
cita y le atribuye esta legitimado de hecho y por pasiva después de la
notificacion del auto admisorio de la demanda. En cambio la legitimacién
material en la causa alude a la participacion real de las personas, por regla
general, en el hecho origen de la formulacion de la demanda,
independientemente de que haya demandado o no, o de que haya sido
demandado o no. Es decir, todo legitimado de hecho no necesariamente sera
legitimado material, pues sélo estan legitimados materialmente quienes
participaron realmente en los hechos que le dieron origen a la formulacion de
la demanda.»

(..

De acuerdo con lo expuesto, CREMIL tiene legitimacion en la causa de hecho
y material frente al reajuste del 20% en la asignacion de retiro de los soldados
profesionales, por las siguientes razones:

2 M.P. William Hernandez Gémez; Radicado No. 1701-2016.
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() Es la entidad que expide el acto por medio del cual se resuelve sobre la
peticion de reajuste de la asignacion de retiro que formuld el interesado y cuya
nulidad, se demanda.

(i) En caso de que se emita una sentencia favorable para la parte demandante,
la entidad que debe dar cumplimiento a la orden de reliquidacion de la
prestacion es CREMIL, en razon a su funcién de reconocimiento, liquidacion y
pago de la asignacion de retiro de los soldados profesionales.

En efecto, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares es un establecimiento
publico del orden nacional que se encuentra adscrito al Ministerio de Defensa
Nacional, cuenta con personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio independiente, entidad a la que de conformidad con la Ley 923 de
2004, articulo 3.10, le corresponde la administracion de aportes,
reconocimiento y pago de asignaciones de retiro y de sustituciones, cuyas
funciones estan descritas de manera detallada en el Acuerdo 08 de 2002, por
el cual se adoptan los Estatutos Internos de la entidad:

ARTICULO 5. - Objeto. - La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares tiene como
objeto fundamental reconocer y pagar las Asignaciones de Retiro al personal
de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares que consoliden el derecho
a tal prestacion, asi como la sustitucidn pensionar a sus beneficiarios, y
contribuir al desarrollo de la politica y los planes generales que en materia de
seguridad social adopte el Gobierno Nacional respecto de dicho personal.

ARTICULO 6. — La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares en cumplimiento de
su objeto y dentro del marco de las normas legales vigentes, desarrollara las
siguientes funciones:

1. Colaborar con el Ministerio de Defensa Nacional en la formulacién de la
politica y planes generales en materia de seguridad y prevision social en
relacion con el personal de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares
con asignacioén de retiro y sus beneficiarios en goce de sustitucién pensional.

2. Administrar directa o, indirectamente los bienes muebles e inmuebles y los
recursos de capital que constituyan el patrimonio de la Entidad, o aquellos que
sin ser de su propiedad se confien a su manejo.

3. Reconocer y pagar oportunamente las asignaciones de retiro, pensiones y
demas prestaciones que la Ley sefiale, a quienes adquieran este derecho.

4. Adelantar campafias y programas de bienestar social a favor de sus afiliados
y de sus propios servidores.

5. Las demas que correspondiendo a sus objetivos, sean necesarias para el
buen cumplimiento de los mismos.”

Segun las normas transcritas CREMIL tiene la funcion de reconocer, liquidar y
pagar las asignaciones de retiro, en consecuencia, sera la entidad obligada a
efectuar una reliquidacion de dicha prestacion.

iii) Conviene aclarar ademas que el hecho de que la citada entidad realice el
aludido reconocimiento con base en lo consignado en la hoja de servicios
elaborada por el Ministerio de Defensa, entidad nominadora, no implica la
imposibilidad de llevar acabo el reajuste de la prestacion de retiro en virtud de
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una orden impartida por una sentencia judicial. Cosa distinta es que haya lugar
a realizar descuentos por concepto de los aportes que se hubieren dejado de
efectuar como consecuencia de haber percibido un salario inferior al que
correspondia en servicio activo, asi como el tramite administrativo tendiente a
obtener el reintegro de la porcion que le correspondia al empleador.

Adicionalmente, que la posibilidad de obtener un reajuste de la asignacion de
retiro dependa de la modificacion de la asignacion salarial, implicaria que, Si
prescribe el derecho a solicitar el reajuste salarial lo cual supone la negativa
de tal pretensién y, en consecuencia, de la modificacion del ingreso base de
liquidacion, el ex servidor estaria impedido para pretender la reliquidacion de
su asignacion de retiro, derecho que, por el contrario, tiene el caracter de
imprescriptible y que por demas, tiene la connotacion de minimo e
irrenunciable por ser componente del derecho fundamental a la seguridad
social.

Lo anterior, teniendo en cuenta que, una vez opera el retiro del servicio la
jurisprudencia de esta Corporacién ha entendido que tal concepto pasa de ser
una prestacién periédica a una unitaria, dado que se trata de un pago que
debid hacerse luego de que finalizara la relacion laboral.

iv) El articulo 3.10 de la Ley 923 de 2004 previdé de manera expresa que (<La
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares y la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional seradn las entidades responsables de las labores de
administracion de aportes, reconocimiento y pago de asignaciones de retiro y
de sus sustituciones, asi como de la inversion, manejo y control de los recursos
correspondientes». Es de resaltar que en los antecedentes de la Ley 923 se
indicd en relacion con este punto que la redaccién de este articulo tenia como
finalidad <(no dejar abierta la posibilidad de escogencia de la entidad
encargada del reconocimiento y pago de las asignaciones de retiro, asi como
del manejo, administracion e inversion de los recursos destinados para este
fin, fijando claramente que seré la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares o la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional la entidad encargada de esta
funciény”’.

6.5. Del caso en concreto.

Ahora bien, debe destacar el Despacho que, en este caso como lo que se
pretende es el reajuste de la asignacién de retiro, la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares se encuentra legitimada en la causa por pasiva® por ser la
entidad encargada del reconocimiento y pago de las asignaciones y
pensiones del personal retirado de las Fuerzas Militares de acuerdo a lo
preceptuado en el articulo 3 de la Ley 923 de 2004, y la pretension de la parte
actora va encaminada al reajuste de la asignacion de retiro, cuyo pago le
corresponde a la entidad demandada en calidad de administradora del fondo
de pensiones, y en quien recae la obligacion de garantizar los derechos
adquiridos de los soldados voluntarios que resultaron incorporados como
soldados profesionales, entre ellos el demandante, de continuar percibiendo
por concepto de asignacion de retiro lo equivalente a un salario minimo legal

3 Establecimiento publico del orden nacional que se encuentra adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, cuenta con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente. Acuerdo No. 08 de 2002.
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vigente incrementado en un 60%, dando cumplimiento a lo dispuesto en el
inciso 2 del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

En la sentencia de unificaciéon del 25 de agosto de 2016* proferida por el
Consejo de Estado se emiti6 fallo no solo de segunda instancia para el caso
en concreto, sino esencialmente se pronuncié de manera unificada sobre el
reconocimiento del reajuste salarial y prestacional del 20% reclamado por los
soldados que se desempefiaban como voluntarios y que luego se
incorporaron como profesionales, cuando las entidades demandadas son la
Nacién — Ministerio de Defensa Nacional, Fuerzas Militares de Colombia y
Ejército Nacional, y frente a alguna de ellas, el demandante haya agotado los
recursos en sede administrativa.

Ahora bien, en reciente pronunciamiento de fecha 25 de abril de 2019 —
advertido en el acépite que antecede — la Seccion Segunda del Consejo de
Estado sent6 jurisprudencia frente a la legitimacion de la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares — CREMIL — maxime cuando se debate acerca de la
procedencia o no de la reliquidacion de la asignacion de retiro de los soldados
voluntarios que fueron incorporados como profesionales, concluyendo que la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL si se encuentra legitimada
en la causa para comparecer a las demandas en las cuales se pretende el
reajuste de la asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, en
tanto resulta ser competente para conocer de tal solicitud, por el reajuste de
lo devengado en actividad y por el reajuste de la asignacion de retiro.

Para efectos de dirimir lo anterior, observa el Tribunal que dentro del proceso
se encuentran acreditadas las siguientes circunstancias facticas:

o A partir de la hoja de servicios del sefior Marco Tulio Carmona Rojas
encuentra la Sala acreditado que estuvo vinculado al Ejército Nacional
durante 20 afios, 6 meses y 21 dias, inicialmente en condicion de soldado
regular, posteriormente como soldado voluntario, luego fue incorporado como
soldado profesional a partir del 1 de noviembre de 2003 (f. 7).

o Que a través de la resolucion N° 2250 del 14 de marzo de 2014 le fue
reconocida la asignacion de retiro, a partir del 30 de abril de 2014 (fs. 10 al
12).

o Mediante peticion radicada ante la entidad demandada el 18 de
diciembre de 2015, el demandante solicito el reajuste de la pension en un
20% vy la correcta liquidaciéon de la prima de antigiiedad (fs. 2 al 4), solicitud
que fue negada con el oficio N° 2016-1068 del 8 de enero de 2016 (f. 5).

4 Sentencia CE-SUJ2 85001333300220130006001, de la Consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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En consideracion a lo anterior, el Despacho, en relacion a la exceptiva de
legitimacién de la causa por pasiva puede concluir que, la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares se encuentra legitimada en la causa para reajustar la
asignacion de retiro de los soldados profesionales, por lo cual, revocara el
auto recurrido, en cuanto a que nego el reajuste de la asignacion de retiro del
demandante con el incremento del 60% del salario minimo, al considerar que
la entidad demandada no esta llamada a responder.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decision proferida en audiencia del 5 de diciembre de
2017, por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, mediante la cual declaré probada la excepcion de falta de legitimacion
en la causa por pasiva de la entidad demandada, conforme a la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, REMITASE el expediente al Despacho
de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Accién: REPARACION DIRECTA

Demandante: MARIA ELENA CORTES CAMACHO Y OTROS
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Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 22 de julio de 2020, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandante
interpuso y sustenté oportunamente el recurso de apelacion, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
22 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de
Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA MERCEDES PIAMBA MORALES

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACIO NACIONAL- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00287 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 25 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandante,
interpuso y sustenté oportunamente el recurso de apelacion, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
25 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de

Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUZ EMERITA CORREA GARCIA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACIO NACIONAL- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00374 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 29 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandante
interpuso y sustenté oportunamente el recurso de apelacion, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
29 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de
Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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1. OBJETO.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el auto del 11 de
febrero de 2020, dictado por el Juzgado Tercero Administrativo de Neiva
durante la celebracion de la audiencia de pruebas y mediante el cual se
declar6 el desistimiento de los testimonios de los sefiores Alejandro Concha
Mejia y José Domingo Alarcon.

2. ANTECEDENTES DE LA PRIMERA INSTANCIA.
2.1. Lademanda (fs. 1 al 23 cuad. copias 1°inst.).

El Departamento del Huila, a través de apoderada judicial instaur6 demanda
de repeticion contra el sefior Cesar Alberto Polonia Silva, solicitando se
ordene el pago, la restitucién o el reembolso de las erogaciones hechas por
la entidad territorial en cumplimiento del fallo de segunda instancia proferido
por el Tribunal Administrativo del Huila el 19 de noviembre de 2015, dentro
del proceso de reparacion directa incoado por Luis Fernando Oliveros
Mosquera y otros, en donde se declar6 administrativa, solidaria y
patrimonialmente responsables al Departamento del Huila, la E.S.E. Hospital
Universitario Hernando Moncaleano Perdomo y la E.S.E. Divino Nifio de
Rivera, por los perjuicios morales y materiales causados a los alli
demandantes.

2.2. Del tramite en primera instancia.
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El 4 de julio de 2019, la a quo llevo a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 del CPACA (fs. 45 y 46 cuad. copias 1° inst.), dentro de la cual,
en la etapa de decreto de pruebas y frente a las solicitadas por la parte
demandada, ordeno la practica y recepcion de los testimonios de los sefiores
Jorge Mauricio Escobar Lopez, Alejandro Concha Mejia y José Domingo
Alarcon vy, requiri6 a los apoderados para que hicieran “comparecer a los
testigos en la fecha y hora sefialada en la sala de audiencias de este Despacho, asi
como retire los respectivos oficios de citacion en la Secretaria del Despacho y
allegue constancia de envio o radicacion de los mismos”.

El 11 de febrero de la presente anualidad, el despacho de origen llevé a cabo
la audiencia de pruebas (fs. 47 y 48 cuad. copias 1° inst.).

3. DECISION RECURRIDA Y TRAMITE.

El a quo durante la celebracion de la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del CPACA (fs. 47 y 48 cuad. copias 1° inst.), resolvié declarar el
desistimiento tacito de la practica de los testimonios de los sefiores Alejandro
Concha Mejia, Jorge Mauricio Escobar Lépez y José Domingo Alarcon,
solicitados por la parte demandada (minutos 02:10 a 09:46).

Para lo anterior, el Despacho de origen arguyo que, “en la audiencia inicial
celebrada el pasado 4 de julio de 2019, el despacho con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 213 del CPACA y 212 del CGP, decretaron la practica de tres
testimonios para la parte demandada, los cuales se habian citado para el dia de
hoy”; asi mismo que, “dicha solicitud probatoria se libré mediante el oficio 0690 de
fecha 4 de julio de 2019, del cual se avizora que dicho oficio fue retirado por el
apoderado de la parte demandada, del cual no obra constancia de haberse
tramitado”

Ademas indicé que, “era imposible volverlos a citar por cuanto no se habian
realizado los trAmites pertinentes para ello, pues no se allegé prueba de su
notificacién y por lo cual, como los testigos no comparecen a la audiencia y ante la
falta de acreditacion sumaria de su notificacibn como lo dispuso el juzgado, se
tendran por desistidos”.

4. ARGUMENTOS DEL RECURSO Y SU TRAMITE.

4.1. El mandatario de la parte demandada, interpuso recurso reposicion y en
subsidio de apelacion (minutos 09:48 a 11:46) contra la decision del a quo de
declarar el desistimiento de las pruebas testimoniales, aduciendo la
importancia de los mismos para demostrar los hechos y omisiones que se
plasmaron en la contestacion de la demanda.

Asi mismo advirtio que, el sefior Jorge Mauricio Escobar Lopez presento
excusa para asistir a la diligencia la cual fue radicada el dia anterior a la
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misma, por cuanto por motivos personales no se encuentra en dicha fecha en
la ciudad de Neiva.

En consideraciéon de anterior, solicita se reponga o revoque la decision
adoptada y se ordene nueva fecha para la realizacion de los mismos.

4.2. El despacho de origen corrid traslado de los recursos a la parte
demandante, quien manifestdé que las consideraciones elevadas por el
apoderado demandante son meras excusas verbales, a excepcion de la del
sefior Jorge Mauricio Escobar Lopez, por lo cual, se evidencia la falta de
diligencia del abogado para lograr su comparecencia; en igual medida,
concluy6 que se tengan por desistidos los interrogatorios y se rechace por
improcedente el recurso de apelacion.

4.3. La a quo (minutos 13:33 a 14:45) procedid a reponer parcialmente la
decision adoptada, disponiendo nueva fecha para la rendicion del testimonio
del sefior Jorge Mauricio Escobar Lopez; no obstante, confirmd el
desistimiento frente a los demas testigos.

En consideracion de lo anterior, confirid, en el efecto devolutivo, el recurso de
alzada interpuesto.

5. CONSIDERACIONES.
5.1. Problema juridico.

Determinar si debe o no rechazarse por improcedente el recurso de apelacion
interpuesto por la parte accionada contra el auto del 11 de febrero de 2020,
mediante el cual declaré el desistimiento tactico de la prueba testimonial de
los sefiores Alejandro Concha Mejia y José Domingo Alarcén, decretada a
favor de la parte demandada.

5.2. Del fondo del asunto.
5.2.1. Del recurso de apelacion.

En lo que se refiere a la procedencia del recurso de apelacion contra autos,
el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece que:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
MEDIO DE CONTROL: repeticion

DEMANDANTE: Departamento del Huila
DEMANDADO: Cesar Alberto Polania Silva
RADICACION: 41001 33 33 003 2018 00170 01

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podré ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, serdn apelables cuando sean proferidos por los tribunales
administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederan en el efecto devolutivo.”

5.3. Del caso en concreto.

De entrada y sin caer en mayores consideraciones el Despacho no desatara
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada,
pues en el presente caso no es posible dar tramite al mismo, toda vez que
éste no esta contemplado contra al auto que decrete un desistimiento de una
prueba de conformidad con el articulo 243 del CPACA.

En ese sentido, de la norma trascrita se desprende que el legislador
Unicamente previo como apelable en materia de lo contencioso administrativo
las providencias contenidas y enumeradas en el articulo 243 Ib., es decir,
determind que el recurso de alzada ostenta una aplicacion restringida; por lo
cual, el auto a través del cual se decreta el desistimiento tacito de una prueba
s6lo es susceptible del recurso de reposicion, toda vez que, el articulo 242
ibidem establece que éste procede contra los autos que no sean susceptibles
de apelacién o suplica, habiendo sido resuelto tal recurso — reposicion — por
la Juez de Instancia, como se aprecia del audio de la audiencia de pruebas
del 11 de febrero de 2020 y en el acapite 4° del presente proveido.

Asi las cosas, como contra el decreto del desistimiento tacito de una
actuacion no procede el recurso de apelacion y maxime, cuando en la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa la norma no prevé la interposicion de
recursos de forma subsidiaria, como en efecto lo hizo el apoderado de la parte
demandada, el Despacho procedera a rechazar por improcedente el recurso
de apelacion interpuesto contra la providencia del 11 de febrero de 2020,
dictado por el Juzgado Tercero Administrativo de Neiva durante la celebracion
de la audiencia de pruebas y mediante el cual se declar¢ el desistimiento de
los testimonios de los sefiores Alejandro Concha Mejia y José Domingo
Alarcon decretados a favor de la parte accionada.
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6. DECISION.

En consideracion a lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion promovido
por el apoderado de la parte demandada contra la providencia del 11 de
febrero de 2020, dictado por el Juzgado Tercero Administrativo de Neiva
durante la celebracion de la audiencia de pruebas y mediante el cual se
declaro el desistimiento de los testimonios de los sefiores Alejandro Concha
Mejia y José Domingo Alarcon decretados a favor de la parte accionada.

SEGUNDO: En firme el presente auto, devuélvase lo actuado al Despacho
de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ANA RUBY LARA HERNANDEZ

Demandado: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO
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Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 18 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte
demandante interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacion, el
cual es procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
18 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MERCEDES ALVARADO CASANOVA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 41001 33 33 007 2019 00171 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Seria del caso resolver sobre la admision del recurso de alzada interpuesto por
la parte demandante; sin embargo, se observa que el recurso de apelacion fue
concedido contra la sentencia del “24 de septiembre de 2020”, error palpable
tanto en el acta de la audiencia de conciliacion como en la grabacion contentiva
de la misma, por cuanto la sentencia de primera instancia, segun el acta de
audiencia inicial, fue dictada el 24 de agosto de 2020.

Asi las cosas, dado que los errores han de ser corregidos por el juez que dicto la
providencial, se ordenara devolver el expediente para que se le dé el trdmite que
corresponda y se subsane la falencia sefialada.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER al Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva el presente
proceso, con el fin de que se corrijan las inconsistencias en el menor tiempo
posible y posteriormente sea devuelto a este despacho para su conocimiento, sin
necesidad de ser sometido nuevamente a reparto por la Oficina Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado.

L Art. 286 del CGP.
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Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LEONARDO FABIO MEDINA ORTIiz

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 41001 33 33 007 2019 00195 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 28 de julio de 2020, proferida por el Juzgado
Séptimo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandante
interpuso y sustenté oportunamente el recurso de apelacion, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha

28 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado
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Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PRESENTACION CARDENAS DE HERNANDEZ
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Radicacién: 41001 33 33 008 2016 00073 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 4 de junio de 2020, proferida por el Juzgado
Octavo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandada
interpuso y sustentdé oportunamente el recurso de apelacién, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandada, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha

4 de junio de 2020, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado



