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28 Pagina: 1
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso Demanda_mte ! Demandado / Objeto Fecha del — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
1001233300020170001700 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de CARLOS POMPEYO UNIDAD Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
RESTABLECIMIENTO Proceso GONZALEZ MENESES ADMINISTRATIVA 11:32:06.
DEL DERECHO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
. . CONTRIBUCIONES
}41001233300020170027900 | ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ORLANDO UNIDAD Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso BARRAGAN ADMINISTRATIVA 12:56:46.
DEL DERECHO PERDOMO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
. . CONTRIBUCIONES
}41001233300020180010100 | ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de GLADYS FIERRO DE ESE CARMEN EMILIA Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 18/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso PERDOMO OSPINA DE NEIVA 15:35:35.
, . DEL DERECHO
|41001233300020180010300| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de DEPARTAMENTO DEL MARIA ELMA Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso HUILA VALDERRAMA DE ARCE 11:13:05.
. . DEL DERECHO
|41001233300020180021100| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ISMAEL SALAZAR NACION Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso LOSADA PROCURADURIA 12:52:06.
. . DEL DERECHO
}411001233300020190016600| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de PATRICIA GUTIERREZ ESE HOSPITAL Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso GARCIA'Y OTROS UNIVERSITARIO 07:35:21.
DEL DERECHO HERNANDO
MONCALEANO
. . PERDOMO DE NEIVA
}41001233300020190024300| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA LUISA GOMEZ ESE MUNICIPAL Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso ACHURI MANUEL CASTRO 15:36:35.
. . DEL DERECHO TOVAR Y OTRA
|41001233300020190025100| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de JOHN WILLIAM ESE CARMEN EMILIA Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso CHAVEZ PALENCIAY OSPINA DE NEIVA 15:20:19.
. . DEL DERECHO OTRA
|41001233300020190049600| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de OSCAR JAVIER INSTITUTO DE TRANSITO Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 18/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso MONTEALEGRE Y TRANSPORTE DE 15:39:27.
v . DEL DERECHO FLOREZ PITALITO HUILA
}11001233300020200086000 | ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de SOCIEDAD CONDOR MUNICIPIO DE PITALITO Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso SPECIALTY COFFEE (H) 13:17:58.
DEL DERECHO S.AS.

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB http://www.ramajudicial.gov.co/web/secretaria-tribunal-administrativo-del-huila/95 SIENDO LAS SIETE DE LA MANANA (07 A.M)
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28 Pagina: 2
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso Demanda_mte ! Demandado / Objeto Fecha del — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
1001233300020210002700 | Control de Legalidad Art. Sin Subclase de MUNICIPIO DE DECRETO No. 011 DE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
101 Dec. 1333 de 1986 Proceso TESALIA - HUILA 2021 EXPEDIDO POR EL 14:48:43.
ALCALDE MUNICIPAL
. . DE
}41001233300020210004600 | Despacho Comisorio Sin Subclase de UNIDAD CARLOS ALBERTO Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
Proceso ADMINISTRATIVA YANEZ PERDOMO 16:22:36.
ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL
. ) Y CONTRIBUCIONES
}411001333300220180036301| ACCION DE NULIDAD Sin Subclase de JAN MARCO CORTES =~ CONCEJO MUNICIPAL DE  Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 15/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
. ) Proceso GUZMAN ELIAS (H) 10:02:08.
|41001333300420170007702| ACCION DE Sin Subclase de INGRID TATIANA ESE HOSPITAL MIGUEL Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
REPARACION DIRECTA Proceso OSPINARIVERA'Y BARRETO LOPEZ Y OTRO 08:53:58.
OTROS
}41001333300520180018601| ACCION DE Sin Subclase de ANDERSON NACION-RAMA JUDICIAL Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 15/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
REPARACION DIRECTA Proceso BASTIDAS PEREZ Y 10:59:16.
; ) OTROS
}41001333300520200027301 | ACCION DE TUTELA 2A INSTANCIA JUAN MIGUEL BANCO AGRARIO DE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
. . CUENCA CLEVES COLOMBIA 09:12:52.
}41001333300620180040401 | ACCION DE Sin Subclase de MIREYA RAMIREZ E.S.E. HOSPITAL Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 15/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
REPARACION DIRECTA Proceso TRIVINO Y OTROS ARSENIO REPIZO 10:14:32.
VANEGAS DE SAN
. ) ANGUSTIN
}41001333300620190036201| ACCION POPULAR Sin Subclase de VICENTA SANCHEZ MUNICIPIO DE GIGANTE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
Proceso RIOS Y HERNANDO - 12:48:57.
; i SUAREZ
|41001333300720190008401| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de FANNY TAMAYO NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 15/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
RESTABLECIMIENTO Proceso VELOSA EDUCACION FONDO 09:37:21.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
i . SOCIALES DEL
|41001333300720190024701| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de JOHANNA MARCELA NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 15/02/2021 22/02/2021  22/02/2021 2
RESTABLECIMIENTO Proceso BAQUERO PAVON EDUCACION FONDO 09:46:03.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
; . SOCIALES DEL
}41001333300720190028301 | ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ALBEIRO RAMOS NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso NARVAEZ DEFENSA-EJERCITO 12:50:14.
. . DEL DERECHO NACIONAL
41001333300720200002701| ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de MARTHA LIBIA NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 19/02/2021 a las 19/02/2021 22/02/2021  22/02/2021

RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

Proceso

ANDRADE ORTIZ

EDUCACION FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL

12:34:24.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, diecisiete de febrero de dos mil veintiuno.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS POMPEYO GONZALEZ MENESES
DEMANDADO: UGPP
RADICACION: 41 001 23 33 000 2017 00017 00

I. ASUNTO

Se resuelve el incidente de regulacion de honorarios.
II. ANTECEDENTES

El abogado Néstor Pérez Gasca solicita la regulacion de los honorarios
derivados de su gestion profesional en la accién promovida por el
sefior Carlos Pompeyo Gonzalez Meneses contra la Ugpp!.

Solicita que se le cancele el “...35% de total que se lograre a obtener, de ser
favorable el fallo, por concepto de honorarios profesionales de Abogado segun

contrato de prestacion de servicios”; y lo correspondiente a costas y gastos
del proceso.

Del escrito de incidente de regulacidon de honorarios se corrié traslado
a las partes por el término de tres dias (articulo 129 del CGP), el cual
vencio en silencio (f. 7 cuad. inc. reg. honorarios).

I1I. CONSIDERACIONES.

1.- El articulo 209 del CPACA establece que la regulacion de
honorarios de abogado del apoderado a quien se le revoque el poder
se tramitard como incidente, y el articulo 210, /bidem, consagra la
oportunidad, el tramite y los efectos del mismo.

! Cuaderno de incidente de regulacién de honorarios.



De otro lado, el articulo 76 del CGP (aplicable por remisién del articulo

306 del CPACA) preceptia que “el poder termina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso. El auto que admite la revocacion no tendra
recursos. Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir al
juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitara con
independencia del proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacion del
monto de los honorarios el juez tendra como base el respectivo contrato y los
criterios sefialados en este cddigo para la fijacion de las agencias en derecho.
Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podra demandarse
ante el juez laboral. Igual derecho tienen los herederos y el cdényuge
sobreviviente del apoderado fallecido.”

2.- Para fijar el valor de las agencias en derecho (incluyendo la
jurisdiccion contencioso administrativa), el articulo 5° del Acuerdo
10554 de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura establecio las
siguientes tarifas:

"ART. 5°— Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

1. Procesos declarativos en general.

a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido
b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 SMMLV

En Unica instancia

a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido
En primera instancia (i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido
b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que
carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre
1y 10 SMMLV

En segunda instancia Entre 1y 6 SMMLV

3.- En armonia con lo anterior, el articulo 25 del CGP preceptia que
“son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes
(40 smimv).



Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes
(40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (150 smimv).

El salario minimo legal mensual a que se refiere este articulo, sera el vigente al
momento de la presentacion de la demanda”

4.- Descendiendo al sub lite, es menester precisar cudles fueron las
actuaciones que desplegd el incidentalista:

a.- Instaurd la demanda y desde el auto admisorio fue reconocido
como apoderado del sefior Carlos Pompeyo Gonzalez Meneses.
Posteriormente pagd los portes de correo para la notificacion personal
de la entidad demandada y la presentacion de las alegaciones
conclusivas. Siendo pertinente resaltar que para la audiencia inicial le
sustituyo el mandato al abogado Carlos Antonio Cortés Cortés (f. 84,
88, 147 y 152 cuad. ppal.).

b.- El 3 de septiembre de 2018 el actor le revocd expresamente el
mandato; lo cual, fue aceptado por conducto de providencia
calendada del 7 de febrero de 2019, notificada por estado el 14 de
febrero siguiente (f. 166, 168 y 169 cuad. ppal. 1).

c.- El 16 de enero de 2019 el abogado Pérez Gasca solicitd la
regulacién de sus honorarios profesionales (f. 1 cuad. inc. reg.
honorarios).

5.- La demanda fue instaurada el 19 de enero de 20172 y la cuantia
estimada en $53.904.998, es decir, en 73 smmlv3 (f. 27 cuad. ppal.)

Teniendo en cuenta que con el incidente no aportd el contrato de
prestacion de servicios que aduce haber suscrito con el demandante,
es menester aplicar la anterior normatividad, y con base en la misma
y en el valor de las pretensiones, la labor que realizd el incidentalista

2 Segun acta individual de reparto visible a folio 82 cuad. ppal.
3 El salario minimo mensual legal para el afio 2017, ascendia a $737.717.



se remunera con el pago del 4% de las mismas, es decir, con la suma
de $2.156.199.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar como honorarios a pagar por el demandante
CARLOS POMPEYO GONZALEZ MENESES al profesional del derecho
NESTOR PEREZ GASCA la suma de DOS MILLONES CIENTO
CINCUENTA Y SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y NUEVE PESOS
($2.156.199), equivalente al 4% del monto de las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: Archivese esta actuacion, una vez en firme.
Expidanse las copias pertinentes y déjense las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE.

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Expediente |: [410012333000 2017 00279 00
Demandante - | ORLANDO BARRAGAN PERDOMO
Demandado . |UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OBEDECE SUPERIOR

Mediante providencia de fecha 09 de julio de 2020 la Seccién Segunda —
Subseccion A, Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
resolvio CONFIRMAR el auto proferido por este Tribunal el 05 de abril de 2019,
que declaré probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa por
pasiva propuesta por el Ministerio de Educaciéon, Departamento del Huila y el
Municipio de Neiva. En consecuencia, se dispondra el obedecimiento a lo
dispuesto por el Superior.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER lo dispuesto por la Secciéon Segunda — Subseccion
A, Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en auto del
09 de julio de 2020.

SEGUNDO.- Por Secretaria se libraran las comunicaciones ordenadas en
audiencia inicial de fecha 05 de abril de 2019 conforme las pruebas de oficio
gue se dispuso (Fol. 290 C2). Una vez se allegue lo solicitado, se dara paso al
Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE.

MYOM.A
Firmado Por:
BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 4 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO HUILA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEXTA DE DECISION
MAG. P.: Dr. JOSE MILLER LUGO BARRERO

Neiva, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE GLADYS FIERRO DE PERDOMO
DEMANADADO E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE
NEIVA
REDICACION 41-001-23-33-000-2018-00101-00
ASUNTO

Estando el presente asunto pendiente de fijar fecha de audiencia inicial y
debido a que la apoderada de la entidad demandada propuso excepciones
previas, procede la Sala a pronunciarse previamente, al tenor de lo previsto en
el articulo 6 del Decreto 806 de 2020

ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA

En uso del medio de control de nulidad y restablecimiento, la sefiora
GLADYS FIERRO DE PERDOMO demandoé a la E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA
DE NEIVA, con el objeto de que declare la nulidad del acto ficto negativo
derivado de la falta de respuesta de la peticion del 10 de noviembre de 2016
(sic), mediante el cual solicito la reliquidacion de las cesantias con
retroactividad, desde el dia 23 de septiembre de 1984, fecha en la que se
posesiond en el cargo de auxiliar del area de la salud en la E.S.E Hospital
Universitario de Neiva y hasta el 01 de enero de 2014 (sic) fecha de terminacion

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencidn a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica,

Social y Ecoldgica”
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» U

a\q Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
2 Demandante: Gladys Fierro de Perdomo

f\./ﬂﬁ Demandado: E.S.E. Carmen Emilia Ospina de Neiva.

f4 £ Radicaci6n:41-001-23-33-000-2018-00101-00

del vinculo laboral, y a titulo de restablecimiento solicita que se le reconozcay
paguen los valores adeudados que correspondan a la reliquidacion de las
cesantias.

Sustentd lo anterior en los siguientes HECHOS:

e Que laboro en la E.S.E Hospital Universitario de Neiva, en el Municipio
de Neivay posteriormente con la E.S.E. Carmen Emilia Ospina de Neiva
(H), desempefiando el cargo de AUXILIAR DEL AREA DE LA SALUD,
desde el dia 01 de octubre de 1984 hasta el 08 de enero de 2014 al ser
ingresada a ndmina de pensionados, reconocida mediante resolucion
039936 del 28 de octubre de 2011.

e EIl 13 de octubre de 2016 solicito a la E.S.E Carmen Emilia Ospina, la
reliquidacion de las cesantias con el sistema de retroactividad desde la
fecha de la vinculacion, es decir, desde el 23 de septiembre de 1984 hasta
el 31 de diciembre de 2013 (sic), con el ultimo cargo desempefiado que
fue el de AUXILIAR AREA DE SALUD, y con base en el promedio de los
ultimos doce meses de salario devengado y con inclusion de todos los
factores salariales.

e Que mediante oficio Nro. 01-TH-004703-S-2016 del 25 de octubre de
2016, el Gerente de la E.S.E Carmen Emilia Ospina de Neiva no da
respuesta de fondo a lo solicitado.

2. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Una vez surtido el traslado de la demanda, la E.S.E. CARMEN EMILIA
OSIPINA DE NEIVA, propone las excepciones previas de “falta de legitimacion
en la causa por pasiva” y “falta de integracion de todos los litisconsortes
necesarios”?, manifestando que no le asiste responsabilidad respecto a las
pretensiones de reconocimiento y pago de las cesantias liquidadas de manera
retroactiva y que ademas, debe ordenarse la integracion del contradictorio con
la NACION - MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO vy el
DEPARTAMENTO DEL HUILA, en la medida en que dichas entidades estarian
eventualmente obligadas a responder, toda vez que el pasivo prestacional
causado hasta el 31 de diciembre de 1993 por concepto de cesantias era
responsabilidad de la Nacion. Igualmente, que debe vincularse como
contradictorio al HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO

2 Folios 56-71
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PERDOMO DE NEIVA, al considerar que para el afio 1993 la actora estaba
vinculada laboralmente a dicha entidad, recayendo la obligacion de
presupuestar y pagar directamente las cesantias y pensiones a la que esta
obligada en los términos del articulo 242 de la Ley 100 de 1993.

También aduce que se presenta en este caso la prescripcion, la cual es de
3 afos en los términos de los articulos 41 del Decreto 3135 de 1968 y 102 del
Decreto 1848 de 1969, ya que la demandante solicito el reajuste de sus cesantias
mediante escrito presentado el 11 de octubre de 2016 y por tanto, ha operado la
prescripcion de las cesantias causadas con anterioridad al 11 de octubre de 2013.

Finalmente, propone las excepciones de merito de “Insistencia de la
obligacion reclamada a cargo de la ESE Carmen Emilia Ospina de Neiva”,
“Cobro de lo no debido ”, “Buenafe”,y “La genérica’.

CONSIDERACIONES

1. Problema juridico.

Debe decidirse ¢si se configuran las excepciones previas de “falta de
legitimacion en la causa por pasiva, falta de integracion del litisconsorcio

necesario y prescripicon” propuestas por la E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA DE
NEIVA?

2. Marco normativo aplicable.

Las excepciones previas es un instrumento procesal previsto por el
legislador para sanear el proceso y la demanda, el cual puede ser invocado por
el demandado o por el juez de manera oficiosa, cuando se presenten los vicios
de forma taxativamente previstos por el legislador.

El tramite de tales excepciones se consagré en la Ley 1437 de 2011, en
los procesos contencioso administrativos en el articulo 180-6, sefialando que las
mismas debian resolverse en la audiencia inicial, ademas de las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la
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causa y prescripcion extintiva, denominadas como “excepciones mixtas”, pues
se invocan al inicio del proceso y terminan el mismo.

No obstante, ante la pandemia generada por el virus Covid-19 en todo el
territorio nacional y la grave calamidad sanitaria que se presento, el Gobierno
nacional mediante Decretos 417 de marzo 17 de 2020 y 637 de mayo 6 de 2020,
decretd el estado de excepcion de emergencia social, ecoldgica y ambiental y
dentro de ese marco normativo, emitio el Decreto Legislativo 806 el 4 de junio
de 2020, mediante el cual adopté medidas encaminadas a implementar el uso
de tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos y flexibilizar la atencion de los usuarios para
aminorar la expansion del virus garantizando la prestacién del servicio,
modificando el tramite para decidirla excepciones previas en esta jurisdiccion
remitiendo al estatuto general del proceso.

Al respecto, en el articulo 12 se dispuso que las excepciones previas y las
mixtas, se decidiran segun lo regulado en los articulas 100, 101 y 102 del CGP,
asi:

Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd traslado por el término
de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cddigo General del
Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las
excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100,101 y 102 del Cdédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el
juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta
las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se tramitaran y decidiran en los
términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en
primera instancia por el juez, subseccion, seccion o sala de conocimiento. Contra
esta decision procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la subseccion,
seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera en
Unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el magistrado
ponente y serd suplicable.”

3. Caso concreto
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Conforme a lo anterior, se procede a resolver las excepciones previas de
falta de legitimacion en la causa, integracion del contradictorio y prescripcion
alegadas por la entidad aqui demandada.

3.1 Falta de legitimacion en la causa por pasiva

La E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA sostiene que no le asiste ninguna
responsabilidad respecto a las pretensiones de reconocimiento y pago de las
cesantias liquidadas de manera retroactiva, en virtud a lo establecido en el
articulo 78 de la Ley 138 de 2011, pues dicha entidad naci6 a la vida juridica el
30 de diciembre de 1999, segln Decreto No. 472 de 1999, guedando entonces
a cargo de la Nacion, a través del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y
de los respectivos Departamentos, la carga laboral.

Que teniendo en cuenta que la actora fue vinculada al Hospital General
de Neiva el dia 21 de septiembre de 1984 y con la creacion de las tres empresas
sociales del estado mediante Decreto 254 de 1995, se dispuso incorporar a la
planta de personal a los empleados del Hospital General de Neiva, conservando
el régimen salarial y prestacional que traian a la expedicion del Decreto, que
posteriormente, la actora fue trasladada a la E.S.E DEL NORTE CAMILO
GUTIERREZ, el 1° de enero de 1998, encontrandose afiliada al Fondo Nacional
del Ahorro y en consecuencia, siendo beneficiaria del régimen de liquidacion
de cesantias anualizado, por lo cual la E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA le respeta
el régimen de liquidacion de cesantias que traia, adicionalmente sefiala que la
normatividad vigente no permite retrotraer o revertir la afiliacion del régimen
anualizado para pasar al régimen retroactivo.

Al respecto, se precisa que la legitimacion material en la causa ha sido
entendida como aquella relacién sustancial que debe existir entre los extremos
procesales que integran determinada controversia judicial, en virtud de la cual
ha de predicarse que quien pone en marcha el aparato jurisdiccional, lo hace
como titular de un derecho o un interés que considera conculcado o
menoscabado, en tanto que la parte pasiva se conformara por aquel a quien se
disputa el derecho o se le atribuye responsabilidad en la afectacion del mismo.

En esa medida, el Consejo de Estado® ha sefialado:

“La exigencia de legitimacion en la causa por pasiva alude a la aptitud que debe
reunir la persona —natural o juridica— contra quien se dirige la demanda para
oponerse juridicamente a las pretensiones que el demandante esgrime en su contra.

3 Consejo de Estado, Seccién Primera. Sentencia del 18 de mayo de 2017. C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés.
Rad.: 13001-23-31-000-2011-00315-01(AP)
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En ese sentido, no basta con ser objeto de demanda para concurrir legitimamente a
un juicio, es imperioso estar debidamente legitimado para ello. Al respecto destaca
la Sala que la jurisprudencia de esta Corporacion ha distinguido entre la
legitimacidn en la causa de hecho y la legitimacion en la causa material; distincion
que se ha expuesto en los siguientes términos:

“(...) toda vez que la legitimacion en la causa de hecho alude a la relacion procesal
existente entre demandante legitimado en la causa de hecho por activa y demandado
legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con la presentacion de la
demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma a quien asumirda la
posicion de demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en
facultar a los sujetos litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para
ejercer sus derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material, en
cambio, supone la conexion entre las partes y los hechos constitutivos del litigio, ora
porqgue resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produccion del dafio.

De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la causa de hecho pero carecer de
legitimacién en la causa material, lo cual ocurrira cuando a pesar de ser parte dentro
del proceso no guarde relacion alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo, por
no tener conexion con los hechos gue motivaron el litigio, evento éste en el cual las
pretensiones formuladas estaran llamadas a fracasar puesto que el demandante

12

careceria de un interés juridico...”.

En suma, en un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no
necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimacién material, pues ésta
solamente es predicable de quienes participaron realmente en los hechos que han
dado lugar a la instauracion de la demanda o, en general, de los titulares de las
correspondientes relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el analisis
sobre la legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar si existe, 0 no,
relacion real de la parte demandada o de la demandante con la pretensién que ésta
formula o la defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacion constituye
condicion anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a
otra” (Subrayado y negrillas fuera de texto).

En el presente caso se observa que la sefiora GLADYS FIERRO DE

PERDOMO fue nombrada como promotora rural de salud mediante la
Resolucion No. 02058 del 21 de septiembre de 1984 y se posesiono el 1° de
octubre de 1984 ante el Hospital General de Neiva (f. 17), pasando luego
como promotora de salud, nivel 6, grado 1, de la Alcaldia de Neiva por
nombramiento realizado con el Decreto No. 251 del 11 de agosto de 1997 (f.
18) y de alli pas6 a la E.S.E. Carmen Emilia Ospina de Neiva por

incorporacion mediante la Resolucion No. 017 del 24 de febrero de 2000 (f.
114).

La demandante finalmente fue desvinculada de la E.S.E. Carmen
Emilia Ospina de Neiva a partir del 08 de enero de 2014 (f. 114), luego de que
el ISS, hoy Colpensiones, le reconociera pension de jubilacion mediante
Resolucidén No. 039936 del 28 de octubre de 2011.
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Asi las cosas, por ser la E.S.E. Carmen Emilia Ospina de Neiva la
ultima empleadora, esta legitimada materialmente en la causa por pasiva,
pues dada la relacion legal y reglamentaria sostenida con la demandante del
24 de febrero de 2000 al 8 de enero de 2014, debe resolverse tiene derecho
al reconocimiento de sus cesantias en forma retroactiva como lo solicita, por
todo el tiempo laborado en el sector salud, esto es, del 23 de septiembre de
1984 al 01 de enero de 2014. Por ello, en sede judicial es la llamada a
responder por la legalidad del acto ficto derivado de su silencio y el
consecuente restablecimiento del derecho pretendido a que hubiere lugar y
sin perjuicio de que deban comparecer otras entidades, como seria el caso de
la Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y el Departamento del
Huila, respecto al pago del llamado pasivo prestacional que se establecio a
cargo de estas entidades, en tanto que podrian surgir obligaciones solidarias
para dichos entes y la demandada, y en manera alguna permiten afirmar que
sean las llamadas a defender la legalidad del acto ficto emanado de la entidad
demandada. En consecuencia, esta excepcion no prospera.

3.2 El litisconsorcio necesario.

La entidad demandada solicita la integracion del contradictorio y que se
vincule a este proceso a la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO y al DEPARTAMENTO DEL HUILA, en tanto que dichas entidades
estarian eventualmente obligadas a responder por lo pretendido en la demanda,
toda vez que el pasivo prestacional causado hasta el 31 de diciembre de 1993
por concepto de cesantias es responsabilidad de la Nacion. Igualmente, solicita
la integracion del contradictorio con el HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, al considera que para el afio 1993 la actora
estaba vinculada laboralmente a dicha entidad y recae en esta entidad la
obligacion de presupuestar y pagar directamente las cesantias y pensiones en
los términos del articulo 242 de la Ley 100 de 1993.

Al Respecto, se precisa que el articulo 224 del CPACA autoriza la
intervencion de terceros dentro del proceso contencioso administrativo, entre
otros, a los litisconsortes facultativos y necesarios, pero sin haber regulado su
intervencion y por ello, atendiendo la remision que hace el articulo 227 y 306
ib., debe acudirse a lo previsto en el Codigo General del Proceso.

Asi, en los articulos 60 a 63 del C.G.P. se regularon, en su orden, el
litisconsorcio facultativo, necesario y cuasinecesario y para este caso, la
intervencion del litisconsorcio necesario se regula asi:
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“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los
cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas
que sean sujetos de tales relaciones o intervinieron en dicho acto, la demanda
debera formulares por todas o dirigirse contra todas (...)”

Respecto de la vinculacidn de estos sujetos procesales, el Consejo de
Estado* manifesté lo siguiente:

“...En el evento de que el juez pudiese dictar sentencia sin necesidad de vincular a
otro sujeto de derecho, que habria podido ser parte en el mismo proceso o en otro
distinto con fundamento en los mismos hechos, no se estaria en presencia de un
litisconsorcio necesario y por tanto, no se impondria la citacion forzosa. La
caracteristica esencial del litisconsorcio necesario es que la sentencia tiene que ser
Unica y de igual contenido para la pluralidad de sujetos que integran la relacion
juridico-procesal, unidad que impide adoptar decisiones que no incidan en todos los
integrantes, en tanto que en el litisconsorcio facultativo como la pluralidad de partes
corresponde también a una pluralidad de relaciones sustanciales controvertidas, es
posible que las causas reunidas se separen en cierto momento y cada uno vuelva a
ser objeto de un proceso separado. De acuerdo con lo anterior, el elemento
diferenciador de este litisconsorcio con el facultativo es la unicidad de la relacion
sustancial materia del litigio; mientras que en el litisconsorcio facultativo los sujetos
tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario existe una unidad
inescindible respecto del derecho sustancial en debate®

Asi las cosas, el litisconsorcio es una institucion procesal que se aplica
cuando la legitimacion por activa o0 por pasiva puede (facultativo) o debe
(necesario) estar integrada por mas de una persona natural o juridica en virtud
de una relacion sustancial determinada. Se presenta cuando la cuestion litigiosa
tiene por objeto una relacion juridica material, Unica e indivisible que debe
resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte
correspondiente y, entonces, impone su comparecencia obligatoria al proceso al
ser un requisito imprescindible para adelantarlo.

En este caso, la sefiora Gladys Fierro de Perdomo pretende la nulidad de
un acto ficto o presunto derivado de la falta de respuesta de la ESE CARMEN
EMILIA OSPINA DE NEIVA y el reconocimiento de las cesantias con régimen
retroactivo en atencién a la vinculacion laboral que tuvo con dicha entidad y
con la ESE HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO PERDOMO Yy, cCOmMoO
consecuencia, el reconocimiento y pago de las diferencias que se hayan causado
a su favor.

La entidad demandada solicita la integracion del litis consorcio necesario
a efectos de determinar la entidad que le corresponde realizar el pago del pasivo

4 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccion C. sentencia del 16 de octubre de 2020. C.P.: Jaime Enrique
Rodriguez Navas. Radicacion nimero: 11001-03-26-000-2015-00003-00(53025) A.
5 Consejo de Estado. Seccidn Tercera, Subseccion C. Auto del 7 de junio de 2012. Radicado 21898.
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correspondiente al régimen retroactivo, en caso de que prosperen las
pretensiones.

Como primer punto, el Despacho observa que la sefiora GLADYS FIERRO
DE PERDOMO se vincul6 al sector de la salud en el afio 1984, segln acta de
posesion No. 120 del 1° de octubre de 1984 expedida por el HOSPITAL
REGIONAL DE NEIVA HERNANDO MONCALEANO PERDOMO (f. 17), es decir,
con anterioridad a la expedicion y vigencia de la Ley 10 de 1990 y por ello, es
evidente que por dicha razon la actora seria beneficiaria del régimen retroactivo
de cesantias y tendrian que concurrir a su pago todas las entidades que
estuvieren la obligacion de reconocer y pagar tal prestacion social.

Ahora bien, en cuanto a la entidad que le corresponde realizar el pago del
pasivo correspondiente al régimen retroactivo, se debe tener en cuenta que en
la Ley 60 de 1993° se establecieron algunas reglas con el fin de atender el pasivo
prestacional de los servidores del sector salud, dentro de las cuales se encuentra
la creacion del Fondo Prestacional del Sector Salud, como mecanismo para
subvencionarlo.

Para cumplir dicha finalidad de financiacion y garantia, el articulo 33,
paragrafo 2° de la Ley 60 de 1993 de 1993, dispuso:

«El Gobierno Nacional y los Gobiernos Departamentales, Distritales vy
Municipales podran emitir bonos de reconocimiento u otros titulos de deuda
publica para pagar el pasivo prestacional seglin reglamento que para el efecto se
expida. Los pagos del pasivo prestacional por cesantias y pensiones podran ser
hechos a los fondos privados de cesantias y pensiones, a las cajas de prevision,
al Instituto de los Seguros Sociales o a los fondos territoriales que para el efecto
se creen, y en todos los casos se entendera que en la fecha de los pagos del pasivo
prestacional causado se interrumpe cualquier retroactividad con cargo a la
Nacion, a las entidades territoriales o0 a la entidad de prestacion de servicios de
salud que corresponday.

Esta ley fue reglamentada por el Decreto 530 de 1994, el cual establecio
lo siguiente:

«ARTICULO 11. Transcurridos los términos sefialados en el numeral 1° del
articulo 10, no se podran presentar solicitudes para el reconocimiento de la
calidad de beneficiario del Fondo del Pasivo, y se entiende que las entidades o
dependencias del sector salud que no las hayan presentado, asi como sus
servidores publicos o trabajadores privados, no podran ser considerados como
beneficiarios del Fondo del Pasivo.

& Por la cual se dictan normas organicas sobre la distribucién de competencias de conformidad con los articulos
151 y 288 de la Constitucion Politica y se distribuyen recursos segun los articulos 356 y 357 de la Constitucion
Politica y se dictan otras disposiciones".
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Lo anterior se entiende sin detrimento de los derechos prestacionales
reconocidos por las disposiciones legales a los trabajadores privados y
servidores publicos, que se mantienen vigentes de pleno derecho, y se limita
Unicamente a la concurrencia de la Nacion en la financiacion de dicha deuda.

Sin perjuicio de lo aqui establecido, quienes crean tener derecho a ser
beneficiarios del Fondo del Pasivo y no hubieren sido reconocidos, podran
solicitar directamente a la Direccidn Seccional de Salud el tramite de su solicitud
de acreditacion, ante el Ministerio de Salud, dentro de los dos meses siguientes a
la fecha de la publicacion de que trata el numeral 6° del articulo 10 del presente
Decreto, siempre que demuestren que no fueron incluidos en la solicitud de la
institucion.

Asi mismo, podran ser reconocidos por el Ministerio de Salud como beneficiarios
del Fondo del Pasivo, previo concepto favorable del Consejo Administrador,
aquellos trabajadores privados o servidores publicos que han obtenido por via
judicial la declaracion de sus derechos en materia de cesantias y pensiones, con
posterioridad a los plazos aqui establecidos. En todo caso estos derechos deberan
haber sido causados con anterioridad al 31 de diciembre de 1993 y los
trabajadores privados o servidores publicos, deben reunir las condiciones
exigidas en el presente Decreto».

Ahora bien, en el articulo 242 de la Ley 100 de 1993 se establecid que
el Fondo asumiria el costo adicional generado por concepto de la
retroactividad de las cesantias del sector salud, en los siguientes términos:

«El fondo del pasivo prestacional para el sector salud, de que trata la Ley 60 de
1993, cubrird las cesantias netas acumuladas y el pasivo laboral por pensiones
de jubilacion causado a 31 de diciembre de 1993.

El costo adicional generado por concepto de la retroactividad de cesantia del
sector salud que a la vigencia de esta Ley tienen derecho a ello, conforme al
articulo 33 de la Ley 60 de 1993, y para los fines previstos en ésta, sera asumido
por el fondo del pasivo prestacional y las entidades territoriales, en los plazos y
términos de concurrencia que establece la misma Ley.

A partir de la vigencia de la presente Ley no podran reconocerse ni pactarse para
los nuevos servidores del sector salud, retroactividad en el régimen de cesantia a
ellos aplicable. (...)

PARAGRAFO: Para los efectos de lo dispuesto en el presente articulo, entiéndese
por cesantias netas, las cesantias acumuladas menos las pagadas a 31 de
diciembre de 1993».

Por su parte, en la sentencia C-687 del 5 de diciembre de 19967, se sefialé
que las diferencias surgidas con ocasion de la liquidacién retroactiva de
cesantias con posterioridad al 31 de diciembre de 1993, deben ser reconocidas
por las entidades territoriales, en los siguientes términos:

7 Corte Constitucional, sentencia C — 687 de 5 de diciembre de 1996. M.P.: Antonio Barrera Carbonell.
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«3.1. Hay que reconocer que la redaccidn del aparte normativo acusado del art. 33
no fue afortunada, porque por su imprecisién da pie para una interpretacion
equivoca, en el sentido de que puede estar consagrando el congelamiento de las
cesantias de aquellos servidores que con arreglo a la Ley puedan gozar del beneficio
de la retroactividad de esta prestacion.

3.2. Para la Corte es claro que el entendimiento real de la norma es otro.

Cuando la disposicion se refiere a la irretroactividad para efectos de pagar el pasivo
prestacional, con cargo a las entidades sefialadas, hace alusion a las relaciones
obligacionales entre el Fondo y los organismos que recibieron el pago (Fondos de
pensiones, Cajas de Prevision, ISS, Fondos Territoriales), pero no a las prestaciones
que originan la obligacién; por lo tanto, el aparte normativo acusado no desconoce
ningun derecho a los servidores sometidos a su régimen.

En resumen, diriase que para la norma en cuestion la expresion de que el pago de
los pasivos prestacionales interrumpe la retroactividad con cargo a la Nacién o a
las _entidades territoriales, significa que la medida soluciona definitivamente la
obligacion y hacia adelante, es decir, que después del 31 de Diciembre (sic) de 1993
se consolida la responsabilidad prestacional para los servidores de la salud, pero a
cargo de las entidades territoriales como resultado del proceso de descentralizacion.

3.3. Con el fin de disipar toda duda acerca del alcance del aparte del articulo 33
demandado, el legislador decidi6 expedir una norma que le diera su cabal sentido y
definiera concretamente las responsabilidades del Fondo del Pasivo Prestacional
para el Sector Salud en materia de cesantias y pensiones. Fue asi como el art. 242
la Ley 100 de 1993 aludi6 al asunto, en lo pertinente, en estos términos: (...)

"A partir de la vigencia de la presente Ley no podran reconocerse ni pactarse para
los nuevos servidores del sector salud, retroactividad en el régimen de cesantia a
ellos aplicable” (...)

Del texto normativo precedente se infiere que no existe cercenamiento del derecho a
la retroactividad de las cesantias de los servidores que segun la Ley tenian este
beneficio. Esta afirmacion aparece corroborada en la sentencia C-408 de 1994, en
la cual esta Corte al declarar exequible parcialmente el articulo 242 expresé lo
siguiente:

"No es claro el cargo, pero puede inferirse la acusacion del contexto en el sentido
de que el articulo 242 de la Ley viola los derechos adquiridos de los trabajadores.
Prescribe la norma la posibilidad de variar el régimen de cesantias de los nuevos
servidores del sector salud.

Lo primero que debe sefialarse para desestimar el criterio de la demanda, es que los
trabajadores nuevos no tienen derechos adquiridos y lo légico, normal y razonable
es que las nuevas relaciones de trabajo consulten elementos sociales y econdémicos,
considerados por el legislador, al disponerse que no podran reconocerse ni pactarse
para los nuevos servidores del sector salud, retroactividad en el régimen de cesantias
a ellos aplicables”.

(..)

- Tampoco, como se dejo visto, hay desconocimiento de los derechos adquiridos por
quienes, de acuerdo a la Ley, estan en condiciones de continuar manteniendo la
retroactividad de las cesantias, porque el tema no fue abocado por la norma
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acusada, hecho que la Ley 100 de 1993 se encargd de reiterar y despojar de
cualquier mal entendido.

- Finalmente, agrega la Corte, que para fines del juicio de constitucionalidad en este
caso no puede examinarse la norma demandada aisladamente en su contexto, sino
ligada intimamente al articulo 242 de la Ley 100 de 1993, que la complementé e
interpretd, con lo cual, conceptualmente se refunden en una sola nocion e integran
una proposicion juridica completa.

En conclusion, el aparte de la norma acusada no viola las normas invocadas ni

ningun otro precepto de la Constitucion. En consecuencia, serd declarado
exequible».

Posteriormente, en el articulo 61 de la Ley 715 de 2001, se suprimio el

Fondo de Pasivo Prestacional para el Sector Salud y se trasladd la
responsabilidad financiera del mismo al Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico. Dicha Ley fue reglamentada por el Decreto 306 de 2004, que previd,
entre otros, los requisitos para ser beneficiario del Fondo del Pasivo
Prestacional del Sector Salud y la forma de pago de dicho pasivo, asi:

«Articulo 4°. Cesantias. El procedimiento para el reconocimiento y pago de las
cesantias se desarrollara conforme a los siguientes parametros:

El valor neto de la cesantia de una persona activa o retirada a 31 de diciembre de
1993 equivaldra a las cesantias causadas y pendientes de pago a dicha fecha,
descontando los valores cancelados por concepto de cesantias parciales, todo
debidamente actualizado.

La Nacion a traves del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico se abstendra de
pagar con sus recursos la retroactividad de cesantias que corresponda al servidor
publico o el trabajador privado afiliado con anterioridad al 23 de diciembre de 1993
al Fondo Nacional del Ahorro o a otra Administradora de Fondo de Cesantias
legalmente constituida, teniendo en cuenta que el régimen que administran dichas
entidades no contempla a su cargo el pago de dicha retroactividad.

Cuando la negligencia imputable al empleador en el pago oportuno de los aportes
para cesantias de sus trabajadores dé origen a la cancelacion de intereses de mora,
estos no podran ser cancelados con la concurrencia a cargo de las entidades que
colaboran en la financiacion del pasivo prestacional del sector salud. (...)

Articulo 8°. Beneficiarios. Se consideran beneficiarios del Pasivo Prestacional del
Sector Salud aquellos servidores publicos y trabajadores privados que fueron
certificados como tales por el Ministerio de Salud de conformidad a la normatividad
entonces vigente, sin perjuicio de las modificaciones a que haya lugar con ocasion
de la revision que efectle el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

Seran considerados como beneficiarios los trabajadores del sector salud que a
diciembre de 1993 pertenecian a una de las siguientes entidades o dependencias y
tenian acreencias prestacionales legales a las que se refiere el articulo 2° del
presente decreto, vigentes con las mismas:

a) Instituciones o dependencias de salud del subsector oficial del sector salud;
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b) Entidades del subsector privado del sector salud, cuando hayan estado sostenidas
o administradas por el Estado, o cuyos bienes se hayan destinado a una entidad
publica en un evento de liquidacion;

c) Entidades de naturaleza juridica indefinida del sector salud cuando se trate de
instituciones que hayan estado sostenidas y administradas por el Estado, o que se
liquiden y cuyos bienes se destinen a una entidad publica».

A partir de lo anterior, es posible sefialar que los encargados del pago de
las cesantias retroactivas en principio son las entidades territoriales. Sin
embargo, tambien pueden responder directamente los hospitales cuando no
incluyeron a todas las personas en el correspondiente contrato de concurrencia,
tal como lo ha sefial6 el Consejo de Estado en los siguientes términos:

«En resumen, diriase que para la norma en cuestion la expresion de que el pago de
los pasivos prestacionales interrumpe la retroactividad con cargo a la Nacién o a las
entidades territoriales, significa que la medida soluciona definitivamente la
obligacion y hacia adelante, es decir, que después del 31 de Diciembre (sic) de 1993
se consolida la responsabilidad prestacional para los servidores de la salud, pero a
cargo de las entidades territoriales como resultado del proceso de descentralizacion.

De lo anterior se infiere que la liquidacién de cesantias con el régimen de
retroactividad causadas con anterioridad al 31 de diciembre de 1993 estaba a cargo
del Fondo de Pasivo Prestacional del Sector Salud, y la generada con posterioridad,
respecto de aquellos que continuaran cobijados por dicho régimen, al no haberse
acogido al anualizado que prevén las Leyes 50 de 1990 y 344 de 1996, estaria a cargo
de la entidad territorial.

No obstante, el Consejo de Estado en reiterada jurisprudencia ha sefialado que en
los eventos en los cuales los hospitales no demuestren que habian efectuado el
correspondiente corte de cuentas e incluido a la totalidad de las personas en el
correspondiente contrato de concurrencia, no quedan exonerados de la obligacién
de responder directamente por el reconocimiento de las cesantias retroactivas»®.

De acuerdo con lo anterior, y una vez revisado el expediente, se observa,
que en el presente caso, no existe prueba de que la actora haya sido incluida en
el fondo nacional de pasivo prestacional del sector salud, por el contrario, la
entidad demandada mediante oficio del No. 01-TH-003524-S-2018 del 10 de
julio de 2018° solicité al Ministerio de Hacienda y Crédito Plblico que
certificara si la sefiora Gladys Fierro de Perdomo se encuentra dentro de los
beneficiarios del extinto Fondo del Pasivo Prestacional del Sector Salud, con
el objeto de determinar si es beneficiaria de los recursos del mencionado fondo.

En consecuencia, como no se tiene certeza de que la demandante sea
beneficiaria del Fondo Nacional del Pasivo Prestacional del sector Salud, se

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, sentencia de 18 de
enero de 2018, expediente: 1575-16, magistrado ponente: William Hernandez Gomez.
°Folio 131 C. Ppal
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hace necesario integrar el litisconsorcio con la Nacion — Ministerio de Hacienda
y Crédito Pdblico, pues el pasivo prestacional de las Empresas Sociales del
Estado e instituciones de Salud son asumidos por dicha entidad de acuerdo con
lo establecido en la Ley 60 de 1993, en el articulo 242 de la Ley 100 de 1993, y
en los articulos 61 a 63 de la Ley 715 de 2001.

Igualmente, se integrara el litisconsorcio con la E.S.E Hospital Hernando
Moncaleano Perdomo de Neiva, pues se encuentra acreditado que la
demandante también labor6 en el HOSPITAL REGIONAL DE NEIVA HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO, desde el 1° de octubre de 1984, segun acta de
posesion No. 120 -f. 115-, y en esa condicion puede tener responsabilidad
solidaria frente al pago del mayor valor de la retroactividad de las cesantias que
reclama la demandante.

En cuanto al DEPARTAMENTO DEL HUILA, no se observa que la actora
haya tenido vinculacion con la mencionada entidad territorial, por lo que no
existe prueba de su posible responsabilidad en las pretensiones de la actora.

3.3 De la prescripcion.

La entidad demandada, manifiesta que, en materia laboral, la prescripcion
es de 3 afios en los términos de los articulos 41 del decreto 3135 de 1968 y 102
del Decreto 1848 de 1969, y en el presente caso la demandante solicitd el
reajuste de sus cesantias mediante escrito presentado el 11 de octubre de 2016,
por lo que ha operado la prescripcion de las cesantias causadas con anterioridad
al 11 de octubre de 2013.

Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado que “la prescripcion es el
fenémeno mediante el cual el ejercicio de un derecho se adquiere o se extingue
con el solo transcurso del tiempo de acuerdo a las condiciones descritas en las
normas que para cada situacion se dicten bien sea en materia adquisitiva o
extintiva'°, Esta Ultima modalidad atafie al “deber de cada persona de
reclamar sus derechos en un tiempo prudencial el cual esta fijado en la Ley, es
decir, que los derechos que se pretenden adquiridos, para ejercerlos se tiene
un lapso en el que deben ser solicitados so pena de perder dicha

administracion .

10 Consejo De Estado, Seccion Segunda, Subseccion “B”. sentencia del 23 de septiembre de 2010. MP. Bertha
Lucia Ramirez De Péez. Rad. 47001-23-31-000-2003-00376-01(1201-08).
1 1bidem.
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Entonces, para poder definir si operd la prescripcion, primero debe
definirse si le asiste el derecho al pago retroactivo de sus cesantias por todo el
tiempo laborado y el momento en que el mismo se hizo exigible, asi para
establecer si opero la prescripcién, por manera que ello solo se puede decidir en
la sentencia y no en esta instancia procesal.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion de falta de legitimacién en
la causa por pasiva.

SEGUNDO: DISPONER que la excepcion de prescripcion sea resuelta en la
decision que le ponga fin al presente proceso.

TERCERO: ORDENAR integrar el litisconsorcio con la NACION-
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la ESE HOSPITAL
HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA.

CUARTO: Notifiquese personalmente este auto a la Nacion-Ministerio de
Hacienda y Crédito Pdblico y a la ESE Hospital Hernando Moncaleano
Perdomo de Neiva, mediante remision de correo electronico, anexandoles copia
de la demanda y sus anexos, copia del presente auto y el que admitio el presente
medio de control y désele traslado conforme lo reglamentado en el articulo 172
del CPACA en concordancia con el articulo 61 del Codigo General del proceso.

NOTIFIQUESE

JOSE MILLER LUGO BARRERO
Magistrado

Firmado Por:

JOSE MILLER LUGO BARRERO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, diecinueve de febrero de dos mil veintiuno.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DEL HUILA
DEMANDADO: MARIA ELMA VALDERRAMA DE ARCE
RADICACION: 41 001 23 33 000 2018 00103 00

I.- EL ASUNTO.

Se resuelve el recurso de reposicion formulado por el curador ad-litem de la
sefiora Maria EIma Valderrama de Arce, contra el auto del 21 de enero hoganio,
a través del cual, se convoco a la audiencia inicial.

I1.- CONSIDERACIONES.

Prima facie, la Sala advierte que al tenor de lo dispuesto en el articulo 63 de la
Ley 2080 de 20211, la providencia que sefala fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial no es susceptible de recursos ordinarios?. De suerte que, el
recurso de reposicion formulado por el curador ad-f/item se rechazara por
improcedente.

No obstante, conforme a la manifestacion presentada por el abogado Jolme
Andrés Alvarez Marroquin (relacionada con la imposibilidad de continuar
fungiendo como curador ad-/item porque fue nombrado en periodo de prueba en
un cargo publico)?; de conformidad con lo previsto en el articulo 48-7 del CGP,
se designara a EVANGELISTA MENDEZ BARRERA identificado con la C.C.
7.689.964, Banco Agrario oficina 1301, teléfono 8716151 y correo electrénico
juanita75@gmail.com Curador Ad-litem para que continde representando los
intereses de la sefiora Maria Elma Valderrama de Arce .

Merced a dicha circunstancia, se dejara sin efecto el auto que fijo fecha para la
celebracién de la audiencia inicial.

1 A través del cual, se adicioné el articulo 243 A a la Ley 1437 de 2011.

2 “Articulo 2432. Providencias no susceptibles de recursos ordinario. No son susceptibles de
recursos ordinarios las siguientes providencias:

(...)

10. Las que sefialan fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial”.

3 Folios 364 y ss, cuaderno 2.



En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por
el abogado Jolme Andrés Alvarez Marroquin, contra el auto del 21 de enero
hogaio, a través del cual, se convoco a las partes a la audiencia inicial.

SEGUNDO: Designar como curador ad-litem de la sefora MARfA,ELMA
VALDERRAMA DE ARCE (demandada) al abogado EVANGELISTA MENDEZ
BARRERA identificado con la C.C. 7.689.964, Banco Agrario oficina 1301, teléfono
8716151 y correo electrénico juanita75@gmail.com.

Comuniquesele la designaciéon, quien de conformidad con el numeral 7° del
articulo 48 del CGP debe concurrir inmediatamente a asumir el cargo para
proceder a notificarle el auto admisorio de la demanda y la medida cautelar, so
pena de las sanciones a que hubiere lugar.

TERCERO: Dejar sin efecto la providencia del 21 de enero de 2021, a través de
la cual, se fijo fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado


mailto:juanita75@gmail.com

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Expediente |: |410012333000 2018 00211 00

Demandante . | ISMAEL SALAZAR LOSADA

Demandado - INACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
OBEDECE SUPERIOR

Mediante providencia de fecha 02 de julio de 2020 la Seccion Segunda —
Subseccion A, Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
resolvi6 CONFIRMAR el auto proferido por este Tribunal el 05 de abril de 2019,
que declaré probadas las excepciones propuestas por la Procuraduria General
de la Nacion y dio por terminado el proceso. En consecuencia, se dispondra el
obedecimiento a lo dispuesto por el Superior.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER lo dispuesto por la Secciéon Segunda — Subseccion
A, Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en auto del
02 de julio de 2020.

SEGUNDO.- De no mediar solicitud alguna por las partes, Archivar el
expediente, previa anotacion en el Sistema de Gestion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE.

OM.A
Firmado Por:
BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 4 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Neiva, febrero once (11) de dos mil veintiuno (2021)

MAGISTRADO PONENTE : JORGE ALIRIO CORTES SOTO

RADICACION : 410012333000-2019-00166—00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEMANDANTE : PATRICIA GUTIERREZ GARCIA Y OTROS
DEMANDADO : ESE HOSP. UNIV. HMP DE NEIVA

1. ASUNTO.

Se deciden las excepciones previas propuestas por la parte demandada y se

adecua el tramite para dictar sentencia anticipada.
2. ANTECEDENTES.

2.1. Admision y pretensiones. Con auto del 27 de junio de 2019 (f. 440 a
441) el despacho resolvido admitir parcialmente la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho promovida por los sefiores FABIO TOVAR PUENTES,
MERCEDES RODRIGUEZ, PATRICIA GUTIERREZ GARCIA y YENY DEISSY
BONILLA TRIANA contra la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA (en adelante HOSPITAL DE NEIVA) y
MUNICIPIO DE NEIVA.

Pretenden que se declare la nulidad de los siguientes oficios: i) No. G-0097 de
febrero 16 de 2017, ii) G-641 de noviembre 27 de 2017, iii) G-0797 de diciembre
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15 de 2017 vy, iv) G-084 de febrero 13 de 2018 expedidos todos por el Hospital
de Neiva, lo mismo que las resoluciones: v) No. 0491 de mayo 8 de 2018, vi)
501 de mayo 08 de 2018, vii) 0495 de mayo 08 de 2018 vy, viii) 292 de marzo 08
de 2018 también emanadas del Hospital de Neiva y, ix) el acto ficto derivado del
silencio en atender la peticion del 2 de febrero de 2018 que el sefor Fabio Tovar
Puentes remitid al municipio de Neiva. En todos ellos se les negd el
reconocimiento y pago de los intereses a las cesantias y sancién moratoria por
pago tardio de las mismas, para que se les restablezca el derecho ordenando el

pago correspondiente.

2.2. Notificacion y excepciones. Surtida la notificaciéon personal de la
demanda (f. 450 a 451) ambas entidades se pronunciaron en oportunidad y

propusieron excepciones, como pasa a Verse:

a) El municipio de Neiva propuso las excepciones de: i) Falta de legitimacion en
la causa de las demandantes Mercedes Rodriguez, Patricia Gutiérrez Garcia y
Yeny Deissy Bonilla Triana; ii) caducidad en relaciéon con la demanda del sefior
Fabio Tovar Puentes; iii) inexistencia del acto ficto o presunto frente a la
reclamacion presentada por el sefior Fabio Tovar Puentes vy, iv) indebida

conformacion del litis consorcio necesario.

b) El Hospital de Neiva por su parte, propuso las excepciones de: i) Prescripcion
de los derechos laborales y, ii) no comprender la demanda a todos los

litisconsortes necesarios.

2.3. Traslado y respuesta. De las excepciones propuestas se corrio traslado a
la parte actora el 15 de noviembre de 2019 mediante fijacién en lista (f. 1128),
oportunidad en la cual se pronuncié oponiéndose a la prosperidad de la excepcion
de prescripcidn y a las excepciones de fondo propuestas por el Hospital de Neiva
(f. 1131 a 1140).
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3. CONSIDERACIONES.

3.1. Competencia y validez.

La Sala es competente para pronunciarse sobre las excepciones previas
propuestas por las demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo
12 del Decreto 806 de 2020 y el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, pues no se presentan

circunstancias que invaliden lo actuado.

3.2. Problema juridico.

Debe decidir la Sala si las excepciones propuestas por las demandadas tienen el
caracter de previas para ser decididas antes de citar a la audiencia inicial y cuales
de ellas se acogen o rechazan, para lo cual analizara la naturaleza y alcance de
las excepciones previas y las excepciones que se propusieron por las

demandadas.

3.3. Las excepciones previas.

Las excepciones previas son un instrumento procesal previsto por el legislador
para que el demandado ataque los vicios de forma que presenta la demanda o
el trdmite procesal, bien para que sean subsanados o le pongan fin al proceso y
sus causales estan taxativamente dispuestas en el articulo 100 del CGP, debiendo
ser tramitadas y resueltas antes de ingresar a la parte algida del proceso, aun

antes de la audiencia inicial de acuerdo con el articulo 101 Id.

Dichas exceptivas se admitieron en el tramite de los procesos contencioso
administrativos a partir del articulo 180-6 del CPACA, remitiéndose a las causales
del estatuto general del proceso, pero su resolucidon debia darse al interior de la

audiencia inicial, lo mismo que las excepciones que han sido denominadas mixtas.
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No obstante, mediante el Decreto Legislativo 806 de junio 4 de 2020 se modifico
el tramite de las excepciones previas y mixtas ante esta jurisdiccion, unificandolo
con el establecido en el estatuto general del proceso pues en su articulo 12
dispuso que las excepciones previas y las mixtas de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva,

se formularan y decidiran segun los articulos 100, 101 y 102 del CGP.

Tal situacion fue replicada en la Ley 2080 de 2021, disponiendo su articulo 38
que las excepciones previas se formularan y decidiran en la forma prevista por
los articulos 100 a 102 del CGP, aumentando la posibilidad de terminar el proceso
si no se acredita el requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial y,
ademas, el articulo 42 Id adiciond el articulo 182-A para regular la sentencia
anticipada y sefialar que en cualquier estado del proceso podra dictarse aquella
si el juzgador encuentra probada la cosa juzgada, caducidad, transaccion,

conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Asi, solo pueden proponerse las excepciones previas establecidas taxativamente
en el CGP y la oportunidad para formularlas es en la contestacion de la demanda
para luego surtir traslado al actor y se deciden antes de la audiencia inicial, si no
requieren practica de pruebas o, en caso contrario, se decretan las pruebas en el
auto que cita a la audiencia inicial, se practican dentro de ella y alli mismo se
resuelven las exceptivas, sin perjuicio que, de encontrar probada alguna de las
denominadas excepciones mixtas, se pueda dictar sentencia anticipada para

poner fin al proceso.
3.4. La naturaleza de las excepciones propuestas.
3.4.1. Del municipio de Neiva. De las excepciones propuestas por el ente

territorial, solo tiene la calidad de previa la falta de integracion del contradictorio

que estipula el articulo 100-9 del CGP vy si bien la falta de legitimacion es una
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excepcion mixta, es sobre ellas que se tomara una decision en este proveido,
sblo que la primera se resolvera junto con la propuesta por el Hospital de Neiva

por la identidad que ellas tienen.

Las demas excepciones propuestas por el municipio: la caducidad en relacion con
la demanda del sefior Fabio Tovar Puentes, tiene la calidad de mixta y, la
inexistencia del acto ficto o presunto frente a la reclamacién presentada por el
senor Fabio Tovar Puentes, se enmarca en una excepcion de mérito en la medida
que ataca la pretensidon anulatoria propuesta por dicho demandante (ineptitud
sustantiva de la demanda) y es dicha inexistencia la que sirve de fundamento a
la caducidad, porque al identificar el acto expreso que debié6 demandarse, de él
se predica la caducidad, por eso se decidiran en la sentencia donde se cuente

con los elementos probatorios necesarios.

3.4.2. Del Hospital de Neiva. La de prescripcidon es una excepcion mixta que
sblo podra resolverse en la sentencia, una vez se establezca si a los demandantes
les asiste el derecho que pretenden y, la de no comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios, por ser previa se resolvera en esta decision, junto

con la similar del municipio de Neiva.

3.5. La Falta de legitimacion en la causa pasiva.

Adujo el municipio de Neiva que las demandantes Mercedes Rodriguez, Patricia
Gutiérrez Garcia y Yeny Deissy Bonilla Triana, no han tenido vinculo laboral con
la entidad territorial y por eso no le pueden reclamar el reconocimiento de las
obligaciones que incoan, excepcion frente a la cual la parte actora no se

pronuncio.

Para analizar dicha excepcion debe tenerse en cuenta, que la legitimacién
material en la causa ha sido entendida como aquella relacién sustancial que debe

existir entre los extremos procesales que integran determinada controversia
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judicial, en virtud de la cual, ha de predicarse que quien pone en marcha el
aparato jurisdiccional, lo hace como titular de un derecho o un interés que
considera conculcado o menoscabado, en tanto que la parte pasiva se
conformara por aquel a quien se disputa el derecho o se le atribuye

responsabilidad en la afectacién del mismo.

Sobre dicha excepcion, el Consejo de Estado ha sefialado:

“La legitimacion en la causa -legitimatio ad causam- se refiere a la posicion
sustancial que tiene uno de los sujetos en la situacion factica o relacién juridica
de la que surge la controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual
segun la ley se desprenden o no derechos u obligaciones o se les desconocen los
primeros o se les exonera de las segundas. Es decir, tener legitimacion en la causa
consiste en ser la persona que, de conformidad con la ley sustancial, se encuentra
autorizada para intervenir en el proceso y formular o contradecir las pretensiones
contenidas en la demanda por ser sujeto activo o pasivo de la relacién juridica
sustancial debatida objeto de la decision del juez, en el supuesto de que aquélla
exista.”.

Ahora bien, a partir de las constancias aportadas (f. 36 a 39, 256 a 259 y 311 a
314, C. 1 y 2), se encuentra probado que las seforas Mercedes Rodriguez,
Patricia Gutiérrez Garcia y Yeny Deissy Bonilla han sostenido vinculos laborales
con la E.S.E. Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva,
pero no con el ente municipal, siendo aquella quien expidio los actos demandados

que resolvieron las solicitudes presentadas por las referidas demandantes.

Asi, la excepcién debe ser acogida, en tanto y en cuanto, no existe un acto
administrativo emitido por el ente territorial en donde haya negado a dichas
demandantes el derecho subjetivo protegido en norma juridica que reclaman y
que por tanto, deba ser anulado para el consabido restablecimiento y de contera,
no se evidencia esa relacidén sustancial entre el municipio y esas demandantes

que permitan reclamarle un derecho que no le corresponde a él, reconocer o

! Sentencia proferida por la Seccién Tercera del Consejo de Estado, el 23 de abril de
2008, exp. 16.271, M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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negar, por eso se acogera parcialmente la excepcidon pues su legitimacion

subsiste en relacion con el sefior Fabio Tovar Puentes.

Tal situacion se advierte de manera ostensible y aun cuando ello podria dar lugar
a una sentencia anticipada, empero en la medida que el proceso debe continuar
en relacién con el municipio de Neiva, frente a la pretension del seior Fabio Tovar
y con el Hospital de Neiva, no es posible proceder de esa manera sino desatarla

como excepcidn previa antes de la audiencia inicial.

3.6. Falta o indebida conformacion del litisconsorte necesario.

El municipio de Neiva sustentd de dicha exceptiva en que debe integrarse el
litisconsorte necesario con el Ministerio de Salud y Proteccion Social, porque fue
quien efectud el pago de los aportes patronales hasta el afio 2017 (lo causado
hasta el ano 2016), de conformidad con lo establecido en la Ley 1797 de 2006 y
el municipio de Neiva empez6 a asumir el reporte y pago de las cesantias y de

los demas aportes patronales desde el 1° de enero de 2017.

Por su parte la E.S.E. Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de
Neiva, considera que se debe vincular al Fondo Nacional del Ahorro como entidad
encargada de realizar el pago de los intereses a las cesantias segun el articulo 3°
de la ley 41 de 1975 vy el articulo 29 del decreto No. 1453 de 1998, pues de lo
contrario no seria posible resolver de manera uniforme la controversia;

excepciones frente a la cuales la parte actora no se pronuncié expresamente.

El litisconsorcio se presenta cuando una de las partes o ambas, esta constituida
por un numero plural de personas, pudiendo ser necesario o facultativo y en
relacion con el primero, el articulo 61 del CGP sefald que se presenta cuando el
proceso verse sobre “relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicidn legal, haya de resolverse de manera uniforme y no

sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
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sujetos de tales relaciones o intervinieron en dicho acto”, por lo cual la demanda
debe presentarse por todos o dirigirse contra todos y de no acaecer asi, el juez

debe vincularlos de oficio o a peticion de parte.

Notese que se trata de relaciones o actos juridicos Unicos e indivisibles que en
caso de conflicto se deben resolver en un mismo momento y de manera uniforme,

como lo sefalara el Consejo de Estado:

“iii.) El Litisconsorcio necesario Se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por
objeto una relacion juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de
manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente
(art. 51 Cde P. C.), lo cual impone su comparecencia obligatoria al proceso, por
ser un requisito imprescindible para adelantarlo validamente, (...)"? —=Subrayas son
del Tribunal- .

Por eso en el articulo 100-9 del CGP se previd como excepcion previa “no
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, pues se trata de
un vicio que afecta el tramite procesal, al no poderse emitir una sentencia valida
y uniforme, si no se vinculan a todos los titulares de la relacion juridica Unica e

indivisible objeto de litigio.

Trayendo lo anotado al caso en estudio, la Sala no constata la existencia de una
relacion juridica indivisible que haga necesaria la vinculacion del Ministerio de
Salud y Proteccion Social y del Fondo Nacional del Ahorro para poder emitir una
decision de mérito dentro del presente asunto, de acuerdo con los hechos en los

que se sustenta la demanda.

En cuento a la vinculacion de la primera entidad, hay que sefialar la Ley 1797 de
2016 se ocupd de regular las “medidas de caracter financiero y operativo para
avanzar en el proceso de saneamiento de deudas del sector y en el mejoramiento
del flujo de recursos y la calidad de la prestacion de servicios dentro del Sistema

General de Seguridad Social en Salud (SGSSS)”, por lo que se dispuso en su

2 Seccidn Tercera, Subseccion C, auto de junio 6 de 2012, Radicacién nimero: 15001-
23-31-000-2007-00133-02(43049), Actor: RG INGENIERIA LTDA - TIBER GILDARDO.
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articulo 39 que las Empresas Sociales del Estado manejaran a través de una
cuenta maestra los recursos correspondientes a los aportes patronales
financiados con los dineros del Sistema General de Participaciones, cuanta en la

gue la Nacion consignaria los aportes que venia financiando antes de la entrada

en vigencia de la nhorma.

Asi, no se puede colegir que antes de la expedicion de la referida ley la
responsabilidad en la liquidacion y pago de los aportes patronales recaia en la
Nacidén y no en la Empresas Sociales del Estado, pues aquella se limitaba a
financiar dicho pasivo en determinados casos a partir de lo reportado y
reconocido por éstas en aras de lograr el saneamiento del Sistema General de

Seguridad Social en Salud.

La titularidad de la obligacion no varié por el hecho de que lo adeudado fuera
imputado al Sistema General de Participaciones y pagado directamente por la
Nacidon a los Fondos de Pensiones y Cesantias, Administradoras de Riesgos
Profesionales y a las Entidades Promotoras de Salud (Ley 715 de 2001), y ello
hace improcedente la vinculacién del Ministerio de Salud y Proteccién Social,
maxime cuando en el libelo inicial no se le atribuye ninguna actuacion irregular y

tampoco intervino en la expedicion de los actos demandados.

Respecto de la vinculacion del Fondo Nacional del Ahorro, debe indicarse que es
cierto que a la misma le corresponde efectuar el pago de los intereses sobre las
cesantias del personal afiliado, de conformidad con lo establecido en los articulos
30 de la Ley 41 de 1975y 29 del decreto No. 1453 de 1998, no obstante, la parte
actora en la demanda y en el escrito de contestacion de excepciones no le
atribuye responsabilidad al Fondo Nacional del Ahorro por el no pago de dicho
emolumento, pues asegura que fue la E.S.E. Hospital Universitario Hernando
Moncaleano Perdomo quien no transfiri6 mensualmente las doceavas partes de
los factores salariales para el pago de las cesantias y de los demas rendimientos

financieros.
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Atendiendo el referido supuesto factico en el que se sustenta la exceptiva y que
en la expedicidn de los actos administrativos demandados tampoco intervino el
Fondo Nacional del Ahorro, no encuentra la Sala razones para vincular a dicha

entidad como litisconsorte necesario.

4. PERSONERIA.

Se reconocera personeria adjetiva a las abogadas Doris Manrique Ramirez (C.C.
55.056.698 y T.P. 64.921) y Karin Bibiana Rojas Trujillo (C.C. 52.867.882 y T.P.
174.591) para que actien como apoderadas del municipio de Neiva y la E.S.E.
Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva, de conformidad

con los poderes conferidos.

5. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada las excepciones de falta de integracién del

litisconsorcio necesario propuestas por las demandadas.

SEGUNDO: DECLARAR probadas la excepcidon de falta de legitimacion en la
causa por pasiva del municipio de Neiva en relacién con las demandantes
Mercedes Rodriguez, Patricia Gutiérrez Garcia y Yeny Deissy Bonilla Triana, y

MANTENER su vinculacion en relacion con el senor Fabio Tovar Puentes.

TERCERO: DIFERIR para la sentencia el estudio de las excepciones que
propuso el municipio de Neiva sobre caducidad e inexistencia del acto ficto o
presunto en relacidn con la demanda del sefor Fabio Tovar Puentes y la de
prescripcion propuesta por la E.S.E. Hospital Universitario Hernando Moncaleano

Perdomo de Neiva.
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CUARTO: TENER como pruebas los siguientes documentos:

4.1. Los aportados con la demanda (f. 25 a 400 CD) excepto los poderes (f. 25

a 34) porque no son prueba de los hechos.

4.2. Los aportados con la contestacion de la demanda por el municipio de Neiva
(f. 500 a 912) y la E.S.E. Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo
de Neiva (f. 953 a 1126) en acatamiento del deber de allegar los correspondientes

antecedentes administrativos (paragrafo 1° art. 175 del CPACA).

QUINTO: CORRER traslado a las partes y al agente del Ministerio Publico por
el término de 10 dias, siguientes a la notificacién de esta decision, para que, si a
bien lo tienen, presenten sus alegatos de conclusién y concepto de fondo,
respectivamente. Una vez vencido el plazo y en los términos del inciso final del
articulo 181 del CPACA, el Tribunal dictard sentencia anticipada conforme al
Decreto Legislativo 806 de 2020 y la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a las abogadas Doris Manrique
Ramirez (C.C. 55.056.698 y T.P. 64.921) y Karin Bibiana Rojas Truijillo (C.C.
52.867.882 y T.P. 174.591) para que actien como apoderadas del municipio de
Neiva y la E.S.E. Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva,

respectivamente, de conformidad con los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE ALIRIO CORTES SOTO
Magistrado

G.D.
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Sala Cuarta de Oralidad

M.P. Ramiro Aponte Pino
Neiva, diecinueve de febrero de dos mil veintiuno.
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No obstante que el pasado 21 de enero se convocd a las partes a la
audiencia inicial (articulo 180 del CPACA); revisados los documentos
allegados electronicamente por el apoderado de Colpensiones (Dr.
Juan Alvaro Duarte Rivera), se advierte que a pesar de haber
contestado la demanda (el escrito de contestacion y el expediente
administrativo fueron enviados al buzdn de correo de la secretaria el
10 de agosto de 2020)!; el secretario general consigné en la
constancia del 20 de octubre de 2020, que el término de traslado
vencio en silencio (f. 165 cuad. 1).

Merced a lo anterior, se deja sin efecto la providencia que convocd a
audiencia inicial, y en su lugar, remitase el expediente a esa
dependencia, a efectos que se verifique la circunstancia descrita,
realice los correctivos necesarios (tanto en el expediente fisico como
en el digital, incluso en el software de gestion), y surta el tramite que
corresponda.

Una vez cumplido lo anterior, se fijara nueva fecha para llevar a cabo
la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

! informacidn verificada con el ingeniero de sistemas de la Corporacion.
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M. P.: Dr. JOSE MILLER LUGO BARRERO

Neiva, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

DEMANDANTE JHON WILLIAM CHAVEZ
PALENCIAY OTRA

DEMANDADA E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA DE
NEIVA

ASUNTO Fija fecha para audiencia inicial

RADICACION 41 001 23 33 000-2019-00251 00

Estando el proceso al despacho, se observa que en audiencia inicial se omitid
fijar fecha para practicar las pruebas decretadas en este asunto y de que trata el
articulo 181 del C.P.A.C.A. En consecuencia, se ordenara fijar fecha para practicar
las pruebas aqui decretadas en audiencia virtual, conforme a lo previsto en el
Decreto 806 de 2020 y Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes, a los apoderados y a los declarantes
YOLDY ANDREA VALDERRAMA RAMIREZ, YUBELY ALEJANDRA CORDOBA
CAICEDO, CARLOS ANDRES BELENO DUMAR, CARLOS MAURICIO TRUJILLO
DELGADO, RAUL PEREZ SALAZAR, FAIVER SEGURA OCHOA y GONZALO

ANDRES CALDERON a audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del
C.P.A.C.A,, la cual se llevara a cabo el dia martes 9 de marzo de 2021 a las
8:30 a.m.; a través de la plataforma lifesize y cuyo vinculo sera remitido a las
partes desde el correo institucional del despacho
desO6tadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la debida antelacién al inicio
de la audiencia.

SEGUNDO: Dentro de los tres dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, todos los sujetos procesales deberan informar el canal digital o
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correo electronico mediante el cual participaran en la audiencia con el objeto de
remitirles el respectivo link.

TERCERO: Las partes, los apoderados, declarantes y el Ministerio Publico
deberdn garantizar una conexion estable durante la audiencia con dispositivos
de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la misma
y realizar la conexion con 10 minutos de anticipacion a la hora indicada en el
numeral primero y remitir de manera previa a la fecha de la diligencia al correo
desO6tadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co los documentos que acrediten su
calidad para comparecer a la misma.

CUARTO: Informar a las partes y demas sujetos intervinientes que, Si
requieren acceder al expediente fisico, deben elevar solicitud al correo
desO6tadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co con antelacion a la fecha de la
audiencia, caso en el cual se concertara una cita para esos efectos.

NOTIFIQUESE

JOSE MILLER LUGO BARRERO
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEXTA DE DECISION
M. P.: Dr. JOSE MILLER LUGO BARRERO

Neiva, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

DEMANDANTE OSCAR JAVIER MONTEALEGRE
FLOREZ

DEMANDADA INSITUTO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE PITALITO
HUILA

ASUNTO Fija fecha para audiencia inicial

RADICACION 41 001 23 33 000-2019-00496 00

Se procedera a fijar fecha de audiencia inicial, debido a que la entidad
demandada -Instituto de Transito y Transporte de Pitalito -Huila- no descorrid
el traslado de la demanda y no existen excepciones previas que deban resolverse
y/o que oficio deban declararse, al tenor de lo dispuesto en los articulos 12 y 13
del Decreto 806 de 2020?, puesto que la parte actora solicité que se decreten y
practiquen pruebas documentales y testimonios.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes y a los apoderados a audiencia inicial
que se llevara a cabo el dia jueves 16 de marzo de 2021 a las 8:30 a.m.; a
través de la plataforma Lifesize, cuyo vinculo les sera remitido desde el correo
institucional del despacho desO6tadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la
debida antelacién al inicio de la audiencia.

SEGUNDO: Dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, todos los sujetos procesales deberan informar el canal

! cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
y la sentencia se proferira por escrito.
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digital o el correo electronico mediante el cual participaran en la audiencia
inicial con el objeto de remitirles el respectivo link.

TERCERO: Las partes, los apoderados y el Ministerio Publico deberan
garantizar una conexion estable durante la audiencia con dispositivos de audio
y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la misma y realizar
la conexidn con 10 minutos de anticipacion a la hora indicada en el numeral
primero y remitir de manera previa a la fecha de la diligencia al correo
desO6tadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co los documentos que acrediten su
calidad para comparecer a la misma.

CUARTO: Informar a las partes y demas sujetos intervinientes que, Ssi
requieren acceder al expediente fisico, deben elevar solicitud al correo
desO6tadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co con antelacion a la fecha de la
audiencia, caso en el cual se concertara una cita para esos efectos.

NOTIFIQUESE

JOSE MILLER LUGO BARRERO
Magistrado
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 54ff47f95f4e4bff2955d8a8791a717db9c8f38ae8ca389e2b365346fbde8edf
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Ref. Expediente 1410012333000 2020 00860 00
Demandante : | SOCIEDAD CONDOR SPECIALTY COFFE SAS
Demandado : | MUNICIPIO DE PITALITO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE DEMANDA

1.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a admitir la demanda, luego de haber sido
subsanada conforme lo solicitado en auto calendado el 21 de enero de
2021, en razén a que se cumplen los presupuestos procesales de los
articulos 159 a 167 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- ANTECEDENTES

La sociedad CONDOR SPECIALTY COFFE SAS, por medio de
apoderado judicial, formul6 pretensién de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho contra el MUNICIPIO DE PITALITO con el fin que se declare la
nulidad de i) la Resolucion No. 642 del 18 de diciembre de 2019 por
medio de la cual se resuelve una solicitud de licencia de construccion, ii)
Resolucién No. 087 del 20 de mayo de 2020 que resuelve recurso de
reposicion contra la Resolucion 642 del 2019, y la Resolucién No. 301
del 01 de junio de 2020 que resuelve recurso de apelacién, negando la
licencia de construccion a la compafia Agroindrustrial (hoy Condor
Specialty Coffe SAS).

Como restablecimiento del derecho se ordene conceder la licencia de
construccion bajo la modalidad de obra nueva y se pague la
indemnizacion por perjuicios causados y que se llegaren a causar.

Para resolver sobre la admision de la demanda, el Despacho estudia lo

siguiente:

3.- CONSIDERACIONES



3.1.- JURISDICCION

Con la presente demanda, la parte actora esta ejerciendo el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretendiendo la nulidad
de i) la Resolucion No. 642 del 18 de diciembre de 2019 por medio de la
cual se resuelve una solicitud de licencia de construccion, ii) Resolucion
No. 087 del 20 de mayo de 2020 que resuelve recurso de reposicion
contra la Resolucion 642 del 2019, y la Resolucion No. 301 del 01 de
junio de 2020 que resuelve recurso de apelacion, negando la licencia de
construccion a la compafiia Agroindrustrial (hoy Condor Specialty Coffe
SAS).

En consecuencia, el tema propuesto corresponde a esta Jurisdiccion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 104 del CPACA.?

3.2.- COMPETENCIA

Este Despacho, tiene competencia para conocer en primera instancia la
presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en virtud
de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 152 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(C.P.A.CA).

Ademas, dada la cuantia fijada por la parte actora en la suma de
$3.117.039.896, valor que supera los 300 s.m.l.m.v. estipulados en la
norma que se sefala, por lo que corresponde a esta Corporacion el
conocimiento de la presente demanda.

3.3.- OPORTUNIDAD

De conformidad con lo dispuesto en el literal d) del numeral 2° del articulo
164 del C.P.A.C.A,, frente a la demanda en ejercicio de la pretension de
nulidad y restablecimiento, establece las reglas que han de tenerse en
cuenta para el efecto. Concretamente el término es de cuatro (4) meses
gue se contaran: “a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucién o publicacion del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.

Revisado el dossier, se observa que la Resolucién No. 301 de fecha 01
de junio de 2020, acto administrativo que resuelve el recurso de
apelacion en contra de la Resolucion 642 de 2019 que niega licencia de
construccion, fue notificado el 04 de junio de 2020 de manera personal

1 Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias vy litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.



(fol. 24 Anexo 005 Expediente Digital), por tanto el término de caducidad vencié
en principido el 05 de octubre de 2020, no obstante, atendiendo la
emergencia sanitaria originada por la pandemia, el Consejo Superior de
la Judicatura dispuso la suspensién de términos desde el 16 de marzo al
30 de junio de 2020. Al reanudarse el término de caducidad, iniciando
para el presente caso el 01 de julio, dicho lapso culminaba el 01 de
noviembre de 2020,

Aunado, en virtud a que se cumplié con el requisito de procedibilidad para
acudir ante la jurisdiccion, (Ley 640 de 2001, en concordancia con el
articulo 42 A de la ley 270 de 1996, adicionado por el articulo 13 de la ley
1285 de 2009)?, el término para incoar la demanda se suspendié desde
el momento en que se presentod la conciliacion prejudicial hasta que la
misma resulté fallida, esto es, desde el 23 de octubre al 02 de diciembre
de 2020 (fol. 3-6 Anexo 012 Expediente Digital), como lo establece el articulo
21 de la Ley 640 de 2001.3

Se tiene por tanto que el término de caducidad no ha operado,
atendiendo el lapso de suspension atras anotado, por cuanto inicié el 01
de julio, y vencié el 11 de diciembre de 2020, siendo radicada la demanda
el 09 de diciembre de 2020 (Anexo 007 Radicacién Demanda) Se concluye que
se hizo en tiempo.

3.4.- REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

La parte actora demostro el cumplimiento de lo establecido en el numeral
1° del articulo 161 del CPACA, al haber agotado el requisito de
procedibilidad consistente en la conciliacion extrajudicial en derecho,
allegando la constancia vista a folio 3-6 Anexo 012 Expediente Digital,
emitida por la PROCURADURIA 153 JUDICIAL || ADMINISTRATIVA,
que da cuenta que la sociedad demandante convocd a la parte
demandada. Conciliacion que resultd fallida por falta de &nimo
conciliatorio.

3.5.- LEGITIMACION

2*Adicionado por el art. 13, Ley 1285 de 2009, asi: Conciliacion judicial y extrajudicial en materia
contencioso-administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los
articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan,
el adelantamiento del tramite de la conciliacién extrajudicial.”

3“Suspension de la prescripcion o de la caducidad. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad,
segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacién se
haya registrado en los casos en que éste tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan
las constancias a que se refiere el articulo 2 de la presente ley o hasta que se venza el término
de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension
operara por una sola vez y sera improrrogable”.



http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=34710#13

Por Activa: En el presente caso se advierte que la sociedad demandante
CONDOR SPECIALTY COFFE SAS, se encuentra legitimada de hecho
por activa, por cuanto fue la persona juridica afectada con el acto
acusado.

Por pasiva: De conformidad con la situacion factica en que se
fundamento el presente medio de control, se establece que el perjuicio
reclamado guarda relacién con la nulidad de i) la Resolucion No. 642 del
18 de diciembre de 2019 por medio de la cual se resuelve una solicitud
de licencia de construccion, ii) Resolucion No. 087 del 20 de mayo de
2020 que resuelve recurso de reposicidén contra la Resolucion 642 del
2019, y la Resolucion No. 301 del 01 de junio de 2020 que resuelve
recurso de apelacion. En ese sentido, el MUNICIPIO DE PITALITO, se
encuentra legitimado de hecho por pasiva, por cuanto fue quien expidio
los actos acusados.

3.6.- REQUISITOS FORMALES

La demanda también cumple con los requisitos de los articulos 162 y 166
del CPACA, relacionados con la designacion de las partes y sus
representantes; las pretensiones expresadas de manera clara y precisa,;
los hechos y omisiones en que se fundamentan; los fundamentos de
derecho que las soportan; la solicitud de pruebas que se quieren hacer
valer y; el lugar y direccion donde las partes recibiran las notificaciones
personales.

Aunado, se observa que la parte demandante cumple con el requisito
exigido en el inciso cuarto, articulo 6 del Decreto 806 de 2020,
observando la remision por medio electrénico a la entidad demandada y
demas intervinientes, de la demanda y sus anexos (anexo 003 expediente
digital).

De tal forma, revisado el contenido de la demanda y de sus anexos, se
advierte que ésta reune los requisitos para que la misma sea admitida,
entonces, se procedera en tal sentido.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE

1.- ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por la sociedad CONDOR SPECIALTY COFFE
SAS, contra el MUNICIPIO DE PITALITO.

2.- ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, seiialado en los
articulos 168 y siguientes del CPACA. En concordancia con lo descrito
en el Decreto Legislativo 806 de 2020 por el cual se adoptan medidas



para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, se requiere a las partes para que, en el
término de cinco (5) contados a partir de la notificacion por estado de la
presente providencia, informen via mensaje de datos al correo
electronico sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co, los correos
electronicos de cada uno en donde podran ser notificados, ademas
recibiran comunicaciones, requerimientos y demas, y podran
ser convocados a través de la plataforma Teams a las audiencias
virtuales que se lleven a cabo dentro del presente tramite.

3.- NOTIFICAR personalmente este auto y CORRER TRASLADO por el
término de 30 dias (articulo 8 del Decreto 806 de 2020, articulo 172y 199
del CPACA), a los siguientes sujetos procesales:

a) MUNICIPIO DE PITALITO.
b) Al Representante del Ministerio Publico — Procurador
Judicial Administrativo Delegado para esta Corporacion.

4.- NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado
electronico (numeral 1 del articulo 171, articulo 201 CPACA y articulo 9
Decreto 806 de 2020).

5.- DURANTE el termino del traslado, la entidad demandada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder, requisito
exigido en el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. Su omision
constituye una falta disciplinaria gravisima.

6.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado DIEGO ALEJANDRO
GARCIA PALACIOS (C.C. No. 12.266.696 y T.P. No. 181.170 del C. S.
de la J.), para que represente a la sociedad demandante conforme las
facultades conferidas en el poder (f. 38 anexo 002 expediente digital).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
Magistrada

MYOM.
DMA.

Firmado Por:

BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 4 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO HUILA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Neiva, dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

MAGISTRADO PONENTE : JORGE ALIRIO CORTES SOTO
EXPEDIENTE NUMERO : 410012333000-2021-00027-00

REMITENTE : ALCALDE DEL MPIO. DE TESALIA

ACTO REVISADO : DECRETO 011 DE 2021

MEDIO : CONTROL INMEDIATO DE LEGALIDAD
1. ASUNTO.

Se decide sobre la admision del presente medio de control.

2. ANTENCEDENTES Y CONSIDERACIONES.

El Alcalde del municipio de Tesalia remitié a esta Corporacion el Decreto No.
011 de enero 30 de 2021, “Por medio del cual, se prorrogan las medidas adoptadas
por el Decreto municipal No. 004 del 13 de enero de 2021 y 007 del 19 de enero del
2021, con el fin de garantizar la salud e integridad de los habitantes del municipio de
Tesalia, en el marco de la emergencia sanitaria, ocasionada por el Covid-19%;

correspondiendo su conocimiento a este despacho.

Conforme al articulo 151-14 del CPACA, el Tribunal es competente para conocer
el presente asunto y tramitarlo bajo el procedimiento dispuesto en el articulo
185 Id, para lo cual la Corporacion en Sala Plena Virtual realizada en horas de
la mafana de abril 3 de 2020, acordd que por razones de economia, celeridad y
seguridad juridica, cuando se trate del control de legalidad de los Decretos cuyo
contenido adiciona, complementa, modifica o desarrolla otro Decreto que es
inicial o matriz, expedido por la misma autoridad regional o local, deben ser

asumidos por quien inicio el tramite de control automatico del primero o matriz,

de manera que se adopte un solo pronunciamiento en relacién con ellos, habida
cuenta que se trata de una unidad decisoria y de paso, evita que se puedan

proferir providencias contradictorias.



Radicacion: 410012333000-2021-00027-00 2
Demandado: Decreto 011 de 2021 del Mpio. de Tesalia

Como el Decreto 011 de 2021 objeto de estudio, prorrogd la medidas
adoptadas mediante los Decretos 004 y 007 de 2020 y la revisién de legalidad
del primero correspondid a la magistrada Beatriz Teresa Galvis Bustos bajo la
radicacion 41001233300020210001000, en acatamiento de lo dispuesto por la
Sala Plena seria del caso remitir a dicha ponente el presente asunto sino fuera
porque mediante auto de enero 20 de 2021 la magistrada Galvis Bustos decidid
no avocar el control inmediato de legalidad del decreto matriz aludido?,
considerando que el mismo no desarrollé un decreto legislativo proferido dentro
del estado de excepcion sino que dio aplicacion a medidas policivas contenidas

en leyes preexistentes.

Asi las cosas, considera el despacho que el Decreto 011 de 2020 debe seguir la
misma suerte del decreto inicial referido y en consecuencia, tampoco se
avocara su conocimiento, pues dio aplicacion a las medidas dispuestas en el
Decreto 039 de 20212 proferido por el Presidente de la Republica en ejercicio de
su funcidn ordinaria de preservar el orden publico (articulo 189-4
Constitucional), mas no desarrolldé decreto legislativo alguno; los que se echan

de menos.

Por lo expuesto, al no contener el acto administrativo en estudio decision
alguna con las caracteristicas establecidas en los articulos 20 de la Ley 137 de
1994 y 136 del CPACA para que sea objeto del control inmediato de legalidad
ante esta jurisdiccion, no es posible “admitir la demanda” en términos del
articulo 185-3 Id y en tal virtud el despacho se abstendra de avocar el
conocimiento del medio de control promovido, tal y como ocurrié con el Decreto
matriz 004 de 2020 antedicho.

3. DECISION.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NO AVOCAR conocimiento del control inmediato de legalidad del

Decreto 011 del 30 de enero de 2021 del municipio de Tesalia, sin perjuicio de

1 Seguin consulta efectuada en el software de gestion Justicia XXI

2 pPor el cual se imparten instrucciones en virtud de la emergencia sanitaria por la pandemia del
Coronavirus COVID-19, y el mantenimiento del orden publico, y se decreta el aislamiento selectico con
distanciamiento individual responsable.



Radicacion: 410012333000-2021-00027-00 3
Demandado: Decreto 011 de 2021 del Mpio. de Tesalia

los controles fiscal, disciplinario y de los demas medios de control ordinarios

ante la jurisdiccion administrativa.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision personalmente al representante legal
del municipio de Tesalia, por los medios electrdnicos que estén disponibles en

la Corporacion.

TERCERO: Ejecutoriada esta decision, ARCHIVESE el expediente.

Notifiquese y Camplase.

JORGE ALIRIO CORTES SOTO
Magistrado

Firmado Por:
JORGE ALIRIO CORTES SOTO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 1 SECCION PRIMERA TRIB. ADTIVO. HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Expediente :/4100123330002021 00046 00

Demandante :|UNIDAD  ADMINISTRATIVA DE  GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Demandado : | CARLOS ALBERTO YANEZ PERDOMO

DESPACHO COMISORIO
AUXILIA COMISION

A fin de dar tramite al Auto de fecha 15 de octubre de 2020, emitido por el H.
Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién segunda, el
cual dispuso: "PRIMERO: ADMITIR el Recurso Extraordinario de Revision
instaurado por la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP contra la sentencia del 18 de octubre
de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo del Huila, Sala Quinta de
Decision Escritural, que confirmo el fallo de primera instancia proferido por e/
Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuito de Neiva, del 29 de
noviembre de 2012, SEGUNDO: Notifiguese Personalmente a Carlos Alberto
YaAez Perdomo. Para el efecto se comisiona al Tribunal Administrativo del Huila
para que realice la notificacion de acuerdo con el procedimiento fijado en los

términos del articulo 290 y siguientes del Codigo General del Proceso”.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: Auxiliese la comision proveniente del H. Consejo de Estado — Sala de
lo Contencioso Administrativo — Seccién Segunda



SEGUNDO: Por secretaria, notifiquese personalmente al sefior Carlos Alberto
Yafiez Perdomo remitiéndole copia de la providencia de fecha 15 de octubre de
2020, proferida por el H. Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso

Administrativo — Seccidén Segunda, para su conocimiento.

TERCERO: Cumplido lo ordenado, por secretaria, devuélvase de manera

inmediata el expediente al despacho de origen, previas las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

Firmado Por:

BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 4 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO HUILA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo lvan Mufioz Hermida

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accion: NULIDAD

Demandante: JAN MARCO CORTES GUZMAN
Demandado: CONCEJO MUNICIPAL DE ELIAS
Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00363 01
Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 9 de septiembre de 2020, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte
demandada interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacion, el
cual es procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandada, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
9 de septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electrénicamente

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado



Firmado Por:

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION PRIMERA DE LA CIUDAD DE
NEIVA-HUILA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Expediente | : | 410013333004 2017 00077 02

Demandante : | INGRID TATIANA OSPINA RIVERA Y OTROS

Demandado : | ESE HOSPITAL MIGUEL BARRETO LOPEZ Y
OTRO

REPARACION DIRECTA
REMITE PROCESO SALA SEGUNDA DE DECISION

1. Asunto

Se ordena la remision del expediente a la Sala Segunda de Decisién de esta

Corporacion.

2. Antecedentes y consideraciones.

El Juzgado Cuarto Administrativo de Neiva concedié ante el Tribunal Administrativo
del Huila en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la parte

demandada contra la sentencia de fecha 29 de mayo de 2020.

Seria del caso admitir el recurso, no obstante, observa el Despacho que el presente
asunto ya habia sido repartido en oportunidad anterior al Magistrado GERARDO
IVAN MUNOZ HERMIDA, segun consta en acta de reparto del 12 de marzo de
20181

Por lo anterior y conforme lo estipula articulo 8-5 del Acuerdo PSAA06-3501 del 6
de Julio de 20062 de la Sala Administrativa del Consejo de Superior de la Judicatura,

por el cual se reglamenta el reparto de los asuntos de conocimiento de los Juzgados

1 F. 2 C. 01 Segunda Instancia )

2 Articulo 8: “8.5. POR ADJUDICACION: Cuando un asunto fuere repartido por primera vez en segunda
instancia, en todas las demds ocasiones en que deba volver al superior funcional, el negocio
correspondera quién se le repartid inicialmente. En tales eventos la dependencia encargada del
reparto tendra a su cargo el envio del expediente al funcionario competente y tomara la informacion
correspondiente para hacer las compensaciones del caso.”



Administrativos, se ordenara remitir el expediente al Despacho del Magistrado
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA, para lo de su conocimiento.

3. Decision.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR el presente expediente al Despacho del Magistrado
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA, para lo de su cargo.

SEGUNDO: ORDENAR que por Secretaria se realicen las anotaciones en el
software de gestion y COMUNICAR a la oficina judicial, para efectos de las
compensaciones a que haya lugar.

CUMPLASE

DMA.
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BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo lvan Mufioz Hermida

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: ANDERSON BASTIDAS PEREZ Y OTROS
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL Y OTRO
Radicacion: 41001 33 33 005 2018 00186 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo de Neiva, los apoderados de la parte demandada Rama
Judicial- DESAJ y Fiscalia General de la Nacion, interpusieron y sustentaron
oportunamente el recurso de apelacion, el cual es procedente en los términos
del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por los apoderados
de la parte demandada Rama Judicial- DESAJ y Fiscalia General de la
Nacién, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha 18 de febrero
de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4 ull
\\_} H

Firmado electrénicamente



GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado

Firmado Por:

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
MAGISTRADO
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RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Segunda de Decisién

Neiva — Huila, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

ACCION - TUTELA
ACCIONANTE : JUAN MIGUEL CUENCA CLEVES
ACCIONADO - BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

RADICADO 41 001 33 33 005 2020 00273 01
RAD. INTERNA :2021-0018
ASUNTO : Auto admite impugnacion.

Se admite la impugnacién presentada por la parte accionante en contra del
fallo de tutela de primera instancia proferido el 22 de enero de 2021 por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, que resolvid
NEGAR el amparo del derecho fundamental de peticion del sefior Juan
Miguel Cuenca Cleves, por carencia actual de objeto por hecho superado.

Notifiguese y cumplase

Firmado electrénicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado

Firmado Por:

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA



MAGISTRADO
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RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo lvan Mufioz Hermida

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: MIREYA RAMIREZ TRIVINO Y OTROS

Demandado: E.S.E. HOSPITAL ARSENIO REPIZO VANEGAS Y OTROS
Radicacion: 41001 33 33 006 2018 00404 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Mediante oficio del 30 de noviembre de 2020, el Juzgado Sexto Administrativo
de Neiva solicit6 a la oficina judicial someter a reparto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia calendada el 17 de
julio de 2020. En tal oportunidad remiti6 expediente fisico que consta de (4)
cuadernos principales con: 1 a 200, 201 a 398, 399 a 600 y 601 a 696 folios
y seis (06) CDs; dos (02) cuadernos llamamientos en garantia con 1 a 208
y 209 a 234 folios y tres (03) CDs y un (01) cuaderno gastos con 18 folios, el
cual tiene como Ultima actuacion la sentencia de primera instancia y el
expediente digital, el cual se podria acceder mediante el siguiente enlace
enviado por correo (anexo N° 002 del expediente digital de segunda
instancia):

https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/r/personal/admO6nei cendoj ramajudicial gov co/Documents/EXP

EDIcsf=1&web=1&e=kZM5bi

No obstante, se advierte que no fue posible descargar el expediente digital a
través del link remitido por el juzgado de origen, por tal razon, al no contar el
Despacho con las actuaciones necesarias para el estudio de la admision del
recurso de alzada, se requerira al Juzgado Sexto Administrativo de Neiva
para que remita el expediente digital en su integridad de manera inmediata.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm06nei_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIcsf=1&web=1&e=kZM5bi
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm06nei_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIcsf=1&web=1&e=kZM5bi
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/r/personal/adm06nei_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/EXPEDIcsf=1&web=1&e=kZM5bi

PRIMERO.- REQUERIR al Juzgado Sexto Administrativo de Neiva para que
remita el expediente digital en su integridad de manera inmediata.

SEGUNDO.- Una vez se remita la informacién solicitada, ingresar el proceso
al Despacho para su estudio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado

Firmado Por:

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION PRIMERA DE LA CIUDAD DE
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Expediente | : | 410013333006 2019 00362 01
Demandante : | VICENTA SANCHEZ RIOS Y OTRO
Demandado : | MUNICIPIO DE GIGANTE Y OTROS

ACCION POPULAR
ADMITE RECURSO APELACION DE SENTENCIA

El 09 de noviembre de 2020, el Juzgado Sexto Administrativo de Neiva profirid
sentencia de primera instancia en el asunto de la referencia (Anexo 033 expediente

digital 1° instancia) que accedio a las pretensiones de la demanda.

Como dicha providencia es pasible del recurso de apelaciéon y éste fue
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte vinculada mediante memorial
radicado el 13 de noviembre de 2020 (Anexo 036 y 037 expediente digital 1° instancia), al
igual encuentra el Despacho que reune los requisitos legales para su admisién, a lo

cual se procedera.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte
vinculada, en contra de la sentencia del 09 de noviembre de 2020, proferida por el

Juzgado Sexto Administrativo de Neiva.

SEGUNDO.- Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio

Publico y a las otras partes en legal forma.

TERCERO.- En virtud de lo descrito en el Decreto Legislativo 806 de 2020, por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, se requiere a las partes para que en

el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion por estado de la



presente providencia, informen via mensaje de datos al correo electronico

sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co los correos electronicos de cada una, en

donde podran ser notificados, recibiran comunicaciones, requerimientos y podran
ser convocados a las audiencias virtuales que se lleven a cabo dentro del presente

tramite, de ser el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DMA

Firmado Por:

BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

DESPACHO 4 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO HUILA
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RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo lvan Mufioz Hermida

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: FANNY TAMAYO VELOSA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 41001 33 33 007 2019 00084 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 29 de julio de 2020, proferida por el Juzgado
Séptimo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandante
interpuso y sustentdé oportunamente el recurso de apelacién, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha
29 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electrénicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado



Firmado Por:

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION PRIMERA DE LA CIUDAD DE
NEIVA-HUILA
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RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo lvan Mufioz Hermida

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOHANNA MARCELA BAQUERO PAVON

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 41001 33 33 007 2019 00247 01

Auto: INTERLOCUTORIO

Contra la sentencia de fecha 29 de julio de 2020, proferida por el Juzgado
Séptimo Administrativo de Neiva, el apoderado de la parte demandante
interpuso y sustentdé oportunamente el recurso de apelacién, el cual es
procedente en los términos del articulo 243 del CPACA.

Por lo anterior, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO. - ADMITIR el recurso de apelacion propuesto por el apoderado
de la parte demandante, en el efecto suspensivo, contra la sentencia de fecha

29 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO. - NOTIFIQUESE esta providencia en los términos establecidos
en el articulo 201 del CPACA, en concordancia con el Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electrénicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado



Firmado Por:

GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
MAGISTRADO
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Expediente | : | 410013333007 2019 00283 01
Demandante : | ALBEIRO RAMOS NARVAEZ
Demandado : | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE RECURSO APELACION DE SENTENCIA

El 11 de noviembre de 2020, el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva profirid
sentencia de primera instancia en el asunto de la referencia (Anexo 006 expediente

digital 1° instancia) que nego las pretensiones de la demanda.

Como dicha providencia es pasible del recurso de apelaciéon y éste fue
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
memorial radicado el 17 de noviembre de 2020 (Anexo 007 expediente digital 1° instancia),
al igual encuentra el Despacho que reune los requisitos legales para su admision, a

lo cual se procedera.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte
demandante, en contra de la sentencia del 11 de noviembre de 2020, proferida por

el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO.- Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio

Publico y a las otras partes en legal forma.

TERCERO.- En virtud de lo descrito en el Decreto Legislativo 806 de 2020, por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, se requiere a las partes para que en

el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion por estado de la



presente providencia, informen via mensaje de datos al correo electronico

sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co los correos electronicos de cada una, en

donde podran ser notificados, recibiran comunicaciones, requerimientos y podran
ser convocados a las audiencias virtuales que se lleven a cabo dentro del presente

tramite, de ser el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DMA

Firmado Por:

BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

DESPACHO 4 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO HUILA
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Expediente | : | 410013333007 2020 00027 01
Demandante : | MARTHA LIBIA ANDRADE ORTIZ
Demandado : | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE RECURSO APELACION DE SENTENCIA

El 17 de noviembre de 2020, el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva profirid
sentencia de primera instancia en el asunto de la referencia (Anexo 011 expediente

digital 1° instancia) que accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Como dicha providencia es pasible del recurso de apelaciéon y éste fue
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
memorial radicado el 19 de noviembre de 2020 (Anexo 013 expediente digital 1° instancia),
al igual encuentra el Despacho que reune los requisitos legales para su admision, a

lo cual se procedera.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte
demandante, en contra de la sentencia del 17 de noviembre de 2020, proferida por

el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO.- Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio

Publico y a las otras partes en legal forma.

TERCERO.- En virtud de lo descrito en el Decreto Legislativo 806 de 2020, por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, se requiere a las partes para que en

el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion por estado de la



presente providencia, informen via mensaje de datos al correo electronico

sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co los correos electronicos de cada una, en

donde podran ser notificados, recibiran comunicaciones, requerimientos y podran
ser convocados a las audiencias virtuales que se lleven a cabo dentro del presente

tramite, de ser el caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DMA

Firmado Por:

BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA QUINTA DE DECISION
MAGISTRADA PONENTE: DRA. BEATRIZ TERESA GALVIS BUSTOS

Neiva, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Expediente | : | 410013333007 2020 00027 01
Demandante : | ELCY ADRIANA CORTES ENRIQUEZ
Demandado : | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMITE RECURSO APELACION DE SENTENCIA

El 01 de diciembre de 2020, el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva profirio
sentencia de primera instancia en el asunto de la referencia (Anexo 013 expediente

digital 1° instancia) que nego las pretensiones de la demanda.

Como dicha providencia es pasible del recurso de apelaciéon y éste fue
oportunamente interpuesto y sustentado por la parte demandante mediante
memorial radicado el 07 de diciembre de 2020 (Anexo 014 expediente digital 1° instancia),
al igual encuentra el Despacho que reune los requisitos legales para su admision, a

lo cual se procedera.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la parte
demandante, en contra de la sentencia del 01 de diciembre de 2020, proferida por

el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva.

SEGUNDO.- Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente al Agente del Ministerio

Publico y a las otras partes en legal forma.

TERCERO.- En virtud de lo descrito en el Decreto Legislativo 806 de 2020, por el
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, se requiere a las partes para que en

el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion por estado de la



presente providencia, informen via mensaje de datos al correo electronico

sectriadmhui@cendoj.ramajudicial.gov.co los correos electronicos de cada una, en

donde podran ser notificados, recibiran comunicaciones, requerimientos y podran
ser convocados a las audiencias virtuales que se lleven a cabo dentro del presente

tramite, de ser el caso.

DMA
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