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41001233300020130013400 ACCION DE Sin Subclase de GERARDO ORTIZ MUNICIPIO DE PITALITO Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso RODRIGUEZ Y OTRO 11:04:38.
41001233300020160047700 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ADMINISTRADORA ALBA LUZ CRUZ Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso COLOMBIANA DE MOSQUERA 05:46:17.
DEL DERECHO PENSIONES
COLPENSIONES
41001233300020160052600 ACCION DE GRUPO 1A INSTANCIA FLOR DELY GARCIA NACION - MINISTERIO Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
SALAZAR Y OTROS DE 05:27:56.
AMBIENTE Y
DESARROLLO
41001233300020190030700 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de UNIDAD LUIS HUMBERTO TAPIA Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso ADMINISTRATIVA BENAVIDES 10:46:02.
DEL DERECHO ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES
41001233300020210019000 ACCION Sin Subclase de CFM INGENIERIA MUNICIPIO DE PITALITO Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
CONTRACTUAL Proceso LTDA. - 05:35:41.
41001333300120160031801 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de HERSON MARLON NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 28/09/2021 12/10/2021  12/10/2021 2
RESTABLECIMIENTO Proceso HERRERA DEFENSA-EJERCITO 09:42:57.
DEL DERECHO VALDERRAMA NACIONAL
41001333300220190028001 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA ENEIDA NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso MURNOZ DE CASTRO EDUCACION FONDO 11:50:04.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300220190036501 ACCION DE Sin Subclase de CHRISTIAN MUNICIPIO DE TELLO Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso MAURICIO REYES 10:54:22.
GARCIA'Y OTROS
41001333300320140060501 ACCION DE Sin Subclase de DIEGO FERNANDO NACION FISCALIA Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 28/09/2021 12/10/2021  12/10/2021 2
REPARACION DIRECTA Proceso ESPINOSA'Y OTROS GENERAL DE LA NACION 11:12:23.
41001333300320170027001 ACCION DE Sin Subclase de JHON ALEXANDER NACION-RAMA JUDICIAL  Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso LOZANO DURAN Y 05:50:22.
OTROS
41001333300320170032401 ACCION DE Sin Subclase de OLIVERIO REYES NACION-RAMA JUDICIAL  Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 28/09/2021 12/10/2021  12/10/2021 2
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41001333300320190010901 ACCION DE Sin Subclase de GARY ABEL CANONY  NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso OTROS DEFENSA - POLICIA 05:32:50.
NACIONAL
41001333300420150011600 EJECUTIVO Sin Subclase de JAVIER FRANCISCO NACION - Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
Proceso LIZCANO RIVAS PROCURADURIA 15:15:13.
GENERAL DE LA NACION
41001333300520170011301 ACCION DE Sin Subclase de LUCAS MOLINA MUNICIPIO DE PITAL - Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso ADAMES Y OTROS HUILA 05:48:40.
41001333300520190020201 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA TERESA NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso GONZALEZ EDUCACION FONDO 10:36:32.
DEL DERECHO BAHAMON NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300620150012003 ACCION DE Sin Subclase de PIEDAD MOSSOS ESE HOSPITAL Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso PASCUAS Y OTROS UNIVERSITARIO 05:23:07.
HERNANDO
MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA'Y
41001333300620180000102 EJECUTIVO Sin Subclase de MARIA DE JESUS UNIDAD Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
Proceso DUSSAN ADMINISTRATIVA DE 08:43:58.
VALENZUELA GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA
41001333300620180035201 ACCION DE Sin Subclase de HAMID ABDUL NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
REPARACION DIRECTA Proceso RUJANA QUINTERO DEFENSA-POLICIA 09:27:53.
NACIONAL Y OTROS
41001333300620190016901 ACCION DE Sin Subclase de LUIS FERNANDO TERMINAL DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 28/09/2021 12/10/2021  12/10/2021 2
REPARACION DIRECTA Proceso GARCIA CASTRO Y TRANSPORTE DE NEIVA 11:36:15.
OTROS S.A. Y OTROS
41001333300620190024501 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de DARIO PERDOMO NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 28/09/2021 12/10/2021  12/10/2021 2
RESTABLECIMIENTO Proceso SANCHEZ EDUCACION FONDO 09:56:31.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300620190027601 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE LIVER NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 28/09/2021 12/10/2021  12/10/2021 2
RESTABLECIMIENTO Proceso MANRIQUE PEREZ DEFENSA NACIONAL 10:47:48.
DEL DERECHO
41001333300620200006201 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de NURY GALINDO NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
S RESTABLECIMIENTO Proceso FORERO EDUCACION FONDO 10:59:23.
Desistimientd DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300720190030301 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de ALBEIRO PATIO NACION MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
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41001333300720190034701 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de JUAN DIEGO DUSSAN UNIDAD Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso ZULUAGA ADMINISTRATIVA 11:10:28.
DEL DERECHO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
41001333300720210001903 ACCION DE TUTELA 2A INSTANCIA SERVULO VASQUEZ UNIDAD PARA LA Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
TORRES ATENCION Y 15:30:09.
REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS -
UARIV-
41001333300820190005801 ACCION DE NULIDAD Y Sin Subclase de CLARA HERLY NACION-MINISTERIO DE Actuacion registrada el 11/10/2021 a las 11/10/2021 12/10/2021  12/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso ARANGO TRUJILLO DEFENSA-EJERCITO 10:28:07.
DEL DERECHO NACIONAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. RAMIRO APONTE PINO

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: GERARDO ORTIZ RODRIGUEZ Y OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE PITALITO
Radicacion: 41 001 23 33 000 2013 00134 00

Atendiendo la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 366 del C.G.P., se aprueba la liquidacion de costas que

antecede, efectuada por la secretaria de ésta Corporacion.

Notifiquese,

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Oralidad
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADA: ALBA LUZ CRUZ MOSQUERA
RADICACION: 41 001 23 33 000 2016 00477 00

Recaudados los medios de conviccidon en su totalidad, al tenor de
lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, se corre
traslado a las partes por un término de diez (10) dias para que
presenten sus alegaciones.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

LOCT



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

MEDIO DE CONTROL: ACCION GRUPO

DEMANDANTE: FLOR DELY GARCIA SALAZAR Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE y tros
RADICACION: 41 001 23 33 000 2016 00526 00

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley 472 de 1998, se
decreta la practica de las pruebas pedidas por las partes, asi:

1.- SOLICITADAS POR LA PARTE ACCIONANTE!'.
FLOR DELY GARCIA SALAZAR
1.1.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.2.- Testimonial.

Se decreta el testimonio de los senores Silverio Almario Sanchez, Constantino
Trivifo Hila y Gustavo Vanegas, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

JAIRO LUIS URIBE PERALTA

1.3.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que

corresponda.

1.4.- Testimonial.

1, 188 Cuad. Ppal. 1.
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Se decreta el testimonio de los sefiores José Icar Garcia y Rubén Falla, los
cuales seran recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por
la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte
desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada
en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de
los testigos a la audiencia virtual.

NELSON OSORIO GONZALEZ
1.5.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.6.- Testimonial.

Se decreta el testimonio de los sefiores Nelson Trivifo, Silverio Almario
Sanchéz y Pablo Agustin Osorio, los cuales seran recepcionados el dia 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Nancy Barrero Callejas

1.7.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.8.- Testimonial.

Se decreta el testimonio de los sefiores Argemira Narvaez, Pablo Agustin
Osorio y Misael Guevara Jojova, los cuales seran recepcionados el dia 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Jorge Eliecer Segura Romero.

1.9.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que

corresponda.

1.10.- Testimonial.
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Se decreta el testimonio del senor Orlando Fierro Vera, el cual sera
recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma
o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Bensaith Andrade Mosquera.

1.11.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.12.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los seflores Misael Navia Galvis, Nelson Trivifio
Ardila y Alvaro Arciniegas Ramirez, los cuales seran recepcionados el dia 20
de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”,
cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del
Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que
le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Fanny Medina.

1.13.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.14.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Jorge Enrique Cardenas Ramirez,
Diego Fernando Benitez Cuellar y Ligia Hernandez, los cuales seran
recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma
o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Juan Antonio Andrade Mosquera

1.15.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
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el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.16.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Juan Antonio Andrade Mosquera
Vidal Ardila Leguizamon y Luis Fernando Sanchez Hernandez, los cuales seran
recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma
o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Alirio Murcia
1.17.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.18.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Alvaro Arciniegas Ramirez, Jaime
Sanchez Trivifio y Nelson Trivifo Ardila, los cuales seran recepcionados el dia
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Epifanio Pastrana.

1.19.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.20.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Libardo Chavarro Motta, Eduardo
Ruiz Motta y Rall Rojas Ardila, los cuales seran recepcionados el dia 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Jorge Leonardo Pastrana Flores.

1.21.- Documental.
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Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.22.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Diego Fernando Benitez Cuellar,
Jaime Sanchez Triviio y Samuel Chavarro Ramos, los cuales seran
recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma
o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Jairo Amaya Polo.

1.23.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.24.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Samuel Chavarro Ramos y Marleny
Diaz, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM,
por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la parte
desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada
en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de
los testigos a la audiencia virtual.

Mary Yulieth Montalvo.

1.25.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.26.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Gustavo Vanegas Alvarado, Fabio
Cerquera y Diego Fernando Benetiz Cuellar, los cuales seran recepcionados el
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.
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Maria del Carmen Montalvo.
1.27.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.28.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los senores Enrique Chavarro Falla, Diego
Fernando Benitez y Nelson Trivifio, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Isabel Diaz Urriago.

1.29.- Documental .

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.30.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefores Gloria Garcia Bermeo y Samuel
Chavarro Ramos, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a
las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera
remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la
parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Gerardo Garcia Medina.
1.29.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.30.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Wilmer Puentes Arias y Hermidez
Pefaloza Lozano y Carlos Julio Triana, los cuales seran recepcionados el dia
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
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que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Alejandro Segura Aldana.

1.31.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.32.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Gerardo Lugo Flores, Gentil Rojas
Ramirez y Samuel Chavarro Chavarro Ramos, los cuales seran recepcionados
el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Yineth Lasso Hernandez
1.31.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanfados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.32.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Vidal Ardila Leguizamdn, Diego
Alejandro Valenciano Cortés y Gentil Rojas Ramirez, los cuales seran
recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma
o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Leyda Johanna Garcia Mejia.

1.33.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que

corresponda.

1.34.- Testimonial.
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Se decreta los testimonios de los sefiores Derly Garcia Bermeo, Wilmer
Puentes Arias y Carlos Andrés Pastrana, los cuales seran recepcionados el 20
de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”,
cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del
Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que
le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Robinson Collazos Obando.
1.35.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.36.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Derly Garcia Bermeo, Diego
Fernando Benitez y Alicia Longas Vargas, los cuales seran recepcionados el
dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Liliana Trujillo Lizcano.

1.37.- Documental._

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.38.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Luz Marina Perdomo, Isauro Garcia
y Jairo Sanchez Barrios, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de
2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Maritza Andrade Roa.

1.39.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en

el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.
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1.40.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Vidal Ardila Leguizamon, Miller
Vizcaya Diaz, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre a las 8:00 AM,
por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte
desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada
en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de
los testigos a la audiencia virtual.

Aminta Lugo.

1.41.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.42.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Yesid Fierro Vela, Andrés Pastrana
y Jesus Elias Benavides Malagdn, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Armando Trujillo Betancourt.

1.43.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanfados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.44.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Adan Tovar Garcia y Nelson Trivifio,
los cuales seran recepcionados el 20 de octubre a las 8:00 AM, por la
plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde
el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la
practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los
testigos a la audiencia virtual.

Hermides Penaloza Lozano.
1.45.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
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el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.46.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Orlando Fierro Vela, Jorge Enrique
Cardenas Ramirez y Carlos Andrés Pastrana, los cuales seran recepcionados
el 20 de octubre a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Yineth Garcia Mejia.

1.47.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.48.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Martha Yeni Camargo, Diego
Fernando Benitez Cuellar, Alicia Longas y Jaime Trivifio, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Fabio Andrés Gutiérrez.

1.49.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.50.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Mirley Ramirez Ladino, Jaime
Sanchez Trivifio y Wilmer Puentes Arias, los cuales seran recepcionados el 20
de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”,
cuyo vinculo serd remitido a la parte desde el correo institucional del
Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que
le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Maudy Cristina Losada Gonzalez.

1.51.- Documental.
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Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.52.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los senores William Trivifo, Nelson Trivifio y
Jaime Sanchez Trivifio, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de
2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Maria del Rosario Méndez Perdomo.
1.53.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.54.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Diego Fernando Benitez Cuellar,
Alicia Longas Vargas y William Trivifio Ardila, los cuales seran recepcionados
el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Hernan Dario Salas Méndez.

1.55.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.56.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los senores William Trivifio Ardila, Yesid Fierro
Vela y Omar Pastrana Polanco, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Yery Andrés Naiiez Rojas.
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1.57.- Documental._

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.58.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Diego Fernando Benitez Cuellar,
Rafael Perdomo y Libardo Chavarro Mota, los cuales seran recepcionados el
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Genler Nanez Caceres.

1.59.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanfados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.60.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Marleny Diaz, Libardo Chavarro
Motta y Eduardo Ruiz Motta, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre
de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Corina de Jesus Mejia.

1.61.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.62.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Gloria Garcia Bermeo, Samuel
Chavarro Ramos, y Fabio Cerquera, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
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advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Benjamin Laguna.

1.63.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.64.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Samuel Chavarro Ramos, Diego
Fernando Benitez Cuellar y Luis Fernando Amezquita, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Hugo Ortiz Ramirez.

1.65.- Documental._____

Téngase como tales los documentos acompanfados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.66.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Guillermo Gonzalez Montealegre,
Nencer Losada Pineda y Angel Alberto Quevedo, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Gerardo Garcia Trujillo.

1.67.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompaifados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.68.- Testimonial.
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Se decreta los testimonios de los sefiores Enrique Chavarro Falla y Carlos
Julio Triana, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las
8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido
a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

David Ortiz Ramirez.

1.69.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.70.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Emilio Rivera Manjarres, José
Reinaldo Plazas y Fabio Cerquera, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Blanca Ruth Imbachi Medina.
1.71.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.72.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Jaime Sanchez Trivifio y Ana Rosa
Vera Salazar, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las
8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido
a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Nelson Polanco Castillo

1.73.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.74.- Testimonial.



Flor Dely Garcia y otros vs Minambiente y otros 15
41 001 23 33 000 2016 00526 00

Se decreta los testimonios de los sefores Enrique Chavarro Falla, Nelson
Trivifio y Jaime Sanchez Trivifio y Jaime Sanchez Trivifio, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Amparo Medina

1.75.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.76.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Jorge Enrique Cardenas Ramirez,
Jaime Sanchez Trivifio y Diego Fernando Benitez Cuéllar, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Wilmer Puentes Arias.
1.77.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.78.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Andreino Tovar Roa, José Ferlover
Parra Losada y Nelson Trivino, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Carlos Andrés Pastrana.

1.79.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
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el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.80.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Daniel Trujillo Cleves, Enrique
Chavarro Falla, Gentil Muse Trujillo y Libardo Pefia Truijillo, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Pedro Francisco Reyes Rodriguez.

1.81.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.82.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Samuel Chavarro Ramos, Diogenes
Rojas Valderrama, Nelson Trivino Ardila y Enrique Chavarro Falla, los cuales
seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la
plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde
el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la
practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los
testigos a la audiencia virtual.

José Lunio Perdomo Cortes.

1.83.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.84.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefores Hermidez Penaloza Lozano, Carlos
Andrés Pastrana y Wilmer Puentes Arias, los cuales seran recepcionados el
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Omar Ortiz Ramirez.

1.85.- Documental.
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Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.86.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefores Angel Alberto Quevedo Fresneda,
Nelson Trivino Ardila y Hernando Losada Cuéllar, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Fener Cerquera

1.87.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanfados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.88.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Milciades Vargas, Neife Quimbaya
Prieto y Samuel Chavarro Ramos, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Martha Melva Salazar.

1.89.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.90.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefores Nelson Trivifio Ardila, Gustavo
Vanegas Alvarado y Enrique Chavarro Falla, los cuales seran recepcionados el
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.
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Sacramento Ladino Salazar
1.91.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.92.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Jaime Sanchez Trivifio y Carlos
Andrés Pastrana, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a
las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera
remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la
parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Ninfa Barreto Mendoza.
1.91.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.92.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Vidal Ardila Leguizamén, Samuel
Chavarro Ramos y Gerardo Lugo Flérez, los cuales seran recepcionados el 20
de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”,
cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del
Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que
le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Monica Gallardo Gomez.

1.93.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.94.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefiores Ligia Hernandez y Hernando Losada
Cuellar, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00
AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la
parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
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interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Wilson Perdomo Cortes.
1.95.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.96.- Testimonial.

Se decreta los testimonios de los sefores Luis Arcano Artunduaga, Alexander
Barragan y Hermidez Pefaloza Losano, los cuales seran recepcionados el 20
de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”",
cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del
Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que
le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Zeneida Patricia Perdomo Galindo.

1.97.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanfados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.98.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Luis Arcano Artunduaga y Jaime
Sanchez Truiillo, los cuales seran recepcionados el dia 20 de octubre de 2021
a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera
remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la
parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Carlos Mayorca Longas.

1.98.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.99.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Gerardo Garcia Trujillo, Raul
Longas Rios y Samuel Chavarro, los cuales seran recepcionados el 20 de
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octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Victor Manuel Perdomo Quintero.

1.98.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.99.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Samuel Chavarro y Luis Arcano
Artunduaga, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las
8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido
a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Deicy Rocio Garcia Mejia.

1.100.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.101.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Gloria Garcia Bermeo, Samuel
Chavarro Ramos y Nelson Trivifio, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Mirna Campos Ramos.

1.102.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompaifados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que

corresponda.

1.103.- Testimonial.
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Se decretan los testimonios de los sefiores Rubén Falla, Luis Carlos Ibafiez y
Gustavo Vanegas, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a
las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera
remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la
parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Jaime Barrera.

1.104.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.105.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Jorge Montealegre, Carlos Andrés
Pastrana, Wilmer Puentes Arias y Eduardo Cerquera Ipuz, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Nancy Narvaez Castillo.

1.106.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.107.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Jeslus Antonio Pedroza, Yarley
Perdomo Castillo y Omar Pastrana Polanco, los cuales seran recepcionados el
20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Beatriz Cutiva Calderon.

1.108.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.
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1.109.- TESTIMONIAL.

Se decretan los testimonios de los sefiores Alvaro Motta Pefia, Romulo Garcia
Cerquera y Jaime Sanchez, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre
de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Argemira Narvaez Castillo.

1.108.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.109.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Yeny Camargo, Yarly Perdomo
Castillo y Eduardo Cerquera, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre
de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Monica Briyeth Garcia Mejia.

1.110.- Documental._

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.111.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Jainober Salazar, Derly Garcia y
Diego Fernando Benitez, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de
2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Hernando Losada Cuellar.

1.112.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
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el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.113.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Albeiro Perdomo Beltran y Rubiela
Trivifio, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00
AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la
parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Diana Patricia Trujillo.

1.114.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.115.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Raul Longas Rios, Corina de Jesus
Mejia y Yineth Garcia Mejia, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre
de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo vinculo
sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Abelardo Pastrana Ospina.

1.116.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.117.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Marleny Diaz, Raul Rojas Ardila,
Libardo Pefa Trujillo y Yesid Fierro, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Orsay Pérez Laguna.

1.118.- Documental.
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Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.119.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Eduardo Raul Longas Rios, Libardo
Chavarro Motta, Jhon Jairo Ruiz Motta y Eduardo Ruiz Motta, los cuales seran
recepcionados el dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma
o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Florentino Delgado Pérez.

1.120.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.121.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los senores Eduardo Ruiz Motta, Libardo
Chavarro Motta, Diego Fernandez Benitez Cuellar y Moisés Sanchez, los
cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la
plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde
el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la
practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los
testigos a la audiencia virtual.

Stella Gutiérrez Perdomo.

1.122.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.123.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Ligia Hernandez, Rubén Falla y
Alvaro Pérez Garcia, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021
a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera
remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la
parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Yensy Fernanda Villegas Rojas.
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1.124.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompanados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.125.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Ligia Hernandez, Rosalba Rojas,
Luz Marina Pastrana y Didgenes Rojas, los cuales seran recepcionados el 20
de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE",
cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del
Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que
le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

Nelly Santos Mallungo.

1.126.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.127.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefores Jesus Antonio Pedroza y Eduardo
Cerquera, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00
AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la
parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Amelia Castillo de Narvaez.
1.128.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.129.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Nelson William Trivifio Ardila,
Alvaro Arciniegas, Yarley Perdomo Castillo y Yeni Camargo, los cuales seran
recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o
sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo serd remitido a la parte desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
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la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

Yecid Lizcano Garcia.
1.130.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.131.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Jaime Sanchez Trivifio y Fabio
Cerquera, los cuales seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00
AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la
parte desde el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte
interesada en la practica de la prueba, que le corresponde garantizar la
concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Yovany Santos Mayungo.

1.132.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.133.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Jesus Antonio Pedroza, Eduardo
Cerquera y Fabio Cerquera Ipus, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

Carlos Mauricio Pastrana Trujillo.

1.134.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompafiados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.135.- Testimonial.
Se decretan los testimonios de los sefiores Jaime Sanchez Trivino, Rufino

Bermeo Triana, Eduardo Ruiz Motta y Diego Fernando Benitez, los cuales
seran recepcionados el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la
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plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a la parte desde
el correo institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la
practica de la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los
testigos a la audiencia virtual.

Luis Carlos Andrade Roa.

1.136.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente y los legalmente incorporados en
el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor probatorio que
corresponda.

1.137.- Testimonial.

Se decretan los testimonios de los sefiores Dionel Borrero Silva, Jesis Tovar
Diaz y Luis Fernando Sanchez, los cuales seran recepcionados el 20 de
octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema “LIFESIZE"”, cuyo
vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional del Despacho. Se
advierte a la parte interesada en la practica de la prueba, que le corresponde
garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia virtual.

1.2.- Oficios.

La parte demandante solicita (f. 96 cuad. 1) oficiar al Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, con el fin que dicha entidad allegue las auditorias,
supervisiones, requerimientos, quejas presentadas y demas acciones de
control y seguimiento al cumplimiento del censo llevada a cabo en el area de
influencia del Megaproyecto el Quimbo en el Municipio de Gigante.

Teniendo en cuenta que la parte interesada pudo obtener esos medios de
conviccidn a través del ejercicio del derecho de peticiéon; en armonia con las
preceptivas consagradas en el inciso seqgundo del articulo 173 del CGP?, es
menester abstenerse de su decreto; amén de que no se acreditd que la
peticion no fue atendida.

1.3.- Inspeccion Judicial.

La parte actora depreca que se decrete y practique una inspeccion judicial,
con exhibicién de documentos de la empresa EMGESA SA ESP, para que se
aporten los soportes de los censos realizados a las personas residentes y en
el municipio de Gigante — Huila; concretamente a los predios afectados de la
vereda La Honda.

Se niega el decreto de este medio de conviccién, porque lo requerido se
puede corroborar requiriendo a la entidad para que allegue la informacion
solicitada.

2 Artiuclo 173 CGP “...El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que lo
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente...”.
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En tal virtud, solicitese a la empresa EMGESA SA ESP que en el término de
diez dias allegue los soportes de los censos realizados a los residentes en los
predios afectados de la vereda La Honda del municipio de Gigante.

1.4.- Declaracion de parte.

El apoderado actor solicita citar a sus poderdantes, con el fin de que "gue
depongan y aclaren las versiones suministradas ante la entidad EMGESA el 04
de mayo de 2014, fecha en que se efectuo en censo actual conforme a la
providencia constitucional T135 de 2003%.

Esta prueba sera negada por las siguientes razones:

a.-El articulo 198 del CGP, preceptia que “£/ juez podrd, de oficio o a
solicitud de parte, ordenar la citacion de las partes a fin de interrogarlas
sobre los hechos relacionados con el proceso”. Disposicion, que de acuerdo
con una interpretacién amplia; permitiria colegir que una de las partes puede
solicitar su propio interrogatorio.

Sin embargo, es pertinente destacar que el titulo Unico, capitulo III de la
mencionada obra, regula la “Declaracién de parte y confesion”; cuyo articulo
191 establece los “requisitos de la confesién” (es decir, el objeto de la
referida prueba), y entre otros, el numeral 2° prescribe que la confesion
requiere “Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas
adversas al confesante o que favorezcan a la parte contraria”.

En ese orden de ideas, seria ilogico que se pretenda hacer comparecer a la
propia parte, con el fin de que confiese hechos que la perjudican o que
beneficien a su contradictor. Ello, amén de refir con el sentido comun, puede
vulnerar el precepto superior consagrado en el articulo 33 de la Carta Politica,
de acuerdo con el cual “Nadie podra ser obligado a declarar contra si
mismo...".

b.- Ahora bien, si en gracia de discusion se aceptara que las partes pueden
solicitar su propio interrogatorio (aspecto que aun no ha sido clarificado por
la jurisprudencia y por la doctrina); las condiciones de modo, tiempo y lugar;
se pueden acreditar a través de otros medios de conviccién (vg.
documentales o testimoniales); y no exclusivamente a través del
interrogatorio de los propios demandantes.

Merced a lo anterior, no se decreta el interrogatorio solicitado.

1.5.- Declaracion de representante de entidad publica.

La parte accionante solicita se ordene a los representantes de las entidades
publicas Ministerio del Medio de Ambiente y Desarrollo Sostenible — Autoridad
Nacional de Licencias Ambientales —ANLA- y Departamento del Huila, rindan

informe escrito bajo juramento, sobre los hechos de la demanda.

En armonia con lo dispuesto en el articulo 195 del CGP (aplicable por
remision de articulo 68 de la Ley 472 de 1998); solicitese al “representante

3£, 97 Cuad. Ppal. No. 1.
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administrativo” del Ministerio del Medio de Ambiente y Desarrollo Sostenible,
de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales —ANLA- vy del
Departamento del Huila; que bajo la gravedad del juramento, dentro de los
diez dias siguientes rindan un informe relacionado con los hechos de la
demanda; advirtiéndoles, que si no se remite en la oportunidad prevista o el
mismo no se rinde en forma explicita, seran acreedores a las sanciones
consagradas en la referida disposicion.

1.6.- Testimoniales.

El apoderado actor solicita que se decreten los testimonios de las siguientes
personas, Samuel Chavarro, Alicia Longas, Orfeni Narvaez Castillo y Rubén
Falla; pero en razén a que con antelacion se decretaron las deposiciones de
Samuel Chavarro, Alicia Longas y Rubén Falla; es inane escucharlos en una
segunda oportunidad.

Frente a la sefiora Orfeni Narvaez Castillo, se decreta y sera recepcionado el
dia 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE", cuyo vinculo sera remitido a la parte desde el correo institucional
del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de la prueba,
que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la audiencia
virtual.

1.7.- Dictamen pericial.

Con el fin cuantificar los eventuales perjuicios materiales (lucro cesante) que
se aduce fueron irrogados a cada uno de los demandantes (al dejar de
percibir ingresos por la construccion del proyecto hidroeléctrico EI Quimbo),
se designa a la contadora Ducelina Vargas Beltran, quien se halla en turno en
la lista oficial de auxiliares y colaboradores de la justicia, y se puede notificar
enla calle 5 # 4 — 43 y/o carrera 4 # 4 - 43 de Pitalito Huila.

Comunicar esta determinacion en la forma y términos del articulo 49 del CGP.
A la auxiliar de la justicia se le concede un término de veinte (20) dias para
que rinda la experticia decretada, los costos que esta genere seran
cancelados por la parte demandante.

Allegada la experticia se fijara fecha para la sustentacion del dictamen.

2.- PRUEBAS SOLICITADAS POR EL MINISTERIO DE AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE.

2.1.- Documental.

Téngasen como tales los documentos acompafados a la demanda,
relacionados en el acapite correspondiente, y los que se incorporen
legalmente en el transcurso del proceso, a los cuales se les dara el valor
probatorio que corresponda (f. 3267 cuad. 15).

3.- PRUEBAS SOLICITADAS POR EL DEPARTAMENTO DEL HUILA.

3.1.- Documental.
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Téngase como tales los documentos acompanados con la contestacion de la
demanda, relacionados en el acapite correspondiente, asi como los
legalmente incorporados en el transcurso del proceso, a los cuales se les dara
el valor probatorio que corresponda. (f. 3297 cuad. ppal. 15).

4.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA AUTORIDAD NACIONAL DE
LICENCIAS AMBIENTALES -ANLA-.

4.1.- Documental

Téngase como tales los documentos acompafiados con la contestacion de la
demanda, relacionados en el acapite correspondiente, asi como los
legalmente incorporados en el transcurso del proceso, a los cuales se les dara
el valor probatorio que corresponda (f. 3336 Cuad. No. 15).

5.- PRUEBAS SOLICITADAS POR EMGESA SA ESP.
5.1.- Testimonial técnica.

Se decreta el testimonio de Victor Julio Angel Rojas, que serd recepcionado
el 20 de octubre de 2021 a las 8:00 AM, por la plataforma o sistema
“LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a las partes desde el correo
institucional del Despacho. Se advierte a la parte interesada en la practica de
la prueba, que le corresponde garantizar la concurrencia de los testigos a la
audiencia virtual.

2.3.- Interrogatorio de parte.

Decretar el interrogatorio de parte a los demandantes Flor Dely Garcia
Salazar, Jairo Luis Uribe Peralta, Nelson Osorio Gonzalez, Nancy Barrero
Callejas, Jorge Eliecer Segura Romero, Bensaith Andrade Mosquera, Fanny
Medina, Juan Antonio Andrade Mosquera, Alirio Murcia, Epifanio Pastrana
Ospina, Jorge Leonardo Pastrana Florez, Jairo Amaya Polo, Marly Yulieth
Montalvo, Maria Del Carmen Montalvo, Isabel Diaz Urriago, Gerardo Garcia
Mejia, Alejandro Segura Aldana, Yineth Lasso Hernandez, Leyda Johanna
Garcia Mejia, Robinson Collazos Obando, Liliana Trujillo Lizcano, Maritza
Andrade de Roa, Aminta Lugo, Armando Trujillo Betancourt, Hermides
Pefalosa Lozano, Yineth Garcia Mejia, Fabio Andrés Gutiérrez, Maudy Cristina
Losada Gonzalez, Maria Del Rosario Méndez Perdomo, Hernan Dario Salas
Méndez, Yery Andrés Muiez Rojas, Genler Nafiez Caceres, Corina De Jesus
Mejia, Benjamin Laguna, Hugo Ortiz Ramirez, Gerardo Garcia Truijillo, David
Ortiz Ramirez, Blanca Ruth Imbachi Medina, Nelson Polanco Castillo, Amparo
Medina, Wilmer Puentes Arias, Carlos Andrés Pastrana, Pedro Francisco Reyes
Rodriguez, José Lunio Perdomo Cortés, Omar Ortiz Ramirez, Fener Cerquera,
Martha Melva Salazar, Sacramento Ladino Salazar, Ninfa Barreto Mendoza,
Modnica Gallardo Gomez, Wilson Perdomo Cortés, Zeneida Patricia Perdomo
Galindo, Carlos Mayorca Longas, Victor Manuel Perdomo Quintero, Deicy
Rocid Garcia Mejia, Mirna Campos Ramos, Jaime Barrera, Nancy Narvaez
Castillo, Beatriz Cutiva Calderén, Argemira Narvaez Castillo, Mdnica Briyeth
Garcia Mejia, Hernando Losada Cuéllar, Diana Patricia Trujillo Tapias,
Abelardo Pastrana Ospina, Orsay Pérez Laguna, Florentino Delgado Pérez,
Stella Gutiérrez Perdomo, Yensy Fernanda Villegas Rojas, Nelly Santos
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Mallungo, Amelia Castillo De Narvaez, Yecid Lizcano Garcia, Yovany Santos
Mayungo, Carlos Mauricio Pastrana Trujillo y Luis Carlos Andrade Roa; los
cuales, seran recepcionados el 3 de noviembre de 2021 a las 8:00 AM, por la
plataforma o sistema “LIFESIZE”, cuyo vinculo sera remitido a las partes
desde el correo institucional del Despacho.

2.4.- Interrogatorio de la parte demandada.

Solicita citar al representante legal de la demandada, con el fin que responda
el interrogatorio de parte que en forma verbal le formulara en torno a los
hechos.

Su decreto y practica se denegara, por las siguientes razones:

a.-El articulo 198 del CGP preceptia que “El juez podra, de oficio o a solicitud
de parte, ordenar la citacion de las partes a fin de interrogarlas sobre los
hechos relacionados con el proceso”. Disposicidn, que de acuerdo con una
interpretacién amplia; permitiria colegir que una de las partes puede solicitar
su propio interrogatorio.

Sin embargo, es pertinente destacar que el titulo Unico, capitulo III de la
mencionada obra, regula la “Declaracién de parte y confesion”; cuyo articulo
191 establece los “requisitos de la confesién” (es decir, el objeto de la
referida prueba), y entre otros, el numeral 2° prescribe que la confesion
requiere “Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas
adversas al confesante o que favorezcan a la parte contraria”.

En ese orden de ideas, seria ildgico que se pretenda hacer comparecer a la
propia parte, con el fin de que confiese hechos que la perjudican o que
beneficien a su contradictor. Ello, amén de refir con el sentido comun, puede
vulnerar el precepto superior consagrado en el articulo 33 de la Carta Politica,
de acuerdo con el cual “Nadie podra ser obligado a declarar contra si
mismo...”.

b.- Ahora bien, si en gracia de discusion se aceptara que las partes pueden
solicitar su propio interrogatorio (aspecto que aun no ha sido clarificado por
la jurisprudencia y por la doctrina); las condiciones de modo, tiempo y lugar;
se pueden acreditar a través de otros medios de conviccién (vg.
documentales o testimoniales); y no exclusivamente a través del
interrogatorio de los propios demandantes.

Merced a lo anterior, no se decreta el interrogatorio solicitado.

2.5.- Documental.

Téngase como tales los documentos acompafados con la contestacion de la
demanda, relacionados en el acapite correspondiente, asi como los
legalmente incorporados en el transcurso del proceso, a los cuales se les dara
el valor probatorio que corresponda (fls. 3409-3421 Cuad. Ppal. 16)
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2.6.- Oficios.

La parte demandada solicita (fls 3421- 3429 Cuad. Ppal. No. 16) se oficie a la
Autoridad Nacional de Licencias Ambientales —ANLA-, para que remita a su
costa copia auténtica de la resolucion 899 de 2009 “Por la cual se otorga la
licencia ambiental para el Proyecto Hidroeléctrico “EL QUIMBO” y se toman
otras determinaciones”.

Al Ministerio de Salud y Proteccién Social, Registro Unico de Afiliados de la
Poblacion Social RUAF, para que, con destino al proceso, se allegue toda la
informacién historica laboral de los demandantes, determinando si
pertenecen al régimen subsidiado o contributivo.

Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales —DIAN-, para que, con destino
a las presentes diligencias, se remita toda la informacion tributaria de los
demandantes.

Registro Unico de Comercializadores de Mineria, a efectos que remita a su
costa, certificacion en la que conste, si los ciudadanos identificados en la
solicitud se encuentran registrados en el RUCOM.

A la Alcaldia Municipal de Gigante, para que allegue al presente proceso
certificacion en la que se haga constar si los ciudadanos identificados en la
solicitud, se encuentran debidamente inscritos en el registro de mineros
artesanales.

Teniendo en cuenta que la parte interesada pudo obtener esos medios de
conviccidn a través del ejercicio del derecho de peticiéon; en armonia con las
preceptivas consagradas en el inciso segundo del articulo 173 del CGP%, es
menester abstenerse de su decreto; amén de que no se acreditd que la
peticion no fue atendida.

Para la practica de las pruebas aqui decretadas, sefialase un término de
veinte dias (articulo 62 de las Ley 472 de 1998).

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado.

LOCT

4 Artiuclo 173 CGP “...El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que lo
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente...”.
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DEMANDANTE

TESTIGOS

Flor Dely
Garcia
Salazar

Silverio Almario Sanchez, Constantino Triviiio Hila y Gustavo Vanegas

Jairo Luis
Uribe Peralta

José Icar Garcia y Rubén Falla

Nelson Osorio
Gonzalez,

Nelson Triviiio, Silverio Almario Sanchéz y Pablo Agustin Osorio

Nancy
Barrero
Callejas

Argemira Narvaez, Pablo Agustin Osorio y Misael Guevara Jojova

Jorge Eliecer
Segura
Romero

Orlando Fierro Vera

Bensaith
Andrade
Mosquera

Misael Navia Galvis, Nelson Trivifio Ardila y Alvaro Arciniegas Ramirez

Fanny Medina

Jorge Enrique Cardenas Ramirez, Diego Fernando Benitez Cuellar y Ligia Hernandez

Juan Antonio
Andrade
Mosquera

Juan Antonio Andrade Mosquera Vidal Ardila Leguizamoén y Luis Fernando Sanchez
Hernandez

Alirio Murcia

Alvaro Arciniegas Ramirez, Jaime Sanchez Trivifio y Nelson Trivifio Ardila

Epifanio
Pastrana
Ospina

Libardo Chavarro Motta, Eduardo Ruiz Motta y Raul Rojas Ardila

Jorge
Leonardo
Pastrana
Florez

Diego Fernando Benitez Cuellar, Jaime Sanchez Trivifio y Samuel Chavarro Ramos

Jairo Amaya
Polo

sefiores Samuel Chavarro Ramos y Marleny Diaz

Marly Yulieth
Montalvo

Gustavo Vanegas Alvarado, Fabio Cerquera y Diego Fernando Benetiz Cuellar

Maria Del
Carmen

Montalvo

Enrique Chavarro Falla, Diego Fernando Benitez y Nelson Triviiio

Isabel Diaz

Urriago

Gloria Garcia Bermeo y Samuel Chavarro Ramos

Gerardo
Garcia Mejia

Wilmer Puentes Arias y Hermidez Pefaloza Lozano y Carlos Julio Triana

Alejandro
Segura
Aldana

Gerardo Lugo Flores, Gentil Rojas Ramirez y Samuel Chavarro Chavarro Ramos

Yineth Lasso
Hernandez

Vidal Ardila Leguizamoén, Diego Alejandro Valenciano Cortés y Gentil Rojas Ramirez

Leyda
Johanna
Garcia Mejia

Derly Garcia Bermeo, Wilmer Puentes Arias y Carlos Andrés Pastrana

Robinson
Collazos
Obando

Derly Garcia Bermeo, Diego Fernando Benitez y Alicia Longas Vargas

Liliana
Trujillo
Lizcano

Luz Marina Perdomo, Isauro Garcia y Jairo Sanchez Barrios

Maritza
Andrade de
Roa

Vidal Ardila Leguizamoén, Miller Vizcaya Diaz

Aminta Lugo

Yesid Fierro Vela, Andrés Pastrana y Jesus Elias Benavides Malagon

Armando
Trujillo
Betancourt

Adan Tovar Garcia y Nelson Trivifio

Hermides
Peialosa
Lozano

Orlando Fierro Vela, Jorge Enrique Cardenas Ramirez y Carlos Andrés Pastrana

Yineth Garcia
Mejia

Martha Yeni Camargo, Diego Fernando Benitez Cuellar, Alicia Longas y Jaime Trivifio

Fabio Andrés
Gutiérrez

Mirley Ramirez Ladino, Jaime Sanchez Trivifio y Wilmer Puentes Arias

Maudy
Cristina
Losada

William Trivifio, Nelson Trivifio y Jaime Sanchez Trivifio
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Gonzalez

Maria Del
Rosario
Méndez

Perdomo

Diego Fernando Benitez Cuellar, Alicia Longas Vargas y William Trivifio Ardila

Hernan Dario
Salas Méndez

William Trivifio Ardila, Yesid Fierro Vela y Omar Pastrana Polanco

Yery Andrés
Muiiez Rojas

Diego Fernando Benitez Cuellar, Rafael Perdomo y Libardo Chavarro Mota

Genler Naiiez
Caceres

sefiores Marleny Diaz, Libardo Chavarro Motta y Eduardo Ruiz Motta

Corina De
Jesus Mejia

Gloria Garcia Bermeo, Samuel Chavarro Ramos, y Fabio Cerquera

Benjamin
Laguna

Samuel Chavarro Ramos, Diego Fernando Benitez Cuellar y Luis Fernando Amezquita

Hugo  Ortiz

Ramirez

Guillermo Gonzalez Montealegre, Nencer Losada Pineda y Angel Alberto Quevedo

Gerardo
Garcia Trujillo

Enrique Chavarro Falla y Carlos Julio Triana

David Ortiz | Emilio Rivera Manjarres, José Reinaldo Plazas y Fabio Cerquera

Ramirez

Blanca Ruth | Jaime Sanchez Triviiio y Ana Rosa Vera Salazar

Imbachi

Medina

Nelson Enrique Chavarro Falla, Nelson Triviiio y Jaime Sanchez Trivifio y Jaime Sanchez
Polanco Triviiio

Castillo

Amparo Jorge Enrique Cardenas Ramirez, Jaime Sanchez Trivifio y Diego Fernando Benitez
Medina Cuéllar

Wilmer Andreino Tovar Roa, José Ferlover Parra Losada y Nelson Trivifio

Puentes Arias

Carlos Andrés
Pastrana

Daniel Trujillo Cleves, Enrique Chavarro Falla, Gentil Muse Trujillo y Libardo Pefia
Trujillo

Pedro
Francisco
Reyes
Rodriguez

Samuel Chavarro Ramos, Diogenes Rojas Valderrama, Nelson Triviiio Ardila y Enrique
Chavarro Falla

José Lunio
Perdomo
Cortés

Hermidez Peiialoza Lozano, Carlos Andrés Pastrana y Wilmer Puentes Arias

Omar Oortiz

Ramirez

Angel Alberto Quevedo Fresneda, Nelson Trivifio Ardila y Hernando Losada Cuéllar

Fener
Cerquera

Milciades Vargas, Neife Quimbaya Prieto y Samuel Chavarro Ramos

Martha Melva
Salazar

Nelson Trivifio Ardila, Gustavo Vanegas Alvarado y Enrique Chavarro Falla

Sacramento
Ladino
Salazar

Jaime Sanchez Trivifio y Carlos Andrés Pastrana

Ninfa Barreto
Mendoza

Vidal Ardila Leguizamon, Samuel Chavarro Ramos y Gerardo Lugo Florez

Moénica
Gallardo
Gomez

Vidal Ardila Leguizamén, Samuel Chavarro Ramos y Gerardo Lugo Florez

Wilson
Perdomo
Cortés

Luis Arcano Artunduaga, Alexander Barragan y Hermidez Pefialoza Losano

Zeneida
Patricia
Perdomo
Galindo

Luis Arcano Artunduaga y Jaime Sanchez Trujillo

Carlos
Mayorca
Longas

Gerardo Garcia Trujillo, Ratl Longas Rios y Samuel Chavarro

Victor Manuel
Perdomo
Quintero

Samuel Chavarro y Luis Arcano Artunduaga

Deicy Rocié
Garcia Mejia

Gloria Garcia Bermeo, Samuel Chavarro Ramos y Nelson Trivifio

Mirna Campos
Ramos

Rubén Falla, Luis Carlos Ibafiez y Gustavo Vanegas

Jaime Barrera

Jorge Montealegre, Carlos Andrés Pastrana, Wilmer Puentes Arias y Eduardo
Cerquera Ipuz

Nancy
Narvaez

Jesus Antonio Pedroza, Yarley Perdomo Castillo y Omar Pastrana Polanco
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Castillo

Beatriz Cutiva
Calderén

Alvaro Motta Pefia, Romulo Garcia Cerquera y Jaime Sanchez

Argemira
Narvaez
Castillo

Yeny Camargo, Yarly Perdomo Castillo y Eduardo Cerquera

Monica
Briyeth Garcia
Mejia

Jainober Salazar, Derly Garcia y Diego Fernando Benitez

Hernando
Losada
Cuéllar

Albeiro Perdomo Beltran y Rubiela Triviiio

Diana Patricia
Trujillo Tapias

sefiores Raul Longas Rios, Corina de Jesus Mejia y Yineth Garcia Mejia

Abelardo Marleny Diaz, Raul Rojas Ardila, Libardo Peiia Trujillo y Yesid Fierro

Pastrana

Ospina,

Orsay Pérez | Eduardo Raul Longas Rios, Libardo Chavarro Motta, Jhon Jairo Ruiz Motta y Eduardo
| Laguna Ruiz Motta

Florentino Eduardo Ruiz Motta, Libardo Chavarro Motta, Diego Fernandez Benitez Cuellar y

Delgado Moisés Sanchez

Pérez

Stella Ligia Hernandez, Rubén Falla y Alvaro Pérez Garcia

Gutiérrez

Perdomo

Yensy Ligia Hernandez, Rosalba Rojas, Luz Marina Pastrana y Didgenes Rojas

Fernanda

Villegas Rojas

Nelly Santos | Jesus Antonio Pedroza y Eduardo Cerquera

Mallungo

Amelia Nelson William Triviiio Ardila, Alvaro Arciniegas, Yarley Perdomo Castillo y Yeni

Castillo De | Camargo

Narvaez

Yecid Lizcano
Garcia

Jaime Sanchez Triviiio y Fabio Cerquera

Andrade Roa

Yovany Jesus Antonio Pedroza, Eduardo Cerquera y Fabio Cerquera Ipus

Santos

Mayungo

Carlos Jaime Sanchez Triviiio, Rufino Bermeo Triana, Eduardo Ruiz Motta y Diego Fernando
Mauricio Benitez

Pastrana

Trujillo

Luis Carlos | Dionel Borrero Silva, Jesus Tovar Diaz y Luis Fernando Sanchez
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: UGPP
Demandado: LUIS HUMBERTO TAPIA BENAVIDES
Radicacion: 410012333000-2019-00307-00

Con fecha del 13 de agosto, visible a folio 012 del Exped. Digital., se
evidencia la no aceptacién de la designacién de curador ad litem
efectuada en cabeza del sefior Emerson Manchola Medina.

En razon de lo expuesto, se hace procedente designar nuevo
curador Ad-litem del demandado Luis Humberto Tapia Benavides, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48-7 del CGP. Por lo que
se designara al profesional del derecho — Andrés Gomez Perdomo,
quien se identifica con la tarjeta profesional nUmero 155.566 del
Consejo Superior de la Judicatura y cédula de ciudadania 7.713.135.

Por lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision del Tribunal
Administrativo del Huila,

RESUELVE:

PRIMERO.- Relevar del cargo de curador al profesional del derecho
Emerson Manchola Medina, conforme a lo indicado en parte motiva.

SEGUNDO.- Designar como Curador Ad-litem del demandado Luis
Humberto Tapia Benavides-, al abogado Andrés Gomez Perdomo,
quien puede ser ubicado en la Calle 9 # 3-50 oficina 303 del Centro
Comercial Megacentro de Neiva, teléfonos 8723897 y 3167514431,
correo electronico carolinab920@gmail.com.

TERCERO.- Comuniquese la designacion, quien de conformidad con
el numeral 7° del articulo 48 del CGP debe concurrir inmediatamente


mailto:carolinab920@gmail.com

a asumir el cargo para proceder a notificarle el auto
admisorio de la demanda, so pena de las sanciones a que hubiere
lugar.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

LOCT



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

Medio de Control: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

Demandante: CONSORCIO CFM&N

Demandado: MUNICIPIO DE PITALITO

Radicacion: 41 001 23 33 000 2021 00190 00
I.-EL ASUNTO.

La apoderada de la parte actora solicita corregir el auto del 17 de
septiembre hogafio, mediante el cual se admitié la demanda, aclarando
que se incurrid en un error al denominar a la demandante “CFM
INGENIERIAL _LTDA", cuando en realidad es “CFM INGENIERIA LTDA".
Ademas, falté incluir como demandante al sefior Carlos Fernando
Medina Norefa.

I1.- CONSIDRACIONES.

Al revisar el auto, se advierte que equivocadamente se incluyé la letra
L al referirse a CFM INGENIERAL LTDA; pero en razon a que dicha

sociedad es un miembro del CONSORCIO CFM&N, aquella no sera
incluida como un demandante individual.

En tal virtud, se procedera a la correccidon de la providencia del 17 de
septiembre de 2021, aclarando que la parte demandante es el
CONSORCIO CFM&N.

En lo relacionado con la inclusion del CARLOS FERNANDO MEDINA
NORENAen calidad de demandante; es pertinente resaltar que de
acuerdo con la informacion obrante en el documento privado que obra
a filio 20 del archivo digital, se advierte que él es el representante legal
del referido consorcio; por lo tanto, no es menester incluirlo como
demandante individual.

Conforme a lo indicado, por secretaria debera procederse hacer la
correccion de las partes en el sistema S.XXI.

Por lo anterior, el Despacho,



RESUELVE:

PRIMERO.- Corregir el numeral primero del auto del 17 de
septiembre de 2021, mediante el cual se admitié la demanda de
controversias contractuales; el cual quedara asi:

“"PRIMERO: Admitir la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
controversias contractuales por el Consorcio CFM&N contra el Municipio de Pitalito
(Huila).”

SEGUNDO.- No incluir al sefior Carlos Fernando Medina Norefa en
calidad de demandante, conforme a las consideraciones expuestas en
parte motiva.

TERCERO.- Por Secretaria procédase hacer la correccion de las partes
en el sistema Siglo XXI.

CUARTO.- En firme la presente providencia, contindese con el tramite
procesal que en derecho corresponda

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

LOCT



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: HERSON MARLON HERRERA VALDERRAMA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
Radicacion: 41001 33 33 001 2016 00318 01

Auto: INTERLOCUTORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Ejecutoriado el auto que admitié el recurso de apelacién, se ordena
correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para
alegar de conclusion.

Vencido el término anterior, se surtira el traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE,

Firmado electr()nicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado ponente.

Firmado Por:

Gerardo Ivan Munoz Hermida
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABNLECIMIENTO
Demandante: MARIA ENEIDA MUNOZ DE CASTRO
Demandado: MEN — FOMAG

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00280 o1

La apoderada de la parte demandante, interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia de fecha 25 de febrero de 2020!, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad, que
nego las pretensiones de la demanda.

Por ser procedente el recurso de apelacion?, al ser interpuesto en
oportunidad y cumplir los requisitos exigidos, se admitira y se le dara el
tramite correspondiente3,

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la sentencia
del fecha 25 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad.

L'f. 002 (f. 87- 101) Exped. Digital
2 Articulo 243 CPACA.
3 Articulo 247 CPACA.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el presente auto al agente
del Ministerio Publico®.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT

4 Articulo 303 inc.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: REPARACION DIRECTA ]
Demandante: CHRISTIAN MAURICIO REYES GARCIA Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE TELLO (H)

Radicacion: 41001-33-33-002-2019-00365-01

El apoderado de la parte demandada, interpuso recurso de apelacién contra
la sentencia de fecha 12 de mayo de 2021!, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad, que accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Por ser procedente el recurso de apelacion?, al ser interpuesto en
oportunidad y cumplir los requisitos exigidos, se admitira y se le dara el
tramite correspondiente3,

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo, el recurso de apelacidn
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra la sentencia de

fecha 30 de octubre de 2020, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente auto al agente del
Ministerio Publico®.

! f. 033 Expediente Digital (Cuad. Primera Instancia).
2 Articulo 243 CPACA.
3 Articulo 247 CPACA.



NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT

4 Articulo 303 inc.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: DIEGO FERNANDO ESPINOSA'Y OTROS

Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
Radicacion: 41001 33 33 003 2014 00605 01

Auto: INTERLOCUTORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Ejecutoriado el auto que admitié el recurso de apelacién, se ordena
correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para
alegar de conclusion.

Vencido el término anterior, se surtira el traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE,

Firmado electr()nicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado ponente.

Firmado Por:

Gerardo Ivan Munoz Hermida
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JHON ALEXANDER LOZANO DURAN y Otros
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL

Radicacion: 41001 33 33 003 2017 00270 o1

El apoderado de la parte demandada, interpuso recurso de apelacién contra
la sentencia de fecha 30 de octubre de 2020!, proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad, que accedidé
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Por ser procedente el recurso de apelacion?, al ser interpuesto en
oportunidad y cumplir los requisitos exigidos, se admitird y se le dara el
tramite correspondiente3,

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra la sentencia de

fecha 30 de octubre de 2020, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente auto al agente del
Ministerio Publico®.

! f. 001 Expediente Digital (Cuad. No. 4).
2 Articulo 243 CPACA.
3 Articulo 247 CPACA.



NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT

4 Articulo 303 inc.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: OLIVEIRO REYES TOVAR Y OTROS

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL Y OTROS

Radicacion: 41001 33 33 003 2017 00324 01

Auto: INTERLOCUTORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Ejecutoriado el auto que admitié el recurso de apelacién, se ordena
correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para
alegar de conclusion.

Vencido el término anterior, se surtira el traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE,

Firmado electr()nicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado ponente.

Firmado Por:

Gerardo Ivan Munoz Hermida



Magistrado
Escrito 002 Seccion Primera

Tribunal Administrativo De Neiva - Huila
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision

M.P. Ramiro Aponte Pino
Neiva, cinco de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: REPACION DIR~ECTA
Demandante: GARY ABEL CANON Y OTROS

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL
Radicacion: 41001-33-33-003-2019-00109-01
I.- EL ASUNTO.

Resolver la admision del recurso de apelaciéon interpuesto contra la
sentencia proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Neiva el
30 de octubre de 2020.

II.- ANTECEDENTES.

1.- A través de la referida providencia, el a guo accedié parcialmente a
las pretensiones de la demanda, y contra la misma la Aseguradora
Solidaria de Colombia y el Ministerio de Defensa — Policia Nacional
interpusieron el recurso de apelacion el 18 y el 20 de noviembre de
2020, respectivamente.

2.- Previo a conceder el recurso, el juez de primera instancia convocé a
las partes a la audiencia de conciliacion regulada en el inciso cuarto del
articulo 192 del CPACA; sin embargo, en fecha posterior consideré que
dicho precepto fue derogado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021;
en tal virtud, dejo sin efecto la convocatoria y ordend la remision de la
actuacion a esta Corporacion; resaltando que de acuerdo con la nueva
normatividad, la conciliacion se convoca cuando las partes lo pidan de
comun acuerdo y propongan formula conciliatoria.



II1.- CONSIDERACIONES.

Al tenor de lo dispuesto por el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, la
misma rige a partir de su publicacion, salvo las normas relacionadas

con la competencia. Y en lo que respecta a “...los recursos interpuestos, la
practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y
las notificaciones gue se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando
se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones”.

Teniendo en cuenta que el recurso de apelacién fue interpuesto antes
de que entrara en vigencia la nueva norma (25 de enero de 2021); es
menester colegir, que su tramite se debe rituar siguiendo los
derroteros de la normatividad que en ese momento se encontraba
vigente; entre ellos, surtir la audiencia de conciliacidon en los términos
previstos en el referido inciso cuarto del articulo 192 del CPACA.

En ese orden de ideas, remitase la actuacion para que se lleve a cabo
el referido acto procesal.
RESUELVE:

PRIMERO: Devolver el proceso al Juzgado Tercero Administrativo de
Neiva, para que antes de conceder el recurso de apelacién lleve a cabo
la audiencia regulada en el inciso cuarto del articulo 192 del CPACA.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, por Secretaria procédase
de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

LOCT



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Magistrado ponente:
Enrique Dussan Cabrera

Once (11) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Javier Francisco Lizcano Rivas

Demandado Nacioén-Procuraduria General de la Nacién

Radicacion 41 001 33 33 004 2015 00116 00

Asunto Decide nulidad de oficio | Nimero: A-287.-

1. ASUNTO.

1. Procede el despacho a realizar control de legalidad conforme el
articulo 132 del CGP, en aras al debido proceso a la defensa dentro del
presente asunto.

2. ANTECEDENTES.

2. Mediante auto de septiembre 29 de 2021, se fij6 fecha y hora para
llevar la audiencia de que alude el numeral 2 del articulo 443 del CGP y
gue se halla prevista en el numeral 1° del articulo 373 del CGP, para
realizarse el dia viernes ocho (8) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
a las once (11:00) de la mafana en la plataforma “Life Size”, providencia
notificada por estado el dia 30 de noviembre de 2021.

) Pégina principal de Micresoft O X | (3§ Correo: Despacho 03 Sin Seccior X | 4@ Inicio - Rama Judicial x Bienvenido- Consejo Superior d X

C @ procesosramajudicial.gov.co/proce Consultalusticias.
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Actuaciones del Proceso

Fecha de o P Fecha Inicia |Fecha Finaliza] Fecha de
Actuacién sacen ofacon Témino Término Registro

ACTAAUDIENCIADE ALEGACION ES Y JUZGAMIENTD SE RECONOCE
PERSONERIAADJETIVA, SE DI ANEADO EN PROCESO, SE FLJO
EL LITIGIO, SE DECRETARON PRUEBAS SE CORRIO TRASLADO PARA
ALEGAR DE CONCLUSION Y SE DICTO SENTIDO DEL FALLO

08 Oct 2021 | ACTAAUDIENCIA 08 Oct 2021

FNR - EL DIA 56 DE OCTUBRE DE 2021 A LAS 5:00 PM. COBRO
EJECUTORIA ELAUTO ANTERIOR. PASA AL DESPACHO PARA AUDIENCIA
DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO EL DiA 8 DE OCTUBRE DE 2021. DIAS
INHABILES: 2 Y 3 DE OCTUBRE DE 2021

AL DESPACHO
06 Oct 2021 05 Oct 2021

DILIGENCIAS

. MCR - MEMORIAL SUSCRITO POR LAAPODERADA DE LAPARTE
RECEPCION DEMANDANTE MANIFESTANDO QUE SUSTITUYE EL PODER A
MEMORIAL CONFERIDO ALABOGADO FERNANDO JESUS MOZO ORTIZ - ENV\ADO
AL CORREO DEL TRIBUNAL EL 4 DE OCTUBRE DE 2021

05 Oct 2021 05 Oct 2021

CATC - SE REALIZO PUBLICACION EN EL MICROSITIO WEB DEL
) TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA EN LA PAGINA DE LA RAMA
COMUNICACION [ JUDICIAL EN LA OPCION ESTADO ELECTRONICO Y SE REALIZO

308ep 2021 | ART 201 CPACA | NOTIFICACION VIA CORREO ELECTRONICO DE EL ESTADO A LAS

29 Sep 2021
PARTES QUE SUMINISTRO CORREO ELECTRONICO. AUTO CONVOCA
AUDIENCIA VIRTUAL.

29 Sep 2021 | FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 29/09/2021 A LAS 15:29:11 30 Sep 2021 | 30 Sep 2021 | 29 Sep 2021

PARA AUDIENCIA PREVISTA EN EL NUMERAL 1° DEL ARTICULO 373 DEL
CGP QUE SE REALIZARA EL DiA VIERNES OCHO (8) DE OCTUBRE DE
DOS MIL VEINTIUNO (2021) A LAS ONCE (11:00) DE LA MANANA, EN LA
PLATAFORMA O SISTEMA LIFE SIZE CUYO VINCULO SERA REMITIDO A
LAS PARTES DESDE EL CORREQ INSTITUCIONAL DEL DESPACHO
DES02SSOTADMNEIVA@CENDOJ RAMAJUDICIAL GOV.CO CON
ANTELACION AL INICIQ DE LA AUDIENCIA- LAS PARTES DEBERAN
AUTO FIJAFECHA | GARANTIZAR UNA CONEXION ESTABLE DURANTE LA AUDIENCIA CON
29 Sep 2021 AUDIENCIAY/Q [ DISPOSITIVOS DE AUDIO ¥ VIDEQ QUE PERMITAN VISUALIZAR LA 29 Sep 2021
DILIGENCIA DILIGENCIA E INTERVENIR EN LA MISMA Y REALIZAR LA CONEXION CON
15 MINUTOS DE ANTICIPACION - EXHORTAR A LAS PARTES
PROCESALES QUE EN EL CASQ DE QUE REQUIERAN REVISAR EL
EXPEDIENTE DE MANERA PARCIAL O TOTAL, REALICEN LA SOLICITUD
AL CORREOQ ARRIBA REFERIDO- TENER COMQ PRUEBAS LO ALLEGADO
POR LAS PARTES A PARTIR DE LA PETICION DE EJECUCION
CONFORMIDAD CON ELARTICULO 443-2 INCISO 2° DEL CGP- NOT\FICAF\
ESTA PROVIDENCIA MEDIANTE EL USO DE LAS TECNOLOGIAS

MYOM.- CORREQ DEL 27-09-2021 A LAS 7:47 PM. BANCOLOMBIA
INFORMA QUE NO TIENE VINCULO COMERCIAL CON LA ENTIDAD 29 Sep 2021
DEMANDADA. SE AGREGA PDF CON 2 FOLIOS Y PASA AL DESPACHO,

MEMORIAL AL
29 Sep 2021 DESPACHO

FNR - AL DESPACHO INFORMANDO QUE SE ALLEGAN RESPUESTA DE <
ESP 10:59
L 10z 6

@ 17°C Chubascos ~ I 4)




TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA Pégina 2 de

Medio de control : Ejecutivo

Demandante : Javier Francisco Lizco
Demandado : La Nacién-procuraduria General
Radicacion 141001 33 33 004 2015 00116 00

3. Ese mismo, el Despacho registrd en el calendario de audiencias, la
diligencia de instrucciéon y juzgamiento a las ocho (8:00) a.m. del dia 8
de octubre de 2021, como se detalla en la pagina web de la Rama
Judicial.
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4. El viernes 8 de octubre de 2021 a las 8:00 a.m., se llevo a cabo la
audiencia de instruccion y juzgamiento en la plataforma LifeSize, dentro
de la cual asistié el Ministerio Publico y la Sala Tercera de Decision,
diligencia en la que se dicto6 el sentido del fallo.

5. Surtida la diligencia, al momento de registrarse el acta de la misma,
se evidencid en el sistema de gestion de la informacion “Justicia XXI”
gue la hora en que se cit6 en el auto de septiembre 29 de 2021 eran las
11:00 a.m. y no las 8:00 a.m. como fue agendada y se desarroll0.

6. Como se evidencia una alteracion al debido proceso en cuanto a la
oportunidad para alegar de conclusién, corresponde sanear el vicio
presentado.

3. CONSIDERACIONES.

7. Como quiera que una fue la hora en que se fij6 en el auto y otra la
hora que se agendo y desarrolld, y teniendo en cuenta que dentro de
las causales de nulidad establecidas en el articulo 133 del CGP en su
numeral 6 se establece “6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién
0 para sustentar un recurso o descorrer su traslado.” lo que ha OCUI‘I’idO, por cuanto
la respectiva audiencia donde se presentan los alegatos de conclusion
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Medio de control : Ejecutivo

Demandante : Javier Francisco Lizco

Demandado : La Nacion-procuraduria General

Radicacion 141001 33 33 004 2015 00116 00

se practico en una hora diferente a la notificada el 30 de septiembre de
2021 a las partes por estado, ha de proceder a sanearse el vicio
presentado.

8. En medida de lo anterior, la Sala de oficio declarara la nulidad de lo
actuado en la diligencia de octubre 8 de 2021, realizada a las 8:00 a.m.,
en aras de proteger los derechos fundamentales al debido proceso y a
la defensa de las partes.

9. Por lo anterior se fijard nuevamente fecha y hora para realizar la
audiencia prevista en el numeral 1° del articulo 373 del CGP, por lo
tanto, se sefala el dia 27 de octubre a las (ocho 8:00) de la mafana
para realizar la audiencia virtual en la plataforma “Life Size”.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR de oficio la nulidad de la audiencia realizada el
8 de octubre de 2021 a las 8:00 a.m., de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: CONVOCAR alas partes y a los apoderados a la audiencia
prevista en el numeral 1° del articulo 373 del CGP que se realizara de
manera virtual el dia 27 de octubre a las (ocho 8:00)de |la mafiana,
en la plataforma o sistema “LIFE SIZE” cuyo vinculo sera remitido a
las partes desde el correo institucional del despacho
des02ssotadmneiva@cendoj.ramajudicial.qov.co con antelacion al
inicio de la audiencia.

De igual forma se allegarad a las partes y al Ministerio Publico con
antelacion a la realizacion de la audiencia un oficio contentivo de las
instrucciones para el desarrollo eficiente de la misma.

TERCERO: Las partes, los apoderados y el Ministerio Publico deberan
garantizar una conexion estable durante la audiencia con dispositivos
de audio y video que permitan visualizar la diligencia e intervenir en la
misma y realizar la conexion con 15 minutos de anticipacion a la hora
indicada en el numeral anterior y remitir de manera previa a la diligencia
al correo des02ssotadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co  los
documentos que acrediten su calidad para comparecer a la misma.



mailto:des02ssotadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Medio de control : Ejecutivo

Demandante : Javier Francisco Lizco

Demandado : La Nacion-procuraduria General

Radicacion 141001 33 33 004 2015 00116 00

CUARTO: Exhortar a las partes procesales que en el caso de que
requieran revisar el expediente de manera parcial o total, realicen la
solicitud al correo desO2ssotadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co con
antelacion a la fecha de la audiencia, caso en el cual se puede concertar
una cita para esos efectos o si ya se ha logrado digitalizar, se puede
solicitar la respectiva autorizacion.

QUINTO: TENER como pruebas lo allegado por las partes a partir de la
peticion de ejecucion de conformidad con el articulo 443-2 inciso 2° del
CGP.

SEXTO: NOTIFICAR esta providencia mediante el uso de las
tecnologias en cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ENRIQUE DUSSAN CABRERA
Magistrado.


mailto:des02ssotadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUCAS MOLINA ADAMES Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE EL PITAL

Radicacion: 41001 3333005 2017 00113 01

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA., modificado por
el articulo 623 del CGP., se ordena correr traslado a las partes por el
término de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de
conclusion.

Vencido este término, se dara traslado al Ministerio Publico por diez
(10) dias, para que emita concepto.

NOTIFIQUESE,

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

LOCT
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIA TERESA GONZALEZ BAHAMON
Demandado: MEN - FOMAG

Radicacion: 41001-33-33-005-2019-00202-01

El apoderado de la parte demandante, interpuso recurso de apelacion contra
la sentencia de fecha 08 de junio de 2021!, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad, que nego las pretensiones de
la demanda.

Por ser procedente el recurso de apelacién?, al ser interpuesto en
oportunidad y cumplir los requisitos exigidos, se admitira y se le dara el
tramite correspondiente3.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de fecha 08 de
junio de 2021, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del

Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente el presente auto al agente del
Ministerio Publico®.

1 f. 011 Expd. Digital.
2 Articulo 243 CPACA.
3 Articulo 247 CPACA.
4 Articulo 303 inc.



NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Sala Cuarta de Oralidad
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : PIEDAD MOSSOS PACUAS Y OTROS
DEMANDADO : ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA Y OTROS
RADICACION : 410013333006-2015-00120-03
Asunto : SUCESION PROCESAL
I.-EL ASUNTO.

Se resuelve la solicitud de sucesion procesal.
II.- ANTECEDENTES.

1.- Piedad Mossos Pacuas y Fernando Olaya Gutiérrez, actuando en
nombre propio y en representacion del menor José Edison Olaya
Mossos, promovieron el medio de control de reparacion directa contra
la ESE Hospital Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva y contra
Ecoopsos EPS; en procura de que se declare que son administrativa y
extracontractualmente responsables de los perjuicios derivados de la
falla en el servicio médico que afectd el érgano reproductivo del
menor.

2.- Encontrandose el proceso al despacho para fallo, la profesional del
derecho Angie Ximena Gamba Guerrero informdé que Ia
Superintendencia Nacional de Salud aprobd la escision de la empresa
Cooperativa Solidaria de Salud Ecoopsos EPS-S ESS (a cargo de la
Empresa Promotora de Salud Ecoopsos EPS SAS); heredando los
procesos judiciales que a 31 de marzo de 2018 cursaban contra la
primera.



3.- Teniendo en cuenta lo ordenado en la Resolucion 6200 de 2017 y
de acuerdo con articulo 68, inciso segundo del CGP, la togada solicita
que el proceso que se tramitaba contra Ecoopsos ESS EPS, sea
sustituido procesalmente a nombre de la Empresa Promotora de Salud
Ecoopsos EPS SAS, con NIT 901.093.846-0.

I11.-CONSIDERACIONES.

1.- El articulo 68 del GPG, preceptia que "Fallecido un litigante o declarado
ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el albacea con
tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.

Si_en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusidn o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para gue se les reconozca tal caracter. En todo caso la
sentencia producira efectos respecto de ellos, aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir
como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso,
siempre que la parte contraria lo acepte expresamente...” (el subrayado fuera

de texto).

A su vez, el articulo 70 de la misma obra, prescribe que "..Los
intervinientes y sucesores de que trata este cddigo tomaran el proceso en el
estado en que se halle en el momento de su intervencion."

2.- De acuerdo con el precedente del H. Consejo de Estado?!, “..El
sucesor queda con los mismos derechos, cargas y obligaciones procesales que su
antecesor. La sucesion procesal no entrafia ninguna alteracion en los restantes
elementos del proceso. Por ser un fendmeno de indole netamente procesal,
tampoco modifica la relacion juridica material, que, por tanto, continda igual,
correspondiéndole al funcionario jurisdiccional pronunciarse sobre ella como si la
sucesion procesal no se hubiese presentado.”

3.- No obstante que la peticionaria no allegd la resolucién que de
acuerdo con su decir aprobd la escision; al revisar__el link
https://www.normassalud.com, se advierte _que a través de la

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia del 10 de marzo de 2005. MP. Ramiro Saavedra Becerra.
Expediente No. 50001-23-31-000-1995-04849-01 (16346).


file:///C:/Users/DANIEL%20POLO/Downloads/el%20link%20https:/www.normassalud.com,%20%20se%20advierte%20%20que%20a%20través%20de%20la%20resolución%20%206200%20del%2028%20de%20diciembre%202017%20se%20aprobó%20la%20escisión%20del%20programa%20de%20Entidad%20Promotora%20de%20Salud%20a%20favor%20de%20la%20sociedad%20Empresa%20Promotora%20de%20Salud%20Ecoopsos%20EPS%20SAS,%20y%20en%20armonía%20con%20lo%20dispuesto%20en%20el%20mencionado%20artículo%2068%20del%20CGP.
file:///C:/Users/DANIEL%20POLO/Downloads/el%20link%20https:/www.normassalud.com,%20%20se%20advierte%20%20que%20a%20través%20de%20la%20resolución%20%206200%20del%2028%20de%20diciembre%202017%20se%20aprobó%20la%20escisión%20del%20programa%20de%20Entidad%20Promotora%20de%20Salud%20a%20favor%20de%20la%20sociedad%20Empresa%20Promotora%20de%20Salud%20Ecoopsos%20EPS%20SAS,%20y%20en%20armonía%20con%20lo%20dispuesto%20en%20el%20mencionado%20artículo%2068%20del%20CGP.
file:///C:/Users/DANIEL%20POLO/Downloads/el%20link%20https:/www.normassalud.com,%20%20se%20advierte%20%20que%20a%20través%20de%20la%20resolución%20%206200%20del%2028%20de%20diciembre%202017%20se%20aprobó%20la%20escisión%20del%20programa%20de%20Entidad%20Promotora%20de%20Salud%20a%20favor%20de%20la%20sociedad%20Empresa%20Promotora%20de%20Salud%20Ecoopsos%20EPS%20SAS,%20y%20en%20armonía%20con%20lo%20dispuesto%20en%20el%20mencionado%20artículo%2068%20del%20CGP.

resolucion 6200 del 28 de diciembre 2017 se aprobé la escisién del
programa _de Entidad Promotora de Salud a favor de la sociedad
Empresa Promotora de Salud Ecoopsos EPS SAS. v en armonia con
lo dispuesto en el mencionado articulo 68 del CGP.

4.- En razdn a que se encuentra acreditada la escision del demandado
Cooperativa Solidaria De Salud Ecoopsos ESS EPS a cargo de la
Empresa Promotora de Salud Ecoopsos EPS S.A.S (con la resolucion
6200 del 28 de diciembre 2017 ); en armonia con lo dispuesto en el
mencionado articulo 68 del CGP?, es menester tener como sucesora
procesal a ésta Ultima.

5.- De otro lado, a folio 004 del archivo digital se allego la revocatoria
del poder que le confirieron a la abogada Paola Andrea Sabogal
Pedraza, identificada con la cédula de ciudadania 52.785.931 de
Bogota y portadora de la tarjeta profesional 212.015 del CSJ. A su vez
el mandato conferido la profesional del derecho Angie Ximena Gamba
Guerrero, identificada con la cédula de ciudadania 1.019.098.538 de
Bogota vy titular de la tarjeta profesional 351.833 del CSJ.

Al respecto, es del caso recordar que el articulo 76 del CGP prescribe

que “El poder termina con la radicacidn en secretaria del escrito en virtud del cual
se revogue o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese

otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso” (subraya
la Sala).

Teniendo en cuenta la anterior preceptiva, es procedente acceder a la
revocatoria de poder conferido.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Tener como sucesor procesal a la EMPRESA PROMOTORA
DE SALUD ECOOPSOS EPS SAS.

2 “Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos, o el correspondiente curador”.
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SEGNDO: Aceptar la revocatoria de poder conferido a la profesional
del derecho PAOLA ANDREA SABOGAL PEDREZA, identificada con la
cédula de ciudadania 52.785.931 de Bogota y portadora de la tarjeta
profesional 212.015 del CSJ.

TERCERO: Téngase como apoderada judicial de la sucesora procesal
EMPRESA PROMOTORA DE SALUD ECOOPSQOS EPS SA, a la abogada
ANGIE XIMENA GAMBA GUERRERO, identificada con la cédula de
ciudadania 1.019.098.538 de Bogota y titular de la tarjeta profesional
351.833 del CS], en los términos y con las facultades otorgadas en el
memorial poder suscrito.

CUARTO: Notificar esta decision estado electronico (numeral 1° del
articulo 171 y articulo 201 CPACA).

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: MARIA DE JESUS DUSSAN VALENZUELA
Demandado: UGPP

Radicacion: 41001 33 33 006 2018 00001 02

Los apoderados de la parte demandante y demandada, interpusieron
recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 6 de julio de 20211,
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de esta
ciudad, que denegd las excepciones propuestas por la parte demandada y
declaré probada la excepcion de pago parcial, ordenando seguir adelante
con la ejecucion.

Por ser procedente el recurso de apelacién?, al ser interpuesto en
oportunidad y cumplir los requisitos exigidos, se admitira y se le dara el
tramite correspondiente3,

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo, el recurso de apelacidn
interpuesto por los apoderados de la parte demandante y demandada contra

la sentencia de fecha 6 de julio de 2021, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad.

1 f. 048 Expediente Digital.
2 Articulo 243 CPACA.
3 Articulo 247 CPACA.



SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente auto al agente del
Ministerio Publico®.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT

4 Articulo 303 inc.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: HAMID ABDUL RUJANA QUINTERO Y OTROS
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL

Radicacion: 41001 33 33 006 2018 00352 01

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA., modificado por
el articulo 623 del CGP., se ordena correr traslado a las partes por el
término de diez (10) dias, para que presenten sus alegatos de
conclusion.

Vencido este término, se dara traslado al Ministerio Publico por diez
(10) dias, para que emita concepto.

NOTIFIQUESE,

RAMIRO APONTE PINO
Magistrado

LOCT



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Accion: REPARACION DIRECTA

Demandante: LUIS FERNANDO GARCIA CASTRO Y OTROS
Demandado: TERMINAL DE TRANSPORTE DE NEIVA S.A. Y OTROS
Radicacion: 41001 33 33 006 2019 00169 01

Auto: INTERLOCUTORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Ejecutoriado el auto que admitié el recurso de apelacién, se ordena
correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para
alegar de conclusion.

Vencido el término anterior, se surtira el traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE,

Firmado electr()nicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado ponente.

Firmado Por:

Gerardo Ivan Munoz Hermida



Magistrado
Escrito 002 Seccion Primera

Tribunal Administrativo De Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
f7416d1b367f7921a013ac9c32a4ab2bedd5091d45946c8a7a7782
6ec7cled63

Documento generado en 01/10/2021 06:45:17 AM

Valide este documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DARIO PERDOMO SANCHEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
Radicacion: 41001 33 33 006 2019 00245 01

Auto: INTERLOCUTORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Ejecutoriado el auto que admitié el recurso de apelacién, se ordena
correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para
alegar de conclusion.

Vencido el término anterior, se surtira el traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE,

Firmado electr()nicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado ponente.

Firmado Por:

Gerardo Ivan Munoz Hermida



Magistrado
Escrito 002 Seccion Primera

Tribunal Administrativo De Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
df7b1265ab5b59fd2757ca87ce5a9575825be1304£fcb7b8fch54970
4£359091d

Documento generado en 01/10/2021 06:45:04 AM

Valide este documento electréonico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Dr. Gerardo Ivan Mufioz Hermida

Neiva, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE LIVER MANRIQUE PEREZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Radicacion: 41001 33 33 006 2019 00276 01

Auto: INTERLOCUTORIO- CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Ejecutoriado el auto que admitié el recurso de apelacién, se ordena
correr traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias para
alegar de conclusion.

Vencido el término anterior, se surtira el traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, para que emita su concepto.

NOTIFIQUESE,

Firmado electr()nicamente
GERARDO IVAN MUNOZ HERMIDA
Magistrado ponente.

Firmado Por:

Gerardo Ivan Munoz Hermida



Magistrado
Escrito 002 Seccion Primera

Tribunal Administrativo De Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
25212fb8ea273246bda469177a737b7dbe772eeada62cf98047341
40bcd39043

Documento generado en 01/10/2021 06:45:08 AM

Valide este documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA

Sala Cuarta de Oralidad
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, once de octubre de dos mil veintiuno.

Radicacion : 410013333 006 2020 00062-01
Demandante : NURY GALINDO FORERO
Demandado : MEN-FOMAG

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de escrito obrante a f. 004 del Expediente Digital, el
apoderado de la parte actora manifestd que desiste de las
pretensiones de la demanda.

En armonia con lo dispuesto en el articulo 316-4° del CGP se corre
traslado de de la parte demandada, como quiera que el mandatario
judicial esta debidamente facultado para desistir.

RESUELVE:

PRIMERO.- Por el término de tres dias, correr traslado a la parte
demandada el escrito de desistimiento de las pretensiones que
presentd el apoderado de la parte actora.

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente al
Despacho para resolver.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.



RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision

M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ALBEIRO PATIp LEIVA
Demandado: MINEDUCACION- FOMAG
Radicacion: 41001 33 33 007 2019 00303 01

Aprobado en Sala segun acta de la fecha. 056 VIRTUAL

I.- El ASUNTO.

Se resuelve el desistimiento del recurso de apelacidn interpuesto
por la parte demandada.

I1.- ANTECEDENTES.

A través de apoderado, el sefior Albeiro Patio Leiva promueve el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
el Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio; en procura de que se declare la nulidad
del acto ficto producto de la peticion presentada del dia 19 de
Junio del 2018 con numero de radicado 2018PQR16990, en cuanto
negd el reconocimiento y pago de sanciéon moratoria (f. 1, cuad. 1

ppal.).

Surtidos los tramites procesales correspondientes, el 1° de
diciembre de 2020 el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva
profirid sentencia de primera instancia, negando las pretensiones
de la demanda (f.009, exp. dig.).

Inconforme con esa decision, la parte actora interpuso el recurso
de apelacion (f. 011 exp. dig.); siendo admitido por esta
Corporacion el 21 de mayo de 2021 (f. 005 exp. dig. seg. inst.).

El 25 de mayo de 2021, la apoderada del demandante desistio de
la alzada (f. 007 exp. dig. seg. inst.).



El 8 de junio de la presente anualidad se corri6 traslado del escrito
de desistimiento a la parte demandada, y de acuerdo con la
constancia secretaria del 16 mismo mes y afo, no hubo oposicion
al desistimiento (f.013 exp. dig. seg. ist.).

II1.- CONSIDERACIONES.

El articulo 316 del Cdédigo General del Proceso (aplicable por
remision del articulo 306 del Cddigo de Procedimiento y de lo
Contencioso Administrativo), preceptia que las partes pueden
desistir de los recursos, incidentes, excepciones y demas actos
procesales que hubieran promovido, y que no se condenara en
costas cuando la parte contraria no se oponga (entre otras
circunstancias):

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el
escrito se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el
expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o
ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”

Por regla general, se permite desistir de cualquier actuacién y
proceso; sin  embargo, en la jurisdiccion contenciosa
administrativa no se pueden desistir de las pretensiones
formuladas en las demandas de repeticion! o cuando se discutan

! De acuerdo con el articulo 9° de la Ley 678 de 2001 "Ninguna de las entidades legitimadas
para imponer la accion de repeticion podra desistir de ésta”.



intereses o derechos colectivos?;, porque se trata de asuntos en
los que priman los intereses generales.

En reciente pronunciamiento, el H. Consejo de Estado precisé que
la condena en costas por desistimiento no puede ser automatica u
objetiva, porque en la jurisdiccidon contencioso administrativa se
debe examinar la naturaleza y las circunstancias particulares del
cada caso:

“En ese orden, como las costas procesales se orientan a sancionar el ejercicio
abusivo de los instrumentos judiciales o el desgaste procesal innecesario de
la parte demandada y de la propia administracion de justicia, su
reconocimiento debe atender tal naturaleza y las circunstancias de cada caso.
Bajo estas premisas, la Sala observa que el actor ha propendido porque no se
produzca el mencionado desgaste, pues al tener conocimiento de que en
respuesta a su solicitud el Ministerio de Minas y Energia revoco los actos
administrativos objeto del litigio, acudié inmediatamente a informar tal
circunstancia con el fin de que no se continuara adelantando el tramite, esto
es, la fijacién de fecha de la audiencia inicial y su realizacién. No puede
entonces imponerse una condena a la parte que obré de buena fe, con unos
presupuestos juridicos ciertos y con la confianza legitima de existencia de las
decisiones que a su juicio eran contrarias el ordenamiento juridico, pues
aunque la terminacién del proceso se da por una manifestacion suya, en el
fondo se deriva de una actuacion del demandado. En consecuencia, nos
encontramos frente a una variante de las causales tipicas en que no es viable
una condena en costas, para no dar paso a una aplicacion exegética del
orden juridico que antes que garantizar los derechos procesales de las partes,
finalidad para la cual fue erigida la administracién de justicia, los
desconoceria™.

Como ya se indicara, la parte demandante desistio del recurso de
apelacion que interpuso contra la sentencia del 1° de diciembre
de 2020, y al ser puesta en conocimiento, la parte demandada no
se opuso.

En tal virtud, se aceptara el desistimiento de la alzada y no se
condenara en costas en segunda instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision del Tribunal
Administrativo del Huila,

2 Consejo de Estado, Sala Plena de la Seccidén Segunda, auto del 12 de abril de 2012, Exp. n°®
2007-00175-01 (AP), C.P. Alfonso Vargas Rincdn. Consejo de Estado, Sala Plena de la
Seccion Tercera, sentencia del 24 de agosto de 2005, Exp. n® 2004-0281701 (AP), C.P. Alier
Eduardo Hernandez Enriquez,

3 Consejo de Estado. Seccion Primera. Auto del 17 de octubre de 2013. C.P.:
Guillermo Vargas Ayala. Radicacién nimero: 15001-23-33-000-2012-00282-01



RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 1° de
diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo de Neiva.

SEGUNDO.- Declarar en firme y ejecutoriada la providencia
objeto del recurso de apelacidn, cuyo desistimiento se acepta en
esta providencia.

TERCERO.- No condenar en costas en segunda instancia a la
parte demandada.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el

expediente al Despacho de Origen, para lo de su cargo, previa
desanotacién en el Software de Gestion Justicia XXI.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO JORGE ALIRIO CORTES SOTO
Magistrado Magistrado

ENRIQUE DUSSAN CABRERA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
Sala Cuarta de Decision
M.P. Ramiro Aponte Pino

Neiva, veintiuno de septiembre de dos mil veintiuno.

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JUAN DIEGO DUSSAN ZULUAGA
DEMANDADO : UGPP Y OTRO
RADICADO : 410013333007-2019-00347-01
ACTA : 055 VIRTUAL

I.- EL ASUNTO.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora
contra el auto proferido en audiencia inicial del 15 de julio de 2021 por
el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva, a través del cual, declard
probada la caducidad y terminé el proceso.

I1.- ANTECEDENTES.
1.- La demanda.

Actuando por conducto de apoderado judicial, el sefior JUAN DIEGO
DUSSAN ZULUAGA promueve el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE  GESTION  PENSIONAL Y  CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, y contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
(vinculada oficiosamente como litisconsorte); en procura de obtener
las siguientes declaraciones:

"1.1. Que se declare la NULIDAD del Acto Administrativo contenido en la
RESOLUCION RDP 040660 DEL 10 DE OCTUBRE DE 2018 “POR LA CUAL SE
DETERMINAN UNOS MAYORES VALORES RECIBIDOS, POR CONCEPTO DE
MESADAS PENSIONALES CON CARGO A RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN PENSIONES POR CONDUCTO DEL TESORO PUBLICO DEL
SENOR DUSSAN CABRERA FRANCISCO JAVIER, IDENTIFICADO (A) CON CC No.
12.101.410 DE NEIVA” expedida por la Subdirectora de Determinacion de
Derechos Pensionales (E), Unidad de Gestion Pensional y Parafiscal- UGPP-

1.2 Que como consecuencia de la anterior declaratoria de NULIDAD del Acto
Administrativo acusado y a titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, se
DECLARE que el sefior JUAN DIEGO DUSSAN ZULUAGA, NO debe devolver suma
alguna de dinero por concepto de pago de mayores valores recibidos, en cuantia
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de CUARENTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA MIL SEISCIENTOS
OCHENTA Y TRES PESOS ($41.940.683.00) MCTE, reconocidas entre el primero
(1) de Septiembre de 2015 al veintiocho (28) de Febrero de 2018, por estar
inmerso dentro de las excepciones del Decreto 1713 de 1960 y por haber recibido
los dineros de buena fe.

1.3 Que se condene en costas y agencias en derecho a la Entidad demandada...”
(f. 3 y 4 documento 001 cuad. principal digitalizado).

2.- Antecedentes del auto impugnado.

a.- El 17 de junio de 2021 se instal6é audiencia inicial y en la etapa de
resolucion de excepciones, el @ guo considero que era necesario que
se allegara la constancia de notificacion del acto administrativo
acusado; con el fin de establecer si la demanda se habia interpuesto
dentro del término legal.

Con ese proposito, se oficid a la Uggp y le solicitd que certificara la
fecha de la notificacién de la Resolucion RDP 040660 del 10 de octubre
de 2018.

b.- Recibida la prueba solicitada, el 15 de julio hogafio se continud
desarrollando la audiencia inicial, y en la misma el @ guo declaré
oficiosamente probada la exceptiva de caducidad de la accion, en
consecuencia, termind el proceso; argumentando que el término para
interponer el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho (4 meses) se inicid el dia siguiente de la notificacién por aviso
del acto acusado (16 noviembre de 2018). Y en razdn que la solicitud
de conciliacion se presento el 13 septiembre de 2019 y la demanda se
radico el 14 junio de 2019; no existe duda que se hizo de manera
extemporanea.

Destacé que el acto administrativo no versa sobre una prestacion
periddica; por lo tanto, no se aplica lo dispuesto en el articulo 164,
numeral 1, literal c) de la Ley 1437 de 2011. Amén de que la suma de
dinero sobre la cual se solicita la devolucidon “es una sola”, y presta
mérito ejecutivo (documentos 13, 14, 19 y 20 cuad. prims. exp.
digital).

3.- La impugnacion.

Inconforme con ésta determinacion, la parte actora interpuso el recurso
de apelacion, argumentando que el asunto versa sobre un derecho
relacionado con la seguridad social; el cual, es obligatorio e
irrenunciable.

No obstante que el dinero solicitado por la entidad en el acto
administrativo estd determinado; esos recursos econdmicos provienen

2
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de las mesadas pensionales que ha devengado su prohijado; siendo esta
una obligacién de tracto sucesivo.

Contrario a lo que afirma el a guo, considera que no aplica el término de
caducidad de 4 meses, previsto en el articulo 164, numeral 2, literal d)
de la Ley 1437 de 2011. Solicita revocar el auto impugnado y en su
lugar, ordenar que continde el tramite correspondiente, toda vez que
la controversia gira en torno al disfrute del derecho pensional
(documento 19 y 20 cuad. prims. exp. digital).

4. El tramite del recurso.

Se corrié traslado a las entidades demandadas. La Ugpp manifesto
estar de acuerdo con la decision adoptada por el juzgado. El
apoderado de Colpensiones refiere no tener observacion al respecto.

Por ser una decision pasible del recurso de apelacion, y reunir los
requisitos establecidos en el articulo 244 del CPACA, se ordend la
remision a ésta Corporacion (documento 19 y 20 cuad. prims. exp.
digital).

II1I.- CONSIDERACIONES.
1.- Competencia.

De conformidad con el articulo 243-2°, del CPACA, el auto que por
cualquier causa le ponga fin al proceso es pasible del recurso de
apelacion, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 153, ibidem, el
Tribunal ES competente para resolverlo.

2.- La caducidad del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

a.- El articulo 164-1° de la Ley 1437 de 2011 preceptia que la
demanda se puede presentar en cualquier tiempo, cuando:

“a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Cddigo;

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e
inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones

pagadas a particulares de buena fe...” (subraya la Sala).

b.- Por su parte, el numeral 2°, literal d) del mismo articulo prescribe
que “..cuando se pretenda la nulidad y el restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a
partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#137
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del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales...”.

c.- Por su parte, el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, establece que
“...La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o caducidad, segun el caso, hasta
que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya
registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se
expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la presente ley o hasta
que se venza el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo
que ocurra primero. Esta suspension operara por una sola vez y sera
improrrogable”.

Al interpretar la anterior disposicion, el H. Consejo de Estado preciso
que la solicitud de conciliacién suspende el término de caducidad una

sola vez, y que la misma finaliza “[c]on el acaecimiento de cualquiera de los
siguientes supuestos, el gue ocurra primero en el tiempo:

-Hasta que se logre el acuerdo conciliatorio.

-Hasta que se expidan las constancias de que trata el articulo 2° del mismo cuerpo
normativo, es decir, las constancias de que la conciliacion result6 fallida por: i)
falta de acuerdo, ii) por inasistencia, o iii) por imposibilidad juridica de adelantar el
procedimiento (asunto no conciliable).

-Hasta que venza el término de 3 meses” (subraya la Sala).

d.- Al abordar el analisis del concepto prestaciones periddicas, el H.
Consejo de Estado arribo a las siguientes conclusiones:

“...En ese sentido, dentro de los actos que reconocen prestaciones periddicas,
estan comprendidos no sélo las decisiones que reconocen prestaciones sociales,
sino también aquellos que reconocen prestaciones salariales que periédicamente
sufragan al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en la retribucion
se encuentre vigente.”?

Conforme la sentencia de la Corte Constitucional y las resefiadas del Consejo de
Estado se obtiene que las prestaciones periddicas son aquellos pagos corrientes
que le corresponden al trabajador, originados en una relacién laboral o con
ocasion de ella, que se componen de prestaciones sociales que son beneficios
para cubrir riesgos del empleado y no sociales como el pago del salario, pero que
una vez finalizado el vinculo laboral las denominadas prestaciones
periodicas dejan de serlo, salvo las correspondientes a la prestacion pensional
0 una sustitucién pensional que pueden ser demandados en cualquier tiempo, aln
después de culminado el vinculo laboral [...]» (Resaltado del texto de original).

1Consejo de Estado. Seccion Tercera. Auto del 7 de febrero de 2006. Radicacion numero: 68001-
23-15-000-2004-01606-01(32215). C.P. Dr. Alier Eduardo Hernandez Enriquez.

2 Seccion Segunda, Subseccion A, sentencia del 8 de mayo de 2008, numero interno 0932-07. En el
mismo sentido se habia pronunciado la misma Subseccion a través de sentencia del 12 de octubre
de 2006, nimero interno 4145-05 y 28 de junio de 2012, nimero interno 1352-10.
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De acuerdo con lo anterior, es viable colegir que se consideran prestaciones
periddicas: i) las prestaciones sociales; v ii) las prestaciones salariales, incluyendo
las solicitudes de nivelacion o reajuste, siempre y cuando se mantenga el vinculo
laboral del solicitante...”3.

e.- En lo tocante al computo del término de caducidad de las
prestaciones periddicas, en reciente pronunciamiento, la referida
Colegiatura aclaré que:

“...El articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (cPAcA) establece los tiempos para acudir ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo y, entre otras cosas, dispone que el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho debe intentarse «[...] dentro del término
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo
las excepciones establecidas en otras disposiciones legales»; no obstante, la citada
norma también prevé que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo
cuando «[s]e dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periddicas».

En ese contexto, esta corporacion* ha indicado que las prestaciones periodicas
hacen referencia a aquellas sumas de dinero que se originan como consecuencia
de una relacién laboral, que tienen como finalidad atender las necesidades
personales del trabajador y, en algunos casos, cubrir los riesgos y las
contingencias que se presentan con motivo de su labor; sin embargo, una vez
finalizado el vinculo laboral, esta connotacién de periodicidad desparece.

En relacion con las reclamaciones de salarios y prestaciones sociales, esta
Subseccion’ ha sostenido que, cuando se pretende su reconocimiento y pago, no
es procedente aplicar la regla de caducidad de los 4 meses para las demandas de
nulidad y restablecimiento del derecho mientras exista el vinculo laboral, pero una
vez finalizada esta relacidon no aplica el criterio de «periodicidad», por lo que debe
atenderse el término de caducidad del medio de control.®

Sin_perjuicio de lo anterior, conviene aclarar que no ocurre lo mismo con las
pensiones, las cuales, por ser percibidas de forma vitalicia, mantienen su condicion
de periodicidad, caracteristica que subsiste después de que ocurre el retiro del
servicio; por consiguiente, cuando se persigue su reconocimiento o reliquidacion,
la_demanda puede interponerse en cualquier tiempo, de conformidad con el
numeral 1.°, literal c), del articulo 164 del cpAca...”.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A,
providencia del 22 abril de 2021, expediente 08001-33-31-000-2011-00002-01(1015-16), M.P. Dr.
William Hernandez Gomez

4 Cfr. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A,
providencia del 13 de febrero de 2014, expediente 66001-23-31-000-2011-00117-01 (0798-2013), M.P.,
Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, providencia del
1.° de octubre de 2014, expediente 05001-23-33-000-2013-00262-01 (3639-14), M.P. Dr. Gustavo Eduardo
GOmez Aranguren.

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, providencia del
8 de septiembre 2017, expediente 76001-23-33-000-2016-01293-01 (4218-16), M.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra
Vélez.

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A,
providencia del 13 mayo de 2021, expediente 76001-23-33-000-2017-00715-01(1389-19), M.P. Dr.
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3.- El caso concreto.
En la prueba documental se encuentra acreditado lo siguiente:

a.- A través de la Resoluciéon 463 del 23 de marzo de 1993, Ia
Caja de Crédito Agrario, Industrial y Minero le reconocié la pension
de jubilacion al sefior Javier Francisco Dussan Cabrera, en cuantia
de $191.657, efectiva a partir del 15 de enero de 1993.

b.- Mediante Resolucion GNR 155369 del 27 junio de 2013,
Colpensiones le concedid la pension post mortem a la sefiora Yolima
Mercedes Zuluaga Garcia (en calidad de conyuge) y a sus hijos
Francisco Javier y Juan Diego Dussan Zuluaga, a partir del 1° de julio
de 2013, en cuantia de $3.993.652.

c.- Por conducto de la Resolucién VPB 57505 del 20 de agosto de
2015, Colpensiones resolvid que el derecho pensional en calidad de
hijo Unicamente le correspondia a Juan Diego Dussan Zuluaga, en
cuantia del 50% ($1.877.290), a partir del 16 de noviembre de 2011.

El mismo porcentaje y efecto fiscal, fue asignado a la sehora Yolima
Mercedes Zuluaga Garcia, en calidad de conyuge.

d.- A través de la Resolucién RDP 017449 del 17 de mayo de 2018, la
Ugpp modificd la mesada “por compatibilidad y se ordena el pago de un
mayor valor de una pensién de sobrevivientes”.

En lo siguiente términos, quedd consignada la parte resolutiva:

“ARTICULO PRIMERO: Ajustar la mesada pensional en el mayor valor a cargo de
EL FONDO DE PENSIONES PUBLICAS —FOPEP, de la pensidn de sobrevivientes
reconocida a favor de la sefiora en un 50% ZULUAGA GARCIA YOLIMA
MERCEDES y a DUSSAN ZULUAGA JUAN DIEGO en un 50% en la cuantia que
resulte entre la diferencia del valor de la mesada pensional reconocida por la
Unidad de Gestidon Pensional y Parafiscal UGPP a partir del 17 de noviembre de
2011 en cuantia de $980.230 para cada beneficiario y el valor de la mesada
reconocida por COLPENSIONES, en cuantia de $1.877.290 para cada beneficiario
a partir del 16 de noviembre de 2011.

(...)

ARTICULO TERCERO: El valor de las mesadas cobradas de mas por el pensionado
entre el periodo comprendido entre el 16 de noviembre de 2011 y la fecha de
inclusién en nédmina de esta resolucién, en la cuantia que se determine por la
Subdireccion de Nomina, debera ser reintegrada por la sefiora ZULUAGA GARCIA
YOLIMA MERCEDES y DUSSAN ZULUAGA JUAN DIEGO...".

Rafael Francisco Suarez Vargas.
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e.- Mediante resolucion RDP040660 del 10 de octubre de 2018, la
Ugpp dispuso:

“"ARTICULO PRIMERO. Determinar que el senor JUAN DIEGO DUSSAN ZULUAGA,
identificado con cedula de ciudadania ... adeuda al Sistema General de Pensiones
la suma de $41.940.683 M/CTE (CUARENTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE), la cual debera
pagar a la Direccién del Tesoro Nacional por concepto de mayores valores de
mesadas pensionales recibidas, de acuerdo con el resumen de valores expedida
por la Subdireccion de Ndmina de Pensionados de la UGPP...”

Como argumento, se adujo lo siguiente:

“...Que se verifica el cobro de mayores valores de mesadas pensionales por parte
del joven JUAN DIEGO DUSSAN ZULUAGA ... en calidad de beneficiario de la
pension de sobrevivientes del sefior FRANCISCO JAVIER DUSSAN CABRERA, ya
identificado, por efecto de compartibilidad pensional, toda vez que entre 01 de
septiembre de 2015 al 28 de febrero de 2018, recibié el pago de la mesada
pensional en exceso del mayor valor que por compartibilidad le correspondia.

Que en esas condiciones, el sefior JUAN DIEGO DUSSAN ZULUAGA CONTINUO
COBRANDO la (s) mesada (s) pensionales en su totalidad tal como da cuenta El
Resumen de Mayores valores pagados, suscrito por la Subdireccion de Nomina de
Pensionados de la UGPP Radicado UGPP No. 201880012802572 ... que da certeza
de los cobros efectuados por el sefior JUAN DIEGO DUSSAN ZULUAGA,; entendidos
dichos cobros como mesadas recibidas en abono en cuenta o por ventanilla, sin
tener derecho a la totalidad de aquellas, cuando era conocedora de la situacion
que daba origen a la modificaciéon en el pago de su mesada pensional por
consecuencia de la compartibilidad, y en modo alguno rechazo el pago por
ventanilla o el abono en cuenta, segun el caso...”.

f.- La notificacion de ese acto administrativo se surtid por aviso el
15 de noviembre de 2018, y de acuerdo con los registros allegados al
expediente, se infiere que quedd ejecutoriada el 30 de noviembre
de esa misma anualidad (certificacion expedida el 26 de diciembre
de 2018 por el Director de Servicios Integrados de Atencion de la

Ugpp).

g.- El 13 de septiembre de 2019 se presento la solicitud de conciliacidn
extrajudicial en la Procuraduria 153 de Judicial II para Asuntos
Administrativos de Neiva (f. 60 y 61 001 cuad. prim. inst. exp. digital).

h.- De acuerdo con el acta de reparto, la demanda se radicé el 14 de
noviembre de 2019 (f. 65, documento 001 cuad. prim. inst. exp.
digital).

i.- Tomando como marco de reflexion el recuento normativo vy
jurisprudencial traido a colacién; considera la Sala, que por las
siguientes razones opero la caducidad del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho:
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i).- Independientemente de que el actor es beneficiario y perciba
mensualmente la pension de sobrevivientes; dicha circunstancia no le
otorga la naturaleza de prestacion periodica a la suma liquida cuyo
pago se depreca en el acto acusado. La cual, corresponde a un mayor
valor o excedente de la mesada que ordinariamente le correspondia;
sin embargo, en el mismo no se discute el derecho del beneficiario.

ii).- A través de la resolucion RDP040660 del 10 de octubre de 2018,
la Ugpp inicié una actuacion administrativa; la cual, tiene por objeto
recuperar el dinero cancelado en exceso, y en razén a que la misma no
pretende obtener el reconocimiento o reliquidacion de la mesada, en el
sub lite no se puede aplicar el articulo 164-19, literal c) del CPACA.

En ese orden de ideas, es menester colegir que el término de
caducidad (4 meses contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por aviso) expird el 15 de marzo de 2019, y en razén a que la
solicitud de conciliacion prejudicial fue radicada el 13 de septiembre
de 2019 en la Procuraduria Delegada de Asuntos Administrativos de
ésta ciudad, y que la demanda se radicd el 14 de noviembre de
2019; no existe duda que el medio de control se instaurd
extemporaneamente, dando lugar a que operara la caducidad.

Con base en lo expuesto, se confirmara la decision de primera
instancia.

4.-Impedimento.

El Magistrado Enrique Dussan Cabrera manifestd que de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 130 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en armonia con las
voces del articulo 141-1° del Cédigo General del Proceso, se encuentra
impedido para integrar y analizar la decisién que se adopta en el sub
lite, como quiera que el accionante es sobrino y por tanto, se halla
en el tercer grado de consanguinidad.

Por reunirse los presupuestos de la citada norma, se acepta el
impedimento y en consecuencia, se releva al doctor Dussan Cabrera
de integrar la presente Sala de Decision.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision del Tribunal
Administrativo del Huila,

RESUELVE:

PRIMERO.- Confirmar la decision adoptada en la audiencia inicial
por el Juzgado Séptimo Administrativo de Neiva el 15 de julio de 2021.
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SEGUNDO.- Aceptar el impedimento manifestado por el Magistrado
Enrigue Dussan Cabrera, de acuerdo a lo expuesto en la parte
motiva.

TERCERO.- Ejecutoriada esta decision, devuélvase el expediente al
Despacho de Origen, para lo de su cargo, previa desanotacion en el
Software de Gestion Justicia XXI y en las demas sistemas de registro
con los que cuenta la Corporacion.

NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO JORGE ALIRIO CORTES SOTO
Magistrado Magistrado

ENRIQUE DUSSAN CABRERA
Magistrado
impedido



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA

. »j oé" Magistrado ponente:

S & . P

$rp gm0 Enrique Dussan Cabrera
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Accién Incidente de desacato —Consulta-
Demandante Sérvulo Vasquez Torres
Demandado Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion Integral a
las Victimas

Radicacién 41 001 33 33 007 2019 00019 03 |Rad. Interna 2021-0156
Asunto Resuelve recurso Auto No. A-a-288.-

1. OBJETO

1. Se resuelve el recurso de reposicion que presentd el incidentalista
Sérvulo Vasquez Torres a traves de apoderado contra el auto del 30 de
septiembre de 2021, donde se resolvid revocar la sancion impuesta al
Dr. Enriqgue Ardila Franco, Director de Reparacion de la Unidad
Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas, y al Dr. Ramon Alberto Rodriguez Andrade, Director General
de la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas.

2. ANTECEDENTES.

2. El sefor Sérvulo Vasquez Torres a través de apoderado indica que,
esta Corporacion cometié un error que fue inducido por la UARIV al
considerar que el accionante no ha allegado las epicrisis e historias
clinicas que dan cuenta de su discapacidad, afirmacién que no es
veridica pues al correo dispuesto por esa entidad se han enviado todas
las historias clinicas y epicrisis que demuestran la situacion de
discapacidad del sefior Sérvulo Vasquez, los dias 21 de julio, 28 de julio
y 29 de julio de 2021, y con ello se ha acreditado debidamente la
condicion de discapacidad del accionante.

3. Sostiene que también induce en error la UARIV, al alegar que los
certificados de discapacidad que también se allegaron en esas fechas
no cumplen con los requisitos establecidos en la circular No 009 de 2017
de la Supersalud para acreditar la condiciéon de discapacidad, pues si
se revisan los mismos, se aprecian todos los datos que se exige para
ese fin, es decir, se indican los datos del sefior Sérvulo Vasquez, la IPS
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que expida la certificacion, el tipo de discapacidad, y los diagnosticos
de esa discapacidad.

4. Advierte que, no se entiende cOmo esa entidad sigue rehusandose a
tomarlos en cuenta para dar cumplimiento al fallo de tutela e informar
cuando se entregara la indemnizacion al accionante en consideracion
del criterio de prioridad que le aplica debido a su discapacidad.

5. Por lo anterior solicita se revoque la providencia del 30 de septiembre
de 2021, y se confirme el auto proferido el 23 de septiembre de 2021,
por medio de la cual se sancionoé a los representantes de la UARIV.

3. CONSIDERACIONES.

6. El articulo 52 del decreto 2591 de 1991!, consagra el tramite
incidental en las acciones de tutela, pero no contempla la procedencia
de recursos contra la providencia que resuelve dicho tramite; no
obstante establece que la sancion impuesta sera consultada al superior
jerarquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes si esta debe
revocarse.

7. En el mismo sentido articulo 31 y siguientes del Decreto citado,
sefiala que el recurso de impugnacion o apelacion soélo procede contra
las sentencias proferidas en primera instancia en acciones de tutela, lo
gue significa que, por expreso mandato legal no existe recurso de
apelacion contra autos proferidos dentro de esta clase de acciones.

8. Frente a lo anterior, la Corte Constitucional en sentencia C-243 de

19962 ha indicado que “el legislador al guardar silencio sobre el otorgamiento
del recurso de apelacion al auto que decide el incidente de desacato, implicitamente
no lo esta consagrando. Es decir, intencionalmente la norma guarda silencio para
asi no consagrar el recurso; esto por cuanto el principio general del procedimiento
civil es exactamente ese: que sélo las providencias que expresamente se sefialan

1 “ARTICULO 52. DESACATO. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida con base
en el presente Decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de seis meses y multa
hasta de 20 salarios minimos mensuales salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado una
consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. La sancién
serd impuesta por el mismo juez mediante tramite incidental y serd consultada al superior jerarquico
quien decidira dentro de los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién La consulta se har&
en el efecto devolutivo”. (Negrilla declarado inexequible por la Corte Constitucional. Sentencia C-
243-96 del 30 de mayo de 1997, Magistrado Ponente Dr. Vladimiro Naranjo Mesa, mediante esta
misma sentencia la Corte declar6 EXEQUIBLE el resto del inciso)

2 Puede consultarse la sentencia T 652 de 2010, T-896 de 2008 entre otras
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por la ley como apelables, lo son. Por lo cual, si el legislador expresamente no las
menciona, no lo son”.

9. A la luz del articulo 86 de la C.P. la accion de tutela por tener
involucrados derechos fundamentales tiene un caracter preferente y
sumario, por lo que las decisiones que tomen los jueces constitucionales
en pro de garantizar estos derechos fundamentales deben quedar en
firme a la mayor brevedad.

10. Ahora bien, el actor cita el articulo 318 del C.G.P. el cual regula el
recurso de reposicién, norma que no es aplicable al presente asunto
dado que como ya se indico el tramite de la accion de tutela se ajusta a
lo regulado por el decreto 2591 de 1991, de tal suerte que no es
procedente aplicar por analogia las normas del Cdédigo General del
Proceso, pues seria tanto como aceptar que a la accion de tutela se le
dé un tramite ordinario, lo cual iria en contravia al procedimiento
sumario de la accion de tutela.

11. En consecuencia, dado que en el tramite de la accion de tutela no
tienen cabida los recursos que no estén consagrados expresamente en
el decreto 2591 de 1991, como sucede con el recurso de reposicion
contra la decision que resuelve la consulta, el Despacho declarara
improcedente el recurso presentado por el sefior Sérvulo Vasquez
Torres a través de apoderado, contra el auto de 30 de septiembre de
2021.

4. DECISION.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARA improcedente el recurso de reposicion
interpuesto por el sefior Servulo Vasquez Torres a traves de apoderado
contra el auto de 30 de septiembre de 2021, donde se resolvié revocar
la sancion impuesta al Dr. Enrique Ardila Franco, director de Reparacion
de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
Integral a las Victimas, y al Dr. Ramén Alberto Rodriguez Andrade,
Director General de la Unidad Administrativa Especial para la Atencion
y Reparacion Integral a las Victimas.



TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA Péagina 4 de 4
Accion : Consulta de Incidente de Desacato

Demandante  : Sérvulo Vasquez Torres

Demandado : Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas

Radicacién : 41 001 33 33 0007 2021-00019 03 [ Rad. Interna. 2021-0156

SEGUNDO: DEVOLVER las presentes diligencias al Juzgado de
origen, una vez ejecutoriada la presente providencia, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE DUSSAN CABRERA
Magistrado
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Sala Cuarta de Decision
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Demandante: CLARA HERLY ARANGO TRUJILLO

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL
Radicacion: 41001-33-33-008-2019-00058-01

El apoderado de la parte demandante, interpuso recurso de apelacion contra
la sentencia de fecha 30 de junio de 20211, proferida por el Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito de esta ciudad, que nego las pretensiones de
la demanda.

Por ser procedente el recurso de apelacion?, al ser interpuesto en
oportunidad y cumplir los requisitos exigidos, se admitira y se le dara el
tramite correspondiente3,

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo, el recurso de apelacidn
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de

fecha 30 de junio de 2021, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo
Oral del Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente auto al agente del
Ministerio Publico®.

! f. 06 Expediente Digital (Cuad. No. 02).
2 Articulo 243 CPACA.
3 Articulo 247 CPACA.



NOTIFIQUESE

RAMIRO APONTE PINO

Magistrado
LOCT

4 Articulo 303 inc.



