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Sefior

JUEZ CONSTITUCIONAL®
secretariag@consejodeestado.gov.co
E. S. D.

Referencia Accion de tutela

Accionante | WILSON DE JESUS CANO CANO

accionado TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ANTIOQUIA

HEBERT JOSE IRIARTE GARCIA, mayor de edad y vecino de Medellin, identificado como aparece
al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderado judicial de WILSON DE JESUS
CANO CANO, OLGA LUCIA OSPINA GOMEZ, CAROLINA CANO OSPINA, MARISOL OSPINA
GOMEZ, ROCIO DE LOS ANGELES GOMEZ ACEVEDO, OSCAR ORLANDO OPINA ORTIZ,
ALVARO DE JESUS CANO ARGAEZ, BLANCA OLIVA CANO VASQUEZ, CARLOS ALBERTO
CANO CANO, JOSE ANTONIO CANO CANO, MARIA NAZARET CANO CANO, NATALIA MILENA
CANO CANO, CARLOS MARIO CANO CANO y JHON JAIRO CANO CANO IMPETRAR ACCION
DE TUTELA, de conformidad con el articulo 86 de la constitucidn politica y el decreto reglamentario
2591 de 1991, con el objeto de que se ampare los derechos constitucionales fundamentales
DEBIDO PROCESO, IGUALDAD, PRINCIPIO PRO HOMINE, DIGNIDAD HUMANA, que considero
violados por TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA en providencia del nro. 15 del 10 de
marzo de 2021, Esta peticidn se fundamenta en lo siguiente:

1. ENUNCIADOS FACTICOS.

1. El dia diez (10) de octubre de 2012, por solicitud de la Fiscal 37 seccional de Medellin del
Centro de Atencion a Victimas de Abuso Sexual “CAIVAS’, radicado
050016000206201156621, se realizd audiencias concentradas de legalizacion de captura,
imputacidn y solicitud de medida de aseguramiento ante el Juzgado 20 Penal Municipal de
Control de Garantias en contra del sefior WILSON DE JESUS CANO CANO, en la cual se
legalizo el procedimiento de captura, se le formulo imputacion por el delito de ACCESO
CARNAL VIOLENTO y se impuso media de aseguramiento en centro Carcelario..

2. El dia 24 de diciembre del 2012, El Juzgado Segundo Penal Municipal con funciones de
Control de Garantias, por solicitud de la delegada del ente acusador, se revoca la medida
de aseguramiento que habia sido ordenada en contra del sefior WILSON DE JESUS
CANO CANO

3. El dia 21 enero de 2013 se realizd audiencia de acusacion en el Juzgado 26 Penal del
Circuito, en esta se acus6 al sefior WILSON DE JESUS CANO como presunto
responsable del delito de ACCESO CARNAL VIOLENTO consagrado en el Art. 206 C.P. El
14 de febrero de 2012 se realiza audiencia preparatoria en el Juzgado 26 Penal Circuito.

4. La audiencia de Juicio Oral se inicia el 21 de marzo de 2013, la cual se suspendio y se
continuo el 4 de abril del mismo afio, en dicha audiencia se dio lectura de la sentencia
absolutoria N° 39 y se ordend levantar todas las anotaciones que registre el sefior CANO
CANO a raiz del presente proceso y contra la misma no se interpuso recurso alguno
quedando debidamente ejecutoriada.

)
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5. EL JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO,

FALLA:

(...) En el asunto objeto de estudio, el hecho de que la absolucion ocurriera por el hecho de
que existia duda y confusién para endilgar la conducta que se le imputaba al sefior CANO
CANO, pone en evidencia la existencia de un dafio antijuridico, pues la privacion de la
libertad realmente ocurrid, sin tener juridicamente que soportarla.

Como consecuencia de lo anterior, es necesario precisar que si bien, conforme a lo expuesto,
las decisiones que impliquen la privacion de la libertad de una persona, Unicamente
corresponde adoptarlas a los Jueces con Funcién de Control de Garantias, ya sea al legalizar
una captura, cuando ésta ha sido efectuada por otra autoridad o al ordenar la imposicion de
una medida de aseguramiento, la Fiscalia General de la Nacion, puede en el ejercicio de sus
funciones como ente instructor y acusador, encaminar la decision que pueda adoptar el Juez
en relacion con la privacion de la libertad de un sindicado, por cuanto es ésta entidad quien
dirige, coordina, controla y ejerce verificacion técnico cientifica sobre la investigacion y las
actividades de policia judicial.

()

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA SALA TERCERA DE ORALIDAD
MAGISTRADA PONENTE: MARTHA NURY VELASQUEZ BEDOYA (...) de las
consideraciones:

(...) En este sentido, al carecer la Sala del material probatorio especifico relacionado con
la solicitud y justificacion de la orden de captura y de la imposicion de medida de
aseguramiento, no puede concluir que la misma haya sido injusta o ilegal, maxime
cuando la parte actora es quien tenia la carga de probar su dicho y que lo que se
evidencia en este caso es la configuracidn del hecho de un tercero.

No quiere significar la Sala que la absolucion no haya tenido fundamento en la inocencia
del implicado, sino que existen diferencias esenciales en las distintas etapas del proceso
penal en relacion con la carga probatoria, de alli que los elementos que pudieron haber
sido suficientes para su vinculacion, captura y restriccion de la libertad, luego de surtirse
las distintas etapas, estos elementos pueden resultar insuficientes para derivar la
responsabilidad definitiva (...)

5. SOLUCION AL PROBLEMA JURIDICO. De lo analizado se concluye en el caso
concreto era aplicable el régimen de responsabilidad subjetiva y la parte actora no
desplegd la actividad probatoria tendiente a acreditar que la medida restrictiva de la
libertad fue arbitraria, ilegal, irrazonable o desproporcionada, y de los elementos
allegados y valorados, se encontrd que la vinculacion al proceso penal tuvo
fundamento en el reconocimiento fotografico que efectuara la victima directa, lo que se
constituye en una causal eximente de responsabilidad. Lo expuesto conlleva a revocar
integralmente la sentencia y por tanto no resulta pertinente pronunciarse sobre las
responsabilidades de las entidades en el marco de la ley 906 de 2004, la prueba y
tasacion de perjuicios, demas problemas juridicos que se habian identificado. (...)

()
FALLA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida por el Juzgado Dieciocho Administrativo de
Oralidad del Circuito de Medellin, el nueve (9) de febrero de dos mil diecisiete (2017).
En su lugar, NEGAR las pretensiones.
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(...

En salvalmento se expuso lo siguiente argumentos:

6.

(...)Ello, en cuanto que me aparto del planteamiento de que en aquellos casos en los que
una persona es detenida dentro de un proceso penal y finalmente absuelto no tiene
derecho a ser reparado cuando la medida preventiva cumple los requisitos legamente
establecidos para ser proferida, por cuanto considero que si bien no se puede atribuir
responsabilidad bajo el titulo de imputacion de falla del servicio, si lo puede ser por dafio
especial, incluso si la legislacion procesal penal no previo asi.(...) y se fundamentd en En
efecto, en Sentencia de doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), radicacion
numero: 05001-23-31-000-2011-01270-01 (50594) (...)Asi mismo en Sentencia de
diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) Radicacion numero: 13001-23-
31-000-2004-00371-01 (43779).

El honorable tribunal administrativo de Antioquia omitié valorar pruebas debidamente

aportadas al proceso y en la que se ha resaltar los siguientes:

(...) En este despacho se legaliza captura, presenta imputacién y se sustenta medida de
aseguramiento. La misma la concede el juez Rdo. 201156621.

21-03- JUICIO ORAL INSTALA

El agresor amenaza a la victima para que no lo mire y lo reconozca minuto 5:30

RAMON ANTONIO ACEVEDO: padre de MARIBEL HACEVEDO

Estipulaciones de la Fiscalia 37 y el Abogado MARCO ANTONIO MEJIA VANEGAS 1:03.16
1. Medico ANDRES ESTEBAN MARTINEZ C.C. 71.366.105 Medico de la Universidad
de Antioquia, quien labora en la Corporacién de Salud San Esteban de san Cristébal Quien
atendid en valoracién médica el dia 3-9-2011 - 19:20 horas a la joven MARIBEL ACEVEDO
HINCAPIE manifesté que la joven no identifico ni describié al agresor por cuanto esté le
amenazado con arma para que no lo mirara la cara. Minuto 4:50. a 5:05

RAMON ANTONIO ACEVEDO ALAVAREZ C.C. 71.722.105 quien es el padre MARIBEL

| ACEVEDO HINCAPIE el dia 4-12-2012: entrevista realizada por policia judicial manifest6 lo

siguiente soy el padre de MARIBEL ACEVEDO HINCAPIE en el mes de septiembre de 2011
yo estaba aqui en la casa por teléfono me llamo dofia nena que es un tio de WILSON EL
QUE ESTA CAPTURADO y nos dijo que bajaramos que a la nifia la habian aporriado,
salimos casi todos juntos mi esposa LUZ MARINA, LUISA mi hija de 16 afios, mi cufiada
JHOANA mi nifio JHON FREDY de 13 afios, llegamos a la casa de RAMON PALACIO y hay
estaba MARIBEL vy le pregunte que quien la habia aporriado dijo que dos muchos en una
moto negra y que uno llevaba un bolso de soldado, baje hasta la principal y no vi a nada,
luego paso la policia y le pregunte que la habian aporreado dos muchas que andaban en una
moto negra uno llegaba un bolso de soldado.

A eso de los dos meses después un domingo la nifia 7:00 minutos se fue a estudiar me
llamo como al medio dia y me dijo que bajara el muchacho que la aporreo estaba por haya,
yo baje yo también me dijo que andaba en una moto pequefia 80 de color rojo y blanco y me
dijo que tenia unos tubos en la mano yo cogi un carro para abajo al parque y lo vi frente |
arriero una tienda tenia el casco puesto, andaba con unos tubos, le vi las placas y las apunte
no recuerdo las placas mi esposa las sabe, era WILSON el del acueducto la acuarela, la nifia
me dijo que el tipo tenia un tatuaje en la mano con unas letras. 7:10

La nifia me dijo que el tipo tenia un tatuaje en la mano con unas letras en la mano 7:50

8:26 minuto En entrevista el 20-12-2012 entrevista de policia judicial del CTl, no recuerdo el
dia que vi la persona que le hizo el dafio a mi hija eso fue la semana pasada cundo vinimos

Carrera 51 no. 44-49 Of. 703 Medellin, Cel. 300-620069

Email: : hiriartegarcia@gmail.com . giaabogadosasociados@gmail.com
Pagina 3 de 16



mailto:giaabogadosasociados@gmail.com

Id Documento: 11001031500020220275600005025220002

K4
A |

Abogados Asosciados

aqui esto fue el jueves nosotros ibamos para la tienda a comprar un café MARIBEL, JHON
FREDY y yo, cuando MARIBEL me expresd VEA el tipo que me hizo dafio, MINUTO 8:39 ese
es Yo le dije usted lo reconoce entonces el tipo que esta en la carcel no es y me dijo que el
que habia visto era ese, yo le dije mirelo bien y me respondié ese nosotros arrancamos y lo
alcanzamos por un lado de la via, al pasar por el lado mi6 el me miro y volteo la cara el siguié
mas abajo volvid y miro se puso la mara en la cara como tapandose pero salo corriendo €l es
como de mi estatura 1:73 delgado piel blanca medio amonado cabello corto, motilado lo
encontramos en las playas al frente de la escuela.

El se llama OMAR AL PAPA LE DICEN EL CARATEJO PORQUE TIENE UNOS GRANOS
EN LA CARA NO LE SE EL APELLIDO DESDE LA SEMANA PASADA ES MUY ATENTO
CON NOSOTROS 9:50

10:26 minuto Mi hija la semana pasada me dijo que él no era muy ancho de pecho que era
delgado y al ver a este sefior OMAR de inmediato lo reconocié como la persona que la violo,
y el por fisico que era flaco blanco amonado y con cara larga y delgada a 10:44 minuto

Con el seior que esta en la carcel se le parecié mucho a este OMAR por eso hoy en el
reconocimiento en la carcel ella no lo vio, ella dice que el que le hizo dafo tienes unos
tatuajes en el brazo desde arriba como en forma de espada, el que ella dice que tiene
mucho parecido con el que esta en la carcel.11:08

11:39 minuto a minuto 12:00

mire la foto, pero y no les conteste nada a ellos, cuando la esposa de él se fue ella nos
dijo que no era porque el otro era muy delgado de pecho y del cuello ahi fue cuando
vinimos al a fiscalia para decir que habiamos visto en la calle a la persona que le habia
hecho el dafio a mi hijay el que estaba en la carcel no era,

14:11 a 14:47 minutos no reconocid al sefior WISLON CANO en fila de personas

(..

Sefior Juez, se me esta violando el derecho a la igualdad, al derecho debido proceso, considero que
se esta en presencia de un perjuicio irremediable’ ,se cumple con el principio de inmediatez?2 y por
tal situacion ha de proceder3 la presente accién de tutela. De esta misma manera, este derecho
encuentra un amplio desarrollo en instrumentos internacionales*.

1. DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Esta accion constitucional resultaba procedente en aquellos eventos en los cuales, a pesar de
encontrarse aparentemente revestidas de formas juridicas, configuraran una via de hecho con la cual
resultaran afectados derechos fundamentales, lo cual se aviene con lo dispuesto en el articulo 2° del
Pacto de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 25 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, los cuales establecen que es obligacion de los Estados Parte implementar un mecanismo

"la sentencia T-225 de 1993. En esa oportunidad se sostuvo: “Para determinar la irremediabilidad del perjuicio hay que tener en cuenta la presencia concurrente de varios
elementos que configuran su estructura, como la inminencia, que exige medidas inmediatas, la urgencia que tiene el sujeto de derecho por salir de ese perjuicio inminente,
y la gravedad de los hechos, que hace evidente la impostergabilidad de la tutela como mecanismo necesario para la proteccion inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales.

2Sentencia T-899 de 2014 (M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.) “En relacion con el principio de inmediatez, esta Corporacion ha sostenido que la accion de tutela se debe
interponer dentro de un plazo razonable y proporcional al hecho que generd la vulneracion alegada, con el fin de evitar que se promueva la negligencia de los actores y
que la tutela se convierta en un factor de inseguridad juridica. (...) El principio de subsidiariedad como requisito de procedencia de la accion de tutela se encuentra
consagrado en el inciso 4 del articulo 86 de la Constitucion Politica, segun el cual “la accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial salvo que sea utilizado como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable”. Del texto de la norma se evidencia que la accion de tutela no sera
procedente cuando existan otros mecanismos de defensa judicial que resulten idoneos y eficaces, para proteger los derechos que se consideran amenazados o
vulnerados. En relacion con dicho principio, esta Corporacién ha determinado que el juez constitucional, en cada caso, debe analizar si el accionante cuenta con otro
mecanismo de defensa judicial y en caso de existir, si este resulta o no eficaz para proteger los derechos amenazados o vulnerados.” Y Sentencia T-662 de 2013. (M.P.
Luis Ernesto Vargas Silva). En estos casos, el juez de tutela debe brindar un tratamiento diferencial al accionante y verificar que éste se encuentre en imposibilidad de
ejercer el medio de defensa en igualdad de condiciones.

3 Sentencia T-139 de 1999: “4.4. No existe, en principio, un medio de defensa judicial al que puedan acudir las actoras para el reconocimiento de sus derechos, y que
pueda considerarse idoneo para el efecto. La accién ordinaria ante el juez laboral, e incluso la demanda de nulidad ante el contencioso administrativo, no pueden
considerarse como medios eficaces para la proteccion que se solicita a través de la accion de tutela de la referencia

4 Articulo 93 de la Constitucion Politica colombiana y articulo 4 del decreto 2591 de 1991. Este ultimo establece “Interpretacion de los derechos tutelados. Los derechos
protegidos por la accion de tutela se interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia”. De la misma
manera sobresalen la Declaracion Universal de Derechos Humanos, articulo 22, el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, articulo 9 de la
Ley 74 de 1968, la Declaracion Americana de los Derechos de la Persona, en la Novena Conferencia Internacional Americana en Bogota, 1948, el Protocolo Adicional a la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales o Ley 319 de 1996, articulo 9; la Declaracién sobre los
Derechos Humanos de los Individuos que no son Nacionales del Pais en que viven y, finalmente, la Convencién sobre Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion
contra la Mujer o Ley 51 de 1981, articulo 11.
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sencillo, efectivo y breve de proteccion de los derechos fundamentales contra cualquier autoridad
publica que por accion u omision pudieren llegar a amenazarlos o vulnerarlos, normativa que hace
parte del bloque de constitucionalidad y, por consiguiente, esta incorporada en la Carta Politica por via
del articulo 93 Superior. Al desarrollar lo antedicho expuso la sentencia C-590 de 2005 que los
requisitos generales de procedencia de la accion de tutela contra decisiones judiciales.

2.  Del caso concreto De Los Requisitos Generales
a) Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional.

Esta accion constitucional resultaba procedente en aquellos eventos en los cuales, a pesar de
encontrarse aparentemente revestidas de formas juridicas, configuraran una via de hecho con la
cual resultaran afectados derechos fundamentales, lo cual se aviene con lo dispuesto en el articulo
2° del Pacto de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 25 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, los cuales establecen que es obligacion de los Estados Parte implementar un
mecanismo sencillo, efectivo y breve de proteccidn de los derechos fundamentales contra cualquier
autoridad publica que por accion u omision pudieren llegar a amenazarlos o vulnerarlos, normativa
que hace parte del bloque de constitucionalidad y, por consiguiente, esta incorporada en la Carta
Politica por via del articulo 93 Superior. En atencion prelacion de los tratados internacionales’ y el
principio pro homineS en cual la norma que resulte ser mas favorable’ esto es se ha vulnero de la
convencion americana los siguientes derechos

El Consejo De Estado En Expediente 1493-128, En Lo Que Refiere Al Principio Pro. Homine

“(...) El principio pro homine ha sido definido como un criterio hermenéutico, en virtud del cual se
debe acudir a la norma mas amplia, 0 a la interpretacion mas extensiva, cuando se trata de
reconocer derechos protegidos, e inversamente, a la norma o a la interpretacion mas restringida
cuando se trata de establecer restricciones permanentes al ejercicio de los derechos™s.

El principio pro homine se encuentra consagrado en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, cuyo articulo 29 preve:

“Articulo 29. Normas de Interpretacion

Ninguna disposicion de la presente Convencion puede ser interpretada en el sentido de:

a) permitir a alguno de los Estados Parte, grupo o persona, suprimir el goce y ejercicio
de los derechos vy libertades reconocidos en la Convencion o limitarlos en mayor medida
que la prevista en ella;

b) limitar el goce y ejercicio de cualquier derecho o libertad que pueda estar
reconocido de acuerdo con las leyes de cualquiera de los Estados Partes o de acuerdo con
otra convencion en que sea parte uno de dichos Estados;

5C -536 de 2008, Sentencia C 1001 del 2005, Sentencia C 592 de 2005, Sentencia C-1194 de 2005Sentencia C 067 del 2003, Sentencia C774 de 2001, Sentencia C760
de 2001, Sentencia C 1490 de 2000, Sentencia T-1635 de 2000, Sentencia T-1211 de 2000, Sentencia C- 112. del 2000, ' Sentencia C 708 de 1999, Sentencia C 582 de
1999, Sentencia T-568 de 1999, Sentencia C.191 de 1998, Sentencia C.574 de 1997. Citados en Manual practico Sistema penal acusatorio Ley 906 del 2004 José Abad
Zuleta Cano y otros Sanchez Libreria Juridica 2da edicién 2018

8 EL PRINCIPIO PRO HOMINE PRO PERSONAE O PRO VICTIMA, sefiala la Corte que el art. 93, inciso segundo de la Constitucion, ordena que los derechos reconocidos
constitucionalmente sean interpretados de conformidad con los tratados ratificados por Colombia, lo cual supone, al decir de la Corporacion, que se acoja por ésta la
jurisprudencia emitida por las instancias internacionales, la cual se erige como pauta relevante, para interpretar el alcance de los tratados y de los propios derechos
constitucionales®. El principio pro persona® parece haber sido definido por primera vez por el juez Rodolfo E. Piza Escalante en uno de sus votos adjuntos a una decision
de la Corte IDH. En dicha ocasion, el juez Piza afirmé que el principio pro persona es : [Un] criterio fundamental [que] [...] impone la naturaleza misma de los derechos
humanos, la cual obliga a interpretar extensivamente las normas que los consagran o amplian y restrictivamente las que los limitan o restringen. [De esta forma, el principio
pro persona] [...] conduce a la conclusién de que [la] exigibilidad inmediata e incondicional [de los derechos humanos] es la regla y su condicionamiento la excepcion. “[Un]
criterio fundamental [que] [...] impone la naturaleza misma de los derechos humanos, la cual obliga a interpretar extensivamente las normas que los consagran o amplian y
restrictivamente las que los limitan o restringen. [De esta forma, el principio pro persona] [...] conduce a la conclusion de que [la] exigibilidad inmediata e incondicional [de
los derechos humanos] es la regla y su condicionamiento la excepcion®. ... la Corte IDH instruy6 a Costa Rica a que, en el proceso de la creacion de leyes internas, se
sujetaran a los estandares internacionales mas protectores, aun si éstos no estan contenidos en todos los tratados de los cuales el Estado es parte.® LA corte constitucional
Sentencia C-372/096 De la misma manera, esta corporacion ha advertido que si llega a existir contradiccion entre unas y otras definiciones, debe aplicarse, en la resolucion
del caso concreto, la norma que resulte ser mas favorable para la victima, en virtud del principio pro homineS( T-630 de 2007)

7 Opinién Consultiva 5/85 y Opinion Consultiva 7/86 el juez Piza afirmé que “el criterio fundamental es el que impone la naturaleza misma de los derechos humanos, la
cual obliga a interpretar extensivamente las normas que los consagran o amplian y restrictivamente las que los limitan o restringen. Ese criterio fundamental —principio pro
homine del derecho de los derechos humanos-, conduce a la conclusion de que su exigibilidad inmediata e incondicional es la regla, y su condicionamiento la excepcion,
de manera que si, en los términos en que estd definido por la Convencion el derecho de rectificacién o respuesta podria ser aplicado aun a falta de las referidas
‘condiciones que establezca la ley’, es un derecho exigible per se”. Véase “Opinion Separada del juez Rodolfo E. Piza Escalante”, en Corte idh, Exigibilidad del Derecho de
Rectificacion o Respuesta (arts. 14.1, 1.1y 2 Convencién Americana sobre Derechos Humanos)

8 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda C. P. GERARDO ARENAS MONSALVE del 25 de febrero del 2016Radicacion nimero:
11001-03-25-000-2012-00386-00(1493-12) Actor: RAFAEL EBERTO RIVAS CASTANEDA
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c) excluir otros derechos y garantias que son inherentes al ser humano o que se
derivan de la forma democratica representativa de gobierno, y
d) excluir o limitar el efecto que puedan producir la Declaracion Americana de Derechos y

Deberes del Hombre y otros actos internacionales de la misma naturaleza”.

La aplicacion del principio pro homine en la hermenéutica juridica implica que en los eventos en los
que una norma acepte mas de una interpretacion, se debe preferir aquélla que brinde mayor
garantia a los derechos de las personas®. (...)

En efecto, el articulo 1.1 de la Convencién establece el deber de los Estados de garantizar el libre y pleno
ejercicio de los derechos vy libertades reconocidos en ella a toda persona sujeta a jurisdiccion, de donde se
deriva la obligacién de restablecer el derecho conculcado y reparar los dafios producidos318. La reparacion
de los efectos de las violaciones a derechos humanos es la consecuencia légica de su plena garantia. Asi
pues, de acuerdo con el régimen juridico establecido por la Convencion Americana los Estados tienen el
deber de reparar dentro de su jurisdiccidn las violaciones al derecho a la libertad personal en los términos
del articulo 7 de la misma, incluyendo por su puesto aquellas relacionadas con la aplicacion de la prisién
preventiva. En consecuencia, los Estados deberian establecer en su ordenamiento juridico interno los
mecanismos legales adecuados para que el acceso a este tipo de reparacion sea efectivo

Por ofra parte, para la Corte, si bien “[lJas sanciones penales son una expresion de la potestad [punitiva]
del Estado e implican menoscabo, privacion o alteracion de los derechos de las personas, como
consecuencia de una conducta ilicita”" las lesiones, sufrimientos, dafios a la salud o perjuicios sufridos
por una persona mientras se encuentra privada de libertad pueden llegar a constituir una forma de pena
cruel cuando, debido a las condiciones de encierro, exista un deterioro de la integridad fisica, psiquica y
moral, que esta estrictamente prohibido por el inciso 2 del articulo 5 de la Convencién. Las situaciones
descritas son contrarias a la finalidad esencial de las penas privativas de libertad, como establece el
inciso 6 del citado articulo, es decir, la reforma y la readaptacion de los condenados. Las autoridades
judiciales deben tomar en consideracion estas circunstancias al momento de aplicar o evaluar las penas
establecidas’.

De la misma manera, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), ha expresado que: “El
fundamento del uso excepcional de esta medida cautelar estriba precisamente en el hecho de que es la
mas severa que se puede imponer a un imputado, pues implica precisamente su encarcelamiento, con
todas las consecuencias reales que esto conlleva para él y su familia.” (CIDH, 2013, p. 59). '3

Derecho a la vida (articulo 4) 41. El articulo 4(1) de la Convencién Americana dispone lo siguiente: Toda
persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara protegido por la ley y, en general, a
partir del momento de la concepcion. Nadie puede ser privado de su vida arbitrariamente.

Derecho a la integridad personal (articulo 5) 45. El articulo 5(1) de la Convenciéon Americana garantiza a
toda persona "el derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral"

Derecho a la igualdad ante la ley (articulo 24)49. El articulo 24 de la Convencién Americana dispone:
Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen derecho, sin discriminacion, a igual
proteccion de ley.

Derecho a la indemnizacion por error judicial (articulo 10) 53. La Convencidén Americana establece en su
articulo 10 el derecho de toda persona "a ser indemnizada conforme a la ley en caso de haber sido
condenada en sentencia firme por error judicial". Derecho a las garantias judiciales (articulo 8) y a la
proteccion judicial (articulo 25), en concordancia con la obligacion de respetar y garantizar los derechos
(articulo 1(1)).

El caso resulta constitucional por que se esta violando en el ordenamiento interno los siguientes
derechos fundamentales:

9 La Corte Constitucional se ha pronunciado en diversas providencias sobre este particular, verbigracia la sentencia C-551 de 2003, en la que considero:

“(...) en virtud del principio Pacta Sunt Servanda, las normas de derecho interno deben ser interpretadas de manera que armonicen con las obligaciones internacionales
del Estado Colombiano (CP art. 9), tal y como esta Corte lo ha sefialado, entonces entre dos interpretaciones posibles de una norma debe preferirse aquella que armonice
con los tratados ratificados por Colombia. Esto es alin mas claro en materia de derechos constitucionales, puesto que la Carta expresamente establece que estos deben
ser interpretados de conformidad con los tratados ratificados por Colombia (CP art. 93), por lo que entre dos interpretaciones posibles de una disposicion constitucional
relativa a derechos de la persona, debe preferirse aquella que mejor armonice con los tratados de derechos humanos, dentro del respeto del principio de favorabilidad o
pro hominem, segun el cual, deben privilegiarse aquellas hermenéuticas que sean méas favorables a la vigencia de los derechos de la persona”.

10 INFORME SOBRE EL USO DE LA PRISION PREVENTIVA EN LAS AMERICAS http://www.oas.org/es/cidh/ppl/informes/pdfs/informe-pp-2013-es.pdf

™ Baena Ricardo, parr. 106. Igualmente, Lori Berenson Mejia, parr. 101; Garcia Asto, parr. 223; y Penal Miguel Castro Castro, parr. 314.

12 Lori Berenson Mejia, parr. 101. Igualmente, Garcia Asto y Ramirez Rojas, parr. 223; y Penal Miguel Castro Castro, parr. 314

'3 Tesis Responsabilidad Internacional Del Estado Por La Inaplicacion De Estandares Internacionales En La Configuracion De La Privacion Injusta De La Libertad ~ Autor
Cesar Augusto Rodriguez Rivera Maestria En Derecho Administrativo Universidad Santo Tomas De Aquino Seccional Tunja
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1. IGUALDAD: Principio u que se vulnerado y se materializa con la sentencia del Tribunal
Administrativo De Antioquia, vulnera este derecho, ya que el accionante cani La Carga de
la privacién de la libertar no se estaba en la obligacion de soportar y se desconoce el
organo de cierre en caso similar ha fallado de diferente de conformidad con el dafio
especial El consejo de Estado en expediente 4873714 del 8 de mayo de 2020 en la cual
se manifesto:

(...)20. Esta Sala, atendiendo a lo afirmado por la Corte Constitucional en sentencias C-037 de
1996 y SU-072 de 2018 estima que la metodologia adecuada para abordar el estudio de
responsabilidad en los casos de privacién injusta de la libertad debe hacerse de la siguiente
manera: 1. En primer lugar, se identifica la existencia del dafio, esto es, debe estar probada la
privacion de la libertad del accionante; 2. En segundo lugar, se analiza la legalidad de la medida
de privacién de la libertad bajo una dptica subjetiva, esto es, se estudia si esta se ajustd o no
(falla del servicio) a los pardmetros dados por el ordenamiento constitucional y legal para
decretar la restriccion de la libertad, tanto en sus motivos de derecho como de hecho; 3. En
tercer lugar, y solo en el caso de no probarse la existencia de una falla en el servicio, la
responsabilidad se analiza bajo un régimen objetivo (dafo especial). 4. En cuarto lugar, en el
caso de que se considere que hay lugar a declarar la responsabilidad estatal, ya fuere bajo un
régimen de falla 0 uno objetivo, se procede a verificar a qué entidad debe imputarse el dafio
antijuridico; 5. Aparte de lo anterior, en todos los casos, debe realizarse el analisis de la culpa de
la victima como causal excluyente de responsabilidad; 6. Finalmente, en caso de condena, se
procede a liquidar los perjuicios. (...)". en argumento juridico
“(...) 4.1 Andlisis de la existencia del dafio especial

33.  Como quedo sefialado en los apartes anteriores, no se demostré una irregularidad por
parte de la Fiscalia General de la Nacién ni la Rama Judicial, en lo que respecta a lo acontecido
con la medida de aseguramiento. En tal sentido, se emprendera el estudio de la responsabilidad
de estas entidades bajo un régimen objetivo, en consideracion a lo previsto en la sentencia SU-
072 de 2018 de la Corte Constitucional.

34. La Sala evidencia que aun, en presencia de una medida de aseguramiento preventiva
que reunia los requisitos legales para su imposicion, el demandante Rafael Augusto Billar no
estaba llamado a soportar la privacion de su libertad.

35. Es posible sefialar que, para el momento de la imposicion de la medida de
aseguramiento, se contaba con elementos a partir de los cuales se podia inferir razonablemente la
responsabilidad del sefior Billar Lastra. En conjunto, la entrevista realizada a la sefiora Mayra
Milena Ortiz, quien presencié los hechos y manifesté haber visto al procesado haciendo
tocamientos a la menor de edad en la zona vaginal, hasta el punto de reclamarle por su conducta,
la denuncia presentada por la madre de la menor y el dictamen médico que concluia
escoriaciones en la zona vaginal de la menor de edad.

36. Sin embargo la inferencia inicial de responsabilidad decayo, en primer lugar, porque la
Unica testigo presencial de los hechos relacionados con los actos sexuales en contra de la menor,
no se presento al juicio oral, como puede colegirse del resumen de la intervencion del defensor del
procesado, contenido en la sentencia absolutoria, donde se indicd: “al no haber comparecido,
quien diera a conocer la presunta noticia criminal, sefiora Maira Milena Ortiz Pacheco, pese a lo
que insistid la Fiscalia y él mismo, hasta el punto que se vieron obligados a renunciar a dicha
prueba”.

37.  Ensegundo lugar, recuerda la Sala que, en la audiencia de lectura de fallo, el juzgado de
conocimiento concluy6 la ausencia de testigos que presenciaron el hecho por el cual resultd
investigado el sefior Rafael Augusto Villar Lastra, es decir, haberlo “sorprendido abusando o
haciendo tocamientos en los genitales de una menor de 4 afios”. Por su parte, las pruebas
recaudadas en el juicio no arrojaron un conocimiento mas alla de toda duda frente a la ocurrencia
del delito y la responsabilidad del imputado.

38.  Asi lo advirtio al sefialar que Elena Gregoria Ospino Ortega, madre de la victima no
presencié los hechos, sino se enterd posteriormente; el dictamen médico realizado a la menor no

™4 Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera — Subseccion “B” Consejero Ponente: Ramiro Pazos Guerrero Bogota D.C., Ocho (8) De
Mayo De Dos Mil Veinte (2020) Referencia: Reparacion Directa

Radicacion: 20001233100020120017701 (48737) Demandante: Rafael Augusto Billar Lastra Y Otros. Demandado: Nacién-Ministerio De Defensa-Policia Nacional- Fiscalia
General De La Nacién- Rama Judicial

15 Corte Constitucional, sentencia SU-072 de 2018, M.P. José Fernando Reyes Cuartas.
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fue concluyente frente a la causa de las lesiones que presentaba en sus genitales, que pudieron
ocasionarse cuando la nifia jugaba en la arena con otros menores o por manipulacion, tampoco
que aquellas fueran causadas por el ciudadano Rafael Augusto Billar Lastra; los miembros de la
Policia Nacional que realizaron la captura tampoco presenciaron los hechos previos a esta.

39. Asi las cosas, al haberse proferido sentencia absolutoria por los hechos que
originaron la investigaciéon en contra del seiior Rafael Augusto Billar Lastra, debido a la
ausencia de prueba de su responsabilidad penal, la Sala colige que no estaba obligado a
soportar la privacion de la libertad que por su presunta comisién fue dispuesta por el juez
con funcién de control de garantias. (...) (subrayado y negrilla fuera del texto).

Y a su vez en lo que respecta La misma corporacion en sentencia expediente 563936 en lo que refiere
a la privacién injusta de la libertad manifesto en argumento juridico Nro. 5.3 expreso:

(...)5.3. Bajo los anteriores parametros, la Corte Constitucional, en materia de responsabilidad
patrimonial del Estado por privacién injusta de la libertad, reconoce que el Consejo de Estado, en
aras del principio de seguridad juridica, ha acudido tanto a un régimen responsabilidad subjetivo
como objetivo en determinados eventos, lo cual no contradice, en principio, la jurisprudencia
constitucional en cuanto a la interpretacién integral del articulo 90 de la Constitucion Politica”.

Sin embargo, sefiala que, en cuatro eventos de absolucién, como son que el hecho no existio, el
sindicado no lo cometid, la conducta no constituia hecho punible o porque se aplico el principio del
in dubio pro reo, se ha aplicado el titulo objetivo de imputacidn del dafio especial.

Para la Corte Constitucional un régimen de tal naturaleza pasa por alto que la falla del servicio es
el titulo de imputacién preferente y que los otros dos titulos, el riesgo excepcional el dafio especial,
son residuales “esto es, a ellos se acude cuando el régimen subjetivo no es suficiente para
resolver una determinada situacion?®s,

2. DIGNIDAD%; de conformidad con la sentencia t 881 de 2002, estos lineamientos claros y
diferenciables: (i) La dignidad humana entendida como autonomia o como posibilidad de disefiar un
plan vital y de determinarse segun sus caracteristicas (vivir como quiera). (i) La dignidad humana
entendida como ciertas condiciones materiales concretas de existencia (vivir bien). Y (iii) la dignidad
humana entendida como intangibilidad de los bienes no patrimoniales, integridad fisica e integridad
moral (vivir sin humillaciones)?, los tres lineamientos fueron vulnerados con el actuar del estado
de al momento de la privacion de la libertad desde el

a. Mi proyecto de vida se desmorono y se tronco con la privacion de la libertad

b. Durante la permanencia en el establecimiento carcelario de fueron en condiciones de muy
precarias sumado a situaciones de carceles la cual ha sido declarado estado de cosas
inconstitucional de las carceles en Sentencia T-153 de 1998, Sentencia T-388 de 2013, t 762
de 2015.

c. Por el hecho de un supuesto delito sexual, muchas humillaciones y riesgos a mi integridad de
moral y fisica se padecio.

d. De la misma manera, la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), ha
expresado que: “El fundamento del uso excepcional de esta medida cautelar estriba
precisamente en el hecho de que es la mas severa que se puede imponer a un imputado,
pues implica precisamente su encarcelamiento, con todas las consecuencias reales que esto

conlleva para él y su familia.” (CIDH, 2013, p. 59). %

16 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION Consejera ponente: MARIA ADRIANA MARIN Bogota, D.C., cinco (5) de marzo
de dos mil veinte (2020) Radicacion numero: 70001-23-31-000-2005-00434-01(56393)

™7 Ibidem. Acapite 101.

'8 Sentencia del 26 de mayo de 2010, 13001-23-31-000-1995-00023-01(18105). Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera afirmo. Cfr.
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia de 19 de agosto de 2004, Radicacion: 05001-23-31-000-1992-1484-01(15791);
Actor: Ana Julia Mufioz de Pefia y otros; Demandado: Nacién - Mindefensa - Policia Nacional. (...); Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, sentencia de 10 de marzo de 2005, Radicacion: 85001-23-31-000-1995-00121-01(14808); Actor: Maria Elina Garzén y otros; Demandado: Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional. Y mas reciente, la Subseccion B, sentencia del 14 de septiembre de 2017, expediente 13001-23-31-000-2003-01929-01(43413), en la cual se hicieron las
siguientes referencias: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias del 13 de julio de 1993, Exp. 8163 y del 16 de julio de 2008, Exp. 16423.

19 |bidem. Acapite 102.

2 Sentencia C 336 de 2008, Sentencia T.133 de 2006, Sentencia C-012 de 2001, Sentencia T-958 de 2001, Sentencia T- 888 de 2001, Sentencia C-110 de 2000,
Sentencia C- 328 de 2000, Sentencia T- 062 de 1999, Sentencia T-796 de 1998, Sentencia T-461 de 1998, Sentencia T-036 de 1995, Sentencia T-477 de 1995,
Sentencia T-124 de 1993, Sentencia T-596 de 1992, Sentencia T-499 de 1992. Citados en Manual practico Sistema penal acusatorio Ley 906 del 2004 José Abad Zuleta
Cano y otros Sanchez Libreria Juridica 2da edicion 2018

21 Sentencia T-881/02 Referencia: expedientes T-542060 y T-602073. MP:Dr. EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT.17 -10-2002.

2 Tesis RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL DEL ESTADO POR LA INAPLICACION DE ESTANDARES INTERNACIONALES EN LA CONFIGURACION DE LA
PRIVACION INJUSTA DE LA LIBERTAD  autor CESAR AUGUSTO RODRIGUEZ RIVERA MAESTRIA EN DERECHO ADMINISTRATIVO UNIVERSIDAD SANTO
TOMAS DE AQUINO SECCIONAL TUNJA
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3. LIBERTAD?: no se tenia le deber de tenia el deber se soporte al privacion de la libertad, a
tal como se establecié en la sentencia del juez de conocimiento penal del circuito de
Medellin es “el fiscal ad portas de dar inicio a los alegatos de conclusién, anuncié que
solicitaba la absolucién del procesado por dudas, no sélo respecto de su responsabilidad,
sino incluso de la comision misma de la conducta punible” En la sentencia Yarce y otras vs.
Colombia, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante Corte IDH),
rememord e hizo las siguientes precisiones sobre el articulo 7° de la CADH#, que se
reproducen in extenso dada su relevancia para el asunto en estudio: No obstante, como ha
expresado este Tribunal, (...) “se requiere que la ley interna, el procedimiento aplicable y
los principios generales expresos o tacitos correspondientes sean, en si mismos,
compatibles con la Convencién?. Asi, no se debe equiparar el concepto de “arbitrariedad”
con el de “contrario a ley”, sino que debe interpretarse de manera mas amplia a fin de
incluir elementos de incorreccion, injusticia e imprevisibilidad"®. (...) Tampoco indicé la
existencia de otras medidas menos lesivas a la luz de las condiciones en que ocurri6 la
aprehension. Al respecto, la Corte ha considerado que “cualquier restriccion a la libertad
que no contenga una motivacion suficiente que permita evaluar si se ajusta a las
condiciones sefaladas sera arbitraria y, por tanto, violard el articulo 7.3 de la
Convencion™?.

El consejo de estado en sentencia en expediente N.ro. 407822 manifesto:

(...) Es por esto que la limitacién o restriccion al derecho de libertad lleva consigo la configuracion
de un dafio antijuridico que, en principio, el ciudadano no esta obligado a soportar, en tanto no
haya una razén juridica que imponga tal carga, como es la comisién de una conducta punible,
caso en el cual el particular puede ser restringido o privado del ejercicio de la libertad. En la
tercera, que es la que prohija la Sala actualmente, sostiene que se puede derivar la responsabilidad
patrimonial del Estado por la privacion injusta de la libertad, cuando el proceso penal termina con
sentencia absolutoria (o preclusion de la investigacion), incluyendo el evento del in dubio pro reo,
aunque para la privacién se hayan cumplido todas las exigencias legales ya que se entiende que es
desproporcionado, inequitativo y rompe con las cargas publicas soportables que una persona en el
Estado Social de Derecho vea limitado su derecho a la libertad para luego resultar absuelto del cargo
imputado.(...)

En efecto, la Seccidn Tercera de larga data construy6 una linea jurisprudencial sobre la privacion injusta de
la libertad como titulo de imputacion (desde 20062 a 2013) en la que venia sosteniendo que en los casos en
que una persona era detenida preventivamente, por disposicion de una autoridad judicial, y luego
recuperaba la libertad, bien porque resultaba absuelta bajo supuestos de que el hecho no existi6, el
sindicado no lo cometid, la conducta no era constitutiva de hecho punible o en aplicacion del principio in
dubio pro reo, surgia un dafio que esa persona no estaba en la obligacion de soportar y que, por tanto, el
Estado era declarado responsable, en aplicacion de un régimen objetivo de responsabilidad bajo el titulo de
dafio especial. Esto, sin importar si el agente judicial actué o no conforme a la ley, por cuanto estaban en
juego derechos y principios de estirpe constitucional como la libertad personal y la presuncién de inocencia,
la cual, al no ser desvirtuada por el Estado, tornaba en injusta la privacion la privacion®. (...) A riesgo de
caer en repeticiones, hay que insistir. La suposicion de que el bien de la sociedad justifique el sacrificio de la
libertad del inocente, es en si misma una instrumentalizacion de la persona en favor de la sociedad,
incompatible con afirmacion basica del caracter del hombre como fin en si mismo. Por otra parte, la

2 Sentencia C-239 de 2012, Sentencia C163 de 2008, Sentencia C. 190 de 2006,Sentencia C-799 de 2005, Sentencia C 730 de 2005, Sentencia C 251 de 2002,
Sentencia C.580 de 2002, Sentencia C 1024 de 2002 , Sentencia T.881 del 2002, Sentencia C-774 de 2001. Sentencia C-327 de 199 de 1993, CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA radicado N.031.367 del 2009. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA radicado N.' 32.791 del 2009, radicado Md 21,315 de 2004. Citados en Manual practico
Sistema penal acusatorio Ley 906 del 2004 José Abad Zuleta Cano y otros Sanchez Libreria Juridica 2da edicién 2018. Sentencia C- 176 de 2007, en donde manifiesta
que: La libertad constituye un presupuesto fundamental para la eficacia de los demas derechos y el instrumento “primario” del ser humano para vivir en sociedad. Por esta
razon, el constituyente no sélo otorgd a la libertad el triple caracter: valor (predmbulo), principio que irradia la accién del Estado (articulo 2°) y derecho (articulo 28), sino que
disefié un conjunto de piezas fundamentales de proteccion a la libertad fisica de las personas que aunque se derivan de ella se convierten en garantias auténomas e
indispensables para su proteccion en casos de restriccion.

% Sentencia del 22 de noviembre de 2016.

2 Cfr. Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiiguez vs. Ecuador, supra, parr. 91, y Caso Wong Ho Wing Vs. Pert, supra, parr. 238.

% Cfr. Caso Chaparro Alvarez y Lapo lfiiguez vs. Ecuador, supra, parr. 92, y Caso Wong Ho Wing Vs. Pert, supra, parr. 238.

2 Cfr. Caso Garcia Asto y Ramirez Rojas Vs. Perl. Sentencia de 25 de noviembre de 2005. Serie C No. 137, parr. 128, y Caso Argielles y otros Vs. Argentina.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2014. Serie C No. 288, parr. 120.

% Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion C Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa Bogota, D.C, Siete (07) De Julio De Dos
Mil Dieciséis (2016 Radicacion Nimero: 25000-23-26-000-2005-02008-01(40782)

2 Gentencia del 4 de diciembre de 2006. Mauricio Fajardo Gomez, Expediente No. 13168. En esta providencia se dijo que no se puede exonerar al Estado de
responsabilidad cuando, a pesar de haberse dictado una medida de detencién con el lleno de los requisitos que exige la ley para el efecto, se profiere posteriormente una
sentencia absolutoria en la cual se establece, finalmente, que no existe la certeza necesaria para privar de la libertad al sindicado.

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 2 de mayo del 2007, expediente No. 15463. Reiterada en sentencia de Sala Plena de la Seccion Tercera del 6 de abril
de 2011, expediente No. 21563. C.P. Ruth Stella Correa Palacio.

Consejo de Estado, Seccidn Tercera, sentencia del 4 de diciembre del 2006, expediente No. 13468. Reiterada en sentencia de unificacion de 17 de octubre del 2013,
expediente No. 23354. C.P. Mauricio Fajardo Gomez. ¢ Consejo de Estado, sentencia del 15 de agosto de 2018 Rad. 66001-23-31-000-2010-00235 01 (46.947), C.P:
Carlos Alberto Zambrano Barrera
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aceptacion de que una persona pueda hallarse efectivamente obligada a soportar la restriccion de la
libertad, siendo inocente, es claramente incompatible con la afirmacién del principio de igualdad que tiene
caracter de rector y fundante en toda sociedad. En efecto, cuando se afirma que alguien tiene que soportar
eventualmente el sacrificio de sus libertades, como consecuencia de que el error o los fallos del sistema
penal son un riesgo necesario para el buen funcionamiento de la sociedad, lo que realmente se esta
diciendo es que algunas personas tienen el deber de asumir el ‘riesgo” del mal funcionamiento de la
administracion de la justicia, en tanto que otros no han de ver jamas limitada su libertad (...)%".

DEBIDO PROCESO se vulneraron diferente de la garantias se vulnero el principio de legalidad ya que

esta prohibida la responsabilidad objetiva en materia penal %2, pese a que se sefior fue absuelta, la privacion

de la libertad por el termino en si mismo fue una sancion penal que no tenia el deber de soportar, es una
sancién que se indirectamente vulnera su presuncion de inocencia, pues no es solo desde la decision

material de juez penal, sino de concrecion material del derecho que fue limitado por el termino de 2.6

meses, para la Corte, si bien “[lJas sanciones penales son una expresion de la potestad [punitiva] del

Estado e implican menoscabo, privacion o alteracion de los derechos de las personas, como consecuencia

de una conducta ilicita™® las lesiones, sufrimientos, dafios a la salud o perjuicios sufridos por una persona

mientras se encuentra privada de libertad pueden llegar a constituir una forma de pena cruel cuando, debido

a las condiciones de encierro, exista un deterioro de la integridad fisica, psiquica y moral, que esta

estrictamente prohibido por el inciso 2 del articulo 5 de la Convencion. Las situaciones descritas son

contrarias a la finalidad esencial de las penas privativas de libertad, como establece el inciso 6 del citado
articulo, es decir, la reforma y la readaptacion de los condenados. Las autoridades judiciales deben tomar
en consideracion estas circunstancias al momento de aplicar o evaluar las penas establecidas®*. CORTE

INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS?3 CASO MUJERES VICTIMAS DE TORTURA SEXUAL

EN ATENCO VS. MEXICO de la sentencia de 28 de noviembre de 2018 en su argumento juridico:

(---)

251. Esta Corte ha dicho que para que la medida privativa de la libertad no se torne arbitraria debe cumplir
con los siguientes pardmetros: i) que su finalidad sea compatible con la Convencién; ii) que sea
idénea para cumplir con el fin perseguido; iii) que sea necesaria, es decir, absolutamente
indispensables para conseguir el fin deseado y que no exista una medida menos gravosa respecto al
derecho intervenido; iv) que sea estrictamente proporcional, de tal forma que el sacrificio inherente a
la restriccion del derecho a la libertad no resulte exagerado o desmedido frente a las ventajas que se
obtienen mediante tal restriccion y el cumplimiento de la finalidad perseguida, y v) cualquier restriccion
a la libertad que no contenga una motivacién suficiente que permita evaluar si se ajusta a las
condiciones sefialadas sera arbitraria y, por tanto, violara el articulo 7.3 de la Convencion3. Asimismo,
la Corte reitera que la privacién de libertad del imputado sélo debe tener como fin legitimo el asegurar
que el acusado no impedira el desarrollo del procedimiento ni eludira la accién de la justicia®. El
peligro procesal no se presume, sino que debe realizarse la verificacion del mismo en cada caso,
fundado en circunstancias objetivas y ciertas del caso concreto®. (...)

b) Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios, sefior juez ya agotaron los
recursos procedentes en el proceso.

¢) Que se cumpla el requisito de la inmediatez - sefior juez se esta en el término para presentar la referida
accion de tutela la sentencia, la decision de segunda instancia es del 10 de marz0 de 2021, por tal motivo se
cumple con tal requisito, considero que se esta en presencia de un perjuicio irremediable® y por tal situacion ha

3" CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION B Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL
CASTILLO 13 de diciembre de 2017 Radicacién numero: 19001-23-31-000-2006-01058-01(39151) Actor: LEONARDO AGUSTIN BURBANO SOLANO Y OTROS
Demandando: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

% Ley 599 de 2000 ARTICULO 12. CULPABILIDAD. Sélo se podré imponer penas por conductas realizadas con culpabilidad. Queda erradicada toda forma de
responsabilidad objetiva.

3 Baena Ricardo, parr. 106. Igualmente, Lori Berenson Mejia, parr. 101; Garcia Asto, parr. 223; y Penal Miguel Castro Castro, parr. 314.

3 Lori Berenson Mejia, parr. 101. Igualmente, Garcia Asto y Ramirez Rojas, parr. 223; y Penal Miguel Castro Castro, parr. 314

3 E| Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot, de nacionalidad mexicana, no participd en la deliberacion de la presente Sentencia, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 19.2 del Estatuto y 19.1 del Reglamento de la Corte.

% Cfr. Caso Garcia Asto y Ramirez Rojas Vs. Peru. Sentencia de 25 de noviembre de 2005. Serie C No. 137, parrs. 128 y 129, y Caso Amrhein Vs. Costa Rica.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de abril de 2018. Serie C No. 354, parr. 356.

37 Cfr. Caso Servellon Garcia. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C No. 152, parr. 90, y Caso Amrhein y otros Vs. Costa Rica. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de abril de 2018. Serie C No. 354, parr. 353.

3 Cfr. Caso Barreto Leiva Vs. Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de noviembre de 2009. Serie C No. 206, parr. 115, y Caso Wong Ho Wing Vs.
Peru. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de junio de 2015. Serie C No. 297, parr. 250.

¥ |a sentencia t-225 de 1993. En esa oportunidad se sostuvo:"para determinar la irremediabilidad del perjuicio hay que tener en cuenta la presencia concurrente de varios
elementos que configuran su estructura, como la inminencia, que exige medidas inmediatas, la urgencia que tiene el sujeto de derecho por salir de ese perjuicio inminente,
y la gravedad de los hechos, que hace evidente la impostergabilidad de la tutela como mecanismo necesario para la proteccion inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales.
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de proceder® la presente accion de tutela. De esta misma manera, este derecho encuentra un amplio desarrollo
en instrumentos internacionales*’

¢) Cuando se trate de una irregularidad procesal.
La irregularidad se materializa por el desconocimiento de ente acusador y de la segunda instancia, en las
reglas del propio juicio y el principio de legalidad, esto es las reglas del procedimiento penal, el tribunal
administrativo de Antioquia
(...) se desconoce por parte de la segunda instancia yerros en la investigacion y los motivos por cual fue
absuelto el sefior Wilson Cano (...)
Conforme a lo anterior de incurre en varias violaciones de principio de legalidad
e) Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que generaron la vulneracién
como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal vulneracion. Sefior juez la identificacién razonada
se ah expuesto detalladamente en cada causal especificadas.
f) Que no se trate de sentencias de tutela. La presente accién no es en contra una accion de tutela.
G) que no exista otro medio en esos términos no existan otros recursos o medios de defensa judiciales y se
esta ocasionando evitar un perjuicio irremediable.

De las Causales Especificas:

a. Defecto material o sustantivo,
. Defecto organico:

c. DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA VALORACION PROBATORIA-vi) Defecto factico. Se
erige sobre la malinterpretaciéon de los hechos expuestos en un proceso, la cual deviene de una
inapropiada valoracién probatoria, bien porque el juez no contaba con pruebas para sustentar sus
afirmaciones, ora porque al estimar su valor demostrativo fue arbitrario®2. La Corte ha dicho que tal
arbitrariedad debe ser “de tal magnitud que pueda advertirse de manera evidente y flagrante, sin que
quepa margen de objetividad alguno que permita explicar razonablemente la conclusion a la cual llegd
el juez*3. En igual sentido, es imprescindible que tal yerro tenga una trascendencia fundamental en el
sentido del fallo, de manera que, si no se hubiera incurrido en él, el funcionario judicial hubiera
adoptado una decision completamente opuesta*?’.

En el presente caso que, al no valorar las pruebas debidamente aportadas, la segunda
instancia al definir el problema juridico desconocio los derechos del sefior WILSON
DE JESUS CANO CANO pone en evidencia la existencia de un dafio antijuridico,
pues la privacion de la libertad realmente ocurrid, sin tener juridicamente que
soportarla. Y es que de desconocer que el e(...)

Medico ANDRES ESTEBAN MARTINEZ (...) Quien atendi6 en valoracion médica el dia 3-9-
2011 - 19:20 horas a la joven MARIBEL ACEVEDO HINCAPIE manifestd que la joven no
identificd ni describi6 al agresor por cuanto esté le amenazado con arma para que no lo
mirara la cara. Minuto 4:50. a 5:05(...) asi (...) RAMON ANTONIO ACEVEDO (...)A eso de
los dos meses después un domingo la nifia 7:00 minutos se fue a estudiar me llamo como al
medio dia y me dijo que bajara el muchacho que la aporreo estaba por haya, yo baje yo
también me dijo que andaba en una moto pequefia 80 de color rojo y blanco y me dijo que
tenia unos tubos en la mano yo cogi un carro para abajo al parque y lo vi frente | arriero una
tienda tenia el casco puesto, andaba con unos tubos, le vi las placas y las apunte no
recuerdo las placas mi esposa las sabe, era WILSON el del acueducto la acuarela, la nifia me
dijo que el tipo tenia un tatuaje en la mano con unas letras. 7:10(...)MINUTO 8:39 ese es yo
le dije usted lo reconoce entonces el tipo que esta en la carcel no es y me dijo que el que
habia visto era ese, yo le dije mirelo bien y me respondié ese nosotros arrancamos y lo
alcanzamos por un lado de la via, al pasar por el lado mi6 el me miro y volteo la cara el siguid
mas abajo volvié y miro se puso la mara en la cara como tapandose pero salo corriendo él es
como de mi estatura 1:73 delgado piel blanca medio amonado cabello corto, motilado lo
encontramos en las playas al frente de la escuela. (...) El se llama OMAR AL PAPA LE

40 sentencia t-139 de 1999: “4.4. No existe, en principio, un medio de defensa judicial al que puedan acudir las actoras para el reconocimiento de sus derechos, y que
pueda considerarse idoneo para el efecto. La accion ordinaria ante el juez laboral, e incluso la demanda de nulidad ante el contencioso administrativo, no pueden
considerarse como medios eficaces para la proteccién que se solicita a través de la accion de tutela de la referencia

4 articulo 93 de la constitucion politica colombiana y articulo 4 del decreto 2591 de 1991. Este ultimo establece “interpretacion de los derechos tutelados. Los derechos
protegidos por la accion de tutela se interpretaran de conformidad con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia”. De la misma
manera sobresalen el articulo 2° del pacto de derechos civiles y politicos y el articulo 25 de la convencion americana sobre derechos humanos,

42 SU-632 de 2017 basandose en las SU-195 de 2012, T-143 de 2011, T-456 de 2010y T-567 de 1998.

43 Sentencia T-456 de 2010. Recapitulada en la SU-632 de 2017.

4 Sentencia T-311 de 2009. Recapitulada en la SU-632 de 2017.
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DICEN EL CARATEJO PORQUE TIENE UNOS GRANOS EN LA CARA NO LE SE EL
APELLIDO DESDE LA SEMANA PASADA ES MUY ATENTO CON NOSOTROS 9:50 10:26
minuto Mi hija la semana pasada me dijo que él no era muy ancho de pecho que era delgado
y al ver a este sefior OMAR de inmediato lo reconocié como la persona que la violo, y el por
fisico que era flaco blanco amonado y con cara larga y delgada a 10:44 minuto (..)

Con el sefior que esta en la carcel se le parecid mucho a este OMAR por eso hoy en el
reconocimiento en la cércel ella no lo vio, ella dice que el que le hizo dafio tienes unos tatuajes en el
brazo desde arriba como en forma de espada, el que ella dice que tiene mucho parecido con el que
esta en la carcel.11:08 (...)

Con lo anterior se es palpable que el sefior Cano Cano, no tuvo ninguna incidencia en los hechos
materia de investigacion, que la indebida valoracién por parte del ente acusador y tribunal superior lo
llevan a soportar una privacion de la libertad que no estaba obligado a soportar, y que un ciudadano
inocente fue vulnerado sus derechos fundamentales por el Estado y no se reconoce indemnizacién
alguna por el dafio antijuridico que padecio.

d. Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por ejemplo, cuando la Corte
Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una
ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como
mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente vinculante
del derecho fundamental vulnerado (Sentencias T-462 de 2003, SU-1184 de 2001, T-1625 de

2000 y T-1031 de 2001).”
Sentencia Ratio decidendi
487374 del 8 de | que el sentido, alcance y fundamento normativo de obligatoriedad de los
mayo de 2020 pronunciamientos de la Corte Constitucional varia segun se trate de fallos de

constitucionalidad o de revisién de tutelas. No obstante, ambos tienen en comin, que se
deben acatar (i) para garantizar el caracter normativo de la Constitucion como norma de
normas, en tanto la Corte Constitucional es el intérprete autorizado de la Carta, y (i) para
unificar la interpretacion de los preceptos constitucionales por razones de igualdad, para
establecer cuando hay un desconocimiento del precedente constitucional: “(i) Determinar
la existencia de un precedente o de un grupo de precedentes aplicables al caso concreto
y distinguir las reglas decisionales contenidas en estos precedentes. (ii) Comprobar que
el fallo judicial impugnado debi6 tomar en cuenta necesariamente tales precedentes pues
de no hacerlo incurriria en un desconocimiento del principio de igualdad. (iii) Verificar si el
juez tuvo razones fundadas para apartarse del precedente judicial bien por encontrar
diferencias facticas entre el precedente y el caso analizado, bien por considerar que la
decision deberia ser adoptada de otra manera para lograr una interpretacion mas
armonica en relacién con los principios constitucionales, y més favorable a la vigencia y
efectividad de los derechos fundamentales, de acuerdo con el principio pro hémine

56393 (...)5.3. Bajo los anteriores parametros, la Corte Constitucional, en materia de
responsabilidad patrimonial del Estado por privacion injusta de la libertad, reconoce
que el Consejo de Estado, en aras del principio de seguridad juridica, ha acudido
tanto a un régimen responsabilidad subjetivo como objetivo en determinados eventos,
lo cual no contradice, en principio, la jurisprudencia constitucional en cuanto a la
interpretacién integral del articulo 90 de la Constitucién Politica“®.

Sin embargo, sefiala que, en cuatro eventos de absolucidn, como son que el hecho no
existid, el sindicado no lo cometio, la conducta no constituia hecho punible o porque
se aplicd el principio del in dubio pro reo, se ha aplicado el titulo objetivo de
imputacién del dafio especial.

Para la Corte Constitucional un régimen de tal naturaleza pasa por alto que la falla del
servicio es el titulo de imputacion preferente y que los otros dos titulos, el riesgo
excepcional el dafio especial, son residuales “esto es, a ellos se acude cuando el
régimen subjetivo no es suficiente para resolver una determinada situacion4”"s.

4 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA — SUBSECCION “B” CONSEJERO PONENTE: RAMIRO PAZOS
GUERRERO Bogota D.C., ocho (8) de mayo de dos mil veinte (2020) Referencia: REPARACION DIRECTA

Radicacion: 20001233100020120017701 (48737) Demandante: RAFAEL AUGUSTO BILLAR LASTRA Y OTROS. Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL- FISCALIA GENERAL DE LA NACION- RAMA JUDICIAL

46 |bidem. Acépite 101.

47 Sentencia del 26 de mayo de 2010, 13001-23-31-000-1995-00023-01(18105). Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera afirmo. Cfr.
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia de 19 de agosto de 2004, Radicacion: 05001-23-31-000-1992-1484-01(15791);
Actor: Ana Julia Mufioz de Pefia y otros; Demandado: Nacion - Mindefensa - Policia Nacional. (...); Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Tercera, sentencia de 10 de marzo de 2005, Radicacion: 85001-23-31-000-1995-00121-01(14808); Actor: Maria Elina Garzon y otros; Demandado: Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional. Y mas reciente, la Subseccion B, sentencia del 14 de septiembre de 2017, expediente 13001-23-31-000-2003-01929-01(43413), en la cual se hicieron las
siguientes referencias: Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencias del 13 de julio de 1993, Exp. 8163 y del 16 de julio de 2008, Exp. 16423.
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sentencia Yarce
y ofras s
Colombia,

se requiere que la ley interna, el procedimiento aplicable y los principios generales
expresos 0 tacitos correspondientes sean, en si mismos, compatibles con la
Convencion#®. Asi, no se debe equiparar el concepto de “arbitrariedad” con el de
“contrario a ley”, sino que debe interpretarse de manera mas amplia a fin de incluir
elementos de incorreccion, injusticia e imprevisibilidad™. (...) tampoco indico la
existencia de otras medidas menos lesivas a la luz de las condiciones en que ocurrié la
aprehension. Al respecto, la Corte ha considerado que “cualquier restriccion a la libertad
que no contenga una motivacion suficiente que permita evaluar si se ajusta a las
condiciones sefialadas sera arbitraria y, por tanto, violara el articulo 7.3 de la
Convencion™!,

4078252

Es por esto que la limitacién o restriccion al derecho de libertad lleva consigo la
configuracion de un dafio antijuridico que, en principio, el ciudadano no esté obligado a
soportar, en tanto no haya una razén juridica que imponga tal carga, como es la comision
de una conducta punible, caso en el cual el particular puede ser restringido o privado del
gjercicio de la libertad. En la tercera, que es la que prohija la Sala actualmente, sostiene que
se puede derivar la responsabilidad patrimonial del Estado por la privacion injusta de la
libertad, cuando el proceso penal termina con sentencia absolutoria (0 preclusion de la
investigacion), incluyendo el evento del in dubio pro reo, aunque para la privacién se hayan
cumplido todas las exigencias legales ya que se entiende que es desproporcionado,
inequitativo y rompe con las cargas publicas soportables que una persona en el Estado
Social de Derecho vea limitado su derecho a la libertad para luego resultar absuelto del cargo
imputado

Radicacion  N°
55957

(...) 4.3.2 Prueba de referencia. Procedimiento de incorporacion y declaraciones de
menores victimas.

Segun el articulo 437 del C.P.P., es prueba de referencia «toda declaracion realizada
fuera del juicio oral y que es utilizada para probar o excluir uno o varios elementos del
delito, el grado de intervencion en el mismo, las circunstancias de atenuacion o de
agravacién punitivas, la naturaleza y extension del dafio irrogado, y cualquier otro
aspecto sustancial objeto del debate, cuando no sea posible practicarla en el juicio».

La admisibilidad de la prueba de referencia es excepcional (art. 379), por virtud de lo cual
se limita a las hipotesis en las que el testigo no se encuentra disponible para declarar en
juicio. Esa naturaleza excepcional obedece a que la declaracion foranea lesiona,
principalmente, la posibilidad de confrontacién del testigo, siendo ésta una garantia
procesal fundamental de la defensa (arts. 250-4 constitucional, y 8-lit. k y 15 del C.P.P.).
Por esa misma razon es que, adicionalmente, el articulo 381 dispone que «la sentencia
condenatoria no podra fundamentarse exclusivamente en pruebas de referencia». Asi se
explico en la SP3332-2016, mar. 16, rad. 43866:

En estricto sentido, se trata de una garantia para el procesado, intimamente relacionada
con el derecho a la confrontacion, toda vez que, segun se indic en el apartado 2.2., la
reglamentacion de la prueba de referencia es una manera de regular el ejercicio de la
confrontacién, en la medida en que se consagran parametros para establecer cuando
una declaracién anterior al juicio oral puede comprometer dicho derecho (cuando es
usada como medio de prueba sin que el testigo esté disponible en el juicio oral, segun lo
dispone el articulo 437); determina el caracter excepcional de la admisibilidad de la
prueba de referencia (Art. 438) y establece la prohibicién de que trata el articulo 381.

()

En la sentencia SP14844-2015, oct. 28, rad. 44056, reiterada por la SP2709-2018, jul 11,
rad. 50637, y por la mas reciente SP5295-2019, dic. 4, rad. 55651; se describieron «Los
pasos que deben seguir las partes para la incorporacion de la prueba de referencia» asi:

(...): (i) realizar el descubrimiento probatorio en los términos previstos por el legislador;
(ii) solicitar que la prueba sea decretada, para lo que debera explicar la pertinencia de la
declaracién rendida por fuera del juicio oral, sin perjuicio de los debates que puedan
suscitarse frente a su conducencia y utilidad; (iii) demostrar la causal excepcional de
admisibilidad de la prueba de referencia (iv) explicitar cuales medios de prueba utilizara
para probar la existencia y contenido de la declaracién anterior al juicio oral, y (iv)
incorporar la declaracion anterior al juicio oral durante el debate probatorio. (...)

8 |bidem. Acépite 102.

4 Cfr. Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiiguez vs. Ecuador, supra, parr. 91, y Caso Wong Ho Wing Vs. Pert, supra, parr. 238.

5 Cfr. Caso Chaparro Alvarez y Lapo lfiiguez vs. Ecuador, supra, parr. 92, y Caso Wong Ho Wing Vs. Pert, supra, parr. 238.

51 Cfr. Caso Garcia Asto y Ramirez Rojas Vs. Perd. Sentencia de 25 de noviembre de 2005. Serie C No. 137, parr. 128, y Caso Argielles y otros Vs. Argentina.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 de noviembre de 2014. Serie C No. 288, parr. 120.

5 Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Subseccion C Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa Bogota, D.C, Siete (07) De Julio De Dos
Mil Dieciséis (2016 Radicacion Numero: 25000-23-26-000-2005-02008-01(40782)
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4.3.3 Necesario complemento de la prueba de referencia.

Es claro que no es posible, ni conveniente, hacer un listado taxativo de las formas de
corroboracion de la declaracion de la victima, porque ello dependera de las
particularidades del caso. No obstante, resulta Util traer a colacion algunos ejemplos de
corroboracién, con el Unico propésito de resaltar la posibilidad y obligacién de realizar
una investigacion verdaderamente exhaustiva: (i) el dafio psiquico sufrido por el menor;
(ii) el cambio comportamental de la victima; (iii) las caracteristicas del inmueble o el lugar
donde ocurri6 el abuso sexual; (iv) la verificacion de que los presuntos victima y
victimario pudieron estar a solas segun las circunstancias de tiempo y lugar incluidas en
la teoria del caso; (v) las actividades realizadas por el procesado para procurar estar a
solas con la victima; (vi) los contactos que la presunta victima y el procesado hayan
tenido por via telefonica, a través de mensajes de texto, redes sociales, etcétera; (vii) la
explicacion de por qué el abuso sexual no fue percibido por otras personas presentes en
el lugar donde el mismo tuvo ocurrencia, cuando ello sea pertinente; (viii) la confirmacion
de circunstancias especificas que hayan rodeado el abuso sexual, entre otros. (...)

No siempre hay
que darle
credibilidad al
testimonio  del
menor

Corte suprema de justicia en radicados 26076 de 2006, 41136 de 2013, 21490 de 2007,
24468 de 2006, 26128, 27946, 28511 de 2007, 28527 de 2008, 32972 de 2009, 30612,
33010 y 32769 de 2010: 34568, 35668, 36537 y 37044 de 2011, 40876 y 41136 de 2013,
38716 de 201553,

Dafio  especial
consejo de
Estado

Sentencia: 27093 del 30/01/2013, Sentencia: 2462, 26213 del 28/02/2013, Sentencias
25906 del 24/04/2013, Sentencia 26266 del 13/06/2013, Sentencia 26726 del 27/06/2013,
Sentencia 26625, 26822 del 11/07/2013 Sentencia 27701 del 24/07/2013, Sentencia
28669 del 12/08/2013, Sentencia 23354 del 17/10/2013, Sentencia 28377 28956 del
22/01/2014, Sentencia 31575 del 29/01/2014, Sentencia 28489 del 12/02/2014, Sentencia
30407 del 20/02/2014, Sentencia 29488 30001 del 26/02/2014, Sentencia 27684 del
03/03/2014, Sentencia 33513, 12/03/2014, Sentencia 26587, 29155,30017 del
26/03/2014, Sentencia 35091 del 27/03/2014 Sentencia 28526, 29179 del 09/04/2014,
Sentencia 36781 del 30/04/2014, Sentencia 30271 , 30749, 32128, 32592 del 14/05/2014,
Sentencia 32424 del 29/05/2014, Sentencia 27760 32817 del 12/06/2014, Sentencia
28500 29250 30604 26/06/2014 Sentencia 28948 del 09/07/2014, Sentencia 35245 del
13/11/2014, Sentencia 31863 del 12/02/2015, Sentencia 33804, 34088, 35292, 36109,
36468 del 26/02/2015, Sentencia 37666, 29/04/2015, Sentencia 35309 del 03/06/2015 ,
Sentencia 38769 del 26/06/2015, Sentencia 37665, 37813, 38114, 38304 38649 del
26/08/2015, Sentencia 36187 del 31/08/2015, Sentencia 38813 del 29/09/2015,
Sentencia 35565 del 07/10/2015, Sentencia del 38642 del 29/10/2015, Sentencia 37499
del 04/11/2015, Sentencia del 37214, 39811 de29/01/2016, Sentencia 40599, 09/03/2016,
Sentencia 27677,32126, 38303 del 02/05/2016, Sentencia 40648 del 31/05/2016,
Sentencia 37947, 38150 ,38620, 38732, 38895, 39583 del 08/06/2016, Sentencia 40147,
40484, 40514, 40828, 41878, 42871, 43381del 30/06/2016, Sentencia 34770, 41575,
42057, 42527, 42538, 43071 del 01/08/2016, Sentencia 43849 del 10/08/201654

En presente caso i) (...) se ha desconocido flagrantemente que son las mismas normas constitucionales y
legales las que han endilgado a los jueces de conocimiento, la competencia para declarar la cancelacion de
los titulos y registros obtenidos presuntamente...% [Cita el numeral 6° del articulo 250 de la Constitucion

Nacional, el numeral 12 del articulo 114 de la Ley 906 de 2004 y el articulo 101 de esa misma codificacion]
56

Sefior juez, conforme a lo expuesto anteriormente no cuenta con otro medio judicial para conjurar la
violacion al derecho fundamental al debido proceso, pues como se expuso en el acapite anterior, el
funcionario encargado para afectar derechos fundamentales en el marco de un proceso penal es:

PRETENSION:

1. PETICION PRINCIPAL: tutelar el derecho fundamental al se proceda a garantizar el
derecho al DEBIDO PROCESO, IGUALDAD, PRINCIPIO PRO HOMINE, DIGNIDAD HUMANA
y como consecuencia de la anterior solicitud de la anterior, sirvase ordenar a la parte accionada

5 Véase el libro de la credibilidad del testimonio.

5 Véase https://doi.org/10.22209/rhs.v5n1a03 Agudelo Grajales, Roberto A. y Gomez Acevedo, Luis R. (2017). ;En sede de privacion injusta, qué régimen se aplica para
declarar la responsabilidad estatal? Rev. Humanismo y Sociedad, 5(1), 17-34 https://doi.org/10.22209/rhs.v5n1a03

55 Fl. 280
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que, en un término de 48 horas, o en el que, Sefior Juez estime conveniente, se ordene a emitir
un nuevo fallo.

2.  sefior juez, que la entidad accionada no continte actuando con detrimento de los derechos
fundamentales: por lo tanto que se prevenga al accionado para que en sus actuaciones, no solo
en los que tiene ver con la suscrito, sino en favor de todos los ciudadanos, se observe la
prevalencia del derecho sustancial, de las garantias consagras en la constitucion y los tratos
internacionales, de los principio generales del derecho y de la normatividad aplicable, con acato
aplicacién de la legalidad, eficacia y respeto de los interesado y Las demas que considere
necesarias en aras de amparar el derecho fundamental invocado.

2. ADECUACIONS

Expongo a su honorable consideracion las circunstancias que me agobian, ruégale con el mayor
respecto adecuar las pretensiones, a fin de que se proceda al restablecimiento a plenitud de mis
derechos fundamentales, se suspenda las circunstancias que los vulneran y que me mantiene en
evidente riesgo.

PRUEBAS

DOCUMENTALES
o Solicitar que se envien el expediente digital.
o Copia de sentencia segunda.
e Poderes

5. JURAMENTO
Bajo la gravedad de juramento manifiesto que no he instaurado otra accion de tutela con fundamento en

los mismos hechos y derechos y contra las mismas autoridades a que se contrae la presente, ante
ninguna autoridad judicial.

6. COMPETENCIA

Es suya por razén del lugar en donde vivo, ya que es donde se me esté violando el derecho planteado,
ya que es aqui donde requiero que se me defina tal situacion.

7. ANEXOS

e Los documentos relacionados en el acapite de pruebas
e Copia de La accion para el archivo del juez
e Copia de la accion para el traslado

57S Sentencia T-146/10 El principio general del derecho iura novit curia, que significa ‘el juez conoce el derecho’, es una de las columnas vertebrales de la accion de tutela.
En la medida que la tutela es un recurso judicial informal que puede ser interpuesto por personas que desconocen el derecho, es deber del juez de tutela, en principio,
analizar el caso mas alla de lo alegado por el accionante. La manera como se ha entendido y reiterado el principio iura novit curia en la jurisprudencia interamericana de
derechos humanos, es que, en virtud de éste, ‘el juzgador posee la facultad e inclusive el deber de aplicar las disposiciones juridicas pertinentes en una causa, adn
cuando las partes no las invoquen expresamente’. Asi pues, no es menester que una persona demande del juez de tutela la aplicacion del principio en cuestion, por cuanto
es un mandato general y continuo que se ha de atender en todo proceso de tutela. Ahora bien, la jurisprudencia constitucional ha sido sensible en la aplicacion de este
principio a las condiciones materiales del caso. Asi, por ejemplo, se asume y demanda del juez una actitud méas oficiosa y activa en aquellos casos en los que la tutela la
invoca un sujeto de especial proteccion constitucional o una persona que, por sus particulares circunstancias, ve limitado sus derechos de defensa. De igual forma, el juez
no puede desempefiar el mismo papel si el proceso, por el contrario, es adelantado por alguien que si cuenta con todas las posibilidades y los medios para acceder a una
buena defensa judicial.” Sentencia T-047/11. “PRINCIPIO IURA NOVIT CURIA-La accion de tutela debe ser entendida de conformidad con este principio En efecto, la
tutela debe ser entendida de conformidad con el principio iura novit curia —'el juez conoce el derecho’-. Tener en cuenta este principio en la interpretacion de una accion de
tutela significa que si, a titulo de mera hipétesis, los accionantes invocan algunos derechos no fundamentales para soportar su pretension, pero aun asi el juez advierte a
partir de los hechos una violacién de derechos fundamentales no invocados por la parte, debe adoptar una decisién congruente con ese juicio. En este caso eso supone
que, para decidir en torno a la procedencia de la tutela, la Corte Constitucional no podria limitarse, simplemente, a verificar si los derechos explicitamente invocados por la
Personera son derechos fundamentales. Lo que debe examinar el juez es si la realidad del caso permite advertir prima facie al menos un problema de derechos
fundamentales.
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8. NOTIFICACIONES:
Accionados Tribunal Administrativo - Antioquia - Medellin

des01taanq@cendoj.ramajudicial.gov.co
convocatoriastaant@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accionante:  Carrera 51 no. 44-49 Of. 703 Medellin, Email: hiriartegarcia@gmail.com .
giaabogadosasociados@gmail.com

Atentamente,

HEBERT JOSE IRIARTE GARCIA
C.C. 4.019.967 de Tolu
T.P. 55.663 del C.S.J.
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