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INSTANCIA PRIMERA

ASUNTO INADMITE DEMANDA

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 170 de la Ley 1437 SE
INADMITE la demanda de la referencia, con el fin de que la parte demandante,

dentro del término de diez (10) dias, corrija los defectos que a continuacion

se relacionan, so pena de rechazo de la demanda:

1. El articulo 138 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo consagra el medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho. Dicha norma determina:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO. Toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto, y se le restablezca el derecho; también podra solicitar
gue se le repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podré pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente
violado por este al particular demandante o la reparacién del dafio
causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4)
meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto intermedio, de



ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior se
contara a partir de la notificaciéon de aquel.”

2. El numeral 5° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 relativo a los
anexos de la demanda dispone que a ésta debera acompafiarse copias de la
misma y de sus anexos para la notificaciéon de los demandados y del Ministerio
Publico.

Aunado a lo anterior, el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 que modifico el
articulo 199 del CPACA dispone: “En los procesos que se tramiten ante
cualquier jurisdiccibn en donde sea demandada una entidad publica, debera
notificarse también a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en

los mismos términos y para los mismos efectos previstos en este articulo”.

Finalmente, el mencionado articulo ordena que en la Secretaria debe reposar
copia de la demanda y sus anexos a disposicion del notificado, en este orden
de ideas, si bien la demanda cuenta con dos traslados, se requiere a la parte
demandante para que allegue 2 traslados mas dirigidos al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Por otro lado, el articulo 162 especifica el contenido de la demanda en

donde indica en su numeral 6, lo siguiente:

“ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda
demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendré:

(..)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea
necesaria para determinar la competencia.”

“.)"

Ahora bien, la parte actora acude en ejercicio de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, indicando en el libelo demandatorio un acapite
denominado “VIl. COMPETENCIA Y CUANTIA” en el cual manifiesta lo

siguiente:

“Es usted competente en razén al factor territorial dado que el
lugar donde resido con mi nucleo familiar, asi mismo lo es en
razon de la cuantia.”



Teniendo en cuenta lo anterior, se percata el Despacho que la parte
demandante acude a la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa haciendo uso
del medio de control de “nulidad y restablecimiento del derecho”, sin embargo
no estima razonadamente la cuantia para efectos de competencia, toda vez que
no tiene en cuenta lo preceptuado en el inciso 5° del articulo 157 de la Ley 1437
de 2011, el cual indica:

ART.157. Competencia por razén de la cuantia.

(...

“Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinar& por el valor de
lo que se pretende por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

Conforme a lo anterior, debera discriminar cada uno de las sumas de dinero

que pretende reclamar, desde cuando se causaron hasta la presentacion de la

demanda.

4. El articulo 166 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, establece en su numeral 1° lo siguiente:

“ART.166. Anexos de la demanda. A la demanda debera
acompanfarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién,
comunicacion, notificacién o ejecucion, segun el caso...

“..)”

Estudiada la demanda de la referencia, no se encuentra constancia de
notificacion del acto administrativo que se demanda, por tal razon, se requiere a
la parte demandante para que aporte dicho requisito, de conformidad con el

articulo antes mencionado.

5. La Ley 1564 de 2012, “Por medio de la cual se expide el Coédigo General del
Proceso y se dictan otras disposiciones” establece en su articulo 613, en
relacion con la audiencia de conciliacibn extrajudicial en los asuntos
contencioso administrativo que “Cuando se solicite conciliacion extrajudicial, el
peticionario debera acreditar la entrega de copia a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica de la Nacion, en los mismos términos previstos para el

convocado, con el fin de que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del



Estado resuelva sobre su intervencion o no en el Comité de Conciliacion de la
entidad convocada, asi como en la audiencia de conciliacién correspondiente...”
En vista de que en el expediente no se encontré constancia que acredite que se
entregd copia de la solicitud a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la

Nacion, debera allegarse el cumplimiento de dicho requisito.

Se advierte que a la hora de dar cumplimiento a los requisitos exigidos en la
presente providencia, se debera allegar copia de dicho memorial para cada uno

de los traslados exigidos para la admision de la demanda.

6. Previo a reconocer personeria, es necesario que los poderes aportados
visibles a folios 17 y 48 del expediente, sean presentados de conformidad con
el articulo 13 de la Ley 446 de 1998.

NOTIFIQUESE

ALVARO CRUZ RIANO
MAGISTRADO



