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REFERENCIA 
RADICADO 05001 23 33 000 2013 00034 00 
MEDIO DE 
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO – LABORAL 

DEMANDANTE MARIA NIDYA RESTREPO DE VANEGAS 
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA 
ASUNTO INADMITE DEMANDA 
 
 
Revisado el expediente, encuentra el Despacho que la demanda de la referencia no 

cumple con los requisitos exigidos por la ley para su admisión, por lo que se hace 

necesario inadmitirla de conformidad con lo previsto en el artículo 170 del CPACA 

previas las siguientes,  

 
 

CONSIDERACIONES 
 
 

1. Estudiada la demanda (Fl 11), advierte el Despacho que la apoderada de la 

parte demandante al estimar la cuantía en $31.296.325 correspondientes al “reajuste 

de la pensión reliquidada”, no está cumpliendo con un debido razonamiento, toda vez 

que no basta para entender cumplido dicho requerimiento formal, el estimar la cuantía 

en un valor específico, para esto es necesario que sea discriminado, explicado y 

sustentado su origen, tal como lo dispone el artículo 157 del CPACA, al indicar: 

 

“Artículo 157. COMPETENCIA POR RAZÓN DE LA CUANTÍA. Para 
efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantía se determinará por 
el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, según la 
estimación razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello 
pueda considerarse la estimación de los perjuicios morales, salvo que estos 
últimos sean los únicos que se reclamen. En asuntos de carácter tributario, 
la cuantía se establecerá por el valor de la suma discutida por concepto de 
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.  
Para los efectos aquí contemplados, cuando en la demanda se acumulen 
varias pretensiones, la cuantía se determinará por el valor de la pretensión 
mayor.  
En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrá 
prescindirse de la estimación razonada de la cuantía, so pretexto de 
renunciar al restablecimiento.  
La cuantía se determinará por el valor de las pretensiones al tiempo de la 
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios 
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reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la 
presentación de aquella.  
Cuando se reclame el pago de prestaciones periódicas de término 
indefinido, como pensiones, la cuantía se determinará por el valor de lo que 
se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la 
presentación de la demanda, sin pasar de tres (3) años.”  
 

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, 

SALA UNITARIA,  

 
 

RESUELVE: 
 
 

PRIMERO. INADMÍTASE la demanda de la referencia, de conformidad con lo 

previsto en el artículo 170 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), para que en un término de DIEZ 

(10) DÍAS HÁBILES CONTADOS A PARTIR DE LA NOTIFICACIÓN DE LA 

PRESENTE PROVIDENCIA, SO PENA DE RECHAZO, la parte demandante: 

 

1.1  Realice una estimación razonada de la cuantía. 

 

SEGUNDO. RECONÓCESE PERSONERÍA a la Dra. Soledad Hernández Mesa 

portadora de la TP 65.635 del CSJ, para representar los intereses de la parte 

demandante en los términos del poder visible a folio 13 del expediente. 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 
 

YOLANDA OBANDO MONTES 
MAGISTRADA 
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