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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016 0725 00

Revisado el expediente denoté el Despacho que mediante auto de fecha de 13 de
diciembre de 2018 visto a folio 84 del plenario presenta un error aritmético, en el entendido
que en el numeral cuarto de la parte resolutiva del auto adiado 13 de diciembre de 2018,
se ordend pagar al demandado los depésitos Judiciales No. 451010000739907 por valor
de ($222.974), No. 451010000743411 por valor de ($28.342.00), siendo lo correcto No.
451010000780124 por valor de ($222.974), No. 451010000784139 por valor de
($28.342.00) y no como alli qguedd plasmado, de acuerdo con lo anterior en aplicacién de
lo preceptuado en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, el Despacho ORDENA:

PRIMERO: CORREGIR el literal b del numeral cuarto de la parte resolutiva del auto
adiado 13 de diciembre de 2018, quedara en los siguientes términos:

‘v) a la orden del sefior Laureano Gdémez Becerra, identificado con cedula de
ciudadania No. 88.257.317, por lo siguientes valores:

No. DE DEPOSITO JUDICIAL VALOR
Deposito Fraccionado No. $28.812.85
451010000777267

No. 451010000780124 $222.974.00
No. 451010000784139 $28.342.00
TOTAL.: $280.128.85

En lo demés la providencia quedara incélume.

SEGUNDO: HAGASE entrega de veintiocho mil trescientos cuarenta y dos pesos
($28.342.00) al sefor Laureano Gomez Becerra, identificado con cedula de ciudadania No.
88.257.317. Suma anterior que corresponde al Depésito Judicial No. 451010000788480, en
razon a que este se constituyé posterior at-proyeido anterior.

PLASE
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JZPCCMC EJECUTIVO Rad. No. 2016-0725-00

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anotagion en
ESTADO No.__ @49 fijado hoy 2@[032/9 a

la hora de las 7:30 A.M.

YESENIA INES YANETT VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER
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San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2016 0961 00

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia con los términos vencidos
para que la parte demandada formulara oposiciones al avalto catastral del bien inmueble
embargado y secuestrado dentro del presente proceso declarado como de propiedad de
la demanda Luz Damaris Rincén Rincén, respecto del cual se dio traslado mediante auto
de fecha 21 de febrero de la anualidad, sin que dentro del términc legal existiera
contradiccion. En tal sentido, el Despacho en aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 444
del Cédigo General del Proceso, imparte su aprobacion por ajustarse a derecho.

YPAV.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS ¥
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cucuta

Natificacion por Estado

La providencia anterior se notifica por anotacion en

ESTADO No. QZ 7 filado hoy

Z‘?’ d(ﬁjlq ala hora de Ias 7:30 AM.

YESE AINES NETT\!ASQUEZ
ecretario




JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San Jose de Clcuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO PRENDARIO
RAD. 2017-00079-00

El tramite de referencia tiene como fecha inicial de reparto el dia 17 de enero de
2017, y fue conocido iniciaimente por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Oralidad de
Cucuta, el cua! mediante auto adiado 27 de enero de 20171, dentro del término de que trata
el inciso sexto del articulo 90 del CGP para tal efecto, esto es, treinta (30) dias, rechazé la
demanda por falta de competencia territorial y dada su cuantia a voces de los articulos 25
y 28 de la Codificacion Procedimental Civil, ordenando su envio al Juez de Pequefias
Causas y Competencia Multiple de Cucuta a través de la Oficina Judicial de esta localidad.

Acto seguido por acta de reparto 364 del 27 de febrero de 2017, le fue asignado &l
conocimiento de este proceso Ejecutivo Prendario a esta Unidad Judicial, y mediante
proveido fechado 15 de marzo de 2017 se planted conflicto negativo de competencia de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 139 del Cédigo General del Proceso? y se remitio
a los Jueces Civiles del Circuito a través de la oficina judicial de Cucuta para que dirimieran
el conflicto aqui planteado®

Una vez efectuado el correspondiente reparto entre los Juzgado Civiles del Circuito,
correspondio conocer del asunto al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta,
quien por auto adiado 28 de abril de 2017 decidid el conflicto suscitando entre el Juzgado
Quinto Civil Municipal y este Despacho Judicial asignandole la competencia del mismo a
esta Unidad Judicial*

El proceso en referencia fue recibido nuevamente en esta sede judicial el 11 de
mayo de 2017 proveniente del Juzgado Sexto Civil del Circuito como Superior Jerarquico y
luego de superado el estudio de admisibilidad se libré mandamiento de pago fechado 23 de
mayo de 2017 y se decretaron las medidas cautelares solicitadas.

Previo estudio del expediente, la Unidad Judicial vislumbra que la competencia para
conocer del presente asunto fue radicado de manera definitiva en auto adiado 28 de abril
de 2017 proferido por el Juzgado Sexto Civil del Circuito como Superior Jerarquico y la
demanda fue recibida finalmente en esta unidad judicial el 11 de mayo del 2017°, siendo
admitida el 23 de mayo del afio en cita®, notificdndose el demandado el adiado 8 de
septiembre del 20177, siendo esta la fecha que determina el termino maximo para la perdida
de competencia, a la luz del articulo 121 del Cédigo General del Proceso: “salvo interrupcion
o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1)
afio para dictar sentencia de primera o Gnica instancia, contado a partir de la notificacion

! Folios 29-30
2 Folios 34-35
3 Folios 34-35

4 Folios 3-5 Cuaderno de segunda instancia
5 Folio 37

& Folio 38-39

7 Folio 41



JSPCCMC VERBAL SUMARIO No. 2017-0079-00

del auto admisorio de fa demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o
ejecutada’.

Asi pues, el demandado Henry Sanchez Calderén, de manera personal contesto la
demanda dentro del término legal, esto es, el 22 de septiembre del 20178, escrito a través
del cual informé haber efectuado un pago parcial a lo adeudado y del cual se corrio traslado
a la parte gjecutante el 27 de septiembre del 2017°. Y en escrito allegado el 28 de octubre
de 2017 el demandante acepté haber recibido 1a suma informada por el demandado en su
escrito de contestacin esto es, ocho millones quinientos mil pesos ($8.500.000.00) el que
de paso refirié sera tenido en cuenta al momento de efectuar la liquidacion del crédito.°

En el mismo proveido antes resefiado, el Juzgado requirio a la parte ejecutante para
que procediera conforme a lo de su cargo a registrar la medida cautelar decretada respecto
del vehiculo automotor objeto del presente proceso Ejecutivo Prendario’, todo lo cual fue
reiterado en auto que data del 4 de diciembre de 2017, dade que la parte ejecutante no
atendié los requerimientos del Despacho, por Secretaria y mediante correo electronico se
requirid a la entidad demandante'? para que de manera efectiva cumpliera la carga que le
competia esto es, aportar el certificado de informacién del vehiculo en el que apareciera
debidamente registrado el embargo decretado.

Con posterioridad y mediante escrito fechado 17 de mayo de 2018" la Coordinadora
del Area Juridica del Consorcio de Transito y Movilidad de Cticuta informé haber registrado
el embargo del vehiculo aqui perseguido como garantia prendaria.

Acto seguido y como quiera que no se aportd el certificado de informacion del
vehiculo en el que apareciera debidamente registrado el embargo decretado, se procedid
por auto adiado 14 de junio de 2018 a requerir a la parte ejecutante para procediera a ello
80 pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P., a través de escrito
allegado al Juzgado el dia 19 de julio del 2018, el apoderado del demandante allegé el
documento reclamado con el registro del embargo en debida formado.

Por medio de auto veintitrés (23) de agosto del 2018 se decreto la retencion del
vehiculo la cual a la postre no se ha hecho efectiva, la que fue reiterada en auto del 8 de
diciembre de 2018, respecto del cual se libré oficio N° 0011 del 14 de enero de 2019, dirigido
a la Sijin Automotores el que a la data no ha sido retirado de la Secretaria del Despacho,
encontrandose el expediente para resolver de fondo.

Efectuado el anterior recuento procesal, y el respectivo control de legalidad, se
advierte que el proceso tiene como fecha inicial de reparto el dia 17 de enero de 2017, y
fue conocido inicialimente por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta, el
cual mediante auto adiado 27 de enero de 201716, dentro del término de que trata el inciso
sexto del articulo 90 del CGP para tal efecto, esto es, treinta (30) dias, rechazé la demanda
por falta de competencia territorial y dada su cuantia, razon por la cual el plazo sefialado
en el articulo 121 ibidem para efectos de la duracion del proceso se computa desde la

8 Folios 42-43

® Folio 45

10 Fotios 46

" Folios 46

2 Folio 99

13 Folios 50-52

4 Folio 55 a 58
% Folio 60

16 Folios 29-30




JSPCCMC VERBAL SUMARIC No. 2017-0079-00

notificacién de! mandamiento ejecutivo a la parte ejecutada, para el caso, a partir del 8 de
septiembre de 201777,

En tal sentido el término legal para proferir sentencia en el presente asunto feneceria
el dia 8 de septiembre de 2018, fecha desde la cual la suscrita perderia automaticamente
la competencia para conocer del mismo, no obstante, a tal fecha es menester descontar los
dias de cierre del Juzgado que obedecen a la vacancia judicial, correspondiente a 22 dias
del mes de diciembre de 2017 y enero de 2018, 7 dias del mes de marzo de 2018 por
semana santa, 4 dias del mes de marzo de 2018 en los que no corrieron términos por
escrutinios, para un total de 33 dias, por ende el referido afio feneceria el 11 de octubre de
2018.

No obstante lo anterior, téngase en cuenta que el inciso quinto del precitado articulo
establece que excepcionalmente el juez podra prorrogar por una sola vez el término para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses, con explicacion de la necesidad
de hacerlo, mediante auto que no admite recurso. En tal sentido, considera el Despacho
imperioso acogerse a tal disposicion, comoquiera que el vencimiento del plazo para proferir
sentencia obedecid al exceso de trabajo asignado a esta sede judicial en relacion a la planta
de personal incompleta de cuatro empleados, entre ellos un solo sustanciador, y debido al
exceso de acciones constitucionales, tas cuales de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15 del Decreto 2591 de 1991 tienen tramite preferencial, en turno riguroso, y con
prelacion para lo cual debe posponerse cuaiquier asunto de naturaleza diferente, salvo el
de habeas corpus.

Conforme a lo dicho, comoquiera gue aun se encuentra pendiente por evacuar |a
etapa probatoria y de fallo, es ineludible la necesidad de PRORROGAR por el término de
seis (6) meses el término de duracién para evacuar el presente asunto, lo anterior en aras
de garantizar el principio de acceso a |a justicia y debido proceso dentro del mismo, el cual
contado a partir del 11 de octubre de 2018 feneceria el 11 de abril de 2019, sin embargo, a
tal fecha es menester descontar los dias de cierre del Juzgado que obedecen a la vacancia
judiciai, correspondiente a 22 dias del mes de diciembre de 2018 y enero de 2019, y los 7
dias de semana santa de 2019, por ende el referido termino culmina el 10 de mayo de 2019,
y la suscrita mantiene la competencia a la fecha.

Finalmente, en el presente asunto, seria del caso proceder a dar aplicaciéon a lo
dispuesto en el articulo 392 del Cédigo General del Proceso, esto es, fijar fecha para
adefantar audiencia Unica, no obstante, revisado e! plenario, se observa que es menester
proceder conforme a lo dispuesto en el articulo 278 de la citada obra instrumental y dar
cumplimiento al imperativo alli consighado, es decir dictar sentencia de forma anticipada.

Previé a la promulgacién de la Sentencia, procede el Despacho a dar acatamiento
a las disposiciones del articulo 173 de la Ley 1564 de 2012, el cual sefala “(..)En la
providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre |a admision de los documentos y demas pruebas
que estas hayan aportado(...)". Bajo esta perspectiva, procede este esirado a pronunciarse
respecto de las pruebas.

1. PRUEBAS PARTE DEMANDANTE

7 FI 34



JSPCCMC VERBAL SUMARIO No. 2017-0079-00

TENGASE como pruebas las allegadas con la demanda y la réplica a las
excepciones de mérito formuladas por el extremo demandado, consistentes en las

siguientes:

A. Documentales

No. Prueba Folio

1 - Contrato de prenda sin tenencia, FI. 2-3 Cuaderno
suscrito el 23 de septiembre de 2015, por | Principal

Henry Sanchez Calderén.
2 Contrato de mutuo, suscrito el 1° Fls.4-5
de octubre de 2015, por Henry Sanchez
Calderon.

3 Certificado de informacién del Fls. 11
vehiculo automotor gravado en prenda a
favor de la gjecutante.

2. PRUEBAS PARTE DEMANDADA
A. Documentales

La parte ejecutada solicitdé tener como pruebas de sus excepciones las
documentales aportadas con el escrito esto es copia de la consignacion realizada a través
del Banco Davivienda por valor de $8.500.000.c0

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en el presente tramite se procedera a dictar
sentencia anticipada, la cual se dicta por fuera de audiencia, Secretaria actué de
conformidad con lo dispuesto en el inciso segundb del articulo 120 de la ley procesal
vigente. '

Gsc

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE CUCUTA
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notifica por anctacidn en

ESTADONo._a2/ 1 fijado hoy _29/2.3 /7 a
la hora de las 8:00 AM.

YESEKNIA INES YANETT VASQUEZ

cretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE CUCUTA N/SANTANDER
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San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017 0181 00

Obre en autos solicitud deprecada por el apoderado de la parte
demandante, en el que solicitd se fije fecha y hora para llevar acabo la diligencia de
remate, por ser procedente se accedera a lo pedido.

Una vez realizado el respectivo control de legalidad de que trata el
inciso tercero del articulo 448 del CGP, y agotadas las etapas sefialadas en el inciso
segundo de la ibidem, sin que se encuentre pendiente irregularidad por sanear,
accédase a lo pedido por el ejecutante y procédase a fijar fecha para remate del
bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 260-1124086,
ubicado en la Avenida 16A 16N42 — Manzana 218 Lote 24 del barrio Chapinero,
dado en garantia hipotecaria, de propiedad de la demandada Maria Elcida
Contreras Sierra, identificada con cedula de ciudadania No. 27.625.303, cuyo
avaluo corresponde al valor total de catorce millones novecientos dieciséis mil pesos
($14'916.000.00).

En tal sentido fijese como base de la liquidacién el valor de diez millones
cuatrocientos cuarenta y un mil doscientos pesos ($10°441.200.00), que equivale al
70% del avalud del bien.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta —
Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia ocho (8) de mayo de 2019, a las 10:30 AM,,
para llevar a cabo la diligencia de remate del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 260-112406, ubicado en la Avenida 16A 16N42 —
Manzana 218 Lote 24 del barrio Chapinero, dado en garantia hipotecaria, de
propiedad de la demandada Maria Eicida Contreras Sierra, identificada con cedula
de ciudadania No. 27.625.303.

SEGUNDO: TENGASE por valor total del inmueble la suma de catorce
millones novecientos dieciséis mil pesos ($14'916.000.00).

TERCERO: FIJESE como base de la licitacién el 70% del avalto total del
inmueble, esto es, el valor de diez millones cuatrocientos cuarenta y un mil
doscientos pesos ($10'441.200.00).

CUARTO: SERA postor habil quien deposite el 40% del avalto, es decir, la
suma de cinco millones novecientos sesenta y seis mil cuatrocientos pesos
($5'966.400.00), a ordenes del Juzgado en la cuenta No. 540012051102 del Banco
Agrario, y haga postura en los términos dispuestos en el articulo 451 del CGP.



JSPCCMC PROCESO EJECUTIVO RAD. No. 2017-0181-00

QUINTO: ANUNCIAR el remate al publico conforme a io dispuesto en el
articulo 450 del CGP, por medio de escrito de amplia circulacién nacional, que
puede ser el diario El Espectador, El Tiempo y/o La Opinion. Una vez realizada la
publicacion proceda la parte interesada a allegar al Despacho copia informal de la
pagina del periodico en que se haya hecho la misma antes de la apertura de la
licitacion, junto con el respectivo certificado de libgrtad y tradicién del inmueble,
expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia.

YPAV.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE CUCUTA

Notificacién por Estado

La providencia anterior se notifica por anotacién en

ESTADO No._ 71/ f fijado hoy

27 0-9//? a la hora de las 7:30 A.M.

YE?}XN/%T T VASQUEZ
ecretario
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017 00288 00

En atencidén a que la demandada seficra Maribel Gelvez Bautista, se
notificd a través de la Dra. Nayibe Rodriguez Toloza, quien obra como
curadora de la antes dicha, conforme se aprecia del acta suscrita el 13 de
febrero de 2019 inserta a folio 56, TENGASE POR NOTIFICADA a la citada
demandada.

Por otro lado, como quiera que dentro del término legal dispuesto para
proponer medios exceptivos, la curadora Ad-litem de la demandada, hizo uso
de este derecho por lo que presentd escrito que antecede obrante a folios
57-58, se procedera de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del
artlculo 443 del C. G. de! P., en consecuencia CORRASE trasiado a la parte
demandante por el término Iegal de diez (10) dias, de los escritos visibles a
folios 31-50 del expediente.

Gsc,

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta
Notificacion por Estado
La providencia antenor se notifica por anotacion en
ESTADO No. fijado hay
Z 5'"? /9 _alahora de las 8:00 AM.

YESE IAINE A ETT VASQUEZ
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017 0853 00

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia con los términos vencidos
para que-ia parte demandada formulara oposiciones al avallo catastral det bien inmueble
embargado y secuestrado dentro del presente proceso declarado como de propiedad de
la demanda Luz Damaris Rincén Rincon, respecto del cual se dio traslado mediante auto
de fecha 3 de diciembre de 2018, sin que dentro del término legal existiera contradiccion.
En tal sentido, et Despacho en aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 444 del Codigo
General del Proceso, imparte su aprobacion por ajustar € a derecho.

NOTIFIQUE

ANA MARIA

YPAV.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta
Notificacién por Estado

La providencia anterior se notifica por anctacidn en

ESTADO No._ (/14 fijado hoy

’7// 03 /9 alahoradelas?30AM

.YESEN INESY ETTVASQUEZ
retario
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017 00864 00

Previo estudio realizado al expediente y comoquiera que se advierte que en
el presente tramite ejecutivo ya se profirié auto que ordena seguir adelante con la
ejecucion en fecha 22 de enero de 2018', aunado a que el mismo se encuentra
debidamente ejecutoriado, y considerando que la parte ejecutante allegd al
expediente el avalué catastral del bien inmueble de propiedad de Leidy Bibiana
Galvis Pacheco objeto de cautela identificado con folio de matricufa inmobiliaria
numero 260-106308, expedido por parte del IGAC, el cual asciende a sesenta y
siete millones setecientos cincuenta y dos pesos ($67.752.000.00) que
incrementado en un 50% arroja la suma de ciento un millones seiscientos
veintiocho pesos (101.628.000.00), se estima pertinente, CORRER TRASLADO a
los interesados por el termino de diez (10) dias para que formulen sus
observaciones o, si lo tienen a bien, aporten otro avallo, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

Gsc.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y.
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta

Notificacién por Estado

l.a providencia anterior se notifica por anotacion en

ESTADC No. é[ f fijado hoy

’Z 03 /q 2 I hora de las 8:00 AM.

YE NIA INES YANETT VASQUEZ
ecretario
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE CUCUTA N/SANTANDER
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San José de Clcuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017 00997 00

Se encuentra al Despacho el presente proceso para efectos de decidir
respecto de la peticion incoada por el apoderado de la parte demandante, quien
informd en escrito inserto a folio 58 que las partes habian transado sus diferencias
acordando dar en dacién en pago el vehiculo de placas SWW-510, que fue dado en
garantia prendaria a la entidad demandante y allegd ademas el contrato de
transaccién suscrito entre las partes.

En atencion a que por auto del 11 de marzo de 2019, se dio traslado a las
partes del escrito mediante el cual se solicitd la terminaciéon del proceso por
transaccion y del contrato de transaccion escrito anexos visto a los folios 58-60 del
cuaderno principal, aportado al proceso por el apoderado Judicial de la parte actora,
respecto de lo cual a la data no hubo pronunciamiento alguno de las partes por
tanto, se entiende estan de acuerdo con lo pedido por el citado togado.

Previo estudio efectuado a lo peticionado se observa que la misma se
encuentra coadyuvada por el demandado, tal y como se constata al Folios 59-60 del
cuaderno en cita, para lo cual se tiene que dicha peticion es procedente de
conformidad con lo normado en el articulo 1625 del C.C. que consagra, “Toda
obligacion puede extinguirse por una convencion en que las partes interesadas,
siendo capaces de disponer libremente de lo suyo, consientan en darla por nuia. Las
obligaciones se extinguen ademés en todo o en parte: 1) Por la solucion o pago
efectivo., y lo reglado también en el articulo 540 del C.G.P.

Asi las cosas por encontrarse ajustada a derecho la peticion de terminacion
por Dacién en Pago, el Juzgado Segundo de Pequertas Causas y Competencia
Multiple de Cucuta — Norte de Santander —

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR la transaccién a que han llegado las partes respecto dei
crédito que aqui se cobra, para lo cual se dio la figura de la dacién en pago que se
encuentra contenida en el contrato suscrito el 7 de diciembre de 2018.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso promovido por la
Empresa Radio Taxi Cone Ltda Nit: 900.073.424-7, a través de apoderado Judicial,
en contra Eliseo Vélez Torres, identificado con la C.C. 13.391.430 en razon a la
Dacion en Pago, efectuada por la aqui demandada, de conformidad con lo normado
en los articulos 1625 del C.C. y el articulo 540 del C.G.P.

TERCERO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro que
hubieran sido decretadas y practicadas. Oficiese en tal sentido a quien
corresponda. ‘

CUARTO: SECRETARIA en caso de que llegare embargo de remanentes
dentro del término de ejecutoria de este proveido, hacer caso omiso de los
Mmismos.



CUARTO: ORDENAR el desglose del documento base de la gjecucion a
favor de la pasiva, haciendo la constancia respectiva. .

QUINTO: Una vez ejecutoriado el presente/auto por secretaria archivese el
expediente.

Gsc.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cucuta
Notificacion por Estado
La providencia anterior se notifica por anctacion en

ESTADO No. sz fijado hoy

©3// 9 alahora de lag 8:00 AM.

YE NI% ANETT VASQUEZ
ecretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

LA,

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017 00313 00

Teniendo en cuenta que el termino de la suspension del proceso ejecutivo de
la referencia fenecio el pasado 15 de febrero de 2019 y dado que en el expediente se
extrafa comunicacién del cumplimiento del acuerdo conciliatorio, por tanto, conforme
lo establece el articulo 163 del Cédigo General de!l Proceso, se dispone REANUDAR
EL PROCESO seguido por la Distribuidora Rayco SAS contra el sefior Carlos Raul
Mongui Roman, identificado con C.C. No. 88.211.608.

Igualmente, se advierte que al momento de la suspension del presente
proceso, se encontraba en el tramite de la audiencia de que trata el articulo 392 en
la que se llegd a un acuerdo conciliatorio en el que se pactd el pago de unas cuotas
hasta el dia 15 de febrero de la anualidad, asi las cosas, como el proceso fue
suspendido en virtud del precitado acuerdo, se estima necesario REQUERIR a las
partes para que informen si el valor adeudado fue satisfecho en su totalidad, o en
parte para que asi lo manifiesten pacho/nediante escrito dirigido al presente

tramite ejecutivo. L£
NOT[FIQUESE}

Gsc

~ JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cucula

NOTIFICACION POR ESTADO

La providenciz anferior se nolifica por anotacién en ESTADO
No._ /4 _ fiadohoy zz@aﬁ alahora delas 8:00 A M

Y N!AI% ANETT VASQUEZ
acretaria
7
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 00488 00

Se encuentra al Despacho el proceso ejecutivo seguido por el Banco dei
Occidente, contra el sefior Javier Santiago Guerrero, identificado con C.C.
12.501.597, para dar aplicacién a lo dispuesto en ef articulo 440 del Codigo General
del Proceso.

1. ANTECEDENTES

E! Banco del Occidente, actuando mediante apoderado judicial, impetrd
demanda ejecutiva a fin de que se libre mandamiento de pago en contra de Javier
Santiago Guerrero, por incumplimiento en el pago de las obligaciones contenidas
en el en el pagaré numero 1W317608, suscrito el dia 14 de septiembre de 2016, por
lo cual mediante auto de fecha 10 de mayo de 2018, se ordend a la parte
demandada pagar en favor de la parte demandante, la suma de veintitres millones
trescientos tres mil novecientos treinta pesos ($23.303.930.00), por concepto de
capital contenido en el pagaré base de esta ejecucion, mas |os intereses de plazo
causados a partir del 16 de agosto del 2017 al 24 de septiembre del 2016, mas los
intereses moratorios liquidados a partir del 25 de febrero de 2018 y hasta que se
verifigue su pago, a la tasa maxima legal establecida por la Superintendencia
Financiera. '

En lo que refiere a la notificacion de que trata el articulo 291 del C.G. del P,
se tiene que la gestion postal adelantada para notificar al demandado sefior Javier
Santiago Guerrero el pasado 11 de agosto de 2018 fue infructuosa, segin como se
desprende de la certificacion de la empresa de correo certificado Enviamos SAS
aportada por el vocero judicial de la parte actora®.

Por lo anterior, la ejecutante solicitd el emplazamiento del sefior Javier
Santiago Guerrero, al desconocer otra direccién para notificacion, asi como su
direccion electrénica para notificaciones?

Mediante auto adiado 25 de octubre de 2018 se ordend el emplazamiento de
los citados demandados® el cual se surtid en debida forma mediante la publicacién
realizada en el periddico la Opinion el dia 4 de noviembre de 2018 el que a su turno
se incluyd en la plataforma de RNE el 29 de noviembre del aio anterior*

! Folios 16-21

2 Folios 23
3 Folios 43
4 Folios 50
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Acto seguido y enrazén a que el demandado sefor Javier Santiago Guerrero,
no se hizo presente a notificarse personalmente se le designo curador Ad-litem por
auto del 24 de enero de 2019°

El dia 8 de marzo del corrido afio, se notificd personalmente el Doctor Juan
Eudoro Montagut Aparicio en calidad de curador Ad Litem del demandado®

A reglon seguido, el dia 15 de marzo de los corrientes, el profesional del
Derecho allegd escrito en el que se refiric a los hechos apuntados en la demanda
indicando que no se opone a las pretensiones y adujo atenerse a 1o que resulte
probado, de ahi se advierte que no hubo oposicion alguna a las pretensiones
propuestas por el demandante, ni se incoaron medios exceptivos.

2. CONSIDERACIONES

Los procesos ejecutivos tienen como objetivo especifico el cumplimiento de
una obligacion no cumplida, contenida en un documento procedente del deudor o
su causante, las que emanen de decision judicial y que no fue satisfecha
oportunamente, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liguidacion de costas o sefialen honorarios a auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefale la ley, es decir, desciende a obtener el cumplimiento
forzoso de la pretension adeudada, procedente del titulo soporte de la accidn, que
por si mismo, tiene el caracter de plena prueba, ciféndose a los postulados del
articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Por consiguiente, para poder gjercitar la accidn ejecutiva es menester que el
derecho este previamente establecido en un documento al que la ley le atribuye
mérito ejecutivo, esto es, que la accidn ejecutiva se halle estrechamente ligada al
titulo, del cual debe brotar incuestionablemente la certeza y seguridad del derecho
pretendido.

Como base de la accidon ejecutiva de marras, la parte actora allego el tituto
valor previamente relacionado, documento éste que reune los requisitos dispuestos
en la precitada norma, esto es, que contiene una obligacidén clara, expresa y
exigible, que proviene del deuder y es plena prueba contra él.

Asi mismo el titulo valor pagare, reune los requisitos del articulo 422 del
Cédigo General del Proceso y los articulos 621 y 708 del Cédigo de Comercio, es
decir contiene: la promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero,
el nombre de la persona a quien deba hacerse el pago, la indicacién de ser pagadero
ala orden o al portador y la forma de vencimiento.

* Folios 54
* Falios 59
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Asi las cosas, bien puede decirse que del documento base de la ejecucion
se desprende con suma claridad que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible a cargo de la parte demandada y a favor del demandante, y por ende es
viable acceder a las pretensiones del ejecutante, comoquiera que los presupuestos
exigidos por la ley procedimental civil y la ley comercial se dan en su totalidad.

Para el caso en estudio, se ordend pagar al demandado la suma de veintitrés
millones trescientos tres mil novecientos treinta pesos ($23.303.930.00), por
concepto de capital contenido en el pagaré base de esta ejecucién, mas los
intereses de plazo causados a partir del 16 de agosto del 2017 al 24 de septiembre
det 2016, mas los intereses moratorios liquidados a partir del 25 de febrero de 2018
y hasta que se verifique su pago, a la tasa maxima legal establecida por la
Superintendencia Financiera, sin que hasta la fecha se haya dado cuenta del
cumplimiento de la obligacidn aqui reclamada.

Aunado a lo dicho, una vez notificado ei ejecutado de la orden de pago librada
en su contra, tal como se resefid en el acapite de antecedentes, en el término del
traslado no se opuso a las pretensiones propuestas por el demandante, ni propuso
excepciones.

Con fundamento en las anteriores razones, previo control de legalidad de lo
actuado, sin observarse causal alguna de nulidad, se procedera a aplicar el inciso
2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso, es decir, seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de la obligacién determinada en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacidn del crédito y condenar en costas a la parte
demandada.

En merito de lo expuesto, el Juzgade Segundo de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Cucuta, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de ia ley,

3. RESUELVE:

PRIMERQO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién en favor del Banco de
Occidente, contra el sefior Javier Santiago Guerrero para dar cumplimiento a la
obligacion determinada en el mandamiento ejecutivo calendado 10 de mayo de

- 2018.

SEGUNDO: DECRETAR el remate y avalud de los bienes embargados y de
los que posteriormente se embarguen.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion del crédito en la forma y los términos
previstos en el articulo 446 del Cadigo General del Proceso.

CUARTQO: CONDENAR en costas a |a parte demandada. Tasense conforme

lo prevé el articulo 366 del Codigo General del Proceso. Fijense como agencias en
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derecho la suma de un milldn doscientos cincuenta y cuatro mil novecientos sesenta

y siete pesos ($1.254.967.00).

Gsc.

JUZGADQ SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuia
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se nolifica por anotacion en ESTADO

No 019 fiadotoy_26/93/7 _alatoradelasBOOAM

Wy T

YESENJA'INES YA VASQUEZ

Seerelaria




JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO SINGULAR
RAD. 2018 0643 00

Obre en autos oficio inserto a folio del 67 al 70 del plenario, allegado por la Inspeccion
Sexta Urbana de Policia, en el que informo las resultas del Despacho Comisorio No. 076 librado
el 29 de noviembre de 2018. Teniendo en cuenta que mediante proveido de fecha 28 de febrero
de 2019 se dio por terminado el proceso por pago total de la obligacién. En tal sentido, por
secretaria expidase oficio en el que se informe lo ordenado en el auto en mencién, para que
este proceda a entregar el bien inmueble, con las anotacicnes del caso.

Por ofro lado, en atencién al memorial presentado por el sefior Alvaro Medina Correa,
mediante el cual sclicitd la entrega de los dineros consignados por cuenta de este proceso, y
dado que una vez revisada la base de datos de Depésitos Judiciales del Banco Agrario de
Cucuta se pudo determinar que existen por cuenta de este proceso ocho (8) depositos, que
fueron descontados por Eagle American LTDA, previo estudio se advierte que lo pedido es
procedente, en atencion a que el proceso se dio por terminado por pago total de la obligacién
por auto adiado 28 de febrero de 20197, el que se encuentra debidamente ejecutoriado.

En consecuencia el Despacho ORDENA:

PRIMERO: HAGASE entrega de doscientos noventa y cuatro mit doscientos treinta vy

cuatro pesos ($294.234) af sefior Alvaro Medina Correa, identificado con cedula de ciudadania
No. 88.167.501.

Suma anterior que corresponde a los siguientes depdsitos judiciales asi:

Numero del Depdsito Judicial valor

1. N°451010000764591 $38.739.00
2. N°451010000769091 $40.913.00
3. N°®451010000772523 $40.913.00
4. N°451010000777131 $40.913.00
5. N°451010000781461 $37.908.00
6. N°451010000784933 $20.376.00
7. N°451010000790770 $38.522.00
8. N°451010000794159 /$35.950.00

TOTAL / $294.234.00

YPAV.

' Folio 22 Cuaderno 61.



J2PCCMC EJECUTIVO Rad. No. 2018-0643-00

JUZGADQ SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San Jose de Clcuta

NOTIFIGACION POR ESTADQ

La prowdenma anterior se not\ﬁca or anctacidon en ESTADO
f]ado hoy ‘Z a la hora de las 7:30 A M.

1A INES Y ETl' VASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 00688 00

En cumplimiento de io dispuesto por el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso, adviértase que en el proceso de ejecucidn adelantado no existen medios
suasorios adicionales que deban despacharse. En tal sentido, para decidir se tomaran
en cuenta las documentales que reposan en el acervo probatorio y que en adelante
se exponen, sin gque a estimacion de este Despacho sea necesaria la practica de
alguna prueba de oficio. :

1. PARTE DEMANDANTE (SANTIAGO MORALES RIOS)

A. Documentales
No. Prueba Folio
1 Letra de cambio Unica suscrita FI. 2 Cuaderno
el 4 de agosto de 2017 Principal

2. PRUEBAS PARTE DEMANDADA { JHON JAIRO ROZO
GUTIERREZ)

A. Documentales: No aporté prueba documental
B. Interrogatorio de Parte

En lo que se refiere a la solicitud deprecada por al apoderado de la parte
demandada concerniente a |la prueba de interrogatorio de parte, ia misma se estima
impertinente, comoguiera que se soficitd respecto de su mismo prohijado, cuya
declaracion se entiende rendida en la contestacion de la demanda, por tanto resuita
irrelevante recepcionar la misma, mas aln si se tiene en cuenta que a su vez resulta
inconducente, por cuanto los hechos que se pretenden prcbar constan de una
aparente relacion contractual cuyo nexo causal no se logrd determinar de ningun
modo, o tan si quiera se requirio el interrogatorio del demandado para lograr su
confesién, o un posterior careo, carga que el juez no esta llamado a suplir, lo anterior
aunado a que la postura del contradictor es el incumplimiento o un vicio en la relacidn
contractual que debe discutirse en otro escenario, por tanto dicha prueba sera
RECHAZADA DE PLANO conforme a lo dispuesto en el articulo 168 del Cddigo
General del Proceso.

C. Testimonial
En lo que se refiere a la prueba testimonial, la misma se estima inconducente

e innecesaria como quiera que el demandado no desconoce haber suscrito el tituio
valor letra de cambio, respecto del cual refiere su génesis en la existencia de otro
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negocio aparentemente incumplido, lo anterior teniendo en cuenta la autonomia y
literalidad del titulo base de la ejecucion, el cual no fue tachado de falso.

Conforme a lo enunciado la prueba rogada resulta inconducente, comoquiera
que no es el medio eficaz para enervar lo pretendido por el actor, como lo es desvirtuar
la literalidad del titulo, o probar obligaciones originadas en un acuerdo de voluntades,
mas aun cuando no se sefald tan siquiera el porqué de la imposibilidad para aportar
un principio de prueba por escrito, o se manifesté la forma verbal del mismo, su valor,
el tiempo en que ocurrieron los hechos o en qué consistia para efectos de delimitar
el testimonio, por tanto no podria con ello entrar a determinar el Despacho |a
inexistencia de la obligacion que de paso obra en el documento base de ejecucion el
cual tiene la caracteristica legal de ser auténomo, razén por la cual se RECHAZA DE
PLANO.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el presente procesc se encuentra al
Despacho para Sentencia Anticipada, la cual se dictara por fuera de audiencia, se
estima necesario avanzar de confarmidad con lo previsto/en el articulo 120 gjusdem,
para lo cual Secretaria procedera a fijar en lista la mentada demanda de ejecucion.

GSC

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE CUCUTA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anotacién en

ESTADO No._Z2/4  fijado hoy 29 /0.3/s% a

la hora de las 8:00 A.M.




JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 00832 00

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 173 del Cédigo General del Proceso,
adviértase que en el proceso de ejecucion adelantado no existen medios suasorios
adicionales que deban despacharse. En tal sentido, para decidir se tomaran en cuenta las
documentales que reposan en el acervo probatorio y que en adelante se exponen, sin que
a estimacion de este Despacho sea necesaria la practica de alguna prueba de oficio.

Corolario, indiquese gue el caudal probatorio estd compuesto por |as siguientes
pruebas:

No. PRUEBA FOLIO
1 Letra de cambio suscrita el 18 de julio de 2013 2
2 Recibos de abono a capital 31a36

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra al Despacho
para Sentencia Anticipada, la cual se dictara por fuera de audiencia, se estima necesario
avanzar de conformidad con lo previsto en el articulo 120 ejusdem, para lo cual Secretaria
procedera a fijar en lista la mentada demanda de ejecucion.

AMDH

JUZEADO SEGUNDO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Clcuta

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica por anctacion
en ESTADO No. QAZ fijado  hoy
27/02 /7 atahora de las 7:30 A M.

1Al

YES NES XANETT VASQUEZ
ecretaria
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JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
CUCUTA N/SANTANDER

San José de Cucuta, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018 01079 00

Considerando el memorial presentado por el apoderado del Banco de Bogota,
quien solicitd la terminacién del proceso por pago total de la obligacién y de las costas
procesales, teniendo en cuenta que la peticion es pertinente por ajustarse a lo normado
en el articulo 461 del C. G. del P., el Juzgado Segundo de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Cucuta — Norte de Santander —

DISPONE
PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso Ejecutivo por pago total de la
obligacién y de las costas procesales seguido el Banco de Bogota, identificado con el Nit:
860.002.964-4 contra Frank Ilvan Castellanos Cuellar.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas de embargo y secuestro que hubieran sido
decretadas y practicadas. Oficiese en tal sentido a quien corresponda.

TERCERQ: SECRETARIA en caso de que llegare embargo de remanentes dentro
del término de ejecutoria de este proveido, hacer caso omiso de los mismos.

CUARTO: ORDENAR el desglose del documento base de la ejecucion a favor de
la pasiva, haciendo la constancia respectiva.

QUINTO: Una vez ejecutoriado el preserite auto por secretaria archivese el
expediente.

Gsce.

JUZGADO SEGUNDO DE PEQUEN}SJAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
San José de Cucuta
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en
ESTADO No. &{ﬁ fijado hoy
3 /7T a ia hora de las 8:00 A.M.

YESENIM INES YANETT VASQUEZ




