= REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE CALI

REF: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: JOSE FILILLER BURBANO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALIY OTROS
RAD: 76-001-33-33-002-2015-00112-01

Santiago de Cali, abril siete (07) de dos mil diecisiete (2017)

INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez, informandole que el proceso
de la referencia regres6 del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA,
Sirvase proveer.

I

ZULIMA DIAZ FERNANDEZ
Secretaria

AUTO DE SUSTANCIACION No. 252

Toda vez que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, mediante
oficio del 23 de marzo de 2017, dispone devolver el expediente al Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Cali, para que notifique en debida forma la
Sentencia No 16 del 03 de febrero de 2017, conforme al articulo 295 CGP, de tal
manera que se les garantice a la totalidad de los coadyuvantes el debido proceso, en

consecuencia, obedézcase y cumplase lo decidido por el Superior, para lo cual se
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Superior.

NOTIFIQUESE

Mgt fp G

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

EL PRESENTE PROCES SE NOTIFICA POR

ESTADO No. 0 HOY__ § § ADR -~

el flomad

SECRETARIA

El Juez,

7



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 1 7 ASR N7

Interlocutério No. 413

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00065-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Maria Piedad Rebellon de Herrera
Demandado: Colpensiones

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por la sefiora MARIA PIEDAD REBELLON DE HERRERA contra
COLPENSIONES, con el fin de que se declare la nulidad de los siguientes actos
administrativos, con el fin de restablecer sus derechos:

(i) La Resolucion No. GNR 187904 del 19 de julio de 2013, por medio de la cual
Colpensiones reconoce la pension de vejez.

(i) Resolucion GNR 299617 del 11 de octubre de 2016, por medio de la cual
Colpensiones ordena la reliquidacion de pension de vejez.

(iii) La Resolucion GNR 358407 del 28 de noviembre de 2016, por medio de la cual
Colpensiones, resuelve recurso de reposicion contra la Resolucion GNR 299617 del
11 de octubre de 2016.

(iv) La Resolucion VPB 3028 del 24 de enero de 2017, por medio de la cual
Colpensiones resuelve el recurso de apelacion contra la Resolucion GNR 299617
del 11 de octubre de 2016.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2,
156.3 y 157 del C.P.A.C.A, este despacho es competente en primera instancia para conocer

' “Artfculo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00065-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Maria Piedad Rebellon de Herrera

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones

de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $34.228.4052, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador’.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta
retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 162* y 163° del CPACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c%, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular
ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo,

si asi lo considera’.
Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cal,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora MARIiA PIEDAD
REBELLON DE HERRERA contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto junto con la demanda, mediante
mensaje de datos al buzén electrénico registrado, a la (i) ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, imprimiéndole el tramite

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

2 Folio 45.

* Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850

+ Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deber4 dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

sArticulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

¢ Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando: (...)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

7 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

Péagina | 2



~ Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00065-00 fb&
Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Maria Piedad Rebellon de Herrera
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones

legal®correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la
demanda deberd allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este Gltimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO vy, a la (ii) AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Parégrafo, literal ¢) y
6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a la
(i) Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES, (ii) al Ministerio Publico
¥ (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante

dentro de los términos del poder conferido’, a la doctora ANA MILENA RIVERA
SANCHEZ con tarjeta profesional No. 130.188'° del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Jﬁi for o

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

¥ De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012

° Folio 1y 2.

' Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 99433 expedido el 17 de abril de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA |

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, ‘?Z; f

Auto Interlocutorio No. 412

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00060-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Oscar Harvey Diaz !
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la |
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por el sefior OSCAR HARVEY DIAZ contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, con el fin de que se declare la nulidad y
restablecimiento del derecho del Acto Administrativo contenido en el oficio consecutivo 2016-
10817 del 22 de febrero de 2016, proferido por el Jefe de la oficina asesora juridica de CREMIL,
que nego la peticion al actor sobre el reconocimiento de la reliquidacion, reajuste y pago del
computo del sueldo bésico de la asignacion de retiro con base en la prima de actualizacion y/o
nivelacion salarial, en los términos, formas y cuantias determinadas en la ley 4 de 1992, articulo
13, Decreto 335 de 1992, articulo 15, Decreto 25 de 1993, articulo 15, Decreto 65 de 1994,
articulo 28, Decreto 133 de 1995, articulo 29 y demds normas.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.21,

156.3% y 157° del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer

! “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera

instancia de los siguientes asuntos: j
(..) 1
2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se

controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes. "

2 Articulo 156. C ompetencia por razon del territorio. Para la determinacién de la competencia por razén del territorio se observardn las

siguientes reglas: i
() ;
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard por el iitimo lugar donde se prestaron o !
debieron prestarse los servicios. (...)"

3 Articulo 157. C ompetencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el
valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segin la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos iiltimos sean los tinicos que se reclamen. En asuntos de cardcter
tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la
pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de la estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.




Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00060-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Oscar Harvey Diaz

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL

de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $10.629.615, valor que no sobrepasa

los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta
retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163¢ del CPACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c”, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular
ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo,
si asi lo considera®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior OSCAR HARVEY
DIiAZ contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto junto con la demanda, mediante
mensaje de datos al buzén electronico registrado, a la (i) CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL, imprimiéndole el tramite legal®correspondiente,
haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la demanda deberan allegar
con la contestacion respectiva el expediente que contenga los antecedentes administrativos

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

* Salario Minimo 2016: $689.454x50=$34.472.700.

3 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberé aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

7 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber4 ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;”

8 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

® De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ltimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Péagina | 2




Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00060-00

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
“*Demandante: Oscar Harvey Diaz

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL

de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174
de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO v, a la (ii) AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y
6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a la
(i) CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.,, (ii) al Ministerio
Publico v, (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30
dias de conformidad con el articulo 172'° de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'!, al Doctor JOHN ALEJANDRO CASTILLO
con tarjeta profesional No. 223.462!2 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

A‘NEEEA DgéGADOggl%[l&ga@

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

J auﬂmx% -

1 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segin
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, 1lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

Y Folio 1y 2.

12 Tarjeta profesional con numero de certificado de vigencia N° 96206 expedido el 7 de abril de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
de Oralidad del Circuito Judicial de Cali

Auto Interlocutorio No. 419

Santiago de Cali, 17 Ann /M7
Radicacion: 76001-33-33-002-2013-00240-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Cooperativa Especializada de Transporte y Servicios La Ermita
Ltda.
Demandado: Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de Transito y
Transporte

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de acumulacién'
interpuesta por el apoderado de la parte demandante, la Cooperativa Especializada de
Transporte y Servicios La Ermita Ltda. junto con otro medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho que cursa en el Juzgado Quinto (5) Administrativo Oral del
Circuito de Cali, bajo la radicacién 76001-33-33-005-2013-00360-00, y cuyo demandante es

a su vez la Cooperativa Especializada de Transporte y Servicios La Ermita Ltda. y -

demandado Municipio de Santiago de Cali (Alberto Hadad Lemos, Andrés Quimbayo Rojas,
Enrique Panesso y Arles Octavio Lemos Castro), alegando también que las pretensiones de
las demandas, son las mismas.

Por lo expuesto, este Despacho Judicial antes de pronunciarse de fondo sobre la pretension de
la parte demandada, oficiara al Juzgado Quinto (5) Administrativo de Cali, para que informe
el estado actual del proceso, remita copia de la demanda, del auto admisorio y de la ultima
actuacion realizada por el Juzgado.

II-. DECISION. En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1-. OFICIAR al Juzgado Quinto (5) Administrativo Oral de Cali, con el fin de que se sirva
informar al presente Despacho el estado actual del proceso bajo la radicaciéon No. 76001-33-
33-005-2013-00360-00 Dte: Cooperativa Especializada de Transporte y Servicios La
Ermita Ltda, Ddo: Municipio de Santiago de Cali, y remita copia de la demanda, del auto
admisorio y de la tltima actuacion realizada por el Juzgado. Dése cumplimiento por
Secretaria.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE

NOTIEGA o DSTADO
g APR w1

Al
DELGADO P MO -

Juez Segundo Administrativo del Circuito de Oralidad

! Folio 161.
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REPUBLICA DE COLOMBIA oﬂ

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, b7 LR 00T
Auto de sustanciacion No. 254
PROCESO: 76001 -33-333-002-201 5-00195-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: YAHNI DANIELA PARRA Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-

Se deja constancia que la audiencia programadas para el 04 de Abril de 2017 se
reprogramara, debido a cambio de Juez del Proceso, de conformidad con lo
establecido en los articulos 180 y 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Vencido el término de traslado de la demanda, se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo cual se dispone:

7. CONVOQUESE a los apoderados, al Ministerio Publico y a las partes, a
AUDIENCIA INICIAL, la que tendra lugar el dia 24 de Abril de 2017 a las 10:30
a.m. en la Sala No.4 Piso 6 del Edificio Banco de Occidente, Carrera 5 No. 12-
42 de esta ciudad.

8. RECUERDASE a los apoderados de las partes que ante la inasistencia
injustificada a la audiencia programada, se sujetaran las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

9. RECONOZCASE personeria adjetiva para actuar en el proceso a la Dra. JOSE
JAIRO OROZCO OCAMPO, identificado con C.C. 94.380.667 y T.P. 200.321
del CSJ, como apoderada judicial de la Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario -INPEC-, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE e
D

A&MMM

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL :
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, e
Interlocutério No. 396
Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00399-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Angel Payén Perlaza
Demandado: La Nacién-Ministerio de Hacienda y Crédito Publico-

Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de las Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG)-Departamento del Valle
del Cauca

Acatando lo dispuesto por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en
providencia del 17 de noviembre de 2016!, profiere el Juzgado, en sede de instancia, la

decision sobre la solicitud de admisiéon de la demanda dentro del proceso ordinario de

nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, promovido por el sefior |
ANGEL PAYAN PERLAZA contra LA NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y |
CREDITO PUBLICO-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO |
NACIONAL DE LAS PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
(FOMAG)-DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, con el fin de que se

declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto surgido con ocasién a la peticion de

fecha 14 de noviembre de 2014, mediante la cual solicita reliquidar la pension post mortem

teniendo en cuenta la indexacion de la primera mesada pensional mas la tabla del DANE

referente al Indice de Precios al Consumidor y en consecuencia, se ordene el reconocimiento

de la misma con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.23, ;
156.3* y 157° del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer i

! Folio 89.

2 Folios 65 a 67.

* “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera

instancia de los siguientes asuntos:

(.)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se

controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales !
mensuales vigentes. "' ‘

* Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se observardn las
siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinara por el iltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios. (...)"

* “Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por
el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segin la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en
ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales. salvo que estos ultimos sean los unicos que se reclamen. En asuntos de



Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00399-00

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho laboral

Demandante: Angel Payén Perlaza

Demandado: La Nacion-Ministerio de Hacienda y Crédito Publico-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de las Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG)-Departamento del Valle del Cauca

de la demanda interpuesta atendiendo lo dispuesto por el Tribunal Contencioso
Administrativo- Magistrada Zoranny Castillo Otalora, en providencia del 17 de noviembre
de 2016-Auto Interlocutorio No. 518°.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.17 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 58 a 59, acta de
Conciliacién Extrajudicial proferida el 27 de abril del afio 2015, por la Procuraduria 18
Judicial II para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 5 de febrero de 2015.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 1628 y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.d'%, razén por la
cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro
del mismo, si asi lo considera!.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior ANGEL PAYAN
PERLAZA contra LA NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO-

cardcter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

Para los efectos aqui contemplados. cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones. la cuantia se determinard por el valor de la
pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podrd prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

¢ Folio 89.

7 Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”

8 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

'° Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(.)

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo.”

! Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ) y 6.3, Paragrafo 2°.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00399-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho laboral

Demandante: Angel Payan Perlaza

Demandado: La Nacién-Ministerio de Hacienda y Crédito Publico-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de las Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG)-Departamento del Valle del Cauca

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE LAS
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) y DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda a la FIDUPREVISORA S.A., como
tercero interesado en las resultas del proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzon electrénico registrado, al (i) MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO (ii) al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (iii) al
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO “FOMAG” (iv) al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y (v) a la FIDUPREVISORAS.A,
imprimiéndole el tramite legal'?correspondiente, haciéndoles saber que durante el término
para dar respuesta a la demanda deberan allegar con la contestacion respectiva, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos de la presente actuacion, de
conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO v, a la (ii) AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199
y 200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda
al (i) Ministerio de Hacienda y Crédito Publico (ii) Ministerio de Educacién Nacional- (iii)
al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio “FOMAG” (iv) al Departamento del
Valle del Cauca, (v) a La Fiduprevisora S.A, (vi) al Ministerio Publico y, (vii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el
articulo 172'3 de la Ley 1437 de 2011.

12 De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

13 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
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Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00399-00

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho laboral

Demandante: Angel Payan Perlaza

Demandado: La Nacion-Ministerio de Hacienda y Crédito Publico-Ministerio de Educacioén-Fondo Nacional de las Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG)-Departamento del Valle del Cauca

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido', al doctor NARCILO ARBOLEDA
CAICEDO, con tarjeta profesional No. 77519"° del Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE

Dodicl gl

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

4 Folio 1.

' Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 85723 expedido el 28 de marzo de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI

REF: NULIDAD Y REST DERECHO LABORAL

DTE: PAULA ANDREA GONZALIAS ZAPATA

DDO: MUNICIPIO DE CALI SECRETARIA DE EDUCACION
RAD: 76-001-33-31-002-2016-00064-01

INFORME SECRETARIAL: A Despacho del sefior Juez, informandole que el
proceso de la referencia ha cumplido con el tramite procesal respectivo, y regreso
del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
Sirvase proveer.

AUTO DE SUSTANCIACION No. #4¥
Santiagode Cali, {J J ¥iR 92017

Toda vez que el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en
Auto Interlocutorio No. 722 del 26 de octubre de 2016, proferido por el H.
magistrado RONALD OTTO CEDENO, decidi6 DECLARAR la falta de
competencia, por el factor cuantia, para lo cual se DISPONE:

OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

NOTIFIQUESE

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

El Juez,

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
EL PRESENTE PROCES SE NOTIFICA POR
ESTADONo. 0223 HOY & § ABR 'n17

_C-_..—}D\V\A/:{‘i_)

SECRETARIA

jdme



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, marzo veintiocho (28) de dos mil diecisiete (2017)

Interlocutorio No. 374

Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00225-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Julio Cesar Narvaez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de la Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social “UGPP”

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral promovido por el sefior JULIO CESAR NARVAEZ contra LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP?,
con el fin de que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: (i) Resolucién
No. RDP 055610 del 24 de Diciembre de 2015 por la cual se niega la reliquidaciéon de una
pension, (ii) la No. RDP 020217 del 25 de Mayo de 2016, por la cual se resuelve un recurso de
apelacion en contra la Resolucion 55610 del 24 de diciembre de 2015 y (iii) la No. RDP
016381 del 20 de abril de 2016, por la cual se resuelve un recurso de reposicion en contra de la
resolucion ya aludida, todas proferidas por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP!, y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la misma con el fin de
restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.22,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $7.560.000° valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-conciliacién extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en

! Folios 15 a 25.

* “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

* Folio 13.

* Salario Minimo 2016: $689.454x50=$34.472.700.



Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00225-00
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Julio Cesar Narvaez
Demandado: La Unidad Administrativa Especial de la Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
“UGPP”

conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacioén de unos derechos de
caracter fundamental irrenunciables e indiscutibles®, los mismos no pueden ser objeto de
conciliacién de conformidad con la posicién sentada por el Consejo de Estado®.

De igual manera, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho
que esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 1627 y 163% del CPACA,
y fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c°, razén por
la cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro
del mismo, si asi lo considera'®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JULIO CESAR
NARVAEZ contra LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
“UGPP”.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto junto con la demanda,
mediante mensaje de datos al buzdn electrénico registrado, a la (i) UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE LA  GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”,

5 Auto de fecha 11 de marzo de 2010, de la Secciéon Segunda del Consejo de Estado con radicacién niimero: 25000-23-25-000-2009-
00130-01(1563-09), M.P. GERARDO ARENAS MONSALVE.

¢ Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincon

7 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

8Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

° Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;.

1 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00225-00
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Julio Cesar Narvaez
Demandado: La Unidad Administrativa Especial de la Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
“UGppP~

imprimiéndole el tramite legal'!correspondiente, haciéndoles saber que durante el término
para dar respuesta a la demanda deberan allegar con la contestacion respectiva, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos de la presente actuacion, de

conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO vy, a la (ii) AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda (i)
a la Unidad Administrativa Especial de la Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social “UGPP”, (ii) al Ministerio Publico y, (iii) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172'2
de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER npersoneria judicial para representar a la parte demandante

dentro de los términos del poder conferido'®, al doctor JOSE OMAR MARTINEZ
OSEJO con tarjeta profesional No. 147271'* del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

-’"(i A PR

1% )\/‘
E%’b‘ﬁo | L%A

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

! De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

12 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

13 Folio 1.

!4 Tarjeta profesional con niimero de certificado de vigencia N° 82931 expedido el 24 de marzo de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, abril siete (07) de dos mil diecisiete (2017)

Interlocutorio No. 367

Radicacidn: 76001-33-33-002-2016-00253-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Juan Carlos Restrepo Lozano

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisiéon de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, promovido por el sefior JUAN CARLOS RESTREPO LOZANO contra
LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo Resolucion No. GNR 164823
del 3 de junio de 2016.!, mediante la cual se niega el reconocimiento y pago de una pensién
de vejez, con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.22,

156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de

la demandan interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la i
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $30.698.3195 valor que no |
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, En cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011l-conciliacién extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacién de unos derechos de
caracter fundamental irrenunciables e indiscutibles, los mismos no pueden ser objeto de
conciliacion de conformidad con la posicién sentada por el Consejo de Estado™®.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 1627 y 163% del CPACA, y

! Folio 23

2 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

3 Folio 56.

* Salario Minimo 2016: $689.454x50=$34.472.700.

% Auto de fecha 11 de marzo de 2010, de la Seccion Segunda del Consejo de Estado con radicacién numero: 25000-23-25-000-2009-
00130-01(1563-09), M.P. GERARDO ARENAS MONSALVE.

6 Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincén

7 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.



Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00253-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Juan Carlos Restrepo lozano

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c°, razén por la
cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro
del mismo, si asi lo considera'®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JUAN CARLOS
RESTREPO LOZANO contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzén electrénico registrado, a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES- COLPENSIONES, imprimiéndole el trdmite legal''correspondiente,
haciéndole saber que durante el término para dar respuesta a la demanda, debera allegar con
la contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de
la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174
delaLey 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO y, a la (i) AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

8Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

? Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(.)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;.

19 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°.

! De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.




Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00253-00

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Juan Carlos Restrepo lozano

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual deberd ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a
(i) LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES (ii) al
Ministerio Publico y, (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de 30 dias de conformidad con el articulo 172'% de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'3, al doctor FANOR ANTONIO GUTIERREZ
GARCIA con tarjeta profesional No. 140439'* del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Dol o

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

12 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
seglin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

*Folio 1 .

" Tarjeta profesional con numero de certificado de vigencia N° 82903 expedido el 24 de marzo de 2017.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, A me?
Auto de sustanciacion No. 255
PROCESO: 76001-33-33-002-2015-00421-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWIN ARLEX MONCAYO CORDOBA ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Se deja constancia que la audiencia programadas para el 04 de Abril de 2017 se |
reprogramara, debido a cambio de Juez del Proceso, de conformidad con lo
establecido en los articulos 180 y 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Vencido el término de traslado de la demanda, se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo cual se dispone:

4. CONVOQUESE a los apoderados, al Ministerio Pulblico y a las partes, a
AUDIENCIA INICIAL, la que tendra lugar el dia 24 de Abril de 2017 a las 9:30
a.m. en la Sala No.4 Piso 6 del Edificio Banco de Occidente, Carrera 5 No. 12-
42 de esta ciudad.

5. RECUERDASE a los apoderados de las partes que ante la inasistencia
injustificada a la audiencia programada, se sujetaran las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

6. RECONOZCASE personeria adjetiva para actuar en el proceso a la Dra. LINA
MARIA SEGURA CUBILLOS, identificada con C.C.29.661.094 de Palmira
(Valle) y T.P. 134.749 del CSJ, como apoderada judicial de la Nacién — !
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en los términos del poder conferido. |

(S

NOTIFIQUESE
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REPUBLICA DE COLOMBIA \/

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, T oo
Auto de sustanciacion No. 256
PROCESO: 76001-33-33-002-2015-00416-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE ALBERTO MORA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
-CREMIL-

Se deja constancia que la audiencia programadas para el 04 de Abril de 2017 se
reprogramara, debido a cambio de Juez del Proceso, de conformidad con lo
establecido en los articulos 180 y 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Vencido el término de traslado de la demanda, se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por lo cual se dispone:

1. CONVOQUESE a los apoderados, al Ministerio Publico y a las partes, a
AUDIENCIA INICIAL, la que tendra lugar el dia 24 de Abril de 2017 a las 8:30
a.m. en la Sala No.4 Piso 6 del Edificio Banco de Occidente, Carrera 5 No. 12-
42 de esta ciudad.

2. RECUERDASE a los apoderados de las partes que ante la inasistencia
injustificada a la audiencia programada, se sujetaran las consecuencias
previstas en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

3. RECONOZCASE personeria adjetiva para actuar en el proceso a la Dra.
MARIA MARGARITA FORERO ZAPATA, identificada con C.C.52.412.260 y TP
160.127 del CSJ, como apoderada judicial de Caja de Sueldos de Retiro de las
Fuerzas Militares -CREMIL- en los términos del poder conferido.

,J _" _b;ia
NOTIFIQUESE oo e AR ﬁ;;

Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA

3
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, AR ny
Interlocutorio No. 380
Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00240-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Alexandra Mondragén Cerén
Demandado: La Nacion-Fiscalia General de la Nacion

Estando a Despacho el presente proceso para decidir sobre su admision, advierte esta
funcionaria judicial un impedimento para conocer del presente asunto por las razones que
paso a exponer a continuacion.

El Coédigo General del Proceso en su articulo 141 numeral 1, consagra las causales de
recusacion, estableciendo como una de ellas la de tener interés directo sobre el proceso. Al
respecto dispone:

“Articulo 141. Causales de recusacién.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compaifiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

.y

De conformidad con el articulo citado me asiste en el presente asunto un interés directo en
las resultas del proceso, pues el tema en discusion versa sobre la bonificacion judicial
pretendiendo que se constituya como factor salarial, el cual debe tenerse en cuenta a
efectos de liquidar sus prestaciones sociales que percibe la actora como Asistente de Fiscal
I en la Subdireccion Seccional de Fiscalias y se Seguridad Ciudadana.

Al respecto, considero que en calidad de funcionaria de la rama judicial y de Juez de este
Despacho, me asiste interés en las resultas del proceso, teniendo en cuenta que la demanda
busca efectos salariales y prestacionales como funcionaria de la Fiscalia General de la
Nacioén, con fundamento en las previsiones de la Ley 4° de 1992 , norma que regula el
régimen salarial y prestacional de los empleados del la Rama Judicial, el Ministerio
Publico y la Fiscalia General de la Nacion, entre otros, configurandose la causal de
impedimento contemplada en numeral 1° del articulo 141 de la ley 1564 de 2012, puesto
que, de llegarse a reconocer y pagar esta reliquidacion, estaria facultada para acudir ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo a reclamar la misma pretension, con
fundamento en los antecedentes normativos.



Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00240-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Alexandra Mondragéon Cer6n

Demandado: La Nacion-Fiscalia General de la Nacién

Por todo lo expuesto y en aras de garantizar la adecuada imparcialidad en los procesos que
cursan en este Despacho, declaro mi impedimento para conocer de las pretensiones de la
presente demanda y teniendo en cuenta que la reclamacion versa sobre la bonificacion que
devengan todos los demds jueces administrativos y funcionarios de la Rama Judicial, se
dispone la remision del presente proceso al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle
del Cauca de conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, el cual dispone
que:

“Articulo 131. Trémite de los impedimentos. Para el tramite de los impedimentos se
observarén las siguientes reglas:

.
2. Siel juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los

hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal
designara conjuez para el conocimiento del asunto.

G
Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar mi impedimento para conocer el presente proceso, de conformidad
con la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Por secretaria remitase el expediente a la oficina de apoyo judicial, para que
sea repartido entre los Honorables Magistrados del Tribunal Contencioso Administrativo

del Valle del Cauca, con el fin de que resuelva si se encuentra fundado o no el
impedimento

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez Segundo Administrativo de Oralidad
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, | | Al /i

Auto Interlocutorio No. 415

Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00348-01

Medio de control:  Ejecutivo

Actor: Migtiel Arturo de Jesus Paredes

Demandado: Naci¢n, Ministerio de Salud y Proteccién Social, Fiduciaria la

Previsora SA, Patrimonio autonomo de remanentes de la ESE Antonio
Narifio en liquidacién.

El apoderado judicial de la parte demandante, doctor HAROLD MOSQUERA RIVAS,
identificado con la cédula de ciudadania No 16.691.540 de Cali y Tarjeta Profesional No 60.181
del Consejo Superior de la Judicatura, mediante oficio fechado 27 de marzo de 2017, solicita
respetuosamente a este Despacho que se corrija el articulo SEGUNDO del Auto Interlocutorio No
0074 del 09 de marzo de 2017, toda vez que la orden de pago se dio a una entidad equivocada
debiendo ordenarse a la FIDUCIARIA LA PREVISORA-FIDUPREVISORA.

En consideracion de lo antes expuesto, este Despacho manifiesta que por error involuntario de
digitacion en el articulo SEGUNDO del auto de la referencia, no se transcribi6 correctamente el
nombre de la entidad que debe efectuar el pago ordenado, toda vez que realmente es la
FIDUCIARIA LA PREVISQRA- FIDUPREVISORA, quien es la entidad demandada dentro del
proceso.

En consecuencia el Despacho procede a corregir y aclarar el documento de la referencia en su
parte pertinente para evitar cualquier tipo de equivocacion.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad,
DISPONE
PRIMERO: CORREGIR el articulo SEGUNDO contemplado en el Auto Interlocutorio No

0074 de marzo 09 de 2017, en lo referente al cambio de nombre de la entidad que debe efectuar el
pago ordenado, el cual quedara de la siguiente manera:



RADICACION: 2016-00348-01

ACTOR: Miguel Arturo de Jesiis Paredes
DEMANDADO: Ministerio de salud y otros.
ACCION: Ejecutivo

“SEGUNDO: Ordenar a FIDUCIARIA LA PREVISORA-FIDUPREVISORA que
pague las sumas anteriores dentro de los CINCO (5) dias hdbiles siguientes”.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente auto interlocutorio a las partes para su
conocimiento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Juez Segundo Administrativo de Oralidad




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, LAB 7 foin 4'”17
Interlocutério No. 384

Radicacion: 76001-33-33-002-2016-00287-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Tito James Vasquez Duque

Demandado: La Nacion-Ministerio de Defensa Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por el sefior TITO JAMES VASQUEZ DUQUE contra LA
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, con
el fin de que se declare la nulidad del oficio con radicado No. OFI16-71178
MDNSGDAGPSAP del 9 de septiembre de 2016' surgido con ocasién a la peticion de fecha 5
de septiembre de 2016%, mediante el cual solicito reajuste e indexacion de su sueldo basico de
retiro o pension, conforme al Indice de Precios al Consumidor-IPC y en consecuencia, se
ordene el reconocimiento de lo pretendido, con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2%,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $9.3 79.284° valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador’.

De otra parte, este Despacho no encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que
establece el articulo 161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto no se trata en si, de
derechos ciertos e indiscutibles de orden laboral, toda vez que lo que se pretende demandar
en esta oportunidad es el reajuste de la asignacion de retiro, con base en el Indice de Precios
al Consumidor (IPC).

' Folios4 a5.

2 Folio 3.

3 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos: :

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

* Folio 11y 25.

* Salario Minimo 2016: $689.454x50=$34.472.700.

% Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”



Radicacién: 76001-33-33-002-2016-00225-00
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Julio Cesar Narvaez
Demandado: La Unidad Administrativa Especial de la Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
“UGPP”

En ese sentido se pronuncié el Consejo de Estado en reciente jurisprudencia’, asi:

“No son conciliables los derechos ciertos e indiscutibles, conforme al articulo 53
de la Constitucion Politica, entre ellos el derecho a la pension; se precisa que en
los asuntos en los que no se pretende que se debata el derecho en si mismo, sino un
aspecto accesorio de éste, como lo es por ejemplo, la reliquidacion del reajuste de
la pensidn, es entonces procedente que se agote la conciliacion extrajudicial, como
requisito_de_procedibilidad para acudir a instaurar la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho. ”-Subrayas del Despacho-

En vista de que lo pretendido es en estricto sentido, un reajuste a la asignacion de retiro del
actor conforme al IPC, debe establecerse que su reconocimiento se encuentra contemplado
jurisprudencialmente para las pensiones y las asignaciones de retiro de los miembros de la
Fuerza Publica, en aplicacion de los principios de favorabilidad, igualdad y progresividad,
motivo por el cual, difiere de las demas pretensiones de reliquidacién de pensiones, puesto
que su reconocimiento no es normativo, sino jurisprudencial.8

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cal,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por el sefior TITO JAMES
VASQUEZ DUQUE contra LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
para que en el término de DIEZ (10) dias, so pena de las sanciones de ley, subsane la
demanda aportando acta de conciliacion extrajudicial, conforme el articulo 161.1. de la Ley
1437 de 2011, segun lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido’, al doctor JOSE OMAR MARTINEZ OSEJO

con tarjeta profesional No. 147271'° del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

B g,b | —
: [M, ABB,:II AND PE o)
, ¥ § Juez Segundo Administrativo de Oralidad

‘

7 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDASUBSECCION “B”,
Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, 7 de septiembre de dos mil quince 2015, Radicacion niimero: 25000-23-42-
000-2012-00995-01(1353-14), Actor: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA, Demandado: LIGIA
EMILIA GIL DE GUTIERREZ.

& CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A,
Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ (E), Bogota, D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciséis (2016),
Radicacion numero: 11001-03-15-000-2016-02360-00(AC), Actor: JOSE LUIS' TENORIO ROSAS, Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA y CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
SEGUNDA - SUBSECCION A, Consejero Ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ , Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de
dos mil dieciséis (2016), Radicacion nimero: 19001 23 31 000 2003 00024 01 (1749-2010) Actor ANA LUCIA MORENO DE LARA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

° Folio 1.

1% Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 82931 expedido el 24 de marzo de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Auto Interlocutorio No. 401
Santiago de Cali, l .‘K {BR ) 17

Expediente: 76001-33-33-002-2016-00303-00

Convocante: Adela Diaz de Marulanda

Accionados: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional “CASUR”
Accidn: Aprobacién Conciliacion Extrajudicial

I. ANTECEDENTES:

Habiéndose adelantado Conciliacion Prejudicial ante la Procuraduria Ciento Cincuenta y Siete
(157) Judicial ii Para Asuntos Administrativos por la convocante ADELA DIAZ DE
MARULANDA quien se encuentra representada judicialmente por la doctora CECILIA
EUGENIA ORTIZ ORTIZ identificada con cedula de ciudadania namero 51.742.639 y con
T.P. No. 89611 del CSJ, en virtud de poder visible a folio 1 y por el convocado la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL “CASUR” quien se encuentra
representado judicialmente por el doctor REYNEL POLANIA VARGAS identificado con la
C.C. No.12.128.841 de Armenia y con la TP No. 157.817 del CSJ en virtud del poder
otorgado por la Doctora CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ- Representante
Judicial y Extrajudicial obrante a folio 42, corresponde determinar, la competencia del
presente Despacho.

Que a folio 34 del plenario, obra certificacion del Centro Integral de Tramites y Servicios
CITSE-Ministerio de Defensa Nacional-Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
en donde se hace constar que el sefior AG ® Mufioz Moncada Joel Octavio, compafiero
permanente de la convocante, tuvo como ultima unidad laboral (DEVAL) en el
Departamento de Policia del Valle de Aburra, ubicado en la ciudad de Medellin, expedida a
solicitud del interesado, dada en Bogota D.C. a los veinte (20) dias del mes de Septiembre
de 2016.

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace referencia a lo consagrado en la Ley 640 de 2001,
especialmente en su articulo 24 que dispone lo siguiente:

ARTICULO 24. Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia
de lo contencioso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirdn a mds



tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al juez o
corporacion que fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a
efecto de que imparta su aprobacion o improbacion. El auto aprobatorio no serd
consultable. -Subrayas del Despacho-

Asi las cosas, la Ley 1437 de 2011, en cuanto a la competencia por razén del territorio,
establece que:

Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observardn las siguientes reglas:

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. -Subrayas del Despacho-

En consecuencia, se remitird la presente Conciliacion Extrajudicial a los Juzgados
Administrativos de Medellin (Reparto).

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE

PRIMERO: REMITIR a la Oficina de reparto de los Juzgados administrativos de la
ciudad de Medellin, el proceso radicado con el nimero 76001-33-33-002-2016-00303-00
interpuesto por la sefiora Adela Diaz de Marulanda contra la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional- CASUR con la respectiva acta de conciliacion extrajudicial allegada

por la entidad demandada para que surta el tramite correspondiente, en virtud del articulo
156 del CPACA.

SEGUNDO: EFECTUAR las cancelaciones de rigor y la comunicacién a la Oficina de
Apoyo para que proceda a la compensacion. Dese cumplimiento por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez Segundo Administrativo de Oralidad
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