REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Ca11 WTIC

. Ui
Auto de sustanciacion No. 499
Radicacion: 76001-33-33-002-2013-00377-00 y
76001-33-33-002-2017-00021-00 —Acumulada-
Medio de Control: Accion Popular
Demandantes: Orbay Beltran Cerdn (2013-00377) y Olegario Zufiiga Mejia
(2017-00021)
Demandados: Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de Transito y

Transporte, Metrocali S.A, OPERADORES del Sistema MIO
GIT MASIVO S.A., BLANCO Y NEGRO MASIVO S.A.,
UNIMETRO S.A.y ETM S.A

Habiendo concluido las etapas pertinentes y vencido el término para ello, se dispone a fijar
fecha para realizar la Audiencia de Pacto de Cumplimiento dentro del proceso de la
referencia.

DISPONE

PRIMERO: Fijar como fecha de realizaciéon la audiencia especial de Pacto de
Cumplimiento de la presente accion popular, el dia 21 DE FEBRERO DE 2018 a las 2:00
P.M., en la Sala 4, Piso 6 del Edificio Banco de Occidente ubicado en la carrera 5 # 12 —
42 de la ciudad de Cali.

SEGUNDO: Notificar Personalmente esta decision tanto a la delegada del Ministerio
Publico asignada a éste juzgado, como al Defensor del Pueblo, a la comunidad, y a las
demas partes conforme lo dispone el articule:2/7° de la Ley 472 de 1998.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, { 4 DIC w17

Interlocutorio No. 862

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00085-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: José Alcides Ortiz Quifionez

Demandado: La Nacion- Rama Judicial-Fiscalia General de la Nacion-

Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de reparacion directa, promovido por el sefior JOSE
ALCIDES ORTIZ QUINONES (perjudicado directo) contra LA NACION- RAMA
JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL con el fin de que se declare administrativamente
responsables a los accionados por la totalidad de los dafios y perjuicios ocasionados al
demandante, como consecuencia de las falsas imputaciones que fueron hechas al actor, por la
injusta privacion de la libertad a la que fue sometido y el dispendioso y prolongado proceso
penal que enfrento a partir del 4 de junio de 2014, en el Municipio de Cali-Valle.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.6,
156.6 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto la mayor pretension —perjuicios materiales (Lucro
Cesante)- fue tasada en $28.644.000°, valor que no sobrepasa los 500 salarios minimos
fijados por el legislador’.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1% de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 94 y 95, Constancia de

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes judiciales. cuando la cuantia no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. "

2 Folio 24.

? Salario Minimo 2017: $737.717x500=$368.858.500.

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00085-00

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: José Alcides Ortiz Quifionez
Demandado: La Nacion- Rama Judicial-Fiscalia General de la Nacion-Policia Nacional-Ministerio de

Defensa Nacional

Conciliacion Extrajudicial proferida el 17 de noviembre del afio 2016, por la Procuraduria
58 Judicial I para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 7 de octubre de 2017.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término’ de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.i%, razon por la
cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro
del mismo, si asi lo considera’.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JOSE ALCIDES
ORTIZ QUINONES (perjudicado directo) contra LA NACION- RAMA JUDICIAL-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICiA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzon electrénico registrado, a (i) LA NACION- RAMA JUDICIAL
(ii) FISCALIA GENERAL DE LA NACION (iii) MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL-, imprimiéndole el tramite legal'°correspondiente,

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

SArticulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda. .

? Fecha radicacion de la demanda: 31 de marzo de 2017-Folio 25.

* Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la acciéon u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

® Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

' De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
altimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.




Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00085-00

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: José Alcides Ortiz Quifionez
Demandado: La Nacion- Rama Judicial-Fiscalia General de la Nacion-Policia Nacional-Ministerio de

Defensa Nacional

haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la demanda debera allegar
con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos

de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c)
y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a
la (i) La Nacion - Rama Judicial (ii) Fiscalia General de la Nacién (iii) Ministerio de
Defensa Nacional- Policia Nacional (iv) al Ministerio Publico y (v) a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'', al doctor DAGOBERTO ARIAS
FERNANDEZ con tarjeta profesional NQ(20712912 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIEIQUESE y CUMPLASE

VEURES TAR //
."‘V
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" Folio 26 y 27.
2 Tarjeta profesional con niumero de certificado de vigencia N° 203094 expedido el 2 de agosto de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
de Oralidad del Circuito Judicial de Cali

g4 DIt 0’

Santiago de Cali,
Auto de Sustanciacién No. 505
Radicacion: 76001-33-33-002-2014-00446-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Jayder Rey Sanchez y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali-Emcali

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la audiencia del 15 de noviembre de la presente anualidad por
medio de la cual se fijé fecha para continuar con la audiencia inicial el dia 4 de diciembre de 2017,
conforme con lo dispuesto en el art. 180 de la Ley 1437 de 2011, y en razon a que la prueba solicitada
en dicha diligencia no ha sido allegada al plenario, el Despacho dispone reprogramar la fecha fijada
con antelacion, por tanto el Juzgado dispone:

1. REPROGRAMAR la fecha fijada en la audiencia inicial celebrada el dia 15 de noviembre de 2017
y por tanto, CONVOQUESE a los apoderados y al Ministerio Publico a AUDIENCIA INICIAL
que tendra lugar el dia miércoles, 21 de febrero de 2018, alas 11:00 A.M. en la Sala No. 4, Piso 6°
del Edificio Banco de Occidente, Carrera 5 No. 12-42 de esta ciudad.

2. RECUERDASE a los apoderados la inasistencia injustificada a la audiencia programada se
sujetaran las consecuencias previstas en el art.-180.4 de la Ley 1437 de 2011.
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REPUBLICA DE COLOMBIA /p\

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Interlocutorio No. 1399

o nIC T
Ciudad y Fecha: Santiago de Cali, 1 de diciembre de 2017
Radicacion: 76001-33-33-002-2013-00114-00

Demandante: ADOLFO LEON CARDONA GUEVARA
Demandado: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

|. ANTECEDENTES

Mediante auto de sustanciacion del 424 de octubre de 2017 (Folio 211), se
resolvi6 aprobar la liquidacién de las costas del proceso realizada por este
despacho a folio 210 del expediente de conformidad con el articulo 366 de la ley
1564 de 2012.

Durante el término de ejecutoria del mencionado auto, la abogada ADRIANA
CASTILLO GIL, identificada con la T.P. No. 213.712 del C.S de la Judicatura.,
interpone los recursos de reposicién y apelaciéon contra el auto que aprueba la
liquidacién de costas.

II. CONSIDERACIONES

Con respecto al derecho de postulacion el articulo 73 del CGP establece que las
personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado legalmente autorizado.

De conformidad con lo anterior el despacho se abstendra de resolver los recursos
interpuestos por la abogada antes mencionada por cuanto no es parte en el
proceso, asi como tampoco ostenta la calidad en que dice actuar.

Por otro lado, de acuerdo a la liquidacion efectuada por la secretaria, evidencia el
despacho que se incurrié en error puramente aritmético al fijar la tarifa de agencias
en derecho en el 1% de la pretensidon menor, cuando lo real seria sobre la
pretension mayor, esto es sobre el valor de CIENTO ONCE MILLONES
SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS DIEZ PESOS MCTE
(111.758.210), el cual arroja un valor de UN MILLON CIENTO DIECISIETE MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS CON UN CENTTRAVO ($1.117.582.1).



4

Teniendo en cuenta lo anotado en el inciso anterior el articulo 286 del CGP,
estipula que: “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético, puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto”., el despacho procedera a corregir de
oficio el valor de las agencias en derecho.

lIl. DECISION. En mérito de lo expuesto, el Juzgado dispone:

PRIMERO: ABSTENERSE de pronunciar frente a los recursos de reposiciéon y
apelacion propuestos contra el auto de sustanciacién No. 424 del 2 de octubre de
2017 por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CORREGIR de oficio la liquidacién de costas fijando como tarifa de
las agencias en derecho el 1% del valor de la pretensién mayor de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de éste proveido

GAIDO PERDOMO
Juez Segundo- Administrativo de Oralidad




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

AP ma et
! ,
S o

L

CYes)

Santiago de Cali,
Interlocutorio No. 1364
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00183-00
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)
Demandante: Mari Yini Murillo Yensen
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio

»

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la

demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)

promovido por Mari Yini Murillo Yensen contra la Nacion — Ministerio de Educacién —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio con el fin de que se declare la

nulidad del acto ficto o presunto configurado el dia 01 de marzo de 2017, frente a la

peticién realizada el 29 de noviembre de 2016 en la que se solicité el reconocimiento y -
pago de la sancion moratoria establecida en la Ley 1071 de 2006 y, en consecuencia,

solicita que la entidad demandada le realice el pago de dicha sancién, tal y como lo

estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $1.706.874%, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1* de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 17, acta de Conciliacion
Extrajudicial proferida el 20 de junio de 2017, por la Procuraduria 217 Judicial I para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 26 de abril de 2017.

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

2 Folios 24 y 25.

¥ Salario Minimo 2017: $737.717x50=836.885.850

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00183-00

Demandante: Mari Yini Murillo Yensen

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Laboral)

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163 del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.d", razén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratdndose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Teniendo en cuenta que el demandante presto sus servicios profesionales como docente al
Municipio de Santiago de Cali y que esta misma entidad territorial fue la encargada de
recepcionar la peticion del actor, se ordenara, de oficio, la vinculacién de esta entidad al
proceso de la referencia.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por Mari Yini Murillo Yensen
contra la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

SEGUNDO: VINCULAR al municipio de Cali al presente proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzon electronico registrado por la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Fiduciaria la
Fiduprevisora S.A. y al Municipio de Cali, imprimiéndole el tramite legal
correspondiente, haciéndole saber que durante el término para dar respuesta a la demanda
debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes
administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo
1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Co6digo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiréan las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

SArticulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habré lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;




Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00183-00
Demandante: Mari Yini Murillo Yensen
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Laboral)

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al (i) al Ministerio Publico y (ii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Educacion, (ii) al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio por intermedio de la Fiduciaria la Fiduprevisora S.A. (iii) al Municipio de
Cali, (iv) al Ministerio Publico y (v) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 1728 de la Ley 1437 de
2011

SEPTIMO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de
la Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso a los doctores RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA identificado con la C.C.
10.248.428 y T.P. 120.489 del C.S. de la J. y a la Dra. CINDY TATIANA TORRES
SAENZ identificada con la C.C. 1.088.254.666 y T.P. 222.344 del C.S. de la J., quienes
actuan en representacion de la parte demandante, en los términos y condiciones del poder
conferido :

i

& Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

3.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali,  + 07 2047
Interlocutorio No. 844

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00078-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: CLAUDIA PATRICIA GAMBOA MOSQUERA
Demandado: LA NACION —- MINEDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por la sefiora CLAUDIA PATRICIA GAMBOA MOSQUERA contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG), con el fin de que se
declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto surgido con ocasién a la peticion de
fecha 5 de Septiembre de 2016', mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la sancién
por mora y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la misma con el fin de restablecer
su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.22,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $1.639.7025, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 17 a 20, acta de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 6 de marzo del afio 2017, por la Procuraduria 59 Judicial I para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 18 de enero del afio 2017.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta

! Folios 1 a 5.

2 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

* Folios 24 y 25.

* Salario Minimo 2016: $689.454x50=$34.472.700.

? Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00078-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: CLAUDIA PATRICIA GAMBOA MOSQUERA

Demandado: La Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).

reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 1637 del CPACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.d%, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular
ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo,
si asi lo considera’.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cal,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora CLAUDIA
PATRICIA GAMBOA MOSQUERA contra LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG).

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda a la FIDUPREVISORA S.A. y al
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL,
como terceros interesados en las resultas del proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzén electronico registrado, al (i) MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, al (i) MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL v a la (iii) FIDUPREVISORA S.A, imprimiéndole el trémite
legal'%correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

6 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

"Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

8 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..))

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo.

? Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°.

19 De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1,2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este altimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00078-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: CLAUDIA PATRICIA GAMBOA MOSQUERA

Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO vy, a la (ii) AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y
6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio
“FOMAG?”, (ii) al Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de Educacién Municipal (iii) a
la FIDUPREVISORA S.A (iv) al Ministerio Publico y, (v) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172! de la Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'?, a los doctores YOBANY A. LOPEZ
QUINTERO y RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA con tarjeta profesionales Nos.
112.907", 120.489™ del Consejo Superior dela-Fudicatura, respectivamente.

e A R )

LA SECRETARIA -

! Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a los sujetos que, segin
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

12 Folio 1y 2.

13 Folio 2.

14 folio 2.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, § | DiC 2011
Interlocutério No. 838
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00129-00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Alejandra Caicedo Ruiz
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por la sefiora ALEJANDRA CAICEDO RUIZ contra el
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA con el fin de que se declare la nulidad
parcial de la Resolucién No. 04274 del 14 de diciembre de 2016', mediante la cual se corrige
la Resolucién No. 8705 del 28 de octubre de 2015> que reconoce y liquida la sancién
moratoria de que trata el articulo 99 de la Ley 50 de 1990 y en consecuencia, se ordene la
reliquidacion de la misma con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2°,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $7,920,8 76,42864,
valor que no sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador’.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 24, Constancia de
Conciliacion Extrajudicial proferida el 10 de mayo de 2017, por la Procuraduria 20 Judicial
IT para Asuntos Administrativos, la cual fue solicitada el 5 de abril de 2017.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 1627 y 163% del CPACA, y

! Folio 12 a 24.

*Folio2all.

* “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(.)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

* Folio 50 y 51.

* Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850.

% Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someteré al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”

7 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00129-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Algjandra Caicedo Ruiz
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

fue radicada en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.d°, razon por la
cual resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora ALEJANDRA
CAICEDO RUIZ contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda al MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
“FOMAG” y a la FIDUPREVISORA S.A., como terceros interesados en las resultas del
proceso.

TERCERO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzon electronico registrado, al (i) MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, al (i) DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y a la (iii)
FIDUPREVISORA S.A, imprimiéndole el tramite legal'’correspondiente, haciéndoles
saber que durante el término para dar respuesta a la demanda debera allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la
presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO vy, a la (ii) AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

8Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

? Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2.En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin el caso,
salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

' De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00129-00

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Alejandra Caicedo Ruiz

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199
y 200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda
al (i) Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio
“FOMAG?”, (ii) a la FIDUPREVISORA S.A (iii) al Departamento del Valle del Cauca y,
(v) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172'' de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'?, al doctor HECTOR FABIO CASTANO
OVIEDO con tarjeta profesional No. 219.,789I3 ‘del Consejo Superior de la Judicatura.

CPRESENTE PROCLIC S

NOTIFICA POR §

wov_ 1.4, DI AT

LA SESRETARIA

'" Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a los sujetos que,
seglin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
12 .

Folio 1.
"* Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N°198012 expedido el 31 de julio de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

e,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, § 1 DiC 2017

Interlocutério No. 15 CR)

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00064-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Kenndy Espinosa Marin

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por Kenndy Espinosa Marin contra el Departamento del Valle del
Cauca, con el fin de que se declare la nulidad del Decreto No. 1139 del 29 de agosto de 2016,
por medio del cual se suprimo el cargo que venia desempefiando el demandante y en
consecuencia se ordene el reintegro a un cargo igual o de superior jerarquia, y el pago de los
salarios y prestaciones sociales dejadas de percibir.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $7.500.000, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador?.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-conciliacion extrajudicial-, a folio 32 evidencia la constancia
respectiva.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 1623 y 163* del CPACA,

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo. en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

? Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850.

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00064-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Kenndy Espinosa Marin
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

No obstante lo anterior, el despacho observa que a pesar de que se allegd con la demanda la
copia del acto acusado, no se allegd la constancia de la “publicaciéon, comunicacion,
notificacién o ejecucion” a la que hace alusion el numeral 1 del articulo 166° de la Ley
1437 de 2011, dado que si bien es cierto se anexd copia del oficio No. 0101.1.25-265873
visible a folio 29, por el cual se comunica al demandante la supresion del cargo en
provisionalidad que venia desempefiando, éste no contiene fecha de recibido por el
notificado. De otra parte, se evidencia, que se aportd copia ilegible del registro civil de
nacimiento de Jazmin Espinoza (fl 24).

Conforme lo anterior, se dispondra la inadmision de la demanda a efectos que en el término
sefialado en la ley, proceda el demandante a subsanar la demanda en los términos indicados.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por Kenndy Espinosa Marin
contra el Departamento del Valle del Cauca, para que en el término de DIEZ (10) dias, la
subsane, so pena de rechazo, segin lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia, allegando la constancia de notificacion del acto demandado y copia legible del
registro civil de Jazmin Espinoza.

SEGUNDO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido, a la doctora JULIANA PEREZ AGUDELO,
con tarjeta profesional No. 284.019 del Consejo.Superior de la Judicatura.
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NOTIFIQUESE

AN .
Juez Segundo Administrativo de Oralidad
S PRESENTE PR
NOTIFICA POR ESTADO 4!
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*Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

5 Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, rri SooTeont

Interlocutério No. 856

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00102-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho tributario
Demandante: FERMAN DEMETRIO HERRERA ARCOS

Demandado: Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de Infraestructura y

Valorizacién Municipal — Subsecretario de Apoyo Técnico.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
tributario, promovido por el sefior FERMAN DEMETRIO HERRERA ARCOS contra el
Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de Infraestructura y Valorizacién Municipal —
Subsecretario de Apoyo Técnico, con el fin de que se declare la nulidad de la resolucion No.
4131.3.21.170907 del 23 de noviembre de 2016 por la cual se declard no probada la excepcion
de prescripcion de la accion de cobro propuesta por el demandante y en consecuencia, se ordene
el reconocimiento de lo pretendido, con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.42,
156.7 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto la contribucion a cargo del actor fue de : $6.043.164°,
valor que no sobrepasa los 100 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el art.
161.1, por cuanto los asuntos de caracter tributario se encuentran excluidos del mismo.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta
retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y 163% del CPACA. y fue

! Folio 15.

2 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacién de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes.

¥ Folio 50.

+ Salario Minimo 2017: $737.717x100=$73.771.700.

% Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando



Radicacién: 76001-33-33-002-2017-00102-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho tributario
Demandante: Ferman Demetrio Herrera Arcos
Demandado: Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de Infraestructura y Valorizacion Municipal —

Subsecretario de Apoyo Técnico

radicada en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2d’, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior FERMAN
DEMETRIO HERRERA ARCOS contra Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de
Infraestructura y Valorizacion Municipal — Subsecretario de Apoyo Técnico.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzén electrénico registrado, al (i) Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de
Infraestructura y Valorizacion Municipal — Subsecretario de Apoyo Técnico, imprimiéndole
el tramite legal®correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta
a la demanda debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(1) Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de Infraestructura y Valorizacién Municipal —
Subsecretario de Apoyo Técnico. (i) al Ministerio Publico, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172° de la Ley 1437 de 2011.

se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso,
salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

8 De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

°Articulo 172. Traslado de la demanda. De 1a demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segin
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
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Radicacion:
Medio de Control:
Demandante:
Demandado:

76001-33-33-002-2017-00102-00
Nulidad y Restablecimiento del derecho tributario
Ferman Demetrio Herrera Arcos

Municipio de Santiago de Cali- Secretaria de Infraestructura y Valorizacion Municipal —
Subsecretario de Apoyo Técnico

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante

dentro de los términos del poder conferido'®, a la doctora SANDRA PILAR QUINONES
MONTANO con tarjeta profesional No. 115141!! del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFiQUESEy CUMPLASE
SECH;

comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

19 Folio 2.
Eolio 50.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 7 4 NT(C N7
Interlocutério No. 1372

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-0208-00

Medio de Control: Enriquecimiento sin causa — Relacion Directa.

Demandante: Patrimonio Autonomo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION
PROCESOS Y CONTINGENCIAS NO MISIONALES — MINISTERIO DE SALUD
Y PROTECCION SOCIAL.

Demandado: Nidia Gutiérrez de Salazar.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario promovido por FIDUAGRARIA S.A en calidad de
vocera del Patrimonio Auténomo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION contra Nidia
Gutiérrez de Salazar con el fin de que se declare el enriquecimiento sin causa de la
demandada y en consecuencia se la condene a restituir de forma indexada la suma de
$73.479.435.35 por concepto de pago doble que recibio sin tener derecho.

En materia contenciosa administrativa no existe un medio de control como tal, para
solicitar que se compense el detrimento que ha sufrido un sujeto y que ha generado el
aumento del patrimonio de un ente publico; sin embargo la jurisprudencia del Consejo de
Estado ha sefialado que a través de la reparacion directa se puede presentar como pretension
la declaratoria de enriquecimiento sin causa y la correspondiente compensacion del mismo.
(Consejo de Estado, sala de lo Contencioso Administrativo, sala plena, Seccion Tercera,
consejero ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Bogotd D.C., diecinueve (19) de
noviembre de dos mil doce (2012). radicaciéon numero: 73001-23-31-000-2000-03075-
01(24897.).

Teniendo en cuenta lo anterior, la demanda se adecua al medio de control de reparacion
directa por enriquecimiento sin causa, a la cual le son aplicables los dos afios de caducidad
de que trata el literal 1 del numeral 2 del articulo 164 del CPACA , que al respecto sefiala:

“i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la
accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de
haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

Sin embargo, el término para formular la pretension de reparacion directa derivada del
delito de desaparicion forzada, se contard a partir de la fecha en que aparezca la victima o
en su defecto desde la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el proceso penal, sin
perjuicio de que la demanda con tal pretension pueda intentarse desde el momento en que
ocurrieron los hechos que dieron lugar a la desaparicion”.

T



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-0074-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Sigifredo Echeverry Arias
Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio-FOMAG, Departamento del Valle del Cauca y FIDUPREVISORA S.A.

En el caso concreto, se demanda el enriquecimiento sin causa de la que dice la entidad
accionante, se configur6 dado que a la demandada se le reconoci6 por parte de CAJANAL
una pension gracia a través de dos resoluciones, generando un pago doble de la referida
prestacion. No obstante lo anterior, el error fue corregido mediante la revocatoria directa
de una de las resoluciones, la cual se concreté mediante Resolucién 971 del 11 de octubre
de 2011, quedando pendiente el reintegro de los valores indebidamente pagados a la
demandada.

Conforme lo anterior, el despacho considera que para efectos del conteo de términos de
caducidad de la reparacion directa reclamada por enriquecimiento sin causa, se tendra en
cuenta la fecha de expedicion de la Resolucion que revocd de manera directa el acto
administrativo erréneamente expedido, dado que es a partir de dicha fecha en que se
concreta el dafio reclamado, al revocar la decision viciada, quedando pendiente el reintegro
de los $73.479.435.35

En consecuencia, si el dafio se produjo a partir de la expedicion de la Resolucion 971 del 11
de octubre de 2011, los dos afios de caducidad se cumplieron el 11 de octubre de 2013,
fecha anterior a la presentacion de la conciliacion prejudicial (28 de agosto de 2015, fls. 3 y
4) y a la presentacion de la demanda ( 29 de noviembre de 2015, fl. 1), en consecuencia es
dable aplicar lo dispuesto en el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011 que al respecto
dispone:

“Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3.Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR POR CADUCIDAD Ila demanda promovida por
FIDUAGRARIA S.A en calidad de vocera del Patrimonio Auténomo CAJANAL EICE
EN LIQUIDACION contra Nidia Gutiérrez de Salazar.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la presente radicacion y el archivo del
expediente.

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

-1 C o re
e RO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, WF—? TIC 01T

Auto Interlocutorio No. 1362

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00195-00

Demandante: Bertulfo Jaramillo Ospina

Demandado: Caja de sueldos de retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-
Medio de control: Conciliacion extrajudicial

Corresponde a este Despacho pronunciarse sobre el acuerdo conciliatorio celebrado el 25
de julio de 2017 entre los convocantes Bertulfo Jaramillo Ospina y la entidad convocada
Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL- ante la Procuraduria 57
Judicial I para asuntos Administrativos.

1. Consideraciones previas

Una vez revisados los documentos aportados por las partes, evidencia este Despacho
judicial que no es competente para decidir el presente acuerdo conciliatorio por las razones
que se expondran a continuacion:

El articulo 24 de la Ley 640 de 2001 dispone lo siguiente:

“Articulo 24. Aprobacion judicial de conciliaciones extrajudiciales en materia
de lo contencioso administrativo. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al juez o corporacion que
fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que
imparta su aprobacion o improbacion. El auto aprobatorio no sera consultable.”

De otro lado, la competencia de los jueces administrativos, en primera instancia, se
encuentra prevista en el articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo:

“2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Ahora bien, las Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-, por
intermedio de su comité de conciliacidn, propuso la siguiente formula conciliatoria:



Radicaci6n: 76001-33-33-002-2017-00195-00

Demandante: Bertulfo Jaramillo Ospina
Demandado: Caja de sueldos de retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL- ’
Medio de control: Conciliacion extrajudicial

“(...) se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocada para
que manifieste la posicion del Comité de Conciliacion respecto de la solicitud
incoada: El dia 7 de julio de 2017, por medio del acta No. 42 de 2017, en reunion
ordinaria el Comité de Conciliacion sometié a consideracién la audiencia de
conciliacion con fundamento en la Ley 1285 de 2009, tomé la decision de conciliar
bajo los siguientes parametros: para BERTULFO JARAMILLO OSPINA: la
formula de conciliacion se reconoce el capital al 100% por valor de $44°920.422,
valor indexado al 75% por $6°248.733, diferencia CREMIL $2°082.911, para un
total a pagar de $51°169.155, valor a reajustar mensual de la asignaciéon de
retiro $4°181.564 (asignacion anterior $3°693.246), se liquida desde el 16 de
agosto de 2009 (fecha de presentacion de la peticion - folio 13), hasta el 25 de julio
de 2017, reajustada a partir del 1 de enero de 1997 hasta el 31 de diciembre de 2004
mas favorable. El pago se realizara dentro de los seis (6) meses siguientes
contados a partir de la solicitud de pago, tiempo en el cual no habra lugar al
pago de intereses, el pago de los anteriores valores esta sujeto a la prescripcion
cuatrienal (memorando No. 2011-931). Es todo, aporto acta de comité y liquidacion
en siete (7) folios.”

Como puede verse, las sumas de dinero reconocidas exceden la cuantia para la que es
competente este servidor judicial.

No obstante, el articulo 152 del CPACA prevé lo siguiente:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

¢..))

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes.” @

En ese orden de ideas resulta pertinente traer a colacién lo sefialado por el Honorable
Consejo de Estado, que mediante providencia del 27 de enero de 2005, con ponencia de la
Doctora Ruth Stella Correa Palacio, dentro del proceso de radicacion NO. 2003-01254:

“El acta del acuerdo logrado en la conciliacion prejudicial que se realiza ante el
Ministerio Piblico, se somete a aprobacion de la jurisdiccién contenciosa, con el fin
de proteger la legalidad y los intereses patrimoniales del Estado (art. 73 ley 446 de
1998 y 24 ley 640 de 2001).

El acuerdo consignado en el acta, que es, se reitera, el que se somete a la
aprobacion de la jurisdiccion contenciosa, es el valor que la parte interesada ha
aceptado como limite de sus pretensiones, con el fin de solucionar de la manera
mas expedita su diferencia con la entidad estatal y es ese mismo, el limite que la
entidad ha aceptado deber. En otros términos, no es el valor de la peticion que se
formula ante el Ministerio Publico el que define el interés de las partes y que se
somete a la decision del juez.

¢..)




Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00195-00

Demandante: Bertulfo Jaramillo Ospina

Demandado: Caja de sueldos de retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-
Medio de control: Conciliacion extrajudicial

Conviene tener claro que la solicitud de conciliacidn prejudicial no es una demanda
y en ese tramite no existe una demanda, entendiendo como tal la solicitud que se
formula al juez con el fin de que profiera una decision, con efectos de cosa juzgada,
pues en la conciliacion prejudicial que se surte ante el Ministerio Publico, éste sélo
puede mediar para que se logre un acuerdo y declarar que éste se produjo, cuando en
efecto asi suceda, pero no tiene potestad para solucionar el conflicto al margen de la
voluntad de las partes y el juez circunscribe la revisién del acuerdo al valor
convenido por las partes, sin que le sea dado, en uso del arbitrio judicial, modificar
la suma convenida para adecuarla a la cuantia sefialada en la peticion, como quiera
que el sustrato de la conciliacion es la voluntad de las partes, expresada en ejercicio
de su libre autonomia, y al juez sélo se le asigna la funcidén de aprobar o improbar el
acuerdo, sin modificacién alguna.

(..)

La Sala clarifica asi su criterio jurisprudencial, ya que en oportunidades anteriores,
para efectos de establecer la competencia en razon de la cuantia, en relacion con los
autos que decidan sobre la conciliacion prejudicial, se tuvo en cuenta, en unas
oportunidades el valor de lo conciliado y en otras el valor de la peticion, para
establecer como nuevo criterio que siempre sera aquél el factor que permitira
determinar la competencia en razon de la cuantia en relacion con los autos que
aprueban o imprueban las conciliaciones prejudiciales realizadas por las partes ante
el Ministerio Publico, en asuntos de competencia de esta jurisdiccion.” (Negrillas del
Juzgado)

En ese entendido, dado que CREMIL decidié pagar al convocante la suma de $51°169.155,
cifra superior a 50 SMLMV, este Despacho es incompetente para decidir la presente conciliacion
prejudicial.

En virtud de todo lo anteriormente comentado y teniendo en cuenta lo dispuesto en el
articulo 168 del CPACA, se remitira el expediente al H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca para que decida el presente acuerdo conciliatorio.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito de Santiago
de Cali, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley

RESUELVE

1.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho Judicial para
conocer de la presente solicitud de revision de conciliacion, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- REMITIR el presente proceso al Trlbunai Contencwso Administrativo del Valle del
Cauca (Reparto), para lo de su competer{c o

Notlf' Emese y: Cumplase
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, g { pic v

Interlocutorio No. 1361 5

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00243-00

Medio de Control: Reparacion Directa.

Demandante: Maria Alice Izquierdo y otros.

Demandado: La Nacion, Ministerio de Defensa Nacional y Policia

Nacional de Colombia.

Procede el Juzgado, en sede de instancia, a realizar el estudio de admisibilidad de la demanda
de reparacion directa, promovida por los sefiores: MARIA ALICE IZQUIERDO (hermana
de la victima), SAUL CARDONA IZQUIERDO (hermano de la victima), JOSE JIMY
CARDONA (hermano de la victima), YULY ANDREA RAMOS IZQUIERDO (sobrina de
la victima) y AURA MARI RODRIGUEZ MENESES (compaiiera permanente de la victima)
quienes actuan en nombre propio contra LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL Y POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA con el fin de que se declaren
responsables administrativa y patrimonialmente, por los perjuicios causados a los
demandantes con motivo del fallecimiento del sefior JAIRO CARDONA presuntamente
ocasionado por un agente de la policia nacional en hechos ocurridos el dia 22 de octubre de
2015 en el barrio Siloe del municipio de Cali, departamento del Valle del Cauca.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto el articulo 156.6 del
CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de la demanda
interpuesta atendiendo al factor territorial.

Como se desprende del articulo 157 del CPACA, “...la cuantia se determinarad por el valor
de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por
el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales, salvo que estos ultimos sean los unicos que se reclamen...”. '

En este orden de ideas, advierte el Despacho que no se hizo una adecuada estimacion
razonada de la cuantia, por cuanto la misma se planted asi: “...El valor de la pretension
mayor liquidada en esta demanda hasta el momento de su presentacion se consolida sobre
el resarcimiento de todos los_perjuicios inmateriales que es equivalente a § 73.771.700
pesos (100 SMMLYV) por perjuicio moral y $73.771.700 pesos (100 SMMLY) por daiio a la
vida en relacion causados a la sefiora AURA MARI RODRIGUEZ, para un total de
$147.543.400 pesos para la demandante” !

En el caso que nos compete, los demandante estan pretendiendo el reconocimiento y pago de
perjuicios materiales a titulo de dafio emergente y lucro cesante, lo cual implica que no es
viable hacer la estimacion razonada de la cuantia, con base en los perjuicios morales tal como
se formula en la presente demanda, razon por la cual se inadmitira la misma. Ademas, se

! Folio 37.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00243-00

Medio de Control: ~ Reparacion Directa.

Demandante: Maria Alice Izquierdo y otros.

Demandado: La Nacién, Ministerio de Defensa Nacional y Policia Nacional de Colombia.

hace necesario subsanar tal falencia a efectos de realizar el respectivo andlisis del articulo
155.6% del CPACA.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.13 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 25, obra constancia de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 14 de Agosto del afio 2017, por la Procuraduria 19 Judicial II para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 7 de Junio de 2017, y fue declarada fallida
por falta de animo conciliatorio de las partes.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta
reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y 163° del CPACA, y fue
interpuesta en término® de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.i’.

Por lo anteriormente expuesto, de conformidad con el articulo 170 del CPACAZ8, el Despacho
procederd a inadmitir la demanda y concedera el término alli estipulado, para que el mandatario
judicial la subsane conforme a lo indicado. En caso de no hacerlo dentro de dicho plazo, se
procedera a su rechazo —Art. 169-.

De igual forma, tratandose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a

la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2011.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

2 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos
conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omision de los agentes judiciales,

cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

? Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”
* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

*Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

¢ Fecha radicacion de la demanda: 06 de Septiembre de 2017

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

8 Art. 170 — Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el
que se expondrén sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la
demanda.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00243-00

Medio de Control: ~ Reparacion Directa.

Demandante: Maria Alice Izquierdo y otros.

Demandado: La Nacién. Ministerio de Defensa Nacional y Policia Nacional de Colombia.

DISPONE:

PRIMEROQO: INADMITIR la demanda promovida por los sefiores: MARIA ALICE
IZQUIERDO (hermana de la victima), SAUL CARDONA IZQUIERDO (hermano de la
victima), JOSE JIMY CARDONA (hermano de la victima), YULY ANDREA RAMOS
[ZQUIERDO (sobrina de la victima) y AURA MARI RODRIGUEZ MENESES (compaiiera
permanente de la victima) quienes actian en nombre propio contra LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y POLICIA NACIONAL DE
COLOMBIA, a fin de que la parte demandante corrija lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia, en los términos del art. 170 del CPACA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar en el presente proceso a la
doctora DIANA PAOLA URREGO TRUIJILLO identificada con C.C N° 52.197.753 de
Bogota y T.P N° 157.308 del C.S. de la J y al Doctor DIEGO LEON AGUDELO PEREZ
identificado con C.C. 94.451.072 de Cali (Valle) y T P. 108.553 del C.S. de la J., en los
términos y condiciones del poder a él confendo

Juez Segundo Admmlstratlvo de Oralldad
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, @ 1 pIc
Interlocutorio No. /] 3 0‘ 4
Radicacién: 76001-33-33-002-2017-00159-00
Medio de Control: Reparacién Directa
Demandante: Diana Melissa Obregon Bravo y otros.
Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de reparacion directa, promovido por las sefioras:
BELINDA OBREGON BRAVO ( abuela de la victima), DIANA MELISSA OBREGON
BRAVO ( tia de la victima) quienes actian en nombre propio, LINA MARCELA
OBREGON BRAVO (madre de la victima) quien actiia en nombre propio y en calidad de
representante legal de los menores de edad DANNA SOFIA BOLANOS OBREGON
(hermana de la victima), ROGER ESTEBAN BOLANOS OBREGON (hermano de la
victima), EVELYN LEANA CALDERON OBREGON (hermana de la victima) contra el
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE RECREACION Y
DEPORTE, LA CORPORACION PARA LA RECREACION POPULAR Y
ASEGURADORA LA CONFIANZA con el fin de obtener el reconocimiento y pago de
todos los dafios y perjuicios morales y materiales, que les fueron ocasionados con ocasion a
la muerte del menor SANTIAGO OBREGON BRAVO el dia 7 de abril del 2015, en la
piscina para adultos da la Unidad Recreativa “El Diamante”.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.6',
156.6 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto la mayor pretension —perjuicios materiales- (Dafio
emergente y Lucro Cesante)- fue tasada en $29.269.586° valor que no sobrepasa los 500
salarios minimos fijados por el legislador.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1* de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 111, obra constancia de

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. "

2 Folio 17.

* Salario Minimo 2017: $737.717x500=$368.858.500.

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales. "



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00159-00

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Diana Melissa Obregon Bravo y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

Conciliacién Extrajudicial proferida el 09 de junio del afio 2017, por la Procuraduria 19
Judicial II para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 24 de marzo de 2017, y
fue declarada fallida por falta de animo conciliatorio de las partes.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163¢ del CPACA, y
fue interpuesta en término’ de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.i8, razoén por la
cual resulta procedente su admision.

No se hace necesaria la vinculacion de la Agencia Nacional de Defensa del Estado, de
conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de
2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por las sefioras BELINDA
OBREGON BRAVO (abuela de la victima), DIANA MELISSA OBREGON BRAVO ( tia
de la victima) quienes actian en nombre propio, LINA MARCELA OBREGON BRAVO
(madre de la victima) quien actua en nombre propio y en calidad de representante legal de
los menores de edad DANNA SOFIA BOLANOS OBREGON (hermana de la victima),
ROGER ESTEBAN BOLANOS OBREGON (hermano de la victima), EVELYN LEANA
CALDERON OBREGON (hermana de la victima) contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI - SECRETARIA DE RECREACION Y DEPORTE, LA CORPORACION
PARA LA RECREACION POPULAR Y ASEGURADORA LA CONFIANZA

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deber4 dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

7 Fecha radicacion de la demanda: 21 de Junio de 2017

8 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber4 ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..))

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00159-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Diana Melissa Obregon Bravo y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

mensaje de datos al buzon electronico registrado, al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI — SECRETARIA DE RECREACION Y DEPORTE, LA CORPORACION PARA
LA RECREACION POPULAR Y ASEGURADORA LA CONFIANZA, imprimiéndole el
tramite legal®correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a
la demanda debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012 y al Ministerio Publico.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Municipio de Santiago de Cali - Secretaria de Recreacion y Deporte, (ii) La Corporacion
para la Recreacion popular, y (iii) Aseguradora la Confianza.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'?, al doctor WESNERT ALEGRIA GOMEZ
con tarjeta profesional No. 124.610 del Consejo Superior de la Judicatura.

® De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
© Folio 1 a3.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, § | 10 ™7
Interlocutorio No. 853
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00146-00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Antoni Douglas Caicedo Rojas y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali y otros.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de reparacion directa, promovido por los sefiores:
ANTONI DOUGLAS CAICEDO ROJAS (Victima Directa) quien actia en nombre propio
y en calidad de representante legal de las menores de edad SARA VALENTINA
CAICEDO ARBOLEDA (hija de la victima), GABRIELA CAICEDO ARBOLEDA (hija
de la victima), MARIANA CAICEDO SANCLEMENTE (hija de la victima), CLAUDIA
LORENA SANCLEMENTE SANCHEZ (compafiera permanente de la victima) y MARIA
CENAIDA ROJAS (madre de la victima) contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI - SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE CALI, GRUPO
INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO S.A Y METROCALI S.A con el fin de
que se declare administrativamente responsables a las entidades accionadas, por los dafios y
perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales en razén del dafio ocasionado al sefior ANTONI
DOUGLAS CAICEDO ROJAS el dia 24 de abril del 2015 por el accidente de transito en
donde fue atropellado por el bus de placas VCS 500 vinculado a la empresa transporte de
Cali, GRUPO INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO S.A

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.6',
156.6 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto la mayor pretension —perjuicios materiales- (Dafio
emergente y Lucro Cesante)- fue tasada en $308.212.420°, valor que no sobrepasa los 500
salarios minimos fijados por el legislador’.

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

6. De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantia no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. "

2 Folio 17.

¥ Salario Minimo 2017: $737.717x500=$368.858.500.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00012-00

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Pablo Andrés Cruz Acosta y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1* de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folios 25 a 27, obra constancia de
Conciliacion Extrajudicial proferida el 26 de mayo del afio 2017, por la Procuraduria 59
Judicial I para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 21 de marzo de 2017, y fue
declarada fallida por falta de animo conciliatorio de las partes.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término’ de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.i%, razén por la
cual resulta procedente su admision.

No se hace necesaria la vinculacion de la Agencia Nacional de Defensa del Estado, de
conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de
2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por los sefiores ANTONI
DOUGLAS CAICEDO ROJAS (Victima Directa) quien actua en nombre propio y en
calidad de representante legal de las menores de edad SARA VALENTINA CAICEDO
ARBOLEDA (hija de la victima), GABRIELA CAICEDO ARBOLEDA (hija de la
victima), MARIANA CAICEDO SANCLEMENTE (hija de la victima), CLAUDIA
LORENA SANCLEMENTE SANCHEZ (compafiera permanente de la victima) y MARIA
CENAIDA ROJAS (madre de la victima) contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI - SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE CALI, GRUPO
INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO S.A Y METROCALI S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”

S Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccién electronica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

7 Fecha radicacion de la demanda: 20 de Enero de 2017-Folio 42.

8 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) aflos, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00012-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Pablo Andrés Cruz Acosta y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzdn electrénico registrado, al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI - SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE CALI, GRUPO
INTEGRADO DE TRANSPORTE MASIVO S.A' Y METROCALI S.A, imprimiéndole el
tramite legal®correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a
la demanda debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012 y al Ministerio Publico.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Municipio de Santiago de Cali - Secretaria de Transito y Transporte de Cali, (ii) Grupo
Integrado de Transporte Masivo S.A., (iii) Metrocali S.A. (iv) al Ministerio Publico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'®, a la doctora JENNIFER MARCELA
CLAVIJO GOMEZ con tarjeta profesional No. 233.050'! del Consejo Superior de la
Judicatura.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

"w Dk

¥ De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1 r~2w 3 del articulo 171 y los amculos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. ...re i cmee o :
1 Folio 21 a 24. . S




Radicaci6n:
Medio de Control:
Demandante:
Demandado:

76001-33-33-002-2017-00012-00
Reparacién Directa ’
Pablo Andrés Cruz Acosta y otros
Municipio de Santiago de Cali
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, [’@—'—"- Dic ue

=

Interlocutorio No. 853

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00012-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Pablo Andrés Cruz Acosta y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de reparacion directa, promovido por los sefiores:
LINA VANESSA CRUZ ORTIZ (Victima Directa) quien actua en nombre propio y en
calidad de representante legal del menor de edad EMANUEL CRUZ ORTIZ (hijo de la
victima), ADRIANA ORTIZ BERMUDEZ (madre de la victima directa) quien actia en
nombre propio y en calidad de madre y representante legal de la menor VALENTINA
GUAPACHE ORTIZ (hermana de la victima directa), PABLO ANDRES CRUZ ACOSTA
(Padre de la victima directa) quien actua en calidad de padre y representante legal del
menor NICOLAS CRUZ MORALES (hermano de la victima directa) y ZOILA AMERICA
ACOSTA PARDO (Abuela de la victima directa) contra EL MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALLI, con el fin de que se declare administrativamente responsable a la
entidad accionada, por las lesiones por accidente de transito que sufridé la joven LINA
VANESSA CRUZ ORTIZ, por un hueco en la via publica en la ciudad de Cali, el 27 de junio
de 2015."

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.6%,
156.6 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto la mayor pretension —perjuicios materiales (Lucro
Cesante)- fue tasada en $30.000.000°, valor que no sobrepasa los 500 salarios minimos
fijados por el legislador®.

! Folio 32.

? “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(.)

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. ™

* Folio 34.

* Salario Minimo 2017: $737.717x500=$368.858.500.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00012-00

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Pablo Andrés Cruz Acosta y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 31, acta de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 17 de noviembre del afio 2016, por la Procuraduria 20 Judicial II
para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 20 de octubre de 2016.

Asi mismo, de la revisidn realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 1637 del CPACA, y
fue interpuesta en término® de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.1°, razon por la
cual resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por los sefiores LINA VANESSA
CRUZ ORTIZ (Victima Directa) quien actia en nombre propio y en calidad de
representante legal del menor de edad EMANUEL CRUZ ORTIZ (hijo de la victima),
ADRIANA ORTIZ BERMUDEZ (madre de la victima directa) quien actia en nombre
propio y en calidad de madre y representante legal de la menor VALENTINA
GUAPACHE ORTIZ (hermana de la victima directa), PABLO ANDRES CRUZ ACOSTA
(Padre de la victima directa) quien actia en calidad de padre y representante legal del
menor NICOLAS CRUZ MORALES (hermano de la victima directa) y ZOILA AMERICA
ACOSTA PARDO (Abuela de la victima directa) contra EL MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALL

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzén electronico registrado, al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos: R

1. Cuando los asuntos sean conciliables. el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”

¢ Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberéan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

"Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

8 Fecha radicacion de la demanda: 20 de Enero de 2017-Folio 42.

° Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00012-00
Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Pablo Andrés Cruz Acosta y otros
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

CALI imprimiéndole el tramite legallocorrespondiente, haciéndoles saber que durante el
término para dar respuesta a la demanda deberd allegar con la contestacion respectiva, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos de la presente actuacion, de
conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al MINISTERIO PUBLICO.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Municipio de Santiago de Cali y (ii) al Ministerio Publico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos de los poderes conferidos'', al doctor JULIAN DUQUE con tarjeta
profesional No. 174.538'2 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

R o s
W\ O SECRETLL
\,
\,

A DEL 3) PERDOMO
Juez Segundo-Administrativo de Oralidad

1 De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
altimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

""Folio 1 a 4.

2 Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 202678 expedido el 2 de agosto de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

Santiago de Cali, 1) § 117 207
Interlocutério No. 833
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00116-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Juan de Jests Vélez Toro
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de
la demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, promovido por el sefior JUAN DE JESUS VELEZ TORO contra
EL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, con el fin de que se declare
la nulidad del oficio No. ANPS-3397 del 19 de noviembre de 2001', por medio del cual
se niega el reconocimiento y pago del reajuste pensional del actor respecto del articulo
116 de la Ley 6° de 1992 y su Decreto Reglamentario 2108 del mismo afio y de la
Resolucion No. 0170 de Marzo 12 de 2002%, por medio de la cual se resuelve recurso de
apelacion del oficio anterior, confirmando la decision de no conceder el reajuste
pensional al demandante y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de lo
pretendido, con el fin de restablecer su derecho.

Analizada la demanda, se entra a revisar la estimacion razonada de la cuantia junto con
la competencia de este Juzgado para conocer del presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en primera instancia conforme lo ordena el art. 155.2°, por
tratarse el presente de un proceso de carécter laboral.

En efecto, y dado que lo se pretende es la declaratoria de nulidad de actos
administrativos que negaron un reajuste a la pension del actor, la competencia fue fijada
por el legislador para estos casos laborales, en 50 salarios minimos equivalentes a
$36.885.850". Por tanto, por cuestiones de cuantia, el presente Despacho, es competente
para conocer del mismo, basados en la cuantia de la pretension expuesta en la demanda
$341.825.00’.

No obstante, se observa que el apoderado de la parte actora, no tomo los valores
adeudados de los tres afios anteriores a la radicacion de la demanda, tal y como lo
ordena el ultimo inciso del articulo 157 de la Ley 1437 de 201 15, asi: desde cuando se
causaron y hasta la fecha de presentacion de la demanda, sin pasarse de tres afios, €s
decir, desde el afio 2017, tres afios para atras.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011—conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamaciéon de asuntos

! Folio 4.

2Folio5a7.

3 Art. 155. “Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:..2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes."

* Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850.

3 Folio 15.

¢ Art. 157, ultimo Inciso: Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin
pasar de tres (3) aflos.

" Fecha presentacion de la demanda: 2 de mayo de 2017-Folio 15.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00116-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Juan de Jesus Vélez Toro
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

pensmnales los mismos no pueden ser objeto de conciliacion de conformidad con la

posicidn sentada por el Consejo de Estado’.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho
que esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162'° y 163" del
CPACA, y fue radicada en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo
164.1 c12 sin embargo, para efectos de la admision de la demanda, se debe estimar
razonadamente la cuantia del proceso aludido, tal y como se manifesté lineas arriba, en
concordancia con lo consagrado en el art. 157 de la Ley 1437 de 2011.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JUAN DE
JESUS VELEZ TORO contra EL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
con el fin de que en el término de diez (10) dias subsane la demanda, so pena de las
sanciones de ley realizando la estimacion razonada de la cuantia, en los términos del
ultimo inciso del art. 157 de la Ley 1437 de 2011, segun lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte

demandante  dentro de los términos del-poder conferido'®, a la doctora SANDRA

GASCA MUNOZ con tarjeta profesmnal No ;*:1\905214 del Consejo Superior de la
Judicatura. e

CL

NOT! :CD\r

REA D GAD PERDOMO
Juez Segundo Administrativo de Oralidad HUY“‘"ZC-'L

MND!’BI -

*Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION
“A”, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota D.C., dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016),

Radicacion numero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)
? Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincon
'* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendré:
1. La designacion de las partes y de sus Tepresentantes.
2. Lo que se pretenda, exprcsado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Codlgo para la acumulacién de pretensiones.
3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente detenngnados clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.
5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder.
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.
7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar también su direccion electronica.
""Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos
que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan
enunciarse clara y separadamente en la demanda.
"2 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:
(..))
¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habrd lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

Folio 1.
"* Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 196969 expedido el 30 de julio de 2017.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, | | DI 7077

Interlocutorio No. 575

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00084-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)

Demandante: Oscar Delgado Mottoa

Demandado: Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Oscar Delgado Mottoa contra la Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio con el fin de que se declare la
nulidad parcial del acto administrativo ficto o presunto configurado el dia 26 de Diciembre de
2016 a raiz de una peticion de reconocimiento y pago de la sancion moratoria establecida en
la Ley 1071 de 2006 y, en consecuencia, solicita que la entidad demandada le realice el pago
de las sumas que aparezcan demostradas, tal y como lo estipul6 en la demanda.

Una vez analizada la demanda se considera que de conformidad con el articulo 157 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
apoderado judicial de la parte demandante estimd razonadamente la cuantia de las
pretensiones en la suma TREINTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS
VEINTIOCHO MIL NOVECIENTOS DIECISEIS PESOS ($38.328.916), suma que
sobrepasa los 50 SMLMYV para los que es competente este Despacho en virtud del articulo
155 numeral 2 de la normatividad referenciada’.

Por lo tanto y teniendo en cuenta que el numeral 2 del articulo 152 del CPACA establece
que los Tribunales Administrativos conoceran, en primera instancia, de las demandas de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral como la que hoy se revisa y en
las que la cuantia sobre pase de 50 SMLMV, ese esa corporacion la competente para
conocer las pretensiones de la presente demanda.

De conformidad con lo anterior, este Despacho Judicial declara su falta de competencia
para conocer del presente proceso.

III-. DECISION. En mérito de lo expuesto, el Juzgado

' ($38.328.916/%$737.717=51.9SMLMYV) - *$737.717 es el salario minimo legal vigente al momento de
presentacion de la demanda



Radicacion:  76001-33-33-002-2017-00084-00
Demandante:  Oscar Delgado Mottoa
Demandado:  Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

DISPONE:

1-. REMITIR la presente demanda promovida por OSCAR DELGADO MOTTOA contra
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca (Reparto).

2-. EFECTUAR las cancelaciones de rigor y la comunicacion a la Oficina de Apoyo para
que proceda a su compensacion. Dese cumplimiento por Secretaria.

Notifiquese y Cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, ] { e o7
Interlocutoério No. 1390

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00117-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Graciela Bermtdez de Ariza

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por Graciela Bermudez de Ariza contra el Departamento del Valle del
Cauca, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo presunto que surgié
como consecuencia del silencio de la administracion ante la peticién de fecha 5 de mayo de
2016 en la que solicita la reliquidacion de la pension .

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $15.000.000, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador?.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion de ajuste a pension,
los mismos no pueden ser objeto de conciliacion dado que no se trata de derechos
discutibles, no obstante con la demanda se allegd la constancia respectiva.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163 del CPACA, y

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "’

2 Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850.

? Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00117-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Graciela Bermudez de Ariza
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

puede ser presentada en cualquier termino de acuerdo con lo sefialado por el articulo
164.1.c%, razén por la cual resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR Ia presente demanda promovida por Graciela Bermudez de Ariza
contra el Departamento del Valle del Cauca.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzdn electronico registrado, al DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA, imprimiéndole el tramite legal®correspondiente, haciéndoles saber que
durante el término para dar respuesta a la demanda deberan allegar con la contestacion
respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la presente
actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley
1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al MINISTERIO PUBLICO.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
Departamento del Valle del y al Ministerio Publico por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 1727 de la Ley 1437 de 2011.

*Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

* Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

¢ De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

" Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
seglin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, [lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

Pagina | 2
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00117-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Graciela Bermudez de Ariza

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido, a la doctora MARGARITA MARIA

SALCEDO ARIZA, con tarjeta profeswnai- No;. 130 719. del Consejo Superior de la

Judicatura.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, § | DIC 7017

Interlocutorio No. 1366

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00137-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)
Demandante: Medardo Trochez Alvis

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Medardo Trochez Alvis contra la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo No.
20163171662711: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER.1-10 del 05 de
diciembre de 2016 proferido por el comando del ejército nacional por medio del cual se neg6
la solicitud realizada y, en consecuencia, reliquidar el salario del demandante en los términos
del articulo 4 de la Ley 131 de 1985 y el inciso 2 del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000, tal
tal como lo estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.21,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $22.369.115% valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador’.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1* de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 10, acta de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 26 de mayo de 2017, por la Procuraduria 59 Judicial I para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 05 de abril de 2017.

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

2 Folios 24 y 25.

* Salario Minimo 2016: $737.717x50=$36.885.850

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00137-00

Demandante: Medardo Trochez Alvis

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.d’, razoén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratdndose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por MEDARDO TROCHEZ
ALVIS contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzdn electronico registrado por el MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL, imprimiéndole el tramite legal correspondiente, haciéndole
saber que durante el término para dar respuesta a la demanda deberd allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la
presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de
la Ley 1437 de 2011. ' '

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al (i) al Ministerio Publico y (ii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de

5 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Co6digo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

®Articulo 163. Individualizacidn de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00137-00
Demandante: Medardo Trochez Alvis
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Ejército Nacional

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Defensa, (ii) Ejército Nacional (iii) Ministerio Publico (iv) y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 1728 de la Ley 1437 de 2011

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso como apoderado de la parte demandante al Doctor LINDA KAROLL
JARAMILLO ARCE, identificado con cédula de ciudadania No. 31.714.816 de Cali y T.P.
160.500 del C.S. de la J., en los términos del poder a € conferido.

NOTIFIQUESE Y- CUMPLASE

¥ Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

(A



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, # | 0!L il

Interlocutorio No. 1371

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00143-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)
Demandante: Freddy Rojas Pinzon

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Freddy Rojas Pinzén contra la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo No. 20163171799951
del 30 de diciembre de 2016 proferido por el comando del ejército nacional por medio del
cual se nego la solicitud realizada y, en consecuencia, reliquidar el salario del demandante en
los términos del articulo 4 de la Ley 131 de 1985 y el inciso 2 del articulo 1 del Decreto 1794
de 2000, tal como lo estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $18.560.169% valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1% de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 12, acta de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 15 de mayo de 2017, por la Procuraduria 18 Judicial II para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 15 de marzo de 2017.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que

! “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

2 Folios 24 y 25.

* Salario Minimo 2016: $737.717x50=$36.885.850

! Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales. "



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00143-00

Demandante: Freddy Rojas Pinzon

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.c”, razén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratandose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por FREDDY ROJAS
PINZON contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzdn electrénico registrado por el MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL, imprimiéndole el tramite legal correspondiente, haciéndole
saber que durante el término para dar respuesta a la demanda debera allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la
presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de
la Ley 1437 de 2011. " '

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al (i) al Ministerio Publico y (ii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c¢) y 6.3, Pardgrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de

% Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo C6digo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

‘Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;
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Radicaci6n: 76001-33-33-002-2017-00143-00

Demandante: Freddy Rojas Pinzon

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual deberd ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Defensa, (ii) Ejército Nacional (iii) Ministerio Publico (iv) y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 1728 de la Ley 1437 de 2011

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso como apoderado de la parte demandante al Doctor ALVARO RUEDA CELIS,
identificado con cédula de ciudadania No. 79.110.245 de Cali y T.P. 170.560 del C.S. de la
J., en los términos del poder a él conferido. -

NOTIFiQU

¥ Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Pablico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, {7 | UIE 71

Interlocutorio No. 832

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00051-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Maria Dioselina Viuda de Velasquez

Demandado: La Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por la sefiora MARIA DIOSELINA VIUDA DE VELASQUEZ
contra LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, con el fin
de que se declare la nulidad de la Resolucion No. 01138 del 1 de abril de 2015' mediante la
cual se confirma la decision contenida en la resolucion No. 01952 del 11 de diciembre de
20147 y 00232 del 16 de febrero de 2015°, mediante las cuales se niega el reconocimiento de
la pension de sobrevivientes de la actora y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de lo
pretendido, con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda, el Despacho observa que se cumple con los requisitos
de los articulos 156.3 y 157 del CPACA, siendo este Despacho competente en primera
instancia para conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, y al
factor territorial.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-—conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion de asuntos
pensionales®, los mismos no pueden ser objeto de conciliacion de conformidad con la
posicion sentada por el Consejo de Estado”.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 1637 del CPACA, y

'Folio2 a 6.

’Folio9all.

*Folio 7y 8.

‘Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION
“A”, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota D.C., dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016),
Radicacion nimero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

® Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincon

® Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00051-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Maria Dioselina Viuda de Velasquez
Demandado: La Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

fue radicada en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c®.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resultaria necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro
del mismo, si asi lo considera’.

Ahora bien, revisando la estimacion razonada de la cuantia realizada junto con la competencia
de este Juzgado para conocer del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en primera instancia conforme lo ordena el art. 155.2'°, por tratarse el presente de un
proceso de carécter laboral, el Despacho encuentra que para efectos de la determinacion de la
cuantia, no se tuvo en cuenta la estimacion del restablecimiento, siendo éste necesario para
verificar la cuantia dentro de la acumulacion de pretensiones expuesta en la demanda pues en
la misma unicamente se estimaron los perjuicios materiales y morales.

Por lo anterior, el Despacho inadmitird la misma para que el apoderado de la parte actora,
razone la misma conforme lo ordena el ultimo inciso del articulo 157 de la Ley 1437 de
2011", asi: desde cuando se causaron y hasta la fecha de presentacion de la demanda, sin

pasarse de tres afios, es decir, desde el afio 2015', tres afios para atrds, en cuanto a la
pretension de declaratoria de nulidad de los actos administrativos aludidos que negaron la
pension de sobreviviente de la accionante.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora MARIA
DIOSELINA VIUDA DE VELASQUEZ contra LA NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL con el fin de que en el término de diez (10) dias
subsane la demanda, so pena de las sanciones de ley realizando la estimacion
razonada de la cuantia, en los términos del tltimo inciso del art. 157 de la Ley 1437
de 2011, seglin lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

"Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

¥ Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(.)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

? Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

" Art. 155. “Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:..2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. "

' Art. 157, dltimo Inciso: Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) afios.

2 Fecha presentacion de la demanda: 7 de diciembre de 2015-Folio 34.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00051-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Maria Dioselina Viuda de Velasquez
Demandado: La Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

SEGUNDO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte
demandante  dentro de los términos del poder conferido'®, al doctor JHON
WILSON PLATA MENDEZ con tarjeta profesional No. 160.099'* del Consejo
Superior de la Judicatura.

Juez Segundo Adfmnlstraiavo deOsalidad

L EOR ESTADO

"* Folio 1.
" Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 196974 expedido el 30 de julio de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

Santiago de Cali, 4

Radicacion:
Medio de Control:
Demandante:
Demandado:

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Pt 1

Interlocutério No. 826

76001-33-33-002-2017-00031-00

Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Jaime de Jesus Lopez Rios

La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio-FOMAG, Municipio
de Santiago de Cali-Secretaria de Educacion Municipal y
FIDUPREVISORA S.A.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por el sefior JAIME DE JESUS LOPEZ RIOS contra LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, con el fin de que se
declare la nulidad de las Resoluciones No. 2445 del 14 de octubre de 2005', No. 1989 del 21
de marzo de 2006° y No. 1884 del 27 de abril de 2015° , reconociéndole la pension de
jubilacion del actor sin incluir todos los factores salariales percibidos en el ultimo afio de
servicios y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de lo pretendido, con el fin de

restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2%,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacién de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $I 1.013.618°, valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion de asuntos
pensionales’, los mismos no pueden ser objeto de conciliacién de conformidad con la
posicion sentada por el Consejo de Estado®.

"Folio 3 a 6.
2Folio 7a9.

3 Folio 10.

* “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera

instancia de los siguientes asuntos:

(.)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes. "
* Folio 18.

% Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850.

Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION
“A”, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota D.C., dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016),
Radicacion namero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

8 Sentencia de | de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincon



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00031-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Jaime de Jesus Lépez Rios
Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio-FOMAG, Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de
Educacion Municipal y FIDUPREVISORA S.A.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reine los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163'% del CPACA, y
fue radicada en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c'!, razon por la
cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro
del mismo, si asi lo considera'?.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Calj,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JAIME DE JESUS
LOPEZ RIOS contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI-SECRETARIA DE EDUCACION y FIDUPREVISORA S.A., como terceros
interesados en las resultas del proceso.

TERCERO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzén electrénico registrado, al (i) MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, al (ii) MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL vy a la (iii) FIDUPREVISORA S.A, imprimiéndole el tramite
legal ®correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la
demanda deberan allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los

® Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deber4 dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

"Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los
resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

' Artfculo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

12 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

1% De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Péagina | 2



34

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00031-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Jaime de Jestis Lopez Rios

Demandado: La Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio-FOMAG, Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de
Educaciéon Municipal y FIDUPREVISORA S.A.

antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO vy, a la (ii) AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio
“FOMAG?”, (ii) al Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de Educacion Municipal (iii) a
la FIDUPREVISORA S.A (iv) al Ministerio Publico y, (v) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172!
de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido', a los doctores YOBANY A. LOPEZ
QUINTERO y CINDY TATIANA TORRES SAENZ con tarjeta profesional No.
112.907'% y 222.344"7 del Consejo Superlor de la Jud1catura

NOTIF;

‘.za

Juez Segundo Admmlstratlvo de Oralidad
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4 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
seguin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
15

Folio 1.
% Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 182860 expedido el 15 de julio de 2017.

7 Tarjeta profesional con niimero de certificado de vigencia N° 182872 expedido el 15 de julio de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

(-]

§OniC o

. i .

Santiago de Cali, UZ{ DIC ?C‘W

Interlocutorio No. 1365

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00145-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)
Demandante: Emerson Herrera Gonzalez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Emerson Herrera Gonzailez contra la Nacién — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos Nos.
20163171223141: MDN — CGFM - COEJC — SECEJ — JEMGF — COPER — DIPER - 1.10
del 14 de septiembre de 2016 proferido por el comando de las Fuerzas Militares y por medio
del cual se negd su solicitud de reajuste de salario y 20163171336731: MDN — CGFM —
COEJC — SECEJ — JEMGF — COPER — DIPER - 1.10 del 05 de octubre de 2016 por el cual
la entidad manifesto al peticionario la improcedencia del recurso de apelacion propuesto y, en
consecuencia, reliquidar su salario en los términos de la Ley 131 de 1985 y del Decreto 1794
de 2000, tal como lo estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimaciéon de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $16.000.000% valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte se encuentra que, al tratarse de derechos ciertos e indiscutibles —reajuste de
salario-, no se hace exigible la conciliacion como requisito de procedibilidad para acudir a
esta jurisdiccion —Art. 161.1* CPACA-.

! “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

2 Folios 24 y 25.

* Salario Minimo 2016: $737.717x50=$36.885.850

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00145-00

Demandante: Emerson Herrera Gonzalez

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c”, razén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratandose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por EMERSON HERRERA
GONZALEZWIM contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzén electronico registrado por el MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL, imprimiéndole el tramite legal correspondiente, haciéndole
saber que durante el término para dar respuesta a la demanda debera allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la
presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de
la Ley 1437 de 2011. ot :

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al (i) al Ministerio Publico y (ii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electrénica.

SArticulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

" Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;




Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00145-00
Demandante: Emerson Herrera Gonzalez
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Ejército Nacional

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Defensa, (ii) Ejército Nacional (iiij) Ministerio Publico (iv) y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 1728 de la Ley 1437 de 2011

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERiA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso como apoderado de la parte demandante al Doctor WILMER YACKSON PENA
SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.099.342.720 de Jestis Maria
(Santander) y T.P. 272.734 del C.S. de la J., en los términos del poder a é] conferido.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE
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¥ Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

4%
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 74 BIC 907

Interlocutorio No./lsoié

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00181-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)
Demandante: Myriam Sanchez Medina

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Myriam Sanchez Medina contra la Administradora Colombiana de
Pensiones -Colpensiones- con el fin de que se declare la nulidad de las resoluciones 323513
del 28 de noviembre de 2013, GNR 265511 del 23 de julio de 2014 y VPB 52 del 02 de enero
de 2015 por las cuales se resolvié negativamente una solicitud de reliquidaciéon pensional
realizada por la demandante y, en consecuencia, solicita que su mesada pensional le sea
reajustada tal y como lo estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2},
156.3 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de la
demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto y al factor territorial.

No obstante, la parte demandante no estimé razonadamente la cuantia tal y como lo dispone
el art. 157 del CPACA -3 ultimos afios-, razon por la cual se inadmitira la demanda para
que la misma sea subsanada —art. 170 CPACA- conforme a lo anteriormente explicado.

De otra parte se encuentra que, al tratarse de derechos ciertos e indiscutibles —reajuste de
mesada pensional-, no se hace exigible la conciliacién como requisito de procedibilidad

para acudir a esta jurisdicciéon —Art. 161.12 CPACA-.

Asi mismo, de la revisidn realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que

! “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales. "



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00181-00

Demandante: Miryam Sanchez Medina

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-
Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162* y 163* del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c°.

En cuanto a los anexos de la demanda —art. 166° del CPACA-, la parte actora alega que
Colpensiones no resolvio los recursos propuestos contra la resolucion No. GNR 135918 del
06 de mayo de 2016 por medio de la cual se nego la reliquidacién de la pension a la sefiora
Miryam Sénchez Medina —acto ficto-, sin embargo, no demuestra haberlos interpuesto dentro
de los términos concedidos en el mencionado acto administrativo, razén por la cual se
inadmitird la demanda para que la misma sea subsanada conforme al art. 170 del CPACA,
aportando copia de los recursos que fueron propuestos contra la resoluciéon demandada, con
especificacion de la fecha en que los mismos fueron interpuestos.

Por ultimo, tratdndose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por MIRYAM SANCHEZ MEDINA
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
para que la misma sea subsanada dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de la
presente decision (art. 170 CPACA), indicando:

i) Estimacion razonada de la cuantia en los términos del art. 157 del CPACA.

ii) Copia de los recursos que fueron interpuestos contra la resolucion No. GNR
135918 del 06 de mayo de 2016 por medio de la cual se nego la reliquidacion
de la pension a la sefiora Miryam Sanchez Medina, con especificacion de la
fecha en que los mismos fueron propuestos.

3 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

*Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

* Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

¢ Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompaiiarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticién, la prueba del pago total de la obligacion.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00181-00
Demandante: Miryam Sanchez Medina
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso como apoderado de la parte demandante al Doctor MANUEL ORLANDO
ROMERO CORTES, identificado con cédula de ciudadania No. 14.979.753 de Cali y T.P.
58.121 del C.S. de Ia J., en los términos del poder a él conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali | * 71 7
Interlocutério No. 1376
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00073-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Martha Inés Lépez Agudelo
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisidén sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter
laboral, promovido por la sefiora MARTHA INES LOPEZ AGUDELO contra
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, con el fin de que se declare la nulidad
parcial de la Resolucion No. 02735 del 7 de septiembre del 2016, por medio de la cual se
corrige la Resolucion No, 10420 del 30 de noviembre del 2015, con la cual se reconocid y
ordend el pago de la sancion moratoria originada por la no consignaciéon oportuna de las
cesantias dentro del proceso de Homologacion y Nivelacion salarial del personal
administrativo de régimen anualizado la que se tramita en el marco del Acuerdo de
reestructuraciéon de pasivos — ley 550 de 1999- y en consecuencia, se ordene el
reconocimiento de la sancidon moratoria originalmente reconocida, previo descuento de lo
pagado mediante la Resolucién No. 02735 del 7 de septiembre del 2016.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2',
156 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $16.421.468°, valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador’.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1* de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 28, constancia de
Conciliacion Extrajudicial proferida el 27 de febrero del afio 2017, por la Procuraduria 20
Judicial II para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 14 de diciembre de 2016,
la cual fue declarada fallida por falta de animo conciliatorio de las partes.

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(.)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

? Folio 31.

* Salario Minimo 2017: $737.717x50=836.885.850

* Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00073-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Martha Inés Lopez Agudelo
Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163® del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.d’, razén por la
cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada no es una entidad del orden
nacional, no se vinculard a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR Ia presente demanda promovida por la sefiora MARTHA INES
LOPEZ AGUDELO contra EL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzon electronico registrado, al representante de la entidad demandada
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA (ART.159 CPACA), o a quien ¢ste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales, imprimiéndole el tramite
legalscorrespondiente, haciéndole saber que durante el término para dar respuesta a la
demanda debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012 al Departamento del Valle del Cauca y al Ministerio Publico.

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

®Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

7 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber4 ser presentada:

(..

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso,
salvo las excepciones establecidas en oras disposiciones legales.

# De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2'y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00073-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Martha Inés Lopez Agudelo

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(1) Departamento del Valle del Cauca y (ii) al Ministerio Publico por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172° de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'®, a los doctores DANIEL CASTANO
OVIEDO Y HECTOR FABIO CASTANO OVIEDO con tarjeta profesionales Nos.
90.164 y 219.789 del Consejo Superior de la Judicatura, respectivamente.
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® Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
fioemanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

Folio 1



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali,® 1 7l )7

Interlocutorio No. 1367

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00033-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)

Demandante: Amparo Lucia Benavides Morales

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Amparo Lucia Benavides Morales contra la Administradora
Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES- con el fin de que se declare la nulidad de la
resolucion No. GNR 58078 del 24 de febrero de 2016 “Por la cual se reconoce y ordena el
pago de una pension mensual vitalicia de vejez”, la resolucion GNR 349675 del 23 de
noviembre de 2016 “Por la cual se niega la reliquidacion de una pensién de vejez” y la
resolucion GNR 64876 del 06 de marzo de 2015 “Por la cual se reconoce y ordena el pago de
una pension mensual vitalicia de vejez” y, en consecuencia, solicita que su pension sea
reliquidada, tal y como lo estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimaciéon de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $15.066.444° valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador’.

Al tratarse de derechos ciertos e indiscutibles, no se hace exigible la presentacion de la
conciliacidn prejudicial ante el Ministerio Publico como requisito previo para acudir ante
esta jurisdiccion (art. 161.1 CPACA).

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162* y 163° del CPACA, y

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

2 Folios 24 y 25.

? Salario Minimo 2016: $737.717x50=$36.885.850

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00033-00

Demandante: Amparo Lucia Benavides Morales

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-
Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.C®, razén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratindose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Parégrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por AMPARO LUCIA
BENAVIDES MORALES contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos al buzén electronico registrado por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, imprimiéndole el tramite legal
correspondiente, haciéndole saber que durante el término para dar respuesta a la demanda
debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes
administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo
1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ltimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al (i) al Ministerio Publico y (ii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccién electronica.

SArticulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

¢ Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00033-00
Demandante: Amparo Lucia Benavides Morales
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral-

incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a la
(i) Administradora Colombiana de Pensiones, (ii) Ministerio Publico (iii) y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con
el articulo 1727 de la Ley 1437 de 2011

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso como apoderado de la parte demandante al Doctor JORGE MIGUEL PAUKER
GALVIS, identificado con cédula de ciudadania No. 14.437.519 de Cali y T.P. 30.970 del
C.S. delal., en los términos del poder a él conferido.

" Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
seguin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali,‘ ﬁ:jr nic ot
Interlocutoério no.1373

Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00086-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Jose Everardo Rios Garcia

Demandado: Departamento del Valle del Cauca

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisiéon de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por el sefior JOSE EVERARDO RIOS GARCIA contra el
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el Oficio APS — 0632 del dia 03 de septiembre de 2014
surgido con ocasién a la peticion de fecha 1 de agosto de 2013% mediante la cual solicito el
reconocimiento y pago de la sancién por mora y en consecuencia, se ordene el reconocimiento
de la misma con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2°,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimaciéon de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $29. 766.686°, valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador”.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra en el folio 16, Constancia de
Conciliacion Extrajudicial proferida el 27 de febrero de 2015, por la Procuraduria 19
Judicial II para Asuntos Administrativos, la cual fue solicitada el dia 18 de diciembre de
2014.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que

' Folios 13 a 15.

? Folios 3.

* “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

* Folio 21y 22.

* Salario Minimo 2015: $644350x50=$32.217.500.

® Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00086-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Jose Everardo Rios Garcia

Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio (FOMAG), Fiduprevisora S.A. y Departamento del Valle del Cauca-Secretaria de
Educacion Departamental

esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 1627 y 163% del CPACA, y
fue radicada en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.d°, razén por la
cual resulta procedente su admision.

Teniendo en cuenta lo anterior, de acuerdo con los hechos y pretensiones de la demanda,
este Despacho considera necesario vincular al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) y a la Fiduprevisora S.A.,
por cuanto pueden tener interés en las resultas del proceso y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo, si asi lo considera'.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JOSE EVERARDO
RIOS GARCIA contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) y a la Fiduprevisora S.A
como terceros interesados en las resultas del proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzdn electronico registrado, al (i) MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, al (ii) DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y a la (iii)
FIDUPREVISORA S.A, imprimiéndole el tramite legal''correspondiente, haciéndoles
saber que durante el término para dar respuesta a la demanda debera allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la
presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de

7 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

*Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

° Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2.En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso,
salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

' Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°.

"' De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este
ultimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

8



Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00086-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: Jose Everardo Rios Garcia

Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio (FOMAG), Fiduprevisora S.A. y Departamento del Valle del Cauca-Secretaria de
Educacion Departamental

contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la

presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el trdmite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO y, a la (ii) AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual deberd ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de

incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de

2011.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199
y 200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda
al (i) Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio
FOMAG, (i) al Departamento del Valle del Cauca, (iii) a la Fiduciaria Fiduprevisora S.A.,
(iv) al Ministerio Publico, y (v) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172'% de la Ley 1437 de 2011,

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferlgo/:.ai\do\ctor EDWARD URBANO GOMEZ
con tarjeta profesional No.89.468 del C@tfsé‘lc,x Supe “"o?de la Judicatura, respectivamente.

NOY
Ao
"
g\..“‘

12 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar.

13 Folio 1.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

g Mmoot

Santiago de Cali, {

Interlocutorio No. 1366

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00194-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho (L)

Demandante: Jaime de Jesus Lopez Rios

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (laboral)
promovido por Jaime de Jesiis Lopez Rios contra la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio con el fin de que se declare la
nulidad del acto ficto o presunto configurado el dia 16 de febrero de 2017, frente a la
peticion realizada el 16 de noviembre de 2016 en la que se solicito el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria establecida en la Ley 1071 de 2006 y, en consecuencia,
solicita que la entidad demandada le realice el pago de dicha sancién, tal y como lo
estipul6 en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.2!,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $15.766.845% valor que no
sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador?.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el
articulo 161.1% de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 20, acta de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 26 de mayo de 2017, por la Procuraduria 18 Judicial II para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 06 de abril de 2017.

! “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

2 Folios 24 y 25.

* Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36.885.850

 Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00194-00
Demandante: Jaime de Jesus Lopez Rios

Dem.andadoz Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Laboral)

Asi mismo, de la revisién realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que
esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163% del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.d", razén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratdindose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Teniendo en cuenta que el demandante presté sus servicios profesionales como docente al
Municipio de Santiago de Cali y que esta misma entidad territorial fue la encargada de
recepcionar la peticion del actor, se ordenar4, de oficio, la vinculacién de esta entidad al
proceso de la referencia.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por Jamie de Jesus Lépez Rios
contra la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

SEGUNDO: VINCULAR al municipio de Cali al presente proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de
conformidad con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzon electrénico registrado por la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio por intermedio de la Fiduciaria la
Fiduprevisora S.A. y al Municipio de Cali, imprimiéndole el tramite legal
correspondiente, haciéndole saber que durante el término para dar respuesta a la demanda
debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes
administrativos de la presente actuacion, de eonformidad con lo ordenado por el paragrafo
1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

5 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

®Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

7 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber4 ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00194-00

Demandante: Jaime de Jesus Lopez Rios

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Laboral)

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, al (i) al Ministerio Publico y (ii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de
treinta mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser
consignada dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado
denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de
incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199
y 200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Educacion (ii) Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
por intermedio de la Fiduciaria la Fiduprevisora S.A. (iii) y al Municipio de Cali (iv)
Ministerio Piublico (v) y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de 30 dias de conformidad con el articulo 1728 de la Ley 1437 de 2011

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar dentro del presente
proceso al doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO identificado con la C.C.
89.009.237 y T.P. 112.907 del C.S. de la J., quien actia en representacion de la parte
demandante, en los términos y condicione,sfdel— poder conferido

\
=

NOTIFI ESE Y CUMPLASE

SECH RETARIA

\\\( A \‘\

8 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
seguin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

mmEE R onrT
Santiago de Cali, ®OIE T
Interlocutorio No. 13 b
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00202-00
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Saul Saavedra Echeverry
Demandado: Colpensiones

Procede el Juzgado, en sede de instancia, a realizar el estudio de admisibilidad de la demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por el sefior SAUL SAAVEDRA
ECHEVERRY contra la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-,
para se declare la nulidad de las resoluciones: GNR- 265821 del 8 de septiembre de 2016 por
la cual se reconoce una pension mensual vitalicia de vejez de caracter compartida; VPB-41284
del 8 de noviembre de 20162 por la cual se resuelve el recurso de apelacion en contra de la
Resolucion GNR 265821 y APGNR 533 del 25 de enero de 2017° que confirma las decisiones
adoptadas anteriormente y, a titulo de restablecimiento del derecho, reliquidar la pension de
vejez del demandante en los términos estipulados en la demanda.

En cuanto a los requisitos de la demanda, la misma cumple con lo establecido en el numeral 2
del articulo 156.3 del CPACA, por cuanto el acto administrativo demandado fue proferido por
la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-.

De la observancia del libelo demandatorio se encontraron falencias las cuales deben ser
subsanadas, toda vez que la redaccién de las pretensiones y los hechos, desatienden lo
establecido en los numerales 2 y 3 del articulo 162 del CPACA, los cuales disponen:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

2. Lo que pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones se formulardn

por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo codigo para la acumulacion de
pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente

determinados, clasificados y numerados.
(..)

! Folio 19 a22.
2 Folio 30 a 34.
? Folio 35.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00202-00

Medio de Control: ~ Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Saul Saavedra Echeverry

Demandado: Colpensiones.

Ahora bien, en el numeral 2, literal a) del acapite denominado “pretensiones” (fl. 6),
considera el Despacho que no existe claridad en cuanto a los regimenes pensionales que el
demandante pretende sean aplicados a su representado, en razén a su edad y tiempo de
servicio. Por lo anterior se inadmitira la demanda.

Asi mismo, considera el Despacho que esta retine los demaés requisitos de forma establecidos
en el articulo 163* del CPACA y fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por
el articulo 164.1.C5.

Ahora bien, frente a la estimacion razonada de la cuantia —Art. 157 CPACA-, el demandante
manifesto en el escrito: “El valor de las mesadas debidas desde el 1 de junio del 2016 a la fecha
es de 373 °089.705, teniendo en cuenta el valor de la primera mesada pensional que asciende
a la suma de §5.622.285, esto es, el 75% del promedio del ultimo afio de servicio que es
87°496.381 sin tener en cuenta la correccién monetaria y el aumento de la pensién anual”
(fl. 17).

Frente a lo anterior, el articulo 157 del CPACA, dispone:

“Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segiin la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los tinicos
que se reclamen. (...)

(...)

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones,
la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

En virtud de lo anterior, considera este Despacho que la parte demandante no estimo
razonadamente la cuantia de sus pretensiones en los términos del inciso final del precitado
articulo, por cuanto la mencionada suma -§73 "089. 705- no corresponde a lo dejado de percibir
por la parte actora en los tltimos 3 afios anteriores a la presentacion de la demanda.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1% de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 45 a 46, acta de Conciliacién
Extrajudicial proferida el 05 de junio del afio 2017, por la Procuraduria 18 Judicial II para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 20 de abril de 2017.

*Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

* Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. 1.a demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

% Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00202-00

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Saul Saavedra Echeverry

Demandado: Colpensiones.

Por lo anteriormente expuesto, de conformidad con el articulo 170 del CPACA’, el Despacho
procedera a inadmitir la demanda y concedera el término alli estipulado, para que el mandatario
judicial la subsane conforme a lo indicado. En caso de no hacerlo dentro de dicho plazo, se
procedera a su rechazo —Art. 169-.

De igual forma, tratindose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda promovida por el sefior Saul Saavedra Echeverry
contra la Administradora Colombiana de Pensiones —-COLPENSIONES-, a fin de que la

parte demandante corrija lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, en los términos
del art. 170 del CPACA.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar en el presente proceso al doctor
GUSTAVO RUIZ MONTOYA identificado con C.C. 14.446.025 de Cali (Valle) y T.P.
25.219 del C.S. de la J., en los términos y condiciones del poder a él conferido.

pio 2

NOTIF%

7 Art. 170 — Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el
que se expondran sus defectos. para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazar4 la
demanda.

81



REPUBLICA DE COLOMBIA

& ¥
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, rﬁj ' DIC 17
Interlocutdrio No. 864
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00125-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: CIRA NIMIA IBARRA DE ZABALA
Demandado: LA NACION - COLPENSIONES

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por la sefiora CIRA NIMIA IBARRA DE ZABALA contra LA
NACION - LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES — COLPENSIONES, con el fin
de que se declare la nulidad parcial del acto administrativo No.6470 de 2010, expedida por el
ISS, mediante la cual le neg6 el reconocimiento de la pension de jubilacion por no cumplir con
los requisitos de la Ley 100 de 1993 y demas nomas concordantes, y en consecuencia, se ordene
el reconocimiento de las mismas con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.21,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial.

En cuanto a la estimacién razonada de la cuantia y de conformidad con el inciso 5° del articulo
157 del CPACA, con los datos aportados en la demanda, se tomaran los ultimos 3 afios, asi:

Afio Valor pension inicial Mesadas indexadas
2016 $689.455 $8.273.460

2015 $644.350 $9.631.709.99
2014 $616.000 $9.544.811,37
Total $27.449.981,36

A

Siendo asi la cuantia es de $27.449.981.367, valor que no sobrepasa los 50 salarios minimos
fijados por el legislador®.

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

2 Folios 26 y 27.

% Salario Minimo 2017: $737.717x50=836.885.850.
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Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00125-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: CIRA NIMIA IBARRA DE ZABALA
Demandado: COLPENSIONES.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011—conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacién de asuntos
pensionales*, los mismos no pueden ser objeto de conciliacién de conformidad con la
posicién sentada por el Consejo de Estado’.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta
retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 162% y 1637 del CPACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c®, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Abhora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular
ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo,
si asi lo considera’.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora CIRA NIMIA
IBARRA DE ZABALA contra LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzoén electronico registrado, al (i) LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES
— COLPENSIONES, imprimiéndole el tramite legal'’correspondiente, haciéndoles saber
que durante el término para dar respuesta a la demanda debera allegar con la contestacion

“Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A”,
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota D.C., dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016), Radicacion
namero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

® Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincén

¢ Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

’Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda. '

¥ Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. 1.a demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas.....

? Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

1 De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1,2y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00125-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: CIRA NIMIA IBARRA DE ZABALA
Demandado: COLPENSIONES.

respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la presente
actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley
1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO y, a la (ii) AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y
6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) LA ADMINISTRADORA DE PENSIONES — COLPENSIONES (ii) al Ministerio
Publico y, (iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30
dias de conformidad con el articulo 172! de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferldo12 al-doctor GUILLERMO LEON GONZALEZ
MORENO con tarjeta profesional No,” 24'91‘3 del Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente. g

' Articulo 172. Traslado de la demanda. De 1a demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segiin
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

12 Folio 1.

*Folio 1.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali
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Santiago de Cali, j | JiL 201
Interlocutorio No. 870

Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00177-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: MONICA SAMIRA MILLAN ‘

Demandado: LA NACION — MINEDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por MONICA SAMIRA MILLAN contra LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG), con el fin de que se
declaré la nulidad del acto administrativo ficto o presunto surgido con ocasion a la peticion de
fecha 10 de abril de 2017', mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la sancién por
mora y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de la misma con el fin de restablecer su
derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.22,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $29.936.1463, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 18 y ss, acta de Conciliacion
Extrajudicial proferida el 12 de junio del afio 2017, por la Procuraduria 58 Judicial I para
Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 11 de mayo de 2017.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta

'Folio 3 y ss.

2 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. "

* Folio 29.

+ Salario Minimo 2017: $737.717x50=$36,885.850.

3 Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00177-00

Medio de Control: ~ Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: MONICA SAMIRA MILLAN

Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).

reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 1637 del CPACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por'el articulo 164.1.d%, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular
ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo,
si asi lo considera®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por MONICA SAMIRA
MILLAN contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG).

SEGUNDO: VINCULAR a la presente demanda a la FIDUPREVISORA S.A. y al
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETAR{A DE EDUCACION MUNICIPAL,
como terceros interesados en las resultas del proceso.

TERCERO: NOTIFiQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzdn electronico registrado, al (i) MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, al (ii) MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI-SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL y a la (iii) FIDUPREVISORA S.A, imprimiéndole el tramite
legal'®correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la
demanda deberd allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el pardgrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

¢ Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

’Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

8 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

)

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo.

® Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

1 De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1,2y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

&



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00177-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral

Demandante: MONICA SAMIRA MILLAN

Demandado: La Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO y, a la (ii) AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y
6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(i) Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio
“FOMAG?, (ii) al Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de Educacién Municipal (iii) a
la FIDUPREVISORA S.A (iv) al Ministerio Publico y, (v) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172! de la Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido'?, a los doctores YOBANY A. LOPEZ
QUINTERO, RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA y CINDY TATIANA TORRES
SAENZ con tarjeta profesionales Nos. 112; 907'3, 120.489'* 'y 222344! del Consejo
Superior de la Judicatura, respectlvamente ~

FArGS

NOTIF IQUESE y CUMPLASE

N ADELGADO PERDOMO
Juez Segundo Administrativo de Oralidad

! Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, 1lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
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