JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD

SANTIAGO DE CALI

Radicacion: 76-001-33-33-002-2017-00288-00
Demandante: LUIS ALFONSO VALENCIA CRUZ

Demandado: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE
PENSIONES -—COLPENSIONES- Y LA
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 594

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisidn sobre la solicitud
de admision de la demanda dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Laboral, promovido por el sefior LUIS
ALFONSO VALENCIA CRUZ contra COLPENSIONES y LA
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A, con el fin de que se le reconozca y pague una
pension de vejez, asi como las mesadas mesadas pensionales
pendiente de pago desde la fecha de causacion del derecho, lis
intereses moratorios o la indexacion de las mesadas y que se condene
en costas a la entidad demandada, a su vez solicitd a las entidades
demandadas que se consignen los aportes del accionante causados
desde el 1 de septiembre de 1996 hasta el 30 de diciembre de 2003.

I. ANTECEDENTES

1) Mediante Auto Interlocutorio No. 1499 del 15 de diciembre de



2017 (fl. 202) se le concedi6 al apoderado de la parte actora un
término de diez (10) dias para que subsanara la demanda para
que allegara la estimacién razonada de la cuantia e
individualizara el acto administrativo demandado aportando a su
vez copia del mismo, lo anterior con fundamento en los articulos
157, 163 y 166.1 de la Ley 1437 de 2011.

2) Segun informe secretarial que antecede (fl.204), el apoderado de

la parte actora, no allegé escrito de subsanacién de la demanda.

II. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el Despacho le ordend al apoderado de la parte
actora subsanar la presente demanda para que individualizara y allegara
la respectiva copia del acto administrativo objeto de demanda, asi
como aportar la estimacién razonada de la cuantia en los términos del
art. 166 DEL CPACA, se observa que a pesar de no allegar lo solicitado
obra en el expediente Resolucion GNR 85121 del 18 de marzo a folio 40-
42, es decir obra copia del acto administrativo objeto de la demanda, en
este punto en necesario analizar la labor interpretacion del juez en busca

de prevalencia del derecho sustancial.

i) Procedencia de la interpretacion de la demanda por parte

del juez.

Ahora bien, en cuanto a este punto, vale la pena indicar que de la
lectura del contenido de la demanda y de los anexos aportados por el
accionante, se evidencia que se aporto el acto administrativo objeto de
demanda, es decir la Resolucion GNR del 18 de marzo de 2016 (folio
40-42). En principio la actuacion a realizar por parte del juez seria la



de rechazar la demanda, no obstante, es preciso indicar sobre los
deberes del juez en cuanto a la interpretacion de la demanda, en lo

que el Consejo de Estado ha establecido:

[...]De manera que el actor de un proceso contencioso administrativo tiene
la importante carga de orientar la labor del juez, no obstante, sin que

signifique el desconocimiento al caracter rogado de esta

jurisdiccién ni la sustitucidn o relevo de las cargas impuestas por

la ley a las partes, el juez administrativo también esta en la

obligacion de interpretar las demandas que no ofrezcan la

claridad suficiente para poner en marcha el proceso, lo cual es

consecuente con el deber de administrar justicia consagrado en la
Constitucion y con el principio de prevalencia del derecho

sustancial sobre lo meramente adjetivo, como también es

correlativo al derecho de los particulares de acceder a Ia

administracion de justicia. El limite a la interpretacion de la demanda
por parte del juez en estos eventos esta marcado por la iniciativa del
interesado, razén por la cual no puede tener por demandado lo que no

surge del libelo introductorio [...] !

De lo anterior se tiene que en casos como éste es importante la labor
del juez, ya que es un deber proceder a la interpretacion de la
demanda, adecuando el acto que puede ser demandado y que ha sido
aportado, ya que se evidencia que dentro del expediente que la parte
actora, si bien no pretendié la nulidad del acto, éste fue aportado
como anexo y ademas fue mencionado en el acapite de pruebas
documentales para soportar la peticién. Es decir que debe tenerse por
demandada la Resolucion GNR del 18 de marzo de 2016 vista a folio
40-42; y de ningin modo terminar el proceso, pues en el caso sub lite,

existen los medios para adecuar y continuar con el proceso.

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta - Consejera Ponente: Maria

Nohemi Pinzén. Bogota D. C., veinte (20) de enero de dos mil seis (2006). Radicacion niumero: 15001-23-31-
000-2004-00453-02(3836). Actor: Dora Nubia Avendano Garcia.



Ahora bien sobre la solicitud de la estimacion razonada de la cuantia que
no fue discriminada en el escrito de la demanda allegado, se debe
precisar que aunque es primordial para determinar la competencia de
este Despacho, el mismo es un requisito procedimental que no puede
convertirse en un obstaculo para el acceso a la administracién de

justicia, en ese sentido el Consejo de Estado ha precisado:

La naturaleza de los presupuestos de la demanda no puede obstaculizar el
acceso a la administracion de justicia. cabe sefialar que, al realizar su labor
de directores del proceso, deben actuar de acuerdo con las normas
procesales pertinentes, sin permitir que su aplicacién rigurosa desconozca la
prevalencia del derecho sustancial, pues, en Ultimas, las primeras existen
con el fin de efectivizar los derechos de las partes en los procesos, asi las
cosas, el derecho a la administracion de justicia no es una mera maxima
constitucional, la cual encuentra contenido y significado concreto en
aspectos tales como la consecucion de la justicia material y la pretensién de
correccién de las decisiones judiciales, es por ello que los jueces al realizar
su labor de directores del proceso deben actuar de acuerdo a las normas
procesales pertinentes sin permitir que la aplicacion rigurosa de estas
desconozca la prevalencia del derecho sustancial, pues en Ultimas, las
primeras existen con el fin de efectivizar los derechos de las partes en los
procesos’.

En suma, es procedente la admision de la demanda en defensa y
proteccion del derecho al acceso a la administracion de justicia que
predomina sobre lo procedimental y de la prevalencia del derecho
sustancial con aplicacion de la interpretacion de la demanda, pues con

lo contenido en la demanda se puede encausar el proceso.

Por todo lo anterior, una vez analizada la demanda y en consonancia
con el analisis de los requisitos de la demanda contemplados en los
articulos 161, 162, 163 y 164 que fueron desarrollados con antelacion,
considera el Despacho que ésta relne los requisitos de forma

establecidos en los articulos 162° y 163* del CPACA, y fue radicada en

! Auto 2012-0087 de septiembre 8 e 2017, CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Expediente: 25000234200020120087701 (2604-2013) Consejera Ponente: Dra. Sandra
Lisset Ibarra Vélez

* Articulo 162. Contenido de la d. da. Toda demanda debera dirigirse a quicn sca competente y contendra:
1. La designacion de las partes y de sus representantes.




término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c°, razén por

la cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratandose de una entidad del orden Nacional, se hace
necesario vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°
del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral

del Circuito de Cali,
DISPONE:

1-. ADMITIR el presente proceso e imprimirle el tramite previsto en
el art. 179 ibidem y siguientes.

2-. NOTIFIQUESE personalmente a la Administradora
Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES- vy La
Administradora de Pensiones y Cesantias PORVENIR S.A. y a
LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No obstante lo anterior,

se le hace saber al demandado que las copias de la demanda y sus

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones. debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberén indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las prucbas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren cn su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

‘Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

* Articulo 164. Oportunidad para pr la de da. La demanda deberd ser presentada:

1. En cualquier ticmpo, cuando:

.)

¢) Se dirija contra actos gue reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;




anexos quedan en la secretaria a su disposicion. Igualmente se
dispone notificar por estado, en los términos del art. 295 de la ley
1564, a LUIS ALFONSO VALENCIA CRUZ.

3-. RECORDAR a la Administradora Colombiana De Pensiones
—COLPENSIONES- y La Administradora de Pensiones vy
Cesantias PORVENIR S.A. que, de conformidad con el paragrafo 1
del art. 175 de la ley 1437, debe durante el termino de respuesta de la
demanda, allegar los antecedentes administrativos. ADVERTIR
que por disposicion de la misma norma la omision a este deber
constituye falta disciplinaria gravisima, y por tanto en términos del
art. 70 de la ley 734 se dispondra la compulsa de copias si se omite este

deber.

CESAR AUGUSTQ/SAAVEDRA MADRID

Administrativo de Oralidad
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Santiagode Cali,  (: i "R
Radicacién: 76-001-33-33-002-2017-00284-00
Demandante: ERLIS JAVIER GUAZA GONZALEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
(POLICIA NACIONAL)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 592

Decide el juzgado lo pertinente sobre la admisién del proceso promovido
por ERLIS JAVIER GUAZA GONZALEZ contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA (POLICIA NACIONAL), quien a través
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
pretende la nulidad del acto administrativo N© PONAL E-2016-029838-
DIPON!, y se le restablezca en el derecho en la forma indicada en la

demanda.

I. ANTECEDENTES

1) Mediante Auto Interlocutorio No. 1401 de fecha 17 de diciembre del
2017 (fl. 20-21) se le concedié al apoderado de la parte actora un
término de diez (10) dias para que subsanara la démanda estimando
razonadamente la cuantia conforme lo ordena el ultimo inciso del
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 y de igual forma para que
allegara certificacion del Ultimo lugar donde presto sus servicios a
efectos de determinar el factor territorial conforme lo establece el
articulo 156.32 del CPACA.

2) Segun informe secretarial que antecede (f1.22), el apoderado de la
parte actora, no allegd escrito de subsanacion de la demanda.

II. CONSIDERACIONES

! Folio 17-18
2 Art. 156. Competencia por razén del territorio: 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter
laboral se determinara por el ltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00284-01
Demandante: Erlis Javier Guaza Gonzales

Demandado: Nacion-Mindefensa-Policia Nacional

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral

Analizada la demanda, y a pesar de que el demandante no aportd lo
requerido mediante Auto N° 1401 de diciembre de 2017, se puede
observar del expediente? que el Glitimo lugar donde el demandante prestd
sus servicios fue en la ESTACION MOCOA-DEPUY. En consecuencia,
debera el Despacho analizar el requisito de competencia de esta instancia
judicial, especificamente en lo referido al factor territorial fijado en el
articulo 156.3 de la Ley 1437 de 2011, el cual dispone:

"CAPITULO IV”
Determinacion de Competencias

Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion
de la competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral

se determinaré por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. ” — Subrayas del Despacho-

Teniendo en cuenta la norma anteriormente descrita, se observa que en
la copia de la hoja de servicios emitida por la Direccién de Recursos
Humanos de la Policia Nacional, vista a folio 11 del expediente, el Gltimo
lugar donde el actor desempefid sus servicios fue en el Municipio de
Mocoa; de igual manera dicha informacion, consta en la copia de la
Resolucion por medio de la cual se le reconoce la asignacién de retiro al
demandante, vista a folio 10.

Por tanto y al tenor de lo dispuesto en el articulo citado con precedencia,
la demanda no puede ser tramitada por este Despacho judicial, toda vez
que los servicios fueron prestados por el sefior ERLIS JAVIER GUAZA
GONZALEZ en el Municipio de Mocoa — Putumayo-.

Asi las cosas, de acuerdo a lo anteriormente analizado, este Despacho
declarara su falta de competencia en razdn al territorio y, de conformidad
con el Acuerdo No. 3321 de 2006 "Por e/ cual se crean Los Circuitos
Judiciales Administrativos En el Territorio Nacional’, y en consecuencia,
se remitira el expediente con sus anexos al Circuito Judicial Administrativo
de Mocoa.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

3 Folio 10y 11.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00284-01

Demandante: Erlis Javier Guaza Gonzales

Demandado: Nacién-Mindefensa-Policia Nacional

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho laboral
DISPONE:

PRIMERO: REMITIR la presente demanda promovida por el sefior Erlis
Javier Guaza Gonzalez contra La Nacién- Mindefensa-Policia Nacional a los
Juzgados Administrativos Circuito Judicial de Mocoa— Oficina de Apoyo
Judicial - REPARTO-.

SEGUNDO: EFECTUAR las cancelaciones de rigor y la comunicacion a la
Oficina de Apoyo para que proceda a la compensacion. Dese cumplimiento
por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

/

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad




—zm==mm  REPUBUICA DE COLOMBIA

Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad
Circuito Judicial de Santiago de Cali

CToH g AUTO SUSTANCIACION No. 324
Radicacion: 2015-00244
Accionante : IDANIA GONZALEZ SEGURA
Aegionada : NUEVA EPS
Accion : TUTELA-Incidente de desacato
Santiago de Cali,

Teniendo en cuenta que el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca, por medio del auto Interlocutorio No. 063 del 1 de febrero de 2018, se
pronuncié en grado jurisdiccional de consulta, confirmando la sancién impuesta en
el incidente de desacato de la referencia, se dispone

DISPONE:

OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por el Superior

NOTIFIQUESE sy

Fr AR

El Juez,

e

-7
s

~

CESA‘F\’/AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

! Folios 39 a 43
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

I BaTal Ny
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Santiagode Cali, (6 Ji. .7
Radicacién: 76-001-33-33-002-2018-00108-00
Demandante: CARMEN ELENA OROZCO ARANA
Demandado: NACION-MINEDUCACION-FOMAG
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Auto Interlocutorio No. 593

Decide el juzgado lo pertinente sobre la admisién del proceso promovido
por la sefiora CARMEN ELENA OROZCO contra de la NACION-
MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —FOMAG-, quien a través del medio de control dé
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral pretende la nulidad
del acto administrativo 4143.3.13.2516 del 3 de junio del 2016, y se le

restablezca en el derecho en la forma indicada en la demanda.
I. Antecedentes

En demanda inicial Carmen Elena Orozco, por intermedio de apoderado
judicial, invocando el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, que se declare
la nulidad del acto administrativo No. 4143.3.13.2516 del 3 de junio de
2016 proferido por la Secretaria de Educacion del Municipio de Santiago de
Cali y el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, mediante el cual se
negd el reajuste de su pension con fundamento en las Leyes 91 de 1989. A
titulo de restablecimiento solicita se proceda a la devolucion de los aportes
por descuentos en salud superiores al 5% incluido las mesadas de junio y

diciembre y se incremente su pension con base en el salario minimo fijado



mediante Decreto por el Gobierno Nacional y no con base en los indices de

Precios al Consumidor.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en
los articulos 155.2%, 156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente
en primera instancia para conocer de la demanda interpuesta atendiendo a
la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la estimacion de la cuantia,
por cuanto esta fue tasada en $13.914.3512, valor que no sobrepasa los
50 salarios minimos fijados por el legislador®.

Tratandose de casos como el presente, la conciliacion prejudicial no es un
requisito para acudir ante esta jurisdiccion, debido a la naturaleza
pensional de los derechos en discusién los cuales tienen el caracter de

ciertos e indiscutibles.

Frente a lo indicado el Consejo de Estado, en Auto del 2 de agosto de
2012, indicd lo siguiente:

“Ahora bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucion
Politica establece la facultad de conciliacion Gnicamente sobre derechos
inciertos y discutibles, asi como la irrenunciabilidad del derecho a la
seguridad social y de los beneficios minimos establecidos en normas
laborales (arts. 48 y 53 de la CP).

De lo anterior se concluye que la conciliacion en derecho administrativo
laboral puede versar sobre los efectos econdmicos de un acto
administrativo de caracter particular sujeto de control ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo a través de la accion de nulidad y

restablecimiento del derecho cuando:

L« srticulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia
de los siguientes asunlos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controvierian actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes.”

2 Folio 36 reverso.

3 Salario Minimo 2018: $781.242x50=539.062.100



A

i)  Se trate de derechos inciertos y discutibles.
i) Sean asuntos susceptibles de transaccidn, desistimiento y aquellos

que expresamente determine la ley.

i) Se respete la irrenunciabilidad del derecho a la_sequridad

social y a los beneficios minimos establecidos en las normas
laborales.” (Resaltos fuera de texto original)”

De conformidad con lo anterior, si bien no se discute el status de
pensionado de la sefiora Carmen Elena Orozco Arana, en el asunto objeto
de debate esta inmerso su derecho pensional adquirido comoquiera que los
descuentos se realizan sobre las mesadas pensionales que ella percibe de
mensualmente, las cuales, con el fin de velar por que no se menoscaben
derechos ciertos e indiscutibles, no pueden ser objeto de conciliacion ni

transaccion.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda considera el Despacho
que esta reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162* y
163> del CPACA, y fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado
por el articulo 164.1.c®, razon por la cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratandose de una entidad del orden Nacional, se hace

necesario vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de

4 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sca competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que ¢l demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que s¢ encuentren
en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar
también su direccion electronica.

5Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando s¢ pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con
toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando se
pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y separadamente en la demanda.

6 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. .a demanda debera ser presentada:

En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.



conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del
Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

Revisada la ley 1437 en los arts. 161 (numerales 1, 2'y 3) de la ley 1437
sobre las condiciones de procedibilidad, 162, 163 y 166 sobre l0s requisitos
de la demanda, asi como 164 sobre la caducidad, dado gque los mismos se
cumplen el juzgado,

DISPONE:

1-. ADMITIR el presente proceso e imprimirle el tramite previsto en el

art. 179 ibidem y siguientes.

2-. NOTIFIQUESE personalmente a la NACION-MINEDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIST ERIO
(FOMAG), al MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art.
199. No obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias
de la demanda y sus anexos quedan en la secretarfa a su disposicion.
Igualmente se dispone notificar por estado, en los términos del art. 295
de la ley 1564, a CARMEN ELENA OROZCO ARANA.

3-. RECORDAR a la NACION- MINEDUCACION Y AL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIST ERIO
(FOMAG) que, de conformidad con el paragrafo 1 del art. 175 de la ley
1437, debe durante el término de respuesta de la demanda, allegar los
antecedentes administrativos. ADVERTIR que por disposicion de la

misma norma la omision a este deber constituye falta disciplinaria



gravisima, y por tanto en términos del art. 70 de la ley 734 se dispondra la

compulsa de copias si se omite este deber.

4-. RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato al
doctor Oscar Gerardo Torres Trujillo, con tarjeta profesional 219.065, que
en virtud del principio de buena fe y debido a que se tiene dificultades de

acceso a la pagina web por problemas del servidor de la Rama Judicial, no

se puede descargar el certificado de vigencia de la tarjeta profesional del

Reqistro Nacional de Abogados; por lo tanto se presume su vigencia.

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad

€=

Al



REPUBLICA DE COLOMBIA /;)(

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 23 de mayo de 2018
Interlocutério No. 537

Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00051-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Reinerio Zuluaga Gomez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la demanda dentro
del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, promovido por el
sefior REINERIO ZULUAGA GOMEZ contra LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICiA NACIONAL - CASUR, con el fin de que se declare la nulidad del Acto Administrativo
contenido en el Oficio No. 2681/GAG - SDP' del 23 de febrero de 2016 proferida por la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional, por la cual se da respuesta a un derecho de peticién, a fin de que se ordene
su reliquidacion con todos los factores salariales a que dice tener derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.22, 156.3 y 157
del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de la demanda interpuesta
atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la estimacion razonada de la cuantia, por
cuanto esta fue tasada en $1.979.079%, valor que no sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el
legislador®.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la Ley 1437 de
201 1—conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en conocimiento, de este juzgador de
instancia, versa sobre la reclamacion de ajuste a pensién, los mismos no pueden ser objeto de
conciliacion dado que no se trata de derechos controvertibles.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta retne los

! Folio 4.

? “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(.)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

3 Folio 24

4 Salario Minimo 2018: $781.242. x50=$39.062..100.



Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00051-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Reinerio Zuluaga Gomez ‘S
Demandado: Caja de Sucldos de Retiro de la Policia Nacional /p

requisitos de forma establecidos en los articulos 162> y 163° del CPACA, y puede ser presentada en
cualquier termino de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c7, razén por la cual resulta procedente
su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en virtud de
lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo, si asi lo considera®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior Reinerio Zuluaga Gémez contra
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR,

SEGUNDO: VINCULAR al presente proceso, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para que intervenga dentro del mismo, si asi lo considera.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje de datos al
buzon electronico registrado, a (i) la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, a (i1)
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, imprimiéndole el tramite legal®correspondiente,
haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta a la demanda deberan allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la presente
actuacion, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta, imprimiéndole el
tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley
1437 de 2011, este tltimo modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO
PUBLICO y, a la (i) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de
conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

SEXTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de

5 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sca competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Codigo para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su
direccion electronica.

“Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision.
Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o
condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.

7 Articulo 164, Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

¢) Se dirija contra aclos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
preslaciones pagadas a pariiculares de buena fe;

¥ Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.

° De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.



Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00051-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho laboral
Demandante: Reinerio Zuluaga Gomez
Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta mil pesos ($30.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de esta providencia por la parte accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6
de este Juzgado denominada Gastos Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena
de incurrir en el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y 200 de la
Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a (i) La Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional - CASUR?”, (ii) al Ministerio Pablico y, (iii) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad con el articulo 172'° de la Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante dentro de los
términos del poder conferido, a la doctora SANDRA PATRICIA VILLARREAL RUIZ, con tarjeta

profesional No.109.462 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE

CESAR AUGUST 'SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad

1 Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés dirccto en ¢l resultado del proceso, por ¢l término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad
con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberén contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, 23 de mayo de 2018
Interlocutério No. 538

Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00055-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho laboral
Demandante: Teofilo Fernando Tulcan Benavides

Demandado: Nacidn-Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, promovido por el sefior TEOFILO FERNANDO TULCAN BENAVIDES contra
la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, con
el fin de que se declare la nulidad del Acto Administrativo N°20173171629551: MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10, de fecha 21 de septiembre de 2017', mediante
el cual se nego al actor el reajuste salarial del 20% a partir del 1 de noviembre de 2003 y en
consecuencia, se ordene el reconocimiento de lo pretendido, con el fin de restablecer su derecho.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.22,
156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $20.000.000°, valor que no sobrepasa
los 50 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-conciliacién extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion de asuntos
pensionales’, los mismos no pueden ser objeto de conciliacién de conformidad con la
posicién sentada por el Consejo de Estado®.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta

' Folio 5.

? “Arficulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier auioridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

3 Folio 21- reverso.

* Salario Minimo 2018: $781.242x50=$39.062.100

*Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A™,
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota D.C.. dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016), Radicacion
nimero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

& Sentencia de 1 de septicmbre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincén



Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00055-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho laboral ’y
Demandante: Teofilo Fernando Tulcan Benavides /1/
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional

retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 1627 y 1638 del CPACA, y fue
radicada en término puesto que esta podra ser presentada en cualquier lapso, de acuerdo con
lo sefialado por el articulo 164.1.c°, razén por la cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo,
si asi lo considera!®,

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior TEOFILO
FERNANDO TULCAN BENAVIDES contra LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzén electrénico registrado, al (i) LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, imprimiéndole el tramite legal''correspondiente, haciéndoles
saber que durante el término para dar respuesta a la demanda deberén allegar con la
contestacion respectiva, el expediente que contenga los antecedentes administrativos de la
presente actuacién, de conformidad con lo ordenado por el paragrafo 1° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este ultimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, (i) al MINISTERIO PUBLICO y, a la (ii) AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo, literal ¢) y

7 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

S. La peticién de las pruebas que ¢l demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electrénica.

8Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

? Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialimente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

19 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°.

! De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este altimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Pagina | 2



Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00055-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho laboral %
Demandante: Teofilo Fernando Tulcan Benavides
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacional

6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacién personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda a (i)
La Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional (ii) al Ministerio Publico y, (iii) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de conformidad
con el articulo 172'2 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido, a la doctora CARMEN LIGIA GOMEZ
LOPEZ con tarjeta profesional No. 95.491, del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

,./i/
e 4 L4
s

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez SegundoAdministrativo de Oralidad

12 Articulo 172. Traslado de la demanda. De |a demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a los sujetos que, segun
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en cl resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar prucbas, |lamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

Pagina | 3



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, ' " N
Interlocutério No. 559
Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00332-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Luis Eduardo Azcarate Alarcon
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de la referencia, promovido por el sefior LUIS
EDUARDO AZCARATE ALARCON contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALLI, con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos N° SARH-GPE-
0358 del 6 de mayo de 2003' y el Oficio con radicado No. 201741370400054571 del 23 de
junio de 20172, proferidos por la entidad accionada, mediante las cuales se le nego al actor la
pension de sobrevivientes solicitada y en consecuencia, se ordene el reconocimiento de lo
pretendido, con el fin de restablecer su derecho.

L ANTECEDENTES

1) Mediante Auto Interlocutorio No. 1530 de fecha 18 de diciembre de 2017 (fl. 31) se le
concedid al apoderado de la parte actora un término de diez (10) dias para que subsanara
la demanda teniendo en cuenta lo establecido en los articulos 162 y 157 de la Ley 1437
de 2011, estimando razonadamente la cuantia.

2) Segin informe secretarial que antecede (f1.34), el apoderado de la parte actora, allegd
escrito de subsanacion de la demanda.

IL. CONSIDERACIONES

En virtud del escrito allegado por el apoderado de la parte actora, observa el Despacho que
respecto de la estimacion razonada de la cuantia el apoderado manifest lo siguiente:

“se determinard la cuantia teniendo en cuenta el valor que se fijé en la Resolucién N°
SARH-GPE-0358 del 6 de mayo de 2003, por medio del cual se reconocié una pension
de sobrevivientes con ocasion al deceso del sefior ALFONSO AZCARATE
CASTRILLON. El articulo 157 del C.P.A.C.A establece que ademds de la estimacion
razonada de la cuantia se debe indicar la cuantia misma para asi completar el
contenido de la demanda, dado que con esta se solicita la pension de jubilacion la cual,
es una obligacion de tracto sucesivo, se tomara con cuantia el monto su la pension

' Folio 7a9.
2 Folio 20 y 21.



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00332-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Luis Eduardo Azcarate Alarcon
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

fijada para el mes de diciembre del ario 2002 $879-967, por lo tanto y teniendo en
cuenta que, esta no debe superar tres afios al momento de la presentacion de la
demanda, nos arroja un total de TREINTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS
SETENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS DOCE PESOS ($31.678.812)”

En virtud de lo anterior se concluye que la presente demanda se adecua al articulo 155.2 de la
Ley 1437 de 2011:

“Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los
Jjueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes®.”

En consecuencia este despacho tiene la competencia para conocer del proceso de la
referencia, de conformidad con lo establecido en el art.152.2.* Ibidem.

Por lo anterior, considera el Despacho que esta retine los requisitos de forma establecidos en
los articulos 1623 y 163° del CPACA, y fue radicada en término de acuerdo con lo sefialado
por el articulo 164.1.c7, razoén por la cual resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior Luis Eduardo Azcarate
Alarcén contra el Municipio de Santiago de Cali y otros.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, de conformidad
con el numeral 1° del articulo 171 y el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3 Salario Minimo 2017: $737.717x50= $36.885.850.

* Art. 152.2-CPACA. De la de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en
los cuales se controvicrtan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

% Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberén indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccion electronica.

*Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando sc pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante 1a administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando
sc pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberén enunciarse clara y separadamente en la
demanda.

7 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd lugar a
recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe:



Radicacion: 76001-33-33-002-2017-00332-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral
Demandante: Luis Eduardo Azcarate Alarcon
Demandado: Municipio de Santiago de Cali

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante mensaje
de datos al buzon electrénico registrado, al (i) Municipio de Santiago de Cali-, imprimiéndole
el tramite legal® correspondiente, haciéndoles saber que durante el término para dar respuesta
a la demanda debera allegar con la contestacion respectiva, el expediente que contenga los
antecedentes administrativos de la presente actuacion, de conformidad con lo ordenado por
el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda interpuesta,
imprimiéndole el tramite legal dispuesto por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 171 y los
articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este Gltimo modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, al MINISTERIO PUBLICO de conformidad con los arts. 2, Paragrafo,
literal c) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

QUINTO: DE CONFORMIDAD con lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011 y el Acuerdo 4650 de 2008, se sefiala provisionalmente la suma de treinta
mil pesos ($30.000.00) para los gastos ordinarios del proceso, la cual debera ser consignada
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por la parte
accionante, en la cuenta de ahorros N° 46903007146-6 de este Juzgado denominada Gastos
Procesales, (Convenio N° 13279), del BANCO AGRARIQO, so pena de incurrir en el
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Una vez surtida la notificacion personal de conformidad con los articulos 199 y
200 de la Ley 1437 de 2011, a los sujetos procesales, CORRER traslado de la demanda al
(1) Municipio de Santiago de Cali (ii) y al Ministerio Publico por el término de 30 dias de
conformidad con el articulo 172° de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido!’, a la doctora NAYIBETH RODRIGUEZ
ESPINOSA con tarjeta profesional No. 226.242!! del Consejo Superior de la Judicatura,
respectivamente.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE

>

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID «
Juez Segundo Admpiinistrativo de Oralidad '

# De conformidad con lo dispuesto en los numerales 1. 2 y 3 del articulo 171 y los articulos 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, este dltimo
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 dc 2012.

? Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda sc correra traslado al demandado, al Ministerio Piblico y a los sujetos que, segin
la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.

19 Folio 1.

1! Tarjeta profesional con nimero de certificado de vigencia N° 130176 expedido a los 25 dias del mes de mayo de 2018.



