JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Auto de Sustanciacion No. -

- 00D
Ciudad y Fecha: 25 ret
Radicacion: 76001-33-33-002-2015-00116-00
Accionante: MATINELLY OREJUELA MARTINEZ
Accionado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
Accion: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO LABORAL

Teniendo en cuenta lo dispuesto por el presente despacho, ¢l apoderado judicial de la parte
demandante allegé escrito de APELACION contra la Sentencia de primera instancia No.
301 del 27 septiembre de 2019.

Previo a su concesién, de conformidad a lo establecido en el articulo 192, inciso 4°, de la
ley 1437 de 2011, dispone que:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las
entidades publicas.

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juvez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.

Dentro de la oportunidad legal, el apoderado de la parte demandante, presento
recurso de apelacion contra la No. 301 del 27 septiembre de 2019, que ordeno
NEGAR las pretensiones de la demanda, sustentando su inconformidad con la
decision tal y como lo dejo plasmado en el memorial (f1.192-198).

Asi las cosas, verificando el art. 243 de la ley 1437 de 2011, se tiene que:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces.

()

En cuanto al término, el Despacho se observa que:



Radicacién: 76001-33-33-002-2013-00044-00
Accionante: Julieth Marmolejo Millan

Accionado: Ministerio de Educacion y otro
Referencia: Nulidad y Rest. Del Derecho Laboral

ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

(....)

De acuerdo con lo expresado, en la sentencia No. No. 301 del 27 septiembre de 2019, por
medio del cual se decide NEGAR las pretensiones de la demanda, se notificé por correo
electronico a las partes el 1 de octubre del 2019, habiendo empezado a correr el término los
dias habiles del 4 al 18 de octubre de 2019 y el recurso de apelacion contra el mismo se
interpuso el 15 de octubre del presente afio, este se concedera toda vez que fue interpuesto
en el tiempo previsto para el efecto.

En ese sentido, al no haberse trabado aun el litigio, y no es deber correr traslado del
mismo, se dispondra a enviar el recurso de apelacion interpuesto, al Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca.

I1-. DECISION. En mérito de lo expuesto, el Juzgado
DISPONE

PRIMERO: CONCEDER ¢l recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
No. 301 del 27 septiembre de 2019, en el efecto suspensivo conforme al articulo 243
del C.P.A.C.A, para que sea resuelto por el Superior.

SEGUNDO: REMITIR Ia totalidad del expediente al TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTARTIVO DEL VALLE DEL CAUCA -
REPARTO, previa anotacién en los libros radicadores de este despacho, en
cumplimiento al numeral anterior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

7

CESAR AUGUS}}Q/SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad
/

/

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

EL PRESENTE PROCES SE NOT&FBCAFW 200
ESTADO No. 0O b HOY 20
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que
regreso del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

- Auto de sustanciacién No.OZY
Santiago de Cali, b2 5 FEB U/

REF: REPARACION DIRECTA

DTE: HERNANDO SOTO Y OTROS

DDO: GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA- SECRETARIA DEL SALUD
DEPARTAMENTAL - EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD EMSSANAR E.S.S.

RAD: 76001-33-33-002-2013-00163-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA en sentencia del 30 de agosto de 2019, proferida por el magistrado Ponente la
Doctor Jhon Erick Chaves Bravo, decidi6 MODIFICAR ¢l numeral primero, segundo y
tercero de la sentencia del 29 de septiembre de 2014, proferida por el juzgado Segundo
Administrativo, y en su lugar declaro no probadas las excepciones de Emssanar ESS y
declaro la falta de legitimacién en la causa del Departamento del valle y en consecuencia
declarar responsable a Emssanar ESS por la pérdida de oportunidad que se concreté con
la muerte del sefior Edwin Soto Castro; y condeno a Emssanar ESS a pagar los perjuicios
expuestos en la providencia, y condeno en costas a la parte vencida, en lo demas dispone
CONFIRMAR todo de la sentencia de referencia, en consecuencia obedézcase y
cumplase lo decidido por el superior y una vez ejecutoriado el presente auto se procedera
a ordenar el archivo del presente proceso, en consecuencia el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

JUZGA[??/ADMINISTRATIVO ORAL JEL

CIRCUITO DE CALI
EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR

ESTADO No. OQ6G HOY_ 26— €1 0-208




! Colectivo de Abogados

7/ MAURICIO CASTILLO

3. MINISTERIO PUBLICO. Representado por el sefor Procurador Judiciel

delegado ante esta Jurisdiccion.

PRETENSIONES

PRIMERA. Que se declare administrativamente responsable al
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC-, por
los perjuicios ocasionados a los demandantes como: consecuencia de las
lesiones que sulrio el senor MAICOL STWEN ALEGRIA BERMUDEZ, el dia

(25) de abril de Dos Mil Dieciséis (2016), durante su reclusion en el Centro

carcelario de Jamundi.

SEGUNDA. Que como consecuencia de la anterior declaracion se conder.c
a la entidad demandada, INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC-, a reconocer y pagar las siguientes sumas ce

dinero a titulo de indemnizacién por los perjuicios morales generados.

Atendiendo los principios de Reparacion Integral y Equidad que senala el
articulo 16 de la Ley 446 de 1998, la valoracion del perjuicio moral se

tendra en salarios minimos legales mensuales, por lo cual se tasara asi:

1. A MAICOL STWEN ALEGRIA BERMUDEZ, noventa (90) salarios

minimos mensuales legales vigentes.

2. A YANET PATRICIA ALEGRIA BERMUDEZ, ochenta (80) salarins

minimos mensuales legales vigentes.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que regreso
del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

jardo Ospina

Auto de sustanciacion No. 923

Santiago de Cali, ) 9 FEB A

REF: ACCION DE CUMPLIMIENTO

DTE: NELLY PINTO MAPE

DDO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RAD: 76001-33-33-002-2019-00262-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA en sentencia del 3 de diciembre de 2019, proferida por el Magistrado Ponente el
Doctor Oscar Silvio Narvaez Daza, decidi6 CONFIRMAR sentencia N° 78 del 5 de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali, que NEGO las pretensiones de la demanda y que no condeno en costas,
en consecuencia obedézcase y cumplase lo decidido por el superior y una vez ejecutoriado
el presente auto se procedera a ordenar el archivo del presente proceso, en consecuencia
el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE
El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

JUZGADO 2° ADMIMHSTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI
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Senores

HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE
La Ciudad.

JEISSON DAVID PENA M RTINEZ, identificddo con la cédula e
ciudadania numero 14.838.013, y Tarjeta Profesional No. 242.194 el
Consejo Superior de la Judichtura, actuando/en calidad de apoderaco
judicial de MAICOL STWEN| ALEGRIA BFRMUDEZ, identificado con
cedula de ciudadania No 1.00§6.033.777, nhayor de edad, por medio do
presente escrito presento DERECHO D[ FTICION. ‘

Sirvase expedir copia autentica flel siguiente documento:

Copia completa de la hisiofia ¢

clinica de MAICOL STWEN ,(.] ,
BERMUDEZ, identificado cc

ceddla de ciudadania No 1.006.033. /'

Autorizo al sefior Félix

berto Rainirez Calvo, identificado con cedila
de ciudadania No. 16.6

.246 de Cali para su entrega.

NOTIFICACIONES

Cualquier comunicacidén la recibiré en \a carrera 4 N° 11 - 37 Ol i

705 de Cali. Teléfono: 88173677,
Email: jeissondavid@gmail.com & p-andrea-v@hotmail.com
ANEXOD

Poder para actuar.

/AD PENA MARTINEZ
.C NO 14.838.013.
T.P. N0.242.194 del CS)



/Be

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A déspacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que
regresé del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la sequnda instancia. Sirvase proveer.

Clau ajardo Ospi
Secretaria

Auto de sustanciacion No. 025~

Santiago de Cali, 9 § FEB 1)

REF: CONSULTA DE DESACATO DE TUTELA

DTE: BETHZAIDA PINO MOSQUERA
DDO: NACION- MINEDUCACION NAL-FOMAG-SECRETARIA DE EDUCACION

MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI
RAD: 76001-33-33-002-2015-00451-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA,
en sentencia del 30 de octubre de 2019, proferido por la magistrada Ponente la Doctora,
Zoranny Castillo Otalora, decidié REVOCAR la sentencia N° 26 del 30 de abril de 2018,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali, y en

su lugar negar las pretensiones de la demanda y condenar en costas a la demandante en
ambas instancias. Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior.

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR AUGUSTO VEDRA MADRID
Juez Segundo Agrinistrativo de Oralidad

JUZGADO/2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR
ESTADONo. 006 HOY 726 - fRoroe ~2
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MILLONES DE PESOS m.cte. ($30.000.000.00), 0 la que resulte débidamente probada, como
indemnizacion de los perjuicios materiales en la modalidad de LUCRQ' CESANTE. Para efectos de
competencia la cuantia se estima en TREINTA MILLONES DE PESQS m.cte. (830.000.000.00), que

corresponde a la indemnizacién solicitada por LIJCRO CESANTE., LAs pretensiones sumadas arrojan
un valor de ($237.029.000)."

El dia de la audiencia celebrada el 17 de mayo ¢é 2018, no se hizo presente el
apoderado de Igparte CONVOCADA, por lo que/se le concedié el término de tres
(3) dias para que justificara su inasistencia; tfanscurrido el término anterior, el
ausente justifico s§ no comparecencia pero ng/manifestd tener animo conciliatorio,
por lo tanto, este Degpacho dio por agotada 4 etapa conciliatoria.

De conformidad con Io\anteriormente exptiesto, se da por agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir a la jugisdiccién de lo contencioso administrativo,
de acuerdo a lo dispuesty en los artjculos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en
concordancia con lo establgcido en ¢l articulo 161 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contengioso Administrativo - CPACA.

En los términos de la Ley 640 de/2001, en concordancia con lo establecido en el

Decreto 1069 de 2015, se deyOlveran a la parte convocante los documentos
aportados con la conciliacion.

Dada en Santiago de: Cali, el veintitfés (23) de mayo de 2018

MAR LENACAICEDOQXYELA

Procurador (a)57 Judicial | para Asuntos Administrativos

Santiago de Cali,_<DD Y1t
En la fecha recibi la presentd ‘constancia y
los documentos, apc:




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 77

Expediente: 76001-33-33-002-2019-00360-00

Accionante: Maria Herminia Jiménez Vargas

Accionados: Departamento del Valle del Cauca

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de NULIDAD Y RESTABLCIMIENTO DEL DERECHO,
promovido por la sefiora MARIA HERMINIA JIMENEZ VARGAS contra el
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, con el fin de que se ordene a pagar la
reliquidacion de pension de jubilacion de la actora, misma que fue reconocida mediante la
Resolucién No. 0184 del 14 de junio de 2002".

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo establecido en los articulos
155.2%, 156.3 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto y al factor territorial.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011—conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacién de asuntos
pensionales?, los mismos no pueden ser objeto de conciliacion de conformidad con la posicion
sentada por el Consejo de Estado®.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que no
reline los requisitos de forma establecidos en los articulos 157, 162° y 163° del CPACA por
cuanto no se realiza la estimacion razonada de la cuantia, ni la individualizacion de las
pretensiones al no pretender la nulidad de un acto administrativo.

! Folio 9 a 10.

2 “Articulo 135, Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en
primera instancia de los siguientes asuntos:

i)

2. De los de nulidad v restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (30) salarios
minimos legales mensuales vigentes.” )

Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION "A”, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota D.C., dieciséis (16) de junio del dos
mil dieciséis (2016), Radicacion numero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

f Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincon

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones s¢ formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados. clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberin
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruecbas que ¢l demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar [1 competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y ¢l apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, podran indicar también su direccion electronica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos
que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto. deberédn
enunciarse clara y separadamente en la demanda.

OJ



Por lo anterior, este Despacho inadmitira el medio de control interpuesto, en virtud de lo
consagrado en el articulo 1707 ibidem, para que se adecue la demanda conforme lo ordena la
Ley 1437 de 2011, especialmente en lo ya aludido.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora MARIA
HERMINIA JIMENEZ VARGAS contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA,
para que en el término de DIEZ (10) dias, so pena de las sanciones de ley, subsane la
demanda realizando la estimacion razonada de la cuantia, en los términos del articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011, individualizando con toda precision el acto administrativo demandado
como lo indica el articulo 163 y 166.1 ibidem y se cumpla con el derecho de postulacién
consagrado en el articulo 160 del CPACA, segun lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato —fl. 1 a la
doctora LUZ STELLA GARCES DE OROZCO con tarjeta profesional 129960 vigente
de acuerdo al principio de la buena fe debido a que la pagina del CSJ no se encuentra
en funcionamiento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Adpinistrativo de Oralidad

to P?’\li‘;itfr‘JiE PROCL LG Sk
NOTIFICA POR ESTADO 0 b

roy_ 9B FER ’)ﬂ?ﬂ

" Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitiré la demanda que carezca de los requisitos sefalados en la ley por
auto susceptible de reposicion, en el que se expondradn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.

2



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD SANTIAGO DE CALI

Ciudad y Fecha: Santiago de Cali, ¢ 9 FEB
Radicaciones: 76001-33-33-002-2020-00030-00
Demandante: PATRICIA EUGENIA ARANGO MARQUEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del derecho

Interelocutorio No. 076

Objeto de la decision. Decide el Despacho si la Conciliacion Extrajudicial celebrada
el 10 de febrero de 2020 ante la Procuraduria 166 Judicial II para Asuntos
Administrativos, entre la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO MARQUEZ vy la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la que se concili el 80% de
la sancidn moratoria correspondiente a $18.549.548, reune los presupuestos
necesarios y suficientes para su aprobacion.

Antecedentes. Que la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO MARQUEZ al laborar
como docente oficial, solicitd al FOMAG el 22 de mayo de 2018 el reconocimiento y
pago de sus cesantias (fls. 20); las cuales fueron reconocidas mediante Resolucién
No. 03897 del 13 de diciembre de 2018 (fls. 20-21) y pagadas el 16 de marzo de
2019 (flo 28). En virtud de ello, presentd peticion el 3 de mayo de 2019 ante la
entidad NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para el reconocimiento y pago de
sancién por mora en el pago de las cesantias en virtud de la Ley 1071 de 2006, ante
lo cual la entidad guardo silencio (fls. 31). Posteriormente, presentd el 18 de diciembre
de 2019 solicitud de conciliacién extrajudicial que por reparto correspondid a la
Procuraduria 166 Judicial II para Asuntos Administrativos, quien convocd a Audiencia
de Conciliacion Extrajudicial el 10 de febrero de 2020, la cual se celebrd en dicha fecha,
en la misma el FOMAG presento propuesta conciliatoria en los siguientes términos: “e/
comité de conciliacion mediante certificado del 6 de febrero de 2020, formulo la
siguiente propuesta: No. De dias de mora: 191. Asignacion badsica aplicable: $
3641927. Valor de la mora: 23186935. Valor a conciliar: 18549548 (80%).” (Folio 2 y
9), de igual manera indicid: tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la
conciliacion: 1MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION
JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacién.

Competencia. Se tiene competencia por via del art. 155.2 de la ley 1437 y arts.
9.5 y 12 del decreto 1716 de 2009.

Conciliacion extrajudicial. Tras el tramite respectivo, la PROCURADURIA 166

JUDICIAL II PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS llevd a cabo la diligencia el
dia 10 de febrero de 2020, en la que considerd. “e/ anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su
cumplimiento (siendo claro en relacion con el concepto conciliado, cuantia y fecha
para el pago) y reune los siguientes requisitos: i) el eventual medio de control que
se ha podido llegar a presentar no ha caducado, i) el acuerdo conciliatorio versa
sobre los conflictos. de cardcter particular y contenido patrimonial disponibles por las



partes, iif) Ias partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes
tienen capacidad para conciliar, iv) obran en el expediente las pruebas necesarias
que justifican el acuerdo, a saber: resolucion que reconoce y ordene €l pago de una
cesantia parcial, peticion de reconocimiento de sancion por mora y en criterio de
esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en €l acta no es violatorio
de la Ley y no resulta lesivo para el patrimonio publico por las siguientes razones:
SE AJUSTA A LOS PARAMETROS ESTABLECIDOS POR EL MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL PARA ESTE TIPO DE CASOS”.

PRESUPUESTOS DE LA CONCILIACION. La conciliacidn como mecanismo
alterno de resolucion de conflictos en materia contenciosa administrativa, requiere
de la aprobacion judicial, con la previa verificacidn de unas exigencias especiales
establecidas por la ley e interpretadas y estudiadas por la jurisprudencia del H.
Consejo de Estado, todo ello con el propdsito de salvaguardar el principio de
legalidad y el patrimonio publico. Frente a ello el Consejo de Estado. Sala de lo
Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.
Bogota, Sentencia del 21 de octubre de 2009. Radicacién: 85001-23-31-000-2007-
00116-01(37243), manifiesta: "I- La representacion de las partes y la capacidad de
Sus representantes para conciliar; 2- La disponibilidad de los derechos economicos
enunciados por las partes; 3- Que no se hubiere configurado el fendmeno juridico
procesal de la caducidad de la accion,; 4- Que el acuerdo conciliatorio cuente con las
pruebas necesarias, no sea violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio
publico” Entre dichas exigencias, la Ley 446 de 1998, en el Ultimo inciso del art. 73,
prescribe que el acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “/as pruebas
necesarias’ que permitan deducir una alta probabilidad de condena contra el Estado
en el evento de que el interesado decidiese ejercitar las acciones pertinentes, de
modo tal que lo acordado no resulte lesivo para el patrimonio publico o violatorio de
la ley.

Conforme a lo anterior, se procede a verificar asi:

1. La debida representacion de las partes y la capacidad de sus
representantes para conciliar. En el presente caso la sefiora PATRICIA
EUGENIA ARANGO MARQUEZ se encuentra debidamente representada por la
Dra. LAURA ARBOLEDA MARIN a quien le otorgd en debida forma poder para
representar sus intereses en la etapa de conciliacién extrajudicial ante la
Procuraduria Judicial delgada para Asuntos Administrativos ante la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa; apoderada que a su vez fue facultada para conciliar, lo
anterior se acredita a folio 25; por otro lado. Por otro lado, el FOMAG fue
representado en debida forma por la Dra. ANGIE MARCELA ALFONSO BONILLA que
le fue otorgado poder por el Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS mediante Escritura
Publica No. 1230 se le otorgd poder general para la representacion judicial del
FOMAG —fls. 4-8-, apoderado quien estaba facultado por la entidad para conciliar y
autorizado para llegar al acuerdo logrado conforme certificacion del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de Ministerio de Educacién Nacional.

2. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.
Conforme al art. 2 del decreto 1716 de 2009 son conciliables los conflictos de
caracter particular y contenido econdémico de los cuales pueda conocer esta
jurisdiccion a través de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directay contractuales. Precisamente este asunto, en el evento
de no haber sido conciliado seria conocido en esta Jurisdiccidn a través de la nulidad
y restablecimiento del derecho; ademas el acuerdo entre las partes versa sobre la



sancion por el pago tardio de las cesantias de la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO
MARQUEZ, por lo que involucra la disposicién y afectacion de derechos e intereses
subjetivos con proyeccion econdmica o patrimonial, por lo que son renunciables, en
dicha medida son derechos que pueden ser conciliados al tenor del articulo 2° del
Decreto 1818 de 1998.

3. Que no haya operado la caducidad de la accion. Los hechos y pretensiones
de la solicitud de conciliacion extrajudicial, versan sobre el reconocimiento y pago
de la sancidon mora establecida en la Ley 1071 de 2006, por el pago tardio de las
cesantias reconocidas mediante Resolucion No. 03897 del 13 de diciembre de 2018,
lo cual fue solicitado a la entidad mediante peticion del 3 de mayo de 2019 (flo. 31)
y por no haber obtenido respuesta dio origen al acto ficto que se pretendia enjuiciar;
asi las cosas, conforme el numeral 1° literal d) del articulo 164 del CPACA, Ia
demanda puede ser presentada en cualquier tiempo cuando se pretenda la nulidad
de actos producto del silencio administrativo, es decir que no ha operado la
caducidad.

4. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico. Respecto del reconocimiento de sancién moratoria en favor de los docentes
oficiales, no se tuvo una posicion unanime dentro del Consejo de Estado frente al
tema y algunas subsecciones negaban su reconocimiento; no obstante a la fecha y
siguiendo la linea de la Corte Constitucional -SU-336 de 2017- que considerd que a
los docentes si les son aplicables las normas de sancién por mora en el pago de
cesantias, la Seccion Segunda en sentencia de unificacion -CE-SUJ-SII-012-2018
proferida el 18 de julio de 2018, considero que al tenor literal de la Ley 244 de 1995,
modificada por la Ley 1071 de 2006, dispone que los términos para el reconocimiento
y pago del auxilio de cesantia y la sancién moratoria por el pago tardio, se aplica a
todos los servidores publicos, categoria general que abarca tanto a los empleados
publicos, entre los que se encuentran los docentes oficiales, como a los trabajadores
oficiales; conforme ello, este Despacho estima que la sancidn moratoria se aplica a
los docentes al servicio del Estado. La cual corre 70 dias habiles después de radicada
la solicitud de reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias para expedir
la resolucion; ii) 10 dias de ejecutoria del acto; v iii) 45 dias para efectuar el pago.

En el caso concreto, se tiene que la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO MARQUEZ
hizo la solicitud de sus cesantias parciales el dia 22 de mayo de 2018, la fecha limite
para que la entidad se pronunciara era el 14 de junio de 2018, quedando, bajo ese
supuesto, ejecutoriado el acto el 28 de junio de 2010 (10 dias den vigencia de la
Ley 1437 de 2011), por lo que, desde ese momento el FOMAG contaba con 45 dias
habiles para realizar el pago los cuales se cumplian el 5 de septiembre de 2018. Se
reconocio la prestacion mediante Resolucion No. No. 03897 del 13 de diciembre de
2018 (fls. 20 a 21) y el pago se hizo efectivo el 16 de marzo de 2019 (fl. 28). Sobre
tales supuestos facticos se observa que en efecto el FOMAG incurrié en mora para
el reconocimiento de las cesantias la cual efectud el 16 de marzo de 2019 cuando
debid ser el 5 de septiembre de 2018. Conforme lo anterior, se verificd que la entidad
incurrid en mora y bajo esa premisa fue que el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional decidié conciliar,
considerando que conforme lo solicitado por la parte demandante le adeudaban 191
dias de mora, lo cual arrojaba en valor de $ 23.186.935 y se ofrecid el 80% de dicho
valor que asciende a $ 18.549.548 y el cual se cancelaria 1 mes después de aprobado
el acuerdo; que dicho acuerdo fue aceptado por el apoderado de la sefiora PATRICIA
EUGENIA ARANGO MARQUEZ; se observa entonces, que el acuerdo no es lesivo para
el patrimonio publico y se encuentra ajustado a legalidad.



5. Que el acuerdo cuente con las pruebas necesarias. El acuerdo conciliatorio
cuenta con las siguientes pruebas que se allegaron con la solicitud de conciliacion
(folio 1 a 31): Poder debidamente conferido (folio 25), solicitud de reconocimiento
de sancién moratoria el 3 de mayo de 2019 (flo. 31), Resolucion 03897 del 13 de
diciembre de 2018 (fls. 20 a 21) por medio de la cual se le reconocieron las cesantias
parciales a la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO MARQUEZ (fls. 20 a 21),
certificacion de pago de cesantia donde se verifica que la entidad consigné el valor
de cesantias reconocido mediante la Resolucidn citada, el 26 de marzo de 2019 (fl.
28), comprobante de sueldo 2018 de la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO
MARQUEZ (fl. 29); por el lado del FOMAG, se aportaron las siguientes pruebas: poder
debidamente otorgados (fls. 4 a 8), certificacion del Secretario Técnico del Comité
de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional donde se
observa que se concilié el 80% de la sancién moratoria (fl. 9); también, se allegé el
acta del 10 de febrero de 2020, en las que la parte convocada y convocante llegan
al acuerdo que hoy se somete a aprobacion judicial (fls. 1 a 3). Por tanto, cuenta
con las pruebas necesarias.

Finalmente, ajustandose a derecho y a las exigencias jurisprudenciales el Acuerdo
llevado a cabo entre la sefiora PATRICIA EUGENIA ARANGO MARQUEZ vy la
NACION-MINISTERIO  DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad de
Santiago de Cali, RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio judicial celebrado en Ia
PROCURADURIA PROCURADURIA 166 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS de fecha 10 de febrero de 2020 correspondiente a la
Audiencia de Conciliacién prejudicial entre la sefiora PATRICIA EUGENIA
ARANGO MARQUEZ y la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: E! presente auto debidamente ejecutoriado presta merito ejecutivo y
tendra efectos de cosa juzgada de conformidad con la ley.

TERCERO: Expidanse por la Secretaria las copias respectivas con constancia de
ejecutoria para los efectos del art. 114 de la ley 1564 para las partes.

Notifiquese y cimplase

EL PRESENTE PROCESO St

CESAR AUGMSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segufido Administrativo de Oralidad

o PR BERR

LA Sé\#ETARIA i



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD SANTIAGO DE CALI

Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00211-00
Demandante:  MARIA LILY CAICEDO VIVEROS
Demandado:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Santiago de Cali,
antiago de Lali 25 FFB Interlocutorio 79

I ANTECEDENTES

Con escrito obrante a folio 33 a 35 presento memorial escrito de desistimiento suscrito por la
poderdante con facultad para desistir, argumentando que el estado del arte se encuentra
determinado por el Consejo de Estado con reciente jurisprudencia.

De igual manera obra a folio 36 informe secretarial, que da cuenta que el despacho corrio traslado
de la anterior solicitud, el dia 2 de diciembre de 2019 por medio de la pagina web de la Rama
Judicial, la parte demandada no se pronuncio.

II. CONSIDERACIONES
El art. 314 de la ley 1564 dispone:

Art. 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacidn de la sentencia o casacion, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada.

El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensionesy personas no comprendidas en él.

(.)"

De conformidad con la norma transcrita, de cierto se tiene que la ley faculta al demandante para
desistir de las pretensiones del medio de control interpuesto. Teniendo en cuenta que el
apoderado se encuentra facultado para elevar tal solicitud como se desprende del poder que obra
a folio 1, se torna procedente declarar el desistimiento de la demanda. De otra parte no se
cumplieron los criterios establecidos en el art. 365 de la ley 1564, por lo cual no se condenara en
costas a la parte actora.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Valle del Cauca,
RESUELVE
1-. ACEPTAR el desistimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho presentado por MARIA LILY CAICEDO VIVEROS contra la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FOMAG, por las razones expuestas.

EL PRESENTE P00
2-. ABSTENERSE de condenar en costas. ! "T'm, POR ESTAuu ow%
hov__2 f FFD

jYr|'

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LA S#Z ETARIA
CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

El juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del seiior Juez, el presente proceso informandole que
regresé del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Auto de sustanciacién No. O3}
Santiago de Cali, ,@ 9 TLD !

REF: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DTE: MARIA LUCERO GONZALEZ DE ORTIZ
DDO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RAD: 76001-33-33-002-2014-00329-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA,
en sentencia del 25 de septiembre de 2019, proferida por el magistrado Ponente la
Doctor Ronald Otto Cedefio Blume, decidi® CONFIRMAR la sentencia N°042 del 31 de
agosto de 2016, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali y condenar en costas a la parte demandada. Obedézcase y cumplase lo
resuelto por el superior.

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR AUGUSTQ/SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR

ESTADO No. OC%  HOY_26-Feni@io -0
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Radicacién: 76001-33-33-002-2020-00009-00

Demandante: JOSE ANTONIO GONZALEZ VALENCIA
Demandado: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Santiago de Cali, 9§ FEB

Auto Interlocutorio No. 078

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisidn sobre la solicitud de admision
de la demanda dentro del proceso ordinario promovido por JOSE ANTONIO
GONZALEZ VALENCIA contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

I. Antecedentes

En demanda inicial JOSE ANTONIO GONZALEZ VALENCIA, por intermedio de
apoderado judicial, invocando el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, pretende se declare la
nulidad de la Resolucién No. 02375 del 24 de junio de 2018 emitida por la Secretaria
de Educacién del Valle del Cauca mediante la cual se ejecutd e hizo efectiva la
sancion disciplinaria consistente en la destitucidon del cargo de docente e impuso
inhabilidad para ejercer el cargo por 10 afios. A titulo de restablecimiento pretende
que condene a la parte demandada a sea reintegrado el demandante al cargo de
docente del Departamento del Valle del Cauca y asi pueda recibir la debida atencidn
profesional médica que requiere por su grave enfermedad de adiccién.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155.21, 156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia
para conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al
factor territorial y a la estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en
$14.285.7962, valor que no sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el
legislador3.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que
establece el articulo 161.1% de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 56,

1 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:
(...

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes.”

2 Folio 5
3 salario Minimo 2020: $ 980.657 x50= 49.032.850

Artfculo 161, Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:



constancia de Conciliacion Extrajudicial proferida el 14 de enero de 2020, por la
Procuraduria 20 Judicial II para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el
18 de octubre de 2019.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda considera el Despacho que esta
reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163° del CPACA, y
fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.¢7, razdn
por la cual resulta procedente su admisién.

Advierte el Despacho que si alguna de las entidades demandadas es del orden
territorial, pero ha celebrado Convenio Interinstitucional (paragrafo 1, numeral 3,
art. 6, decreto 4085 de 2011) con la Agencia Nacional de Defensa del Estado, debe
informarlo al juzgado dentro de los 10 dias siguientes, so pena de las sanciones y
compulsa de copias, de igual manera durante el término para dar respuesta a la
demanda, la entidad publica demandada o el particular que ejerza funciones
administrativas demandado, deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren
en su poder. Se le recuerda que la inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, y se dard cumplimiento
alos arts. 70 de la ley 734 y 67 de la ley 906, para los efectos del art. 414 de la ley
599, modificado por el art. 33 de la ley 1474.

Revisada la ley 1437 en los arts. 161 (numerales 1, 2 y 3) de la ley 1437 sobre las
condiciones de procedibilidad, 162, 163 y 166 sobre los requisitos de la demanda,
asi como 164 sobre la caducidad, dado que los mismos se cumplen el juzgado,

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda
en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.”

5 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, podran indicar también su direccion electrénica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracién se entenderdn demandados los
actos que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto,
deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.

7 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no habra lugar
a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

Pdgina | 2



DISPONE:

1-. ADMITIR el presente proceso e imprimirle el tramite previsto en el art. 179
ibidem y siguientes.

2-, NOTIFiQUESE personalmente al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA Y AL MINISTERIO PUBLICO mediante mensaje dirigido al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No
obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias de la demanda
y sus anexos quedan en la secretaria a su disposicién. Igualmente se dispone
notificar por estado, en los términos del art. 295 de la ley 1564, a JOSE ANTONIO
GONZALEZ VALENCIA.

3-. RECORDAR al DEPARTAEMNTO DEL VALLE DEL CAUCA que, de conformidad
con el paragrafo 1 del art. 175 de la ley 1437, debe durante el término de respuesta
de la demanda, allegar los antecedentes administrativos. ADVERTIR que por
disposicion de la misma norma la omision a este deber constituye falta disciplinaria
gravisima, y por tanto en términos del art. 70 de la ley 734 se dispondra la compulsa
de copias si se omite este deber.

4-. RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato al doctor Mario
Hernan Colorado Fernandez, con tarjeta profesional 132.317, quien segun
certificacion No. 130705, expedida por la Directora del Registro Nacional de
Abogados, se encuentra vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Agrinistrativo de Oralidad.

gL PRESENTE PROCESDO

ESTW!QA@O?EQT@%[?OG
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

REPUBLICA DE COLOMBIA

i
Libertad y Orden
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. CHE

RADICACION: 2019 - 00167-00

ACCIONANTE: DANIEL DE JESUS ZAPICA GARCIA

ACCIONADO: CLINICA DE NUESTRA SENORA DE FATIMA Y CLINICA REGIONAL DE
. OCCIDENTE-POLICIA

ACCION: TUTELA

Santiago de Cali,_¥) § FEB U

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 09 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

gl PRECERN:

NOTHICA P L LD

120
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

«

CLAUDI RDO OSPINA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacién No. O43

RADICACION: 2019 - 00155-00

ACCIONANTE: LINDA JOHANNA SILVA CANIZALES

ACCIONADO: DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ACCION: TUTELA

i
Santiago de Cali, 25 FEB i

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccién y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revisién el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

ch PRS0 00000 e

NOTIICA PO £5TAD0O O06
HOY 26 ~“1Ob(es o ~2620
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAU DO OSPI

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lrbenad y DIden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. QUG

RADICACION: 2019 — 00183-00

ACCIONANTE: BERNARDO MEDINA TRUJILLO
ACCIONADO: CARCEL VILLAHERMOSA
ACCION: TUTELA

»25 FtB (Ul

Santiago de Cali,

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revisién el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

el PRESE:N D H 00 »‘-’__"
NOTW"CA r‘\_’ < \._" iht L ’

HOY 26 — FRoxQi0~2070
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDI ARDO OSPI

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libenﬂdy Orden
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. OMUS™

RADICACION: 2019 - 00184-00
ACCIONANTE: ANGUIE HURTADO PRECIADO
ACCIONADO: UARIV

ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, ?5 FEB (v)“")U

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAYEDRA MADRID

el PR e S0 Se
NOTWw |LA POR t\~];u)()

HOY 7—6’%4%%20
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAU JARDO OSRINA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. OHYY

RADICACION: 2019 - 00204-00
ACCIONANTE: LESLIE VANESSA PEREIRO DEL CASTILLO
ACCIONADO: DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
' VALLE
ACCION: TUTELA
75 FEB
Santiago de Cali, 2 5 H-'B (L

.Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncio respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccién y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTQ/SAAVEDRA MADRID

EL PRESENTE PROCESQ sg
. N os
NOTICA POR ESTADO p
HOY ~Des o -
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

)

CLAUDIAJFAUARDO O A

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacién No. OU3

RADICACION: 2019 — 00146-00
ACCIONANTE: ERNESTO MUNOZ
ACCIONADO: NUEVA EPS
ACCION: TUTELA
F G/
Santiago de Cali, 2 é tb ‘- U

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de |a referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

L PROSENTE pROCESO SE
AT R ESTADO

NOTWICA PO : 1210'2029
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDIXF OSP

REPUBLICA DE COLOMBIA

Ubenud y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. O4|(

RADICACION: 2019 - 00152-00
ACCIONANTE: MANUEL PATRICIA CORTES
ACCIONADO: UARIV

ACCION: TUTELA

‘25 H’_B /_,)/i\)

Santiago de Cali,

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncio respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

tl PRESENT }“‘( \ SE
NOTIFIC. ’\ POR




SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUD ARDO OSPINA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No.OC{ O

RADICACION: 2019 - 00198-00

ACCIONANTE: MARIA VICTORIA PARRA

ACCIONADO: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODADAZZI
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, @5 H:B /“r/ll

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 28 de
agosto del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:
OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

e

EL PRESEN T fipy e~
EL PRESE, TEPROCESD SE
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDIA FAJARDO OSPINA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. OZF

RADICACION: 2019 - 00182-00

ACCIONANTE: ISMAEL LARA SANABRIA

ACCIONADO: DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL —CLINICA REGIONAL DE
. OCCIDENTE

ACCION: TUTELA

Santiago de Cali,

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncio respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revisién el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

o PHe sy s e SCRs0 Se
HOY__ 26 ~Feeno ~ 2006




ys

SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDIA FAJARDO OSPI

REPUBLICA DE COLOMBIA

“&
Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. 0%

RADICACION: 2019 - 00136-00
ACCIONANTE: KEIRIS BRIZETH RICO ALEGRIA
ACCIONADO: IRENE LONDONO SANCHEZ
ACCION: TUTELA
5 FEB /f_\V_U
Santiago de Cali, 2

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncio respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

3 oAl taisc
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte

Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDTAFAJARDO OS

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

ACCIONANTE: ANDRES FELIPE GARCIA TORRES

RADICACION: 2019 ~ 00191-00
ACCIONADO: DEFENSORIA DEL PUEBLO
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, w

REPUBLICA DE COLOMBIA

5 Fry a)

Auto Sustanciacién No. 037

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronunci6é respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue

EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

ELPLL . el S
NOTHICA G £31A00 P06
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDI ARDO OSPINA

REPUBLICA DE COLOMBIA

L!beﬂ(ld ¥ Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacién No. ©36

RADICACION: 2019 - 00175-00

ACCIONANTE: JOSE DAVID GONZALEZ SAAVEDRA
ACCIONADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, wf) FEB ’/,U/,U

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncio respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revisién el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

(LP' ‘V/
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

<

CLA JARDO OSPI

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciaciéon No. O35

RADICACION: 2019 - 00173-00

ACCIONANTE: SILVIO ROMERO

ACCIONADO: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES
ACCION: TUTELA

: 0o
Santiago de Cali, F? 5 H’.B BTV

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 14 de enero
del 2020, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue EXCLUIDO
de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO S EDRA MADRID




SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

-

CLAUDI O OSRINA

Libenadwy Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. &5/

RADICACION: 2019 — 00197-00

ACCIONANTE: GLORIA INES GALLEGO

ACCIONADO: COLPENSIONES- MINISTERIO DE TRABAJO
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, 5’25 FtB /‘V“

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 20 de enero
del 2020, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue EXCLUIDO
de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUDI RDO OSPINA

REPUBLICA DE COLOMBIA

55838 5
NP & ;

<3

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. G5 2

RADICACION: 2019 — 00188-00

ACCIONANTE: ANDERSON BASTIDAS

ACCIONADO: DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, [??5 H.'.B sy

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncio respecto de lo ordenado en auto del 14 de enero
del 2020, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue EXCLUIDO
de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:
OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

L PR .00 5k
NOTHICA i Uiz L5100 OO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que
regreso del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Auto de sustanciacién No. O22

Santiagode Cali, §) § FEB ../

REF: INCIDENTE DE DESACATO

DTE: LUZ STELLA RENDON MOSCOSO Agente oficioso del sefior JAIME GALINDEZ
DDO: NUEVA EPS

RAD: 76001-33-33-002-2018-00212-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA en sentencia del 03 de febrero de 2020, proferida por el magistrado Ponente el
Doctor Ronald Otto Cedefio Blume, decidio MODIFICAR el numeral primero del auto
Interlocutorio N0.024 del 28 de enero de 2018, proferida por el juzgado segundo
Administrativo oral del circuito de Santiago y en su lugar sancionar a la doctora Silvia
Patricia Londofio Gaviria de Gerente encargada de la Regional Suroccidente de la
NUEVA EPS, con multa de un (1) salario minimo legal mensual vigente so pena de
imponerle sancién de arresto por un (1) dia, por desacato de la sentencia No. 060 del 04
de septiembre de 2018, la multa debera ser consignada dentro de los (05) dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia en la cuenta de la Rama Judicial —multas y
Rendimientos ;en consecuencia obedézcase y cumplase lo decidido por el superior y
seguir con el tramite correspondiente, en consecuencia el Despacho.

DISPONE:-
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Seguir con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE

El Juez,

CESAR AUGUST® SAAVEDRA MADRID

JUZGADO 2ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR

ESTADO No._O Q& HOY_ % -fRigio -0

CLAUDI JARDO OS




SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer. ’

La Secretaria,

CLAUDIA FAJARDO OSPINA

Libertad y Orden
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No.

RADICACION: 2019 - 00184-00
ACCIONANTE: ANGUIE HURTADO PRECIADO
ACCIONADO: UARIV
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali,

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccién y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID



REPUBLIGA DE COLOMBIA

CALI

SECRETARIA A despacho del seior Juez, el presente proceso informandole que
regresé del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Auto de sustanciacion No. O2/

Santiago de Cali, @5 FEB (W)

REF: CONSULTA DE DESACATO DE TUTELA
DTE: LUZ MIRIAM RAMIREZ DE CORREA
DDO: EPS COSMITET

RAD: 76001-33-33-002-2015-00194-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA en sentencia No. 364 del 13 de diciembre del 2019, proferida por la magistrada
Ponente la Doctora Patricia Feuillet Palomares , decidié MODIFICAR la sancion impuesta
por el Juzgado Segundo Administrativo de Cali al sefior Miguel Angel Duarte, como
representante legal de la EPS cosmitet, en su lugar se dispone levantar la sancion de
arresto y mantener la multa equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente, en
consecuencia obedézcase y cumplase lo decidido por el superior, seguir con el tramite
correspondiente, en consecuencia el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Seguir con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE

El Juez,

CESAR AUGUSYO SAAVEDRA MADRID

JUZGADO 2YADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

EL PRESENITE PROCESO SE NOTIFICA POR
ESTADO No. 006  HOY G-foorgio -0

CLAUDIA FAJARDO OSP{NA
SECKETARIA




Colectivo de Aboq[gclos
MAURICIO CASTILLO

" 44 anos, ademas de los intereses compensatorios desde la fecha de su

causacion hasta cuando se produzca la indemnizacion.
[gualmente se aplicara la formula:
VP = S Indice Final
[ndice Inicial

Donde los factores equivalen a:

VP Valor Presente

S Suma que se busca actualizar

Indice final Indice de Precios al Consumidor a la fecha del incidente
regulador.

indice Inicial Indice de Precios al Consumidor a la fecha de causacion del

perjuicio.

La indemnizacién comprendera dos periodos:

a. Vencido o consolidado, que se establezca aplicando la formula:
8=  Ra(l#i -1

1

Ra  Renta mensual actualizada segun la primer [6rmula,

1 Interés puro o técnico del 6 % anual 0 0.4867 mensual
n Periodo (numero de meses) que comprende la indemnizacion, que va

desde la fecha de ocurrencia del hecho, hasta aquella probable de

ejecutoria del auto.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del seiior Juez, el presente proceso informandole que
regresé del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Claudi jyardo Ospi
Secretari

Auto de sustanciacion No.© 32
Santiago de Cali,

REF: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DTE: MARCO TULIO VICTORIA RODRIGUEZ
DDO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL UGPP

RAD: 76001-33-33-002-2015-00096-00

.

‘Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA,
en sentencia N° 128 del 29 de octubre de 2019, proferido por la magistrada Ponente la
Doctora Zoranny Castillo Otalora, decidié REVOCAR la sentencia N° 48 del 22 de junio de
2018, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali que accedié a las pretensiones de la demanda y en su lugar NEGAR las pretensiones
de la demanda y sin condena de costas. Obedézcase y cumplase lo resuelto por el
superior.

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR AUGUSTQ'SAAVEDRA MADRID
Juez Segundg Administrativo de Oralidad

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR
ESTADO No. OCG  HOY_ 26— R QI0~"0D

CLAU DO O
CRETARIA
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HOSPITAL PILOTO JAMUNDI - ESE
NIT 890.306.950-6

fwvenda Circunvalocion MO, 9
AMUNDIL, VALTE DU CAUCA

13 - TELS: 1868676

Ay U S

iR BRI AR L R R oY LA A B R e IR SR B L LR

JATOS DE IDENTIFICACION DEL USUARIO
1C: 1006033777

pertura URGENCIAS del 273 Mov-2016 03:22 pm: 24 Abios
i 1493535

I0TIVO DE CONSULTA

PACIENTE DEL IMPEC --- MU CORIL LA VENA

NFERMEDAD ACTUAL

INGRESA POR QUL RCFICRE QUE HACE MAS DL 5 HORA SUFRE 1ITRIDA CON

UNA CUCHILLA EN EL ANTEBRAZO 1ZQ, INGREA PARA VALORACIfIN.
NIEGA OTROS SINTOMAS,

NY PATOLOGICOS

f Nvo

NT. QUIRURGICOS

NFGATIVO

NT. FAMILIARES

NEGATIVO

ITRAS

NINGUNA

* RIESGO VIOLENCIA SEXUAL / RIESGO VIOLENCIA SEXUAL * *
23- Victima de violencia sexal.: 2- No.

WU NG A

ROFLSIONAL: [0259] GAMBOA MUROZ NURY - NIT: $9/0/496 - Reqistro:
2707496 - Especialidacl: MEDICINA GENERAL

CrEvolucion del 23 Nov-205¢
d 2321580

;24 ARos

EN FISICO
Inspeccion gereral: Al RIA
Frec. cordiacar 85, Froc, tespe atara: 20, Temperatura: 30.59C, Po o0 55.0
Kgs., Talla: 165 cons IMC 20,00 Bino poeso, Penmeteo antaris: -
0.2 98.0%, Tiltracion glomoenala . -

-, Saluraaon
. Eslado ablicgar: Consaente, colaborador
sk consulta S Usuane hidvitade: SE Aporentemente cmbnagado. NO
Tension anterial: Sentada: 12007 80 {Optima / TA Media: 93), Acostado: --, Do
e <=, Cubilo Lal.lzg.: - :

ABEZA Y CUELLO.

NORMAL

IARA, 0JOS Y ORL

NORMAL

"ORAX, CORAZON Y PUL

NORMAL

\BOOMEN Y LUMBAR

NORMAL

yISTEMA GENITO-URINA

NORMAL

IXTREMIDADES Y PELVI

HERIDA EN FI ANTEBRAZO OF 3 CM SUPERIICIAL LSANGRANTYE .

5ISTEMA NEUROLOGICO

MORMAL

>TEL

NORMAY

LAX: 1808676 - MAIL:

CASTSTRR

CC 1006033777 ALEGRIA BERMUDEZ MICHAEL STIVEN

Mhcrcoles, 29 - du 2017

IMPRESION DE HISTORIA CLINICA

g, " de

Mas, 25 Anos

SALUD MENTAL
NORMAL
SISTEMA OSTEOMUSCULA
NORMAL
DIAGNOSTICO
Documento de venta: 763640379501 -+V-437114%
Prncipal de consulta: [TELT ] FIERIDA DU MIEMBRO SUPERIOR, NIVEL M)
CSPCCIFICADO - Impresion diagnostica
Servicio de egreso: 1200 ATENCION N URGENCIAS
Fecha y hora de egreso: 23-Nov-2016 04:30 pm
No se¢ biaicron Remisiones
CONDUCTA A SEGUIR
PPLAN
TOAOUN
TRAMAL 50 S
CURACIONES DE LA HERIDA
AFRONTAMIFNTO COM PROLE NI 3C
R
PREVIA ASLPSIA Y AN TISEPSIA DU A HLERIDA SLINEILTRA CON XILOCAINA
Y SE FRONTA COM PUNTOS SEPARADOS Y SE CIERRA HERIDA PROCESC SIN
COMPLICACIONFS
SE DA EGRFEFSO CON ORDEN DF
RETIRO DE SUTURA EN 6 DUIAS
ACETAMINOFEN 1 CEFALEXINA
EVOLUCION
SALIDA
Orden medica: 763640379501-OMED-1046879, 23-Nov-2016
- RETIRO DE SUTURAS DE CABEZA Y CUELLO (RETIRO DE PUNTOS)
Observaciones: £N 7 DIAS
Orden médica: 763640379501-OMED-1046883, 23-Nov-2016
- TOXUIDE TETANICO AMPOLIA, INYECTABLE, 21, SC, s
- TRAMADOL CLORHIDRATO AMPOLLA 50 MG/ML, SOLUCTON INYECTAB RN
11, S0 s
S ERINGA 2ML CAN - 21X1S, 23, ,
PROUVENL 5 340 REF P8GO3T T THICON, #1, ,
Orden médica: 763640379501-OMED-1046885, 23-Nov-2016
- ACETAMINOEFTN TABLE TA X SOOMG, TABLEFIA CON O SIN RE, %20, COA, 6
horas
- CEFALEXINA TABLETA CAPS O TABLE TA X SOOMG, TABLE TA CON O SIN RF,
12, CADA, 6 horas
Orden meédica: 763640379501-OMED-1046907, 23-Nov-2016
- VENDA ELASTICA 3X5, /1, ,
Documento de venta asociado
FY-43/114Y4
Otro regimen: P.A CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUG PPL

AU N & P

PROFESIONAL: 0259] GAMBOA MUNOZ NURY - NIT: 59707496 - Registre:
H9707996 - Espeaiahdacd: MEDICINA GFNERAL
1 7C306A03 7950 1 HOSPHLAL PIHOTO JAMUNDI - | S

SR B



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que regresé
del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Clau ajardo Ospi
Secretama

Auto de sustanciacion No.O& D

Santiago de Cali, ’2 5 ey o

REF: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DTE: MARIA LUISA RUIZ DE FRANCO

DDO: UNIVERSIDAD DEL CAUCA

RAD: 76001-33-33-002-2014-00485-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA en sentencia del 26 de septiembre de 2019, proferida por el Magistrado Ponente
el Doctor Omar Edgar Borja Soto, decidio CONFIRMAR sentencia N° 10 del 16 de marzo
de 2018, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santiago de
Cali, que NEGO las pretensiones de la demanda y que no condeno en costas, en
consecuencia obedézcase y cimplase lo decidido por el superior y una vez ejecutoriado el
presente auto se procedera a ordenar el archivo del presente proceso, en consecuencia el
Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE
El Juez,

CESAR AUGUSTO SAA¥EDRA MADRID

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR ESTADO
No. OC6 HoY__ 26~ FOor&o ~20%0

QW
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Apellidos:

i [Nombre: L

‘IN mero de ld: : (,L.-\(l()h(l BTIT

N mero de Ingreso: 1 '/0"?

|sexo:

"’;Ublcac,l,o‘n-: .

 |servicio: . o
. Responsable (,(‘)N':»()R(‘I()H)NIJU
Fecha 7 DD [ MM | ARAA |[PHor [T 1 N R N T T
Ingreso 2“) EE 5016 :1l_~ I(lg]r&:s()\l 17.16 l N | Ligreso TR R Co b
R S * HISTORIA CLINICA DE CIRUGIA
'ACTO QUIRURGICO: 1
I echi (lu Inyreso al Ouuol.mu ’ 260041216 1525 ' C besha rlu‘”Sleiulv;l al (_)uu’oi:;.lﬁti
Fueha - Hora e Cir ug a. v : ""b‘.'()d 12016 1545 - Fechi - i:'j:lu'ra, l-}‘i‘n“'(;irl.i‘g- ; » (
cha - Mora Inigo Aneslesia S 2610472016 15; 50 Fecha -YI:'l'o'r;] }il{/,\lflé)Sl(})Sla; ISR
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Consentionicino formado. s o s . Coa ' :
Profidaxs Quirwmgica P . Si
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DESCRIPCION OPERATORIA

DESCRIPCION #: 1 S
FECHA DE REGISTRO: - 26/041201616:48.

{DIAGNOSTICOS PRFQUIRURGICOS

FECHA-HORA | CODIGO | NOMBRE !‘)I/\GNOS‘I ICO - 1 Teo- l i SIADG
. ] . .
, ! . : o
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\,-\I Iu'u.‘ Lol e
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URENAJE DL MM ORAX 100 CC
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REPUBLICA DE COLOMBIA

) .;fﬁa ad
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que
regresé6 del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Clau ajardo Ospiga
Secretayia

Santiago de Cali 2 5 FEB 2ol Auto de sustanciacion No. ©33
I

REF: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY O DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS

DTE: DINECTRY ANDRES ARANDA JIMEMEZ
DDO: DISTRITO DE BUENAVENTURA

RAD: 76001-33-33-002-2019-0248-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA,
en sentencia del 06 de diciembre de 2019, proferido por el magistrado Ponente el Doctor
Fernando Augusto Garcia Mufioz, decidi6 CONFIRMAR la sentencia N° 69 del 30 de
septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali, en la que negd el cumplimiento de las normas con fuerza material de ley
citadas por el sefior Dinectry Andres Aranda Jiménez. Obedézcase y cimplase lo resuelto
por el superior.

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR
ESTADO No. OOG HOY_ 26 -Roesr, ~ 0D

CLAUDI O OSPI
SE TARIA




HOSPITAL PILOTO JAMUNDI - ESE

NIT 890.306.950-6

Avenida Ciscunvalacion NO. 9 - 13 - TELS: 1868676
IAMUNDI, VALLE DEL CAUCA

AKX A8686/06 - MAIL:

kY

Midrcoles, 21-lun 201/
»

IMPRESION DE HISTORIA CLINICA

sTaST 8% -

'ATOS DE IDENTIFICACION DEL USUARIO
1C: 1006033777

RIFNTAL - Municipio: { /6364 | JAMUNDI
ncasy de urgencia avisar a- S () - Direcaon: - Teléfono:
s
pertura TRIAGE dei 25-8bir-2016 Ca:33 pn.glji AN
1341044

asificacion de triage
RIAGE It
'O DE CONSULTA
NPEC --LF PEGARON UN APUNALADA I'N | L PLECHO

OFESIONAL: [6080] YLNY LOPLS TAMAYQ) NIT: 31445377 - Registro:

<0132 - Especiatidad. OTRA 1 5PLCIALIDAD NO CLASIFICADA

23640379501 | HOSPITAE PILUTO IARUND - [&F

Crhvolucion cel 28 iy
2074879

TORG B2 prn 20 Anos

(AMEN FiSICO

nspeccion general: ALFRTA

Tec. cardiaca: /5, Frec. respratoni: 20, Temperatura: 36.59C, Peso:r 1.0 Kgs.,
“alla: 165 cms., IMC: 0.37 Desnutncion, Perimetro cintura: -+, Saturacion O2:
18.0%, Fillracion glomerular: --, Estado al llegar: Consciente, Colaborador en

1 consulta: Sl, Jsuario hidratado: St, Aparentemente embriagado: NO

ension artenial. Sentado: 100 / 70 (Optima / TA Media: 80), Acoslado: --, De
ne ==, Cubito Lat.lzq.: --

. JCTA A SEGUIR

OFESIONAL: [6U80) YENY LOPEZ TAMAYO - NIT: 31445377 - Regietro:

S0133 - Bspeaiahidac ¢ RA 1SECIALIDAR NG CLASIFICADA

23040379501 | HOSPHIAE Pi GG JAMUMNIDE | S

deriura URGENCIAL od von g
1341052

R A Y T PR Y AT T

OTIVO DE CONSULTA

NPEC --LU PEGARON UN APUNALADA LN EL PECHO

VFERMEDAD ACTUAL

‘CTE QUE IONGRESA CON HLRIDA EN REGION DE HEMITORAX DERLCHO A
JIVELDEL 6 ESI'ACIO INTERNCSAL DERECHO SANGAKDO REFIERT DOLOR
UADRODE | HORA DI EVOCLUION NO OTROS JAT0S NO MAS
RFORMACION

NT. PATOLOGICOS

IEGATIVO

T. QUIRURGICOS

ILGATIVO

@ - DY TEMA INTRLI A0 Db R0ORR A 100 ADBMIFTSTRAT l‘-il\, PIMARLTERA Y ASISTERNC L

CC 1006033777 ALEGRIA BERMUDEZ MICHAEL STIVEN
egimen: Qo rigimen  Fimpresa: PA CONSORCIO FONDO DF ATENCION N SALUD PRI - Nivel: ATENCION

tma: Blanco, Tipo discopaudac De la comunicacion, Grado discapacidad: Leve
estdenciar CARCEL INPEC - ity S190605, Barros BOCAS DEE PALQ (7ona Rural

Pag. ! de4a

Mas, 25 Afos

Numero de atiliacion: 1006033777

). Carregmuento: CORREGIMIENTO 7ONA ORIENTAL, Zona: 7ONA

ANT. FAMILIARES
NEGATIVO

OTRAS
NINGUNA

PROSESIONAL: [0139] GUSTAVO ADOLFO CELIS OCAMPO - NIT: 94523812 -
Registro: 5928-11 - Especialidad: MEDICINA GENFERAL
1763640279501 ] HOSPILTAL PILOTO JAMUNDI - LSE
THEvelucion det TE-anr-2016 9429 pay: 23 Ados
Id: 2021890

EXAMEN FISICO
Inspecaion general: ALERTA
Trec cndiaca: 75, Frec. respiraloria; 20, Temperatura: 36.59C, Peso. 60 0
Kgs., Talla: 165 ams., IMC: 22.04 Peso normal, Perimatio antuea: -+,
Saturauon O7: 98.0%, Filtracion glomerutar: --, Estado al llegar: Conscier te,
Colaboracor en la consulta: SI, Usuane idratado: S, Aparentemente
cmbragado: NO
Tension artenal: Sentado: 100/ 70 (Optima / 1A Media: 80), Acostado: - 5, De
pic: --, Cubilo Lal.lzq.: -
CABEZA Y CUELLO
NORMAL
CARA, OJOS Y ORL
NORMAL
TORAX, CORAZON Y PUL
HERIDA EN REGION PARAESTERNAL DERECHA 5§-6 ESPACIO INTENCOSTAL
CDEL 3 CM CON VECTOR HACIA EL. ABDOEM APRANERTEMENTE NO
PENTRANTE NO SOPIAS NO OTROS , RSCSCRSCS NO SOBREAGRAGADO';
ABDOMEN Y LUMBAR
HORMAL
SISTEMA GENITO-URINA
NORE AL
EXTREMIDADES Y PELVI
NORMAI
SISTEMA NEUROLOGICO
NORMAL
PIEL
NORMAL
SALUD MENTAL
NORMAL,
SISTEMA OSTEOMUSCULA
NORMAL
DIAGNOSTICO
Documento de venta: 763610379501-FV-4121720
Prnaipal de consulta: [SZ11 ] HERIDA DE LA PARED ANTERIOR DEL TORSK -

ICFANT U



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del sefior Juez, el presente proceso informandole que regresé
del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Auto de sustanciacién No. 28

Santiago de Cali, ﬂsﬁ Feh sl

REF: ACCION DE CUMPLIMIENTO

DTE: ADRIANA VASQUEZ QUINTERO
DDO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RAD: 76001-33-33-002-2019-00293-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA en sentencia del 15 de enero de 2020, proferida por el Magistrado Ponente el
Doctor Oscar Alonso Valero Nisimblat, decidio CONFIRMAR sentencia N° 83 del 27 de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Santiago de Cali, que NEGO las pretensiones de la demanda y que no condeno en costas,
en consecuencia obedézcase y cimplase lo decidido por el superior y una vez ejecutoriado
el presente auto se procedera a ordenar el archivo del presente proceso, en consecuencia
el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por superior.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el presente proceso

NOTIFIQUESE
El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

JUZGADO 2° WSTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR ESTADO
No. 000G HOY_ _ 26-FeRiuo - 200

0 d
/




Servientrega S.A. NIl 860,512.330-3 Principal Bogota D.C. Colombla Av Calla 6 No 34 A-11
Alanclén 2l usuarto; www.servientrega.com. PBX 7 760 200 FAX 7 700 380 oxt 110045, Grandas
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ey DIAN:09698 do Nov 2472003, Responsablas y Relenedores de VA,
iy e Resoluclon DIAN: 310000078494, 17/0612018, Profijo 009 desde el 915000001 &l

Codigo CDS/SER: 1-20 -5

CR4#11-330FC705 ED? ULPIANO LLOR EDA

P

T | JEISON DAVID PERA MARTINEZ

=

g Telicel: 8813677 Cod. Postal: 760044
=i ciudad: CAL . Dplo:VALLE

Pais: COLOMBIA D.L/NIT: 8813677
CAUAL DEVOLUCION DEL ENVIO

1 2 3 1 HORA [ DiA 1 NS 1 ARD
__ __ ___ Desconocido

- — Rehusado 2 HOWA [ Gik [ BES | AND
— _—_ —— Noreside .
— . —_ —— NoReclamado 3 HORA { Uia [ MES [ AMO

—— —- — Direccion Errada
—— —- — Otro (Indicar cual)

RECIBI A CONFORMIDAD (NOMBRE LEGIBLE. SELLO Y D.L)

Observaciones en ia entrega:

€l ususrio deja enpress consigncla qua vo conacimiento del contrelo que $8 encusnirs publcado en 1a piging wel
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Autoretenedores Resol.
Faclura por computador
9

FIRMA DEL REMITENTE
(NOMBRE LEGIBLE Y D.\.)

FECHA DEVOLUCION A REMITENTE
HORA 1 0la f MES 1 A

Factura No. 931925459

FECHA Y HORA DE ENTREGA
HSHA £ IA 1 MES [ il

Facha: 1710212017 14:18

Fachs Prag. Entrega: 18702 /2017

.

Factura 931925459
CLO DOCUMENTO UNITAR  PZ: 1
20 Gl ran CALI
22SA ALLE E F- CONTADO
ORMAL 1 T.TERRESTRE

CALLE 5 # 36-08

OlYVLVNILS3A

e-mail:

Telcel: 111111111 D.LINIT: 53608
Pais: COLOMBIA Cod. Postal: 760043

HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE

Dice Contener: 0TOS

Obs, para entrega:

vr, Declarado: $ 5,000

vr. Flete: $ 0

Vr. Sobreflete: $ 300

Vr, Mensajerla expresa: $ 3,700
Vr. Total: $ 4,000

Vr.a Cobrar: $ 0

1a prasentacidn de peticlones,

Vol (Pz): I | Peso Pz (Kg):

Peso (Vol): Peso (Kg): 1.00

No. Remision:

No. Bolsa seguridad:

No. Sobreporte:

Guia Retorno Sobreporte:

b de Servientrega S Awww.ssvianiregacors y en las carteleras ublcadas enios Centrus de Sokucioncs Qulen Reclbe:
de sste ‘Asl mismo ductars conocer nuestro Aviso de Privecidad y Aceplar Ia Polilics de .
qusjss y recursas remitise B portal web wivw si vienirega.com o 8 1a tines telefdcice: (1) 7700200
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE
CALI

SECRETARIA A despacho del seiior Juez, el presente proceso informandole que
regres¢ del H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
resolviendo la segunda instancia. Sirvase proveer.

Auto de sustanciacion No. O2%

Santiago de Cali, . § FEB /110

REF: TUTELA

DTE: ANIBAL AUGUSTO MATTOS RODRIGUEZ
DDO: NUEVA EPS

RAD: 76001-33-33-002-2019-00299-00

Toda vez que el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA mediante auto interlocutorio del 22 de enero de 2020, proferida por el magistrada
Ponente la Doctora Zoranny Castillo Otalora, decidi6 REVOCAR la providencia N° 3149
del 09 de diciembre de 2019 proferida por el Juzgado Segundo Administrativo oral del
circuito de Santiago de Cali en la que sanciono a la doctora Silvia Patricia Londofio
Gaviria su calidad de Gerente encargada Regional Suroccidente de la NUEVA EPS, con
arresto de un (1) dia y multa de un (01) Salario Minimo Legal Mensual Vigente, en
consecuencia obedézcase y cumplase lo decidido por el superior y una vez ejecutoriado
el presente auto se procedera a ordenar el archivo del presente proceso, en consecuencia
el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io dispuesto por superior.

SEGUNDO: Seguir con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE

El Juez,.

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

JUZGADO 2°‘A}D&y/NISTRATIVO ORAL DEL
CIBCUITO DE CALI

EL PRESENTE PROCESO SE NOTIFICA POR
ESTADONo. D& HOY 726 -Fowo- 0

CLAUDI OSPINA
SE TARIA
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. "- E DE ORALIDAD SANTIAGO DE CALI
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Radicacion: 76-001-33-33-002-2019-00242-00

Demandante: MARIO ALEJANDRO ALVARADO TORRES (afectado
directo); MARIO ALVARADO ESCOBAR; YANET TORRES
MALDONADO (padres) y AUDRI JUXIAN TAMAYO
MOSQUERA (compaiiera permanente).

Demandado: NACION- RAMA JUDICIA- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

Medio de Control:  Reparacion Directa

Santiago de Cali, 9§ FEB 71
Auto Interlocutorio No. 2881

Procede el despacho a resolver lo pertinente a la admision del proceso promovido por
MARIO ALEJANDRO ALVARADO TORRES (afectado directo); MARIO ALVARADO
ESCOBAR; YANET TORRES MALDONADO (padres) y AUDRI JUXIAN TAMAYO
MOSQUERA (compafiera permanente) contra LA NACION-RAMA JUDICIAL -
DIRECION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION quien a través del medio de control de Reparacion Directa
pretenden la indemnizacién de los perjuicios morales y materiales causados por una
PRIVACION INJUSTA DE LA LIBERTAD de la que fue victima el sefior MARIO
ALEJANDRO ALVARADO TORRES desde el dia 24 de octubre de 2016 extendida
hasta el dio de enero de 2017.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos

155.61, 156.6 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia
para conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al
factor territorial y a la estimacién de la cuantia, por cuanto la mayor pretension —
perjuicios materiales (dafio emergente)- fue tasada en $31.200.0002, valor que no
sobrepasa los 500 salarios minimos fijados por el legislador.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el

articulo 161.13 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 15 a 16, constancia de
Conciliacion Extrajudicial proferida el 29 de octubre de 2018, por la Procuraduria 166
Judicial II para Asuntos Administrativos la cual fue solicitada el 28 de septiembre de
2018.

U Articulo 155. € ‘ompetencia de los jueces adminisirativos en primera instancia. Los jueces admiusirativos conocerdan en primera instancia
de siginenies los asuntos:

[

6. De los de repuracion directa. melusive aquellos provemeiies de fa accron womision de los agentes pudiciales. cuando la cuantia no exceda de
qumentos (300 salarios minmios legales mensuales vizentes -

h .
= lolio 3

3 Articuto 161, Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumpliniento de requisitos previos en los
SILIIETHCS CASOS!

1. Cuando los aswntos sean conciliables. ol tranie de la conciliacion extrapudicral consturd requisito de procedibilidad de toda demanda en
que se formulen pretensiones relativas a wlicad con restablecimionto del derecho. repuracton directa ¥ controversias contractitales.”
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Asi mismo, de la revisidn realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho
que esta redne los requisitos de forma establecidos en los articulos 1624 y 166 del
CPACA, y fue interpuesta en término® de acuerdo con lo sefialado por el articulo
164.2.5, razén por la cual resulta procedente su admisién.

De igual forma, tratandose las demandadas de entidades del orden nacional, se hace
necesario vincular a la Agencia de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los
articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3 Paragrafo 2° del, Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

1-. ADMITIR la presente demanda promovida por los sefiores: MARIO ALEJANDRO
ALVARADO TORRES (afectado directo); MARIO ALVARADO ESCOBAR; YANET
TORRES MALDONADO (padres) y AUDRI JUXIAN TAMAYO MOSQUERA
(compaiiera permanente) contra LA NACION-RAMA JUDICIAL -DIRECION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

2-. NOTIFIQUESE personalmente a la NACION-RAMA JUDICIAL, FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No
obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias de la demanda y sus
anexos quedan en la secretaria a su disposicién. Igualmente se dispone notificar por
estado, en los términos del art. 295 de la ley 1564 a los demandantes.

3.- RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato que obra dentro del
proceso al doctor JHONATAN GUTIERREZ DIAZ, con cc No. 1113634985 y tarjeta
profesional 240363, quien segun certificacion No. 220924 del 14 de junio de 2019, sin
certificado de vigencia por falla al dia 17 de octubre de 2019, en la plataforma de Ia
Rama Judicial. /

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID . - RESENTE PROCESD St

9

NOTIFICA POR ESTADO 005

Juez Segundo Ad

inistrativo de Oralidad Hov_2 R FER 2090

4 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dinigirse a quien sea competente v contendri: /

1. La designacion de las partes v de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision v claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado. con observancia de lo dispuesto en
este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos ¥ omisiones que sicvan de fundamento a las pretensiones. debidamente determinados. clasificados v numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberin indicarse las normas
violadas v explicarse el concepto de su violacion.

3. La peticion de las prucbas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso. este deberi aportar todas as documentales que se encuentren
en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia. cuando sea necesaria para determinar la competencia.

6 Articulo 164, Oportunidad para presentar la demanda. 1.2 demanda deberd ser presentada:

2. Enlos siguientes términos. so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda ta reparacion directa. la demanda deberi presentarse dentro del término de dos (2) aios. contados a partir del dia siguiente
al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dano. o de cuando ¢ demandanie tuve o debio tener conocimiento del mismo si fue en
fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

LA séc RETARIA



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, 24 de febrero de 2020

Expediente: 76001-33-33-002-2016-00326-00

Accionante: Procuraduria Judicial IT Ambiental y Agraria del Valle del Cauca
Accionados: Municipio de Jamundi, Acuavalle S.A., Departamento del Valle del Cauca,
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio y la Corporacion Autonoma Regional del Valle
del Cauca-CVC.

Accion: Popular

Auto de Sustanciacion No. 20

Estando el proceso pendiente para realizar audiencia especial de Pacto de Cumplimiento,
observa el Despacho que no podra llevarse a cabo en la fecha fijada mediante auto
interlocutorio No. 14 del 17 de febrero de 2020, esto es el 4 DE MARZO de la presente
anualidad, con ocasidon a que en dicha fecha tiene programada la Procuradora Judicial
Ambiental y Agraria del Valle, quien funge como parte actora dentro de este proceso, una
audiencia de verificacion de cumplimiento en el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Cartago a las 10:30 A.M. Por lo anterior, de conformidad con lo consagrado en la Ley 472
de 1998, especialmente en su articulo 27°, se reprogramara la misma, atendiendo a su vez
lo solicitado de manera oral por el Procurador 217 Judicial I Administrativo Delegado ante
este Despacho, quien manifestd no poder asistir a audiencias el dia 10 de marzo de la
presente anualidad.

En mérito de lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: REPROGRAMAR la fecha para que tenga lugar audiencia especial de
Pacto de Cumplimiento para el dia JUEVES, VEINTISEIS (26) DE MARZO DE
2020 A LAS 9:30 A.M SALA 2, PISO 6°.

SEGUNDO: Notificar personalmente esta decision tanto al delegado del Ministerio
Pdblico asignado a éste juzgado, al Defensor del Pueblo y a las demas partes.

Bl PRESERNTE PROSILU S2
f ] NOTIICA POR ESTADO POk
NOTIFIQUESE y CUMPLAS N e M
7, Ollpececent
CESAR AUGUSTO. SAAVEDRA MADRID R /A

Juez Segundo Administrativo de Oralidad

! “Articulo 27: Si antes de la hora seftalada para la audiencia, algunas de las partes presenta prueba siquiera sumaria de
una justa causa para no comparecer, el juez sefialard nueva fecha para la audiencia, no antes del quinto dia siguiente ni
después del décimo dia, por auto que no tendrd recursos, sin que pueda haber otro aplazamiento.”
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Radicacion: 76-001-33-33-002-2019-00325-00
Demandante: JHON JAVER VELASCO CARACAS y OTROS
Demandado: LA NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 2 b

Auto Interlocutorio No. 82

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de REPARACION DIRECTA, promovido por el sefior
JHON JAVER VELASCO CARACAS y OTROS contra la NACION-RAMA JUDICIAL-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se declare administrativamente
responsable por los perjuicios a ellos ocasionados como consecuencia de la privacion injusta
de la libertad sufrida por el sefior JHON JAVER VELASCO CARACAS.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.6%,
156.6% y 1572 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacién de la cuantfa, por cuanto el perjuicio material —/ucro cesante- fue tasado en
$21.449.825, valor que no sobrepasa los 500 salarios minimos fijados por el legislador®.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 32 Constancia de Conciliacion
Extrajudicial del 26 de noviembre de 2019, por la Procuraduria 73 Judicial I para Asuntos
Administrativos, que da cuenta que fue solicitada el 8 de octubre de 2019.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta

U “Articulo 155, Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conoceran en
primera instancia de los siguientes asuntos:

(..)

6. De Jos de .reparacion directa, inclusive aque//os provenfenres de la accion u omision de los agentes. judiciales, cuando la
cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

2 Artfeulo 156, Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se
observardn las siguientes reglas:

()

6. En los de reparacion directa se determinard por €l lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.

3 Articulo 157 Competenc1a por razén de Ia cuantia. Para efectos de competenma cuando sea del caso, la cuantia' se
determinara por el valor de la multa, impuesta o de los perjuicios causados, seguin la estimacién razonada hecha por el actor en
la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos

que se reclamen.

* Salario Minimo 2019: $925.148 x 500= $462 574.000. '

3 Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La pres‘entac.ron de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos
previos en lps siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean concifiables, e/ trdmite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de pmcedfbrffdad de toda
demanda en que se formulen pretensrones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
Gontm versias contractuales.”

1



redne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 1637 del (;PACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.i8, razén por la cual
resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario
vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del
mismo, si asi lo considera®.

Por Ias razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior JHON JAVIER
ACEVEDO y OTROS contra LA NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la NACION-RAMA JUDICIAL-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al buzon electrénico para
notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No obstante lo anterior, se le
hace saber al demandado que las copias de la demanda y sus anexos quedan en la secretaria
a su disposicién. Igualmente se dispone notificar por estado, en los términos del art. 295 de
la ley 1564 a los demandantes.

Si alguna de las entidades demandadas es del orden territorial, pero ha celebrado Convenio
Interinstitucional (paragrafo 1, numeral 3, art. 6, decreto 4085 de 2011) con la Agencia
Nacional de Defensa del Estado, debe informarlo al juzgado dentro de los 10 dias
siguientes, so pena de las sanciones y compulsa de copias.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato —fl. 18 y 19- al
doctor JUAN SEBASTIAN ACEVEDO VARGAS, con tarjeta profesional 149.099 vigente de
acuerdo al principio de la buena fe, toda vez que la pagina web del Consejo Superior de la
Judicatura, no se encuentra en actual funcionamiento.

NTE PROCESQC St

EL PEESER 3
: . HOTWICA POR ESTADO 006
NOTIFIQUESE y CUMPI.ASE ) F R 9N
/ LA SHCRETARIA
CESAR AUG O SAAVEDRA MADRID

Juez Segyrdo Administrativo de Oralidad

& Articulo 162. Contenido de /a demanda,/foda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacién de las partes y de su$ representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado gén precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismg&ddigo para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.
4, Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacidn de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder. 3 .

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar también su direccién electrénica.

Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precisidn. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderdn demandados los actos
que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un acto, deberén
enunciarse clara y separadamente en la demanda. ’ )

8 Articulo 164. Oportunidad para presentar I3 demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de gue opere la caducidad:

(...

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberd presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a
partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la-fecha
de su ocurrencia.” '

? Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal c) y 6.3, Paragrafo 2°.



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
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Santiago de Cali, ;2 s ::_,

Auto Interlocutorio No. 74

Expediente: 76001-33-33-002-2019-00318-00

Accionante: Miguel Angel Ortiz Rosero

Accionados: Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcfa” y Asociacion Sindical de
Trabajadores de Colombia y la Salud-ASTRACUD

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -Laboral

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de NULIDAD Y RESTABLCIMIENTO DEL DERECHO,
promovido por el sefior MIGUEL ANGEL ORTIZ ROSERO contra el HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” y la ASOCIACION SINDICAL DE
TRABAJADORES DE COLOMBIA Y LA SALUD-ASTRACUD, con el fin de que se declare
la existencia de un contrato realidad entre el 18 de septiembre de 2018 y el 4 de junio de
2019, fecha de despido del actor y en consecuencia, se restablezca su derecho conforme se
estipula en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo establecido en los articulos
155.2', 156.3 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto y al factor territorial.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo 161.1 de la
Ley 1437 de 2011-—conciliacion extrajudicial, como el asunto que hoy se pone en
conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion de un acaecimiento de
un contrato realidad, cuestion que comprende a su vez cuestiones pensionales los mismos no
pueder?2 ser objeto de conciliaciéon de conformidad con la posicidon sentada por el Consejo de
Estado”.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que no
reline los requisitos de forma establecidos en los articulos 157, 162° y 163° del CPACA por

' “Articulo 135. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en
primera instancia de los siguientes asuntos:

o,

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes.”

2 “y) Tampoco resulta exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito previo para demandar a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, dado que al estar involucrados en este tipo de controversias
(contrato realidad) derechos laborales irrenunciables (cotizaciones que repercuten en el derecho a obtener una pension), que
a su vez comportan el cardcter de ciertos e indiscutibles, no son conciliables.” Sentencia 00117 de 2018 Conscjo de Estado

* Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularin por separado. con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder,

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal
efecto. podran indicar también su direccion electronica.

*Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos
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cuanto no se realiza la estimacion razonada de la cuantia, ni la individualizacién de las
pretensiones al no pretender la nulidad de un acto administrativo.

Ademas de lo anterior, se observa que la demanda fue presentada por el mismo actor y no
mediante un apoderado judicial. En razén a ello, debera subsanarse la demanda atendiendo
lo concerniente al derecho de postulacion para los procesos de lo contencioso administrativo
segun lo indica el articulo 160° del CPACA.

Por lo anterior, este Despacho inadmitira el medio de control interpuesto, en virtud de lo
consagrado en el articulo 170° ibidem, para que se adecue la demanda conforme lo ordena la
Ley 1437 de 2011, especialmente en lo ya aludido.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por el sefior MIGUEL ANGEL
ORTIZ ROSERO contra Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” y
Asociacion Sindical de Trabajadores de Colombia y la Salud-ASTRACUD, para que
en el término de DIEZ (10) dias, so pena de las sanciones de ley, subsane la demanda
realizando la estimacidn razonada de la cuantia, en los términos del articulo 157 de la Ley
1437 de 2011, individualizando con toda precision el acto administrativo demandado como lo
indica el articulo 163 y 166.1 ibidem y se cumpla con el derecho de postulacién consagrado
en el articulo 160 del CPACA, segin lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Adpiinistrativo de Oralidad

L PRESENTE PROCESU St
NCTWICA POR ESTADO 60l
nov__ 98 FFR 7200

LA %RETARIA ~—

que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberén
enunciarse clara y separadamente en la demanda.

> “Art. 160: Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que
la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades puiblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo.”

¢ Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por
auto susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.
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Radicacion: 76-001-33-33-002-2019-00354-00
Demandante: AMELIA FONSECA PAREJO
Demandado: LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Santiago de Cali, 2 5 FEB é{‘yj}g
Interlocutorio No. 68

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision
de la demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, promovido por la sefiora AMELIA FONSECA PAREJO
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES por medio del cual pretende la reliquidacién de su pensidn con el
promedio de los Ultimos diez afios la pensidn de vejez de la actora, desde el 01 de
septiembre de 2006.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo establecido en los articulos
155.2! del CPACA, este Despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los
articulos 155.2% y 157 de la Ley 1437 del 2011, este Despacho es competente en
primera instancia para conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la
naturaleza del asunto.

De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1 de la Ley 1437 de 2011—conciliacion extrajudicial-, como el asunto que hoy
se pone en conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion

' “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50} salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

2 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administralivos
conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes. ”



de asuntos pensionales®, los mismos no pueden ser objeto de conciliacion de
. . o N 4
conformidad con la posicion sentada por el Consejo de Estado”.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho
que no reune los requisitos de forma establecidos en los articulos 162° y 163° del
CPACA por cuanto no se realiza la estimacion razonada de la cuantia, ni la
individualizacién de las pretensiones al no pretender la nulidad de un acto
administrativo.

Ahora bien, respecto de la estimacién razonada de la cuantia anotada se resalta que
siendo este un medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en primera
instancia que versa sobre una prestacion periddica (pension de vejez), la misma
debera atender a lo ordenado en el art. 155.27 y 1578 , y en consecuencia la razone
conforme lo ordena el ultimo inciso del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011°,
asi: desde cuando se causaron y hasta la fecha de presentacion de la demanda, sin
pasarse de tres anos.

Por lo anterior, este Despacho inadmitira el medio de control interpuesto, en virtud de
lo consagrado en el articulo 170 ibidem, para que se adecue la demanda conforme lo
ordena la Ley 1437 de 2011, especialmente en lo ya aludido. Allegar a su vez copia de

3Auto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A”,
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogotd D.C., dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016),
Radicacion nimero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

4 Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2609-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincén

% Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quicn sea competente y contendra:

1. La designacidn de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con cbservancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacién de pretensiones.
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3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de su violacién.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran
indicar también su direccién electrénica.

SArticulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracién se entenderdn demandados los actos que los resolvieron.
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un acto, deberén enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

T An. 155. “Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:..2. De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. "

* Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el
valor de la muita impuesta o de los perjuicios causados, segiin la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos iiltimos sean los tinicos que se reclamen. En asuntos de
cardcler tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

()

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

(.)

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.

® Art. 157, altimo Inciso: Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinaré por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar
de tres (3) aftos.

! Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos sefalados en la ley por auto
susceplible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo
hiciere se rechazard la demanda.
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la demanda y sus anexos en documentos separados de manera digital (CD), conforme
se estipula en el articulo 89 del CGP.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora AMELIA
FONSECA PAREJO contra COLPENSIONES, para que en el término de DIEZ (10)
dias, so pena de las sanciones de ley, subsane la demanda realizando la estimacion
razonada de la cuantia, en los términos del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011,
individualizando con toda precisién el o los actos administrativos demandados, como lo
indica el articulo 163 y 166.1 ibidem, segln lo expuesto en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria judicial para representar a la parte demandante
dentro de los términos del poder conferido!!, al doctor CARLOS EDUARDO GARCIA
ECHEVERRY con tarjeta profesional No. 113.985 del Consejo Superior de la
Judicatura®.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

'//

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

Juez Segundo'Administrativo de Oralidad
EL P“r\&'\”“Fn
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12 D¢ acuerdo al principio de la buena fe debido a que la pagina del CSJ no se encuentra en funcionamiento.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Radicacién: 76001-33-33-002-2019-00286-00
Demandante: HUGO NEL CATACOLI FERNANDEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPNESIONES-.
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Santiago de Cali, 2 5 FEB al
Auto Interlocutorio No. 070

Decide el juzgado lo pertinente sobre la admision del proceso promovido por el sefior
HUGO NEL CATACOLI FERNANDEZ contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPNESIONES- quien a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho Laboral pretende de que se declare la nulidad de GNR
249204 del 16 de agosto de 2015, comunicacion del 27 de febrero de 2007 expedida por
el alcalde municipal de Caloto (Cauca) al igual que cualquier otra decisién o acto
administrativo adverso que haya decidido respecto de la pension de vejez y las
prestaciones derivadas y a titulo de restablecimiento de derecho se condene al
reconocimiento y pago de la pension de vejez, las mesadas pensionales retroactiva a
partir del cumplimiento de la edad o estructuracion del derecho al dia de pago e inclusion
en némina, el ajuste periddico y los intereses moratorios a partir de la causacién del
derecho, la indexacion de los valores a los que haya lugar y que se condene en costas.

I. Antecedentes

1) Mediante Auto Interlocutorio No. 3047 del 25 de noviembre de 2019 (fl. 39-40) se
le concedi al apoderado de la parte actora un término de diez (10) dias para que
subsanara la demanda teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 157 de la
Ley 1437 de 2011, estimando razonadamente la cuantia e individualizando los
actos administrativos de los cuales pretende la nulidad.

2) Segun informe secretarial que antecede (fl. 52), el apoderado de la parte actora,
allegd escrito de subsanacion de la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155.21, 156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para
conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor
territorial y a la estimacion de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $ 32.436.4177,
valor que no sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador3.

U “Articulo 155. C ompetencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de
los siguientes asunios:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral. que no provengan de un contraio de trabajo. en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad. cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

2 Folio 36.
3 Salario Minimo 2019: § 925.148 x50=46.257.400.



Tratandose de casos como el presente, la conciliacidn prejudicial no es un requisito para
acudir ante esta jurisdiccion, debido a la naturaleza pensional de los derechos en
discusion los cuales tienen el caracter de ciertos e indiscutibles.

Frente a lo indicado el Consejo de Estado, en Auto del 2 de agosto de 2012, indicé lo
siguiente:
“Ahora bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucion Politica
establece la facultad de conciliacion Unicamente sobre derechos inciertos y
discutibles, asi como la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los
beneficios minimos establecidos en normas laborales (arts. 48 y 53 de la CP).

De lo anterior se concluye que la conciliacion en derecho administrativo laboral puede
versar sobre los efectos econdmicos de un acto administrativo de caracter particular
sujeto de control ante la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo a través de la accidn
de nulidad y restablecimiento del derecho cuando:

i) Se trate de derechos inciertos y discutibles.

i) Sean asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que
expresamente determine la ley.

iii)  Se respete la irrenunciabilidad del derecho a la sequridad social y a los
beneficios minimos establecidos en las normas laborales.” (Resaltos fuera
de texto original)”

Con el fin de velar por que no se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles, no pueden
ser objeto de conciliacion ni transaccidn.

Asi mismo, de la revisidn realizada a la demanda considera el Despacho que esta reline
los requisitos de forma establecidos en los articulos 1624 y 1635 del CPACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c, razén por la
cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandante es una entidad del orden
nacional, en virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta
necesario vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que
intervenga dentro del mismo, si asi lo considera’.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada o el
particular que ejerza funciones administrativas demandado, debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se

4 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sca competente y contendra:

1. La designacion de las partes v de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado. con observancia de lo dispuesto en
este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las prucbas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren
en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia. cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes v el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto. podran indicar
tambi¢n su direccion clectronica.

SArticulo 163. Individualizaciin de las pretensiones. CuandWo se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con
toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion sc entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando sc pretendan
declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto. deberdn enunciarse clara y separadamente en la demanda.

6 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda, La demanda debera ser presentada:

En los siguientes términos. so pena de que opere la caducidad:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

7 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2°.
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encuentren en su poder. Se le recuerda que la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, y se dard cumplimiento a
los arts. 70 de la ley 734 y 67 de la ley 906, para los efectos del art. 414 de la ley 599,
modificado por el art. 33 de la ley 1474.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

1-. ADMITIR el presente proceso e imprimirle el tramite previsto en el art. 179 ibidem
y siguientes.

2-. NOTIFfQUESE personalmente a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPNESIONES-, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No
obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias de la demanda y sus
anexos quedan en la secretaria a su disposicion. Igualmente se dispone notificar por
estado, en los términos del art. 295 de la ley 1564, al sefior HUGO NEL CATACOLI
FERNANDEZ.

3-. RECORDAR a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPNESIONES- que, de conformidad con el paragrafo 1 del art. 175 de la ley 1437,
debe durante el término de respuesta de la demanda, allegar los antecedentes
administrativos. ADVERTIR que por disposicién de la misma norma la omision a este
deber constituye falta disciplinaria gravisima, y por tanto en términos del art. 70 de la
ley 734 se dispondra la compulsa de copias si se omite este deber.

Notifiquese y cimplase

CESAR AUGUSTQ/SAAVEDRA MADRID
Juez Segundo Administrativo de Oralidad

.tL PRESENTE PROGCLSO st
NOTIFICA POR ESTADO %&

Hov__9 8 FER ny
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Radicacién: 76001-33-33-002-2019-00002-00
Demandante: JHON JAIRO TOCONAS ULCUE Y OTROS
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL
Medio de Control: ~ Reparacion Directa
Decision: Admite Reforma de Demanda

.

Santiago de Cali, 25 FER 70

Auto Interlocutorio No. 081

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision
de reforma de demanda y de vinculacién como litisconsorte necesario a LA
REPUBLICA — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA
DE LA REPUBLICA — PROGRAMA PRESIDENCIAL PARA LA ACCION
INTEGRAL CONTRA MINAS ANTIPERSONAL —PAICMA-, propuesto por la
entidad demandad NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
dentro del proceso ordinario de la referencia.

I. CONSIDERACIONES

Observandose que a folio 268-365 del cuaderno 1-A obra escrito de reforma,
respecto de hechos, pruebas, concepto de violacién y cuantia.
Se percata que la solitud de reforma fue presentada por el apoderado de la parte
demandante dentro del término establecido en el articulo 173 del CPACA, esto es,
hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda, y
dado que a la fecha no ha sido surtida la etapa de notificacion del libelo a las
demandadas, a la Agencia Nacional Juridica del Estado o al Ministerio Publico, debe
de admitirse. Adicionalmente se aclara que de conformidad con la norma citada e/
demandante podra adicionar, aclarar o modificar 1a demanda, por una sola Vez.
(Subrayas del despacho). Siendo pues ésta la Unica vez que se ha solicitado la
reforma de la demanda, debe de admitirse la adicion propuesta en relacién con el
acapite sefialado.

Adicionalmente, la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, en su escrito de contestacion solicito la integracién como
litisconsorte necesario a la NACION- PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA —
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA — PROGRAMA PRESIDENCIAL PARA LA ACCION INTEGRAL
CONTRA MINAS ANTIPERSONAL —PAICMA-, debido a que segun su criterio la
Ley 759 de 2002 y su Decreto Reglamentario 2150 de 2007 consagra que el PAICMA
es el responsable de la coordinacion y regulacion de le accién integral contra minas
antipersonal en Colombia, de igual manera, la mencionada entidad creo lo que se
ha denominado como Gestién Territorial para la accidn Integral contra minas

%"



Antipersonal, la cual tiene como escenario de trabajo los departamentos y
municipios afectados por estos artefactos (folio 256-258).

El Consejo de Estado ha estudiado los casos en materia de responsabilidad
patrimonial del estado por dafios causados en accidentes con mina antipersona, y
ha concluido que Colombia ha hecho importantes avances en materia juridica, como
parte del cumplimiento de las obligaciones contraidas con la adopcién del tratado
de Ottawa, para el momento de los hechos de la accion de reparacion directa en
estudio y con posterioridad a ellos, dentro de los que se destaca: i) La
implementacidn desde el afio 2002 de una estrategia de gestion de informacidn
dirigida a recopilar y sistematizar los datos disponibles sobre el fenomeno de las
MAP/MUSE/AEI en Colombia, a través del IMSMA, administrado, como se menciong,
por el PAICMA, el cual constituye la primera fuente utilizada para
determinar la existencia de zonas sospechosas que requieren ser
intervenidas, igualmente que puesta en marcha, mediante la Ley 759 de 2002,
del Observatorio de Minas Antipersonal, a cargo del Departamento Administrativo
de la Presidencia de la Repulblica en el afio 2002, encargado de “recopilar,
sistematizar, centralizar y actualizar toda la informacién sobre el tema, asi como
facilitar la toma de decisiones en prevencidn, sefializacion, elaboracién de mapas,
remocion de minas y atencién a victimas”, el cual posteriormente se denomind el
Programa Presidencial para la Accion Integral contra Minas Antipersonal-
PAICMA, del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, por
disposicién del Decreto Presidencial 2150 de 2007, responsable de varias funciones,
entre las cuales se destaca: “4. Elaborar y aplicar una estrategia nacional de accién.
contra minas antipersonal en todo lo referente al desminado humanitario; asistencia
y rehabilitacion a victimas; destruccion de minas almacenadas; campafias de
concientizacion y educacién de la poblacién civil; y todos aquellos aspectos que
demanden el cumplimiento del tratado de Ottawa”. Consejo De Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo Seccion Tercera Sala Plena. Consejero ponente: DANILO
ROJAS BETANCOURTH Bogotd D. C., siete (7) de marzo de dos mil dieciocho (2018).
Radicacién nimero: 25000-23-26-000-2005-00320-01(34359)A.

En razdn a lo anterior se procedera a vincular a la NACION- PRESIDENCIA DE
LA REPUBLICA -~ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA — PROGRAMA PRESIDENCIAL PARA LA
ACCION INTEGRAL CONTRA MINAS ANTIPERSONAL —PAICMA-, al proceso
como litisconsorte necesario, figura que si bien no esta regulada por la Ley 1437 de
2011, de conformidad con las disposiciones del articulo 306 ibidem, se hace remisién
al Cadigo General del Proceso, cuya norma contempld en su articulo 61 la figura
procesal del litisconsorte necesario y a su vez la integracion del contradictorio,
respectivamente, siendo pertinente analizarlas conforme la interpretacién de la
jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado que en Providencia del 12 de Mayo
del 2010, Exp. 38010 con ponencia del Dr. Enrique Gil Botero expuso:“(...) Ahora

2
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bien, en cuanto concierne al litisconsorcio necesario, debe precisarse que
corresponde a aquellos eventos en los cuales la presencia de un tercero se torna
imprescindible en el proceso, en tanto la decision a adoptar en la sentencia,
indefectiblemente requiere de la concurrencia del mismo, so pena de desconocer su
derecho de defensa, de contradiccion y al debido proceso; en tanto la discusion del
derecho sustancial que se debate lo afecta de manera directa, independientemente
del extremo procesal en que se encuentre. Se trata, por lo tanto, de la vinculacion
de un tercero al proceso para que asuma, propiamente, la condicion de parte en la
relacién juridica.”

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

II-. DECISION. En mérito de lo expuesto, el Juzgado
DISPONE

1. ADMITIR la reforma de la demanda presentada por el sefior JHON
JAIRO TOCONAS ULCUE Y OTROS contra la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, por las razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

2. NOTIFICAR personalmente el presente auto y la demanda, mediante
mensaje de datos, al buzén electronico registrado, a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, a través de su
representante legal o en quien se haya delegado tal facultad; a la Agencia
Nacional Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

3. NOTIFICAR por estado a la parte actora.

4. VINCULAR en como litisconsorte necesario a NACION- PRESIDENCIA DE
LA REPUBLICA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA — PROGRAMA PRESIDENCIAL
PARA LA ACCION INTEGRAL CONTRA MINAS ANTIPERSONAL -
PAICMA- al presente proceso.

5. NOTIFIQUESE personalmente a PROGRAMA PRESIDENCIAL PARA
LA ACCION INTEGRAL CONTRA MINAS ANTIPERSONAL —PAICMA-
en calidad de litisconsorte necesario, en los términos ordenados en los
articulos 291, 292 y 293 del CGP, a cargo de la parte interesada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

6. ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la
vinculada deberd allegar las pruebas que se encuentren en su poder

conforme el numeral 42 del articulo 175 del CPACA.
3



7. DEJAR en Secretaria y a disposicion de los notificados personalmente copias
de la demanda y sus anexos.
8. Notificar personalmente a las partes conforme indica la Ley.

9. Librense las comunicaciones de ley. Dese cumplimiento por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR AUGU SAAVEDRA MADRID

Juez Segundo Administrativo de Oralidad
gL PRESENTE PROCESO SE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO AMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 72

Expediente: 76001—33-33-002—2020-00025—00
Accionante: Miguel Angel Arce Morales y otros
Accionados: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional
Medio de Control: Reparacion Directa

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admision de la
demanda dentro del proceso ordinario de REPARACION DIRECTA, promovido por el sefior
MIGUEL ANGEL ARCE MORALES y OTROS contra la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL, con el fin que se declare administrativamente responsable
de los perjuicios materiales e inmateriales padecidos por él y su familia, en razon a accion
dolosa del auxiliar de policia que atento contra su vida e integridad fisica.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 155.67,
156.62 y 1573 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para conocer de
la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la
estimacién de la cuantia, por cuanto la pretension mayor —perjuicios materiales —dafo
emergente- fue tasada en $20.000.000, valor que no sobrepasa los 500 salarios minimos
fijados por el legislador®.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1° de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 138 a 140 constancia de Conciliacion
Extrajudicial proferida el 31 de enero de 2020, por la Procuraduria 18 Judicial II para Asuntos
Administrativos, la cual fue solicitada el 14 de noviembre de 2018.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho que esta

! “Articulo 155, Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia
no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

2 Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se
observaran las siguientes reglas:

(o)

6. En los de reparacion directa se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.

3 Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara
por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segtin la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda,
sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los (nicos que se reclamen.
En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

4 Salario Minimo 2020: $980.657 x 500=$490.328.500

5 Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda
demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.”



reline los requisitos de forma establecidos en los articulos 162¢ y 1637 del C'PACA, y fue
interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.2.i, razon por la cual
resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden nacional, en
virtud de lo dispuesto por el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta necesario vincular a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que intervenga dentro del mismo, si
asi lo considera®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por el sefior MIGUEL ANGEL ARCE
MORALES y OTROS contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No obstante lo anterior, se le hace
saber al demandado que las copias de la demanda y sus anexos quedan en la secretaria a su
disposicién. Igualmente se dispone notificar por estado, en los términos del art. 295 de la ley
1564 a los demandantes.

TERCERO. RECORDAR a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
que, de conformidad con el paragrafo 1 del art. 175 de la ley 1437, debe durante el término
de respuesta de la demanda, allegar los antecedentes administrativos. ADVERTIR que
por disposicién de la misma norma la omision a este deber constituye falta disciplinaria
gravisima, y por tanto en términos del art. 70 de la ley 734 se dispondra la compulsa de copias
si se omite este deber.

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante, que efectue el envio a quienes conforme a esta
providencia deben ser notificados personalmente, de copia de la demanda y sus anexos a que
se refiere el art. 612 CGP en el término improrrogable de DOS (2) dias habiles contados a partir
de la notificacion personal del auto admisorio o de la notificacién por estado sino hubiese
suministrado direccidn electrénica, debiendo allegar en el lapso de DIEZ (10) DIAS siguientes
y de la empresa de servicio postal, la copia cotejada y sellada de la comunicacion, asi como la
constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente, a fin de ser incorporados
al expediente.

6 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberé dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.
4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberén indicarse
las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales
que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar también su direccion electrénica.

Tarticulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que
los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un acto, deberan
enunciarse clara y separadamente en la demanda.

8 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir
del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener
conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.”

9 Decreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ) y 6.3, Paragrafo 2°.



QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato —fl. 23 a 63- al
Doctor LUIS CARLOS REYES VERGARA identificado con C.C. No. 16.679.973 de Cali y
tarjeta profesional No. 224.156, vigente de acuerdo al principio de buena fe debido a que la
pagina de la Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo
Superior de la Judicatura presenta fallas en este momento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segufido Administrativo de Oralidad

EL PRESENTE Pie iT8 505 ¢
NOTWFICA POR ESTAZO O G
HoYy __ 2R E %
ER 219n
- ML ™S w4 I l]
WA7 100 el

A~

LA S?]RE?‘ARIA _




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO

DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI
Radicacion: 76001-33-33-002-2020-00032-00
Demandante: JUANA ADIELA ANGEL
Demandado: ACUABUITRERA
Medio de Control: Recurso de Insistencia

Santiago de Cali, veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020).
Interlocutorio No. 53

Mediante auto interlocutorio No. 42 del 18 de febrero de 2020, este Despacho dispuso
"REQUERIR a ACUABUITRERA para que en el término de un (01) dia, allegue
copia de la constancia de notificacion del oficio ACBG-2020012501 del 25 de
enero de 2020”, decision notificada de manera personal al correo electronico de la entidad
—fl.31-; al respecto, la entidad allega copia del oficio referido con fecha de recibido por la
senora Juana Adiela Angel el 29 de enero de 2020-fls. 34 y 35-.

La Ley 1755 de 2015 que regula el Derecho Fundamental de Peticion consagra el recuso de
insistencia como una herramienta con que cuenta el interesado para acceder a documentos
o informacidn sometida a reserva. Sobre la oportunidad para interponerlo, el paragrafo del
articulo 26 dispone:

"Pardgrafo. El recurso de insistencia deberd interponerse por escrito y
sustentado en la diligencia de notificacion, o dentro de los diez (10)
dias siquientes a ella.”

En el presente asunto, el oficio ACBG-2020012501 del 25 de enero de 2020 que resolvid
recurso de insistencia frente a la peticion del 18 de diciembre 2019 y que negd las copias
de las actas de junta directiva, se notificé personalmente el 29 de enero de 2020 es decir,
que el interesado debia promover el recurso de insistencia hasta el 12 de febrero de 2020
sin embargo, conforme al acta de reparto que obra a folio 23 se radicé en la Corporacion
el 14 de febrero de 2020 cuando la oportunidad legal habia precluido. En razon a lo
anterior, el recurso propuesto es extemporaneo y se rechazara.

Asi las cosas, el Juzgado Segundo de Oralidad de Santiago de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de insistencia propuesto por
la sefiora JUANA ADIELA ANGEL conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER la solicitud y sus anexos al peticionario, sin necesidad de desglose.

EL PRESENTE PROCE:

NOTIFICA
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SAAVEDRA MADRID
Juez

CESAR AUGUS



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Radicacién: 76-001-33-33-002-2019-00357-00
Demandante: ANA ISABEL VARGAS PRIETO Y OTROS.
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC
Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, 9 § FFR "0

Auto Interlocutorio No. 69
Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admision
de la demanda dentro del proceso ordinario de REPARACION DIRECTA, promovido
por los sefiores: LUZ ANGELA ARCINIEGAS MUNOZ (compafiera permanente),
DANNA VALENTINA MARCHENA VARGAS (hija de la victima), CENAIDA ROSA
MENDOZA OSORIO (abuela y madre de crianza de la victima), PEDRO
MARTIRES MARCHENA ALMANZA (padre de la victima), GLADYS CAMILA
MARCHENA POLO, JHON JAMES MARCHENA MENDOZA, HUMBERTO
ENRIQUE MENDOZA PACHECO, ERIKA LILIANA MARCHENA MENDOZA,
LIUS EDUARDO MARCHENA MENDOZA, ALEXIS ANDRES MARCHENA
MENDOZA(hermanos de la victima); MANUEL ANTONIO MENDOZA MENDOZA,
SANDRA ELIZABETH MARCHENA ALMANZA, ELICEO ELIECER MENDOZA
MENDOZA, CARMEN ALICIA MARCHENA ALMANZA, FAENIS MENDOZA
MENDOZA, CRUZ MARINA MARCHENA ALMANZA, EBERTO ANTONIO
MARCHENA ALMANZA, MARCHENA ALMANZA, MARIA MARCHENA
ALMANZA, DIMINGO MARCHENA ALMANZA (tios de la victima) contra la
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —INPEC con el fin
de que se declare administrativa responsable por los perjuicios causados a los
demandantes con motivo de la muerte JORGE ENRIQUE MARCHENA MENDOZA y en
consecuencia sean indemnizados como se solicito en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155.61, 156.62 y 1573 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia
para conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al
factor territorial y a la estimacién de la cuantia, por cuanto el perjuicio material -

! “Articulo 155, Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conoceran en
primera instancia de los siguientes asuntos.

(.)

6. De los de reparacion directa, inclusive aquelios provenientes de la accion u omision de fos agentes judiciales, cuando ia
cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

2 Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se
observaran las siguientes reglas.

6. En los de reparacion directa se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o Ias operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.

3 Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacidn de los perjuicios morales, salvo que estos dltimos sean los
unicos que se reclamen.

<
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dafio emergente- fue tasado en $83.474.092% valor que no sobrepasa los 500
salarios minimos fijados por el legislador>.

De otra parte, se encuentra acreditado el requisito de procedibilidad que establece
el articulo 161.16 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto obra a folio 75 -77 Constancia
de Conciliacion Extrajudicial del 04 de abril de 2019, por la Procuraduria 57 Judicial
I para Asuntos Administrativos, que da cuenta que fue solicitada el 04 de febrero de
2019.

Asi mismo, de la revisién realizada a la demanda interpuesta, considera el Despacho
que esta retine los requisitos de forma establecidos en los articulos 1627 y 1638 del
CPACA, vy fue interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo
164.2.19, razén por la cual resulta procedente su admision.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la parte demandada es una entidad del orden
nacional, en virtud de lo dispuests pdr el articulo 610 de la Ley 1564 de 2012, resulta
necesario vincular a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para que
intervenga dentro del mismo, si asf lo considerat®.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora ANA ISABEL
VARGAS PRIETO Y OTROS. contra la INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO —-INPEC.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO —INPEC, MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por
el art. 199. No obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias
de la demanda y sus anexos quedan en la secretaria a su disposicion. Igualmente

4 Folio 11.

S Salario Minimo 2019: $828,116 x 500=$414.058.000.

¢ Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera af cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de
toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.”

7 Articulo 162. Contenido de I demanda. Toda demanda deber dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia
de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.
4, Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacioén razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. Bt lugar y direccidn donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, podréan indicar también su direccién electrénica.

8Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderén demandados los actos
que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un acto, deberdn
enunciarse clara y separadamente en la demanda.

% Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a
partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omisidn causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha
de su ocurrencia.”

10 pecreto 4085 de 2012, articulos 2, Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paréagrafo 2°.



se dispone notificar por estado, en los términos del art. 295 de la ley 1564 a los
demandantes.

Si alguna de las entidades demandadas es del orden territorial, pero ha celebrado
Convenio Interinstitucional (paragrafo 1, numeral 3, art. 6, decreto 4085 de 2011)
con la Agencia Nacional de Defensa del Estado, debe informarlo al juzgado
dentro de los 10 dias siguientes, so pena de las sanciones y compulsa de copias.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato —fl. 13
a 28- al doctor JOHN FERNANDO ORTIZ ORTIZ, con tarjeta profesional 161.759.
A quien por problemas de la pagina de la rama judicial no se le pudo sacar el
certificado de vigencia de la tarjeta profesional, por lo tanto de acuerdo al principio
de buena fe esta se presume.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID
Juez Segundd Administrativo de Oralidad

ELPRLCSENTE PROCE S0 SE
HOTWICA POR ESTADO PG
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Radicacién: 76001-33-33-002-2019-00024-00
Demandante: CONSUELO GUTIERREZ VIAFARA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Santiago de Cali, 2 5 FEB ?ﬂ?ﬂ

Auto Interlocutorio N° 083

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decision sobre la solicitud de admisién de la
demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, promovido por la sefiora CONSUELO GUTIERREZ VIAFARA contra
LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-, con el
fin de que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. GNR 119100 del 3 de abril
de 2014 por medio de la cual se le reconocié una pensidn vitalicia de vejez, nulidad de la
Resolucién No. SUB 134577 del 29 de mayo de 2019 por medio de la cual se negé la
reliquidacion de la pension de vejez y nulidad de la Resolucion No. DPE 8118 del 20 de
agosto de 2019 a través de la cual se confirmod la negativa y se restablezca el derecho de
la forma indicada en la demanda.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
155.2%, 156.3 y 157 del CPACA, este despacho es competente en primera instancia para
conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor
territorial y a la estimacidn de la cuantia, por cuanto esta fue tasada en $ 34.275.0967,

valor que no sobrepasa los 50 salarios minimos fijados por el legislador3.

Tratandose de casos como el presente, la conciliacion prejudicial no es un requisito para
acudir ante esta jurisdiccién, debido a la naturaleza pensional de los derechos en

discusion los cuales tienen el caracter de ciertos e indiscutibles.

1 Articulo 155. C ompetencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(..)
2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral. que no provengar de un contrato de trabajo. en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualguier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

2 Foliol 1.
3 Satario Minimo 2019: $ 980.657 . x50= 49.032.850



Frente a lo indicado el Consejo de Estado, en Auto del 2 de agosto de 2012, indico lo
siguiente:

“Ahora bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constitucion Politica
establece la facultad de conciliacién Unicamente sobre derechos inciertos y
discutibles, asi como la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los
beneficios minimos establecidos en normas laborales (arts. 48 y 53 de la CP).

De lo anterior se concluye que la conciliacién en derecho administrativo laboral puede
versar sobre los efectos econémicos de un acto administrativo de caracter particular
sujeto de control ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de la accidn
de nulidad y restablecimiento del derecho cuando:

i) Se trate de derechos inciertos y discutibles.
i) Sean asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que
expresamente determine la ley.

i) Se respete la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y a los
beneficios minimos establecidos en las normas laborales.” (Resaltos fuera

de texto original)”

De conformidad con lo anterior, si bien no se discute el status de pensionado de la sefiora
CONSUELO GUTIERREZ VIAFARA, en el asunto objeto de debate estd inmerso su derecho
pensional adquirido comoquiera que solicita la reliquidacidn de la pension de vejez,
concretamente sobre el porcentaje del monto pensional, es decir sobre las mesadas
pensionales que ella percibe de mensualmente, las cuales, con el fin de velar por que no
se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles, no pueden ser objeto de conciliacién ni
transaccion.

Asi mismo, de la revision realizada a la demanda considera el Despacho que esta redne
los requisitos de forma establecidos en los articulos 162* y 163> del CPACA, y fue

4 Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularn por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Codigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso. este debera aportar todas las documentales que se encuentren
en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podrén indicar
también su direccion electronica.

S Articulo 163. Individualizacidn de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracién sc entenderan demandados los actos que los resolvieron. Cuando se pretendan
declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto. deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.



53

interpuesta en término de acuerdo con lo sefialado por el articulo 164.1.c®, razén por la
cual resulta procedente su admision.

De igual forma, tratandose de una entidad del orden Nacional, se hace necesario vincular
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los arts. 2,
Paragrafo, literal ¢) y 6.3, Paragrafo 2° del Decreto 4085 de 2012.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cali,
DISPONE:

1-. ADMITIR el presente proceso e imprimirle el tramite previsto en el art. 179 ibidem
y siguientes.

2-. NOTIFIQUESE personalmente a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-, MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO mediante mensaje dirigido al
buzdn electrénico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art. 199. No
obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias de la demanda y sus
anexos quedan en la secretaria a su disposicion. Igualmente se dispone notificar por
estado, en los términos del art. 295 de la ley 1564, a CONSUELO GUTIERREZ
VIAFARA.

3-. RECORDAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, que, de conformidad con el paragrafo 1 del art. 175 de la ley 1437,
debe durante el término de respuesta de la demanda, allegar los antecedentes
administrativos. ADVERTIR que por disposicién de la misma norma la omisién a este
deber constituye falta disciplinaria gravisima, y por tanto en términos del art. 70 de la
ley 734 se dispondra la compulsa de copias si se omite este deber.

4-. RECONOCER personeria adjetiva en los términos del mandato al doctor James
Antonio Lopez Arango, con tarjeta profesional 42018, quien segun certificacion No.

6 Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. 1.a demanda debera ser presentada:

En los siguientes términos. so pena de que opere la caducidad:

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nicguen total o parcialmente prestaciones periodicas. Sin embargo. no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.



133789, expedida por la Directora del Registro Nacional de Abogados, se encuentra

vigente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

>

CESAR AUGUSTO'SAAVEDRA MADRID
Juez Segunde”Administrativo de Oralidad

£L PRESENTE PROCESO SE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI

Radicacion: 76-001-33-33-002-2020-00003-00
Demandante: Edith Florez de Moreno
Demandado: Empresa Municipales de Cali- EMCALI EICE
ESP
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Santiago de Cali, 9 § FEB on
Interlocutdrio No. 49

Profiere el Juzgado, en sede de instancia, la decisién sobre la solicitud de admision
de la demanda dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, promovido por la sefiora Edith Florez de Moreno
contra la Empresa Municipales de Cali- EMCALI EICE ESP por medio del cual
pretende se declare nula el Oficio No. 8320614872019 del 12 de agosto de 2019,
por medio de la cual se dio respuesta al derecho de peticion presentado el dia 5 de
agosto de 2019 expedido por la Jefe de Departamento de Gestion Laboral de
EMCALI, por medio del cual se negé el reajuste de la mesada pensional de la
demandante y en consecuencia, se ordene reconocer y pagar a la misma, el
reajuste de su pension de jubilacion.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo establecido en los articulos
155.2!, 156.3 del CPACA, este Despacho es competente en primera instancia para
conocer de la demanda interpuesta atendiendo a la naturaleza del asunto y al factor
territorial.

Que una vez analizada la demanda y teniendo en cuenta lo dispuesto en los
articulos 155.2%, 156.3 y 157 de la Ley 1437 del 2011, este Despacho es
competente en primera instancia para conocer de la demanda interpuesta
atendiendo a la naturaleza del asunto, al factor territorial y a la estimacion de la
cuantia, por cuanto esta fue tasada en $40.140.902,47°, valor que no sobrepasa los
50 salarios minimos fijados por el legislador®.

V “ Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

2 articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de fos siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios
minimos fegales mensuales vigentes.”

3 Folio 8.

4 Salario Minimo 2020: $ $980.657x50=$49.032850.



De otra parte, en cuanto al requisito de procedibilidad que establece el articulo
161.1 de la Ley 1437 de 2011-conciliacién extrajudicial-, como el asunto que hoy
se pone en conocimiento de este juzgador de instancia versa sobre la reclamacion
de asuntos pensionaless, los mismos no pueden ser objeto de conciliacién de
conformidad con la posicion sentada por el Consejo de Estado®.

Asi mismo, de la revisién realizada a la demanda interpuesta, considera el
Despacho que esta retne los requisitos de forma establecidos en los articulos 162’
y 163 de la Ley 1437 de 2011, y fue radicada en término de acuerdo con lo
sefialado por el articulo 164.1.c>, razén por la cual resulta procedente su admision.

Por las razones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda promovida por la sefiora Edith
Fl6rez de Moreno contra las Empresa Municipales de Cali- EMCALI EICE
ESP.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente a las Empresa Municipales de
Cali- EMCALI EICE ESP y al MINISTERIO PUBLICO mediante mensaje dirigido
al buzédn electrénico para notificaciones judiciales, en la forma prevista por el art.
199. No obstante lo anterior, se le hace saber al demandado que las copias de la
demanda y sus anexos quedan en la Secretaria a su disposicion. Igualmente se
dispone notificar por estado a los demandantes.

Si alguna de las entidades demandadas es del orden territorial, pero ha celebrado
Convenio Interinstitucional (paragrafo 1, numeral 3, art. 6, decreto 4085 de 2011)
con la Agencia Nacional de Defensa del Estado, debe informarlo al juzgado
dentro de los 10 dias siguientes, so pena de las sanciones y compulsa de copias.

SAuto del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A”,
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogotd D.C., dieciséis (16) de junio del dos mil dieciséis (2016),
Radicacion nimero: 73-001-23-33-000-2012-00240-01(3047-14)

6 Sentencia de 1 de septiembre de 2009. Rad. 2009-00817-00(AC). M.P. Alfonso Vargas Rincon

7 Articulo 162. Contenido de Ia demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

2. Lo gue se pretenda, expresado con precision y daridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de un acto administrativo deberan
indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirén las notificaciones personales. Para tal
efecto, podréan indicar también su direccion electrénica.

8articulo 163. Individualizacidn de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se
debe individualizar con toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los
actos que los resolvieron. Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un acto,
deberén enunciarse clara y separadamente en la demanda.

® Articulo 164, Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(...)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar
las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

8



TERCERO: ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda,
la entidad pdblica demandada o el particular que ejerza funciones administrativas
demandado, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y quz se encuentren en su poder.
Se le recuerda que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, y se dard cumplimiento a los arts.
70 de la ley 734 y 67 de la ley 906, para los efectcs del art. 414 de la ley 599,
modificado por el art. 33 de la ley 1474". A su vez se le advierte al apoderado de la
parte actora que debera allegar

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva en los terminos del mandato —fl. 11 y
12- al doctor FERNANDO RODRIGUEZ RAMIREZ con tarjeta profesional 280675
vigente de acuerdo al principio de la buena fe debido a que la pagina del CSJ no se
encuentra en funcionamiento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

SAAVEDRA MADRID
ministrativo de Oralidad

CESAR AUGUS
Juez Segundo
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SECRETARIA. - A despacho del sefor Juez, el presente proceso (ue se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

%/ Auto Sustanciacion No. © 34
RADICACION: 2019 - 00164-00
ACCIONANTE: JIMMY RODRIGUEUZ VASQUEZ
ACClQNADO: NUEVA EPS
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali,g.ﬁ H_-B Wil

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 09 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccién y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTQ,6AAVEDRA MADRID
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Y
SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte

Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAUD JARDO OSRINA

J REPUBLICA DE COLOMBIA

— =

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacién No.OSO

RADICACION: 2019 - 00150-00

ACCIONANTE: LUIS GUILLERMO CUADROS VALBUENA Y LUCY AMPARO GOMEZ
JAIMES

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPESIONES

ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, k?ﬁ FER Y

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 02 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccién y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:
OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAYEDRA MADRID
ol B . e )dE
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

CLAU DO OSANA

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacion No. O42

RADICACION: 2019 - 00202-00

ACCIONANTE: CLAUDIA PATRICIA GARCIA AYALA
ACCIONADO: COLPENSIONES

ACCION: TUTELA

75 FEB wal

Santiago de Cali,

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 19 de
diciembre del 2019, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue
EXCLUIDO de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

el F’RLQ
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SECRETARIA. - A despacho del sefior Juez, el presente proceso que se encontraba en la Corte
Constitucional. Sirvase proveer.

La Secretaria,

[

CLAUD JARDO OSPINA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA

Auto Sustanciacién No. _ O49

RADICACION: 2019 - 00161-00

ACCIONANTE: FERNANDO GUZMAN GARCIA
ACCIONADO: NOTARIA PRIMERA DE PALMIRA
ACCION: TUTELA

Santiago de Cali, ? 5 FEB 00

Toda vez que la Corte Constitucional, se pronuncié respecto de lo ordenado en auto del 20 de enero
del 2020, proferido por la Sala de Seleccion y notificado por estado, mediante el cual fue EXCLUIDO
de revision el proceso de la referencia.

DISPONE:

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

CESAR AUGUSTO SAAVEDRA MADRID

el PRESNNTE FROCE S SE

NOTIFICA 20% £5TADO CO6
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Senores
INSTITUTO NACIONAL PE ITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC-

Director del centro Carceldrio y Penitenciario - ERON DE JAMUNDI
Ciudad.

JEISSON DAVID PENA ARTiNEZ, identificado con la cédula de
ciudadania numero 14.838.013, y Tarjeta Profesional No. 242.194 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad; de apoderado
judicial de MAICOL STWEN ALEGRIA BERMUDEZ, mayor de edad,
por medio del presente escritd presento DERECHO DE PETICION.

Sirvase expedir copia autentica \de los siguientes focumentos:

1. Copia completa de la histor
BERMUDEZ, identificado
1.006.033.777.

clinica AICOL STWEN ALEGRIA
on cedula de ciudadania No

2. Copia autentica del examen \d
ALEGRIA BERMUDEZ.

ingreso de MAICOL STWEN

3. Copia autentica del informe épministrativo y la investigacion
administrativa interna adelan ada, a raiz de las lesiones que sufrid
MAICOL STWEN ALEGRI BERMUDEZ, el dia 25 de Abril del
2016. :

ANEXO

o Poder para actuar.
e Historia Clinica

NOTIFICACIONES

Cualquier comunicacioh la recibiré én la Carrera 4 N° 11 - 33 Oficina
705 de Cali. Teléfono: 8813677.

Atentams

4¢!L¢é>=w

3£1850N DAVID |
C.C No. 14.838.013
T.P. N0.242.194 del CS]

ENA MARTINEZ

SR



