REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, U 9 NOV 201?

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO ESCOBAR PATINO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2015-00009-00

Auto Interlocutorio No.: 1060

En obedecimiento a lo dispuesto por el H. Consejo Superior de la Judicatura - Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, en providencia del 17 de mayo de 2017 (fls. 5-31
cuaderno No. 3), a través de la cual se dirimio el conflicto negativo de competencia
suscitado entre esta instancia y el Juzgado Octavo Laboral del Circuito, se
procede a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
conducto de apoderado, instaurd el sefior DIEGO FERNANDO ESCOBAR
PATINO en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

En consecuencia y una vez constatado que este Despacho es competente en
primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV y que
ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del
C.P.A.C.A.y los formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera
a su admisioén.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior DIEGO FERNANDO ESCOBAR PATINO, en
contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a la representante
legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL o quien haga sus veces al momento
de la notificacion personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de



Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el
cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion
de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la
direccion de correo electronico que posean, en los términos del articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la parte
demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de TRIENTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00),
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelaciéon, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado JAVIER
ANDRES CHINGUAL GARCIA, portador de la T.P. No. 112.907 del C.S. de la J.,
para que actue como apodero judicial de la parte demandante, de conformidad
con el poder a él conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

09 NV 20

Santiago de Cali,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBA NELLY VILLAQUIRAN MOLINA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2015-00335-00

Auto Interlocutorio No.: 40 N

En obedecimiento a lo dispuesto por el H. Consejo Superior de la Judicatura - Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, en providencia del 7 de marzo de 2017 (fls. 16-29
cuaderno No. §), a través de la cual se dirimio6 el conflicto negativo de competencia
suscitado entre esta instancia y el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito, se procede
a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de
apoderado, instaur6 la sefiora ALBA NELLY VILLAQUIRAN MOLINA en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA SA. —
MUNICIPIO DE PALMIRA — SECRETARIA DE EDUCACION.

En consecuencia y una vez constatado que este Despacho es competente en
primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV y que
ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del
C.P.A.C.A.y los formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera
a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora ALBA NELLY VILLAQUIRAN MOLINA , en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE



PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA SA. —
MUNICIPIO DE PALMIRA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA SA. —
MUNICIPIO DE PALMIRA o quien haga sus veces al momento de la notificacion
personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las
notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la
direccion de correo electronico que posean, en los términos del articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUPREVISORA S.A. — MUNICIPIO DE PALMIRA y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la parte demandada debera dar
respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de
conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00),
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre del actor y el
namero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible féormulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado ANDRES
FELIPE SALGADO ARANA, portador de la T.P. No. 221.925 del C.S. de la J., para
que actie como apodero judicial de la parte demandante, de conformidad con el
poder a él conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, U 9 NOV QUW

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA DIOSELINA OREJUELA MEJIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2015-00407-00

Auto Interlocutorio No.: 40614

En obedecimiento a lo dispuesto por el H. Consejo Superior de la Judicatura - Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, en providencia del 26 de abril de 2017 (fls. 5-20
cuaderno No. 3), a través de la cual se dirimié el conflicto negativo de competencia
suscitado entre esta instancia y el Juzgado Séptimo Laboral del Circuito, se
procede a efectuar el estudio de admision de la demanda que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
conducto de apoderado, instauré la sefiora GLORIA DIOSELINA OREJUELA
MEJIA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia y una vez constatado que este Despacho es competente en
primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo
indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV y que
ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del
C.P.A.C.A.y los formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera
a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculacién del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL! — SECRETARIA DE EDUCACION como
extremo pasivo de la Litis, por virtud de lo expuesto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia del 24 de febrero de 2015,
Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO NISIMBLAT', quien manifestd lo
siguiente:

1

Radicacion No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROQZCO,
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



“(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacién correspondiente a
través del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de
las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual
significa que en el presente asunto no se confiqurd la falta de legitimacion aleqada
por el Municipio de Santiago de Cali _toda vez que estd a su cargo la
responsabilidad _de expedir el acto administrativo _de reconocimiento de Ia
prestaciones solicitada por el actor (...)"

En el anterior orden de ideas, se concluye que las resultas del proceso podrian
afectar al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI — SECRETARIA DE EDUCACION,
debido a que es el ente encargado de expedir el acto administrativo de
reconocimiento y pago de las cesantias, prestacion laboral que da origen a la
sancion moratoria solicitada por la parte demandante, por lo tanto, resulta
necesario su vinculacion al proceso toda vez que la litis versa sobre un asunto
respecto del cual no es posible resolver de mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora GLORIA DIOSELINA OREJUELA MEJIA, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al proceso al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI —
SECRETARIA DE EDUCACION, en calidad de litisconsorte necesario, conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI o quien haga sus veces al
momento de la notificacién personal, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en
el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a
disposicién de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que
informen la direccion de correo electronico que posean, en los términos del
articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.



QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE
EDUCACION vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
termino de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la parte
demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

SEXTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.ACA,,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00),
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEPTIMO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible férmulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

OCTAVO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, portador de la T.P. No. 112.907 del C.S. de la J.,
para que actle como apodero judicial de la parte demandante, de conformidad
con el poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

T

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 g NQV 201

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A COMO VOCERA DEL PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES DE LA E.S.E ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION
DEMANDADO: GLORIA HELENA HERRERA ORREGO Y HAROLD MOSQUERA
RIVAS

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00185-00

Auto Interlocutorio No.: _ 405 &

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que
instaur6 la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A, COMO VOCERA DEL
PATROMINO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA E.S.E ANTONIO NARINO
EN LIQUIDACION en contra de los sefiores GLORIA HELENA HERRERA ORREGO y
HAROLD MOSQUERA RIVAS.

ANTECEDENTES.

Mediante Auto Interlocutorio No. 806 del 18 de agosto de 2017 (fl.76), se dispuso
inadmitir la demanda para que se adecuara a cualquiera de los medios de control
previstos en la Ley 1437 de 2011, indicando claramente contra quien se dirige el
medio de control, lo pretendido en la demanda, debera ademas tener en cuenta
los factores de competencia establecidos en los articulos 156 y 157 del mismo
ordenamiento, los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 y los
formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem; en igual sentido, debera
adecuar el poder, allegar tantos traslados como demandados sean y la demanda
en medio magnético CD que no pese mas de 5 megas.

Para tal efecto se le concedié a la parte actora el plazo de diez (10 dias), de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Respecto a la subsanacién de la demanda, la parte actora guardé silencio,
pretermitiendo el término para corregir el yerro advertido por el Despacho.

CONSIDERACIONES.

Con ocasién a lo anterior y en atenciéon a que la parte actora no subsand la
demanda dentro del término otorgado por el Despacho, se dara aplicaciéon a lo
estipulado en el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 que preceptua:



“‘Se rechazara la demanda y se ordenara la devoluciéon de los anexos en los
siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Negrilla fuera de

texto)

En consecuencia, la presente demanda sera rechazada con fundamento en lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A, COMO VOCERA DEL PATROMINO AUTONOMO DE
REMANENTES DE LA E.S.E ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION en contra de
los sefiores GLORIA HELENA HERRERA ORREGO y HAROLD MOSQUERA RIVAS.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los documentos aportados con la demanda a la
parte interesada sin necesidad de desglose y archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Estado No.
Del

La Secretaria.__
F.C




REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, () 9 NUV 20”

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CARMEN MERA DE JARAMILLO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00193-00

Auto Interlocutorio No.: 4 05&

Regresa nuevamente al despacho para el estudio de admisién la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado, presentaron los sefiores JESSICA ALEXANDRA JARAMILLO PEREZ,
CARMEN MERA DE JARAMILLO y ANA MILENA PEREZ CORDOBA, en nombre
propio y en representacion de sus menores hijos EMELYN ZARAY SAA PEREZ,
JOSTIN GABRIEL PARRA PEREZ y LORIN YUNEIDY PEREZ CORDOBA, en
contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

ANTECEDENTES.

Mediante Auto Interlocutorio No. 815 de agosto 23 de 2017 (fl. 159), se dispuso
inadmitir la demanda para que el apoderado judicial aportara el poder otorgado a
favor suyo por el sefior ALEXIS PEREZ CORDOBA, asi como allegara la prueba
del agotamiento de requisito de procedibilidad respecto de este.

Para tal efecto se le concedi6é a la parte actora el plazo de diez (10 dias), de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Respecto a la subsanacion de la demanda, la parte actora guardd silencio,
pretermitiendo el término para corregir el yerro advertido por el Despacho.

CONSIDERACIONES.

Con ocasién de lo anterior, se evidencia que el apoderado judicial de la parte
actora, no subsané las deficiencias advertidas respecto a los requisitos exigidos
para la admisién de la demanda presentada por el sefior ALEXIS PEREZ
CORDOBA, por tanto, respecto de la persona antes enunciada se dara aplicacion
a lo estipulado en el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,
rechazando la demanda.

De ofra parte, constatado que corresponde a esta jurisdicciéon el conocimiento del
asunto segun lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del C.P.A.C.A; que este



despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial
y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del articulo 155 del C.P.A.C.A., en
armonia con el articulo 156 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del
medio de control Reparacién Directa cuya cuantia no excede de 500 SMLMV vy
que ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del
C.P.C.A. y los formales de la demanda previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem,
en consecuencia, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda respecto al sefior ALEXIS PEREZ
CORDOBA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de
REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderado judicial, por los
sefiores JESSICA ALEXANDRA JARAMILLO PEREZ, CARMEN MERA DE
JARAMILLO y ANA MILENA PEREZ CORDOBA en nombre propio y en
representacion de sus menores hijos EMELYN ZARAY SAA PEREZ, JOSTIN
GABRIEL PARRA PEREZ y LORIN YUNEIDY PEREZ CORDOBA, en contra del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI a través de sus representantes legales o a quien estas
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.
del P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en
Secretaria a disposicion de las notificadas.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
las entidades demandas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual las demandadas
deberan dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que obren en su poder,
de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

SEXTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.ACA,
deposite la parte actora la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de



ahorros No. 469030064125 convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: EXHORTAR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALlI, para que ponga
en consideraciéon del COMITE TECNICO DE DEFENSA JUDICIAL Y
CONCILIACION o INSTANCIA SIMILAR, el asunto bajo estudio con miras a una
eventual conciliacién en audiencia inicial (articulo 180 del C.P.C.A.).

OCTAVO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. HECTOR
FRANNSINY RAMOS ARTEAGA, con T.P. No. 123.914 del C.S. de la J., para que
actue como apoderado judicial de la parte actora, en los términos de los poderes a
el conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASIT
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 9 NOV 201

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ ENERIDA ORTIZ LEAL

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00224-00

Auto Interlocutorio No.: A0S

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que
instauré la sefiora LUZ ENERIDA ORTIZ LEAL en contra del MUNICIPIO
SANTIAGO DE CALI.

Mediante Auto Interlocutorio No. 901 del 22 de septiembre de 2017 (fl.25), se
dispuso inadmitir la demanda, para que la parte actqra.aportara.la constancia del
agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial frente a la
demandada.

Para tal efecto se le concedi6 a la parte actora el plazo de diez (10 dias), de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Respecto a la subsanacién de la demanda, la parte actora guardd silencio,
pretermitiendo el término para corregir el yerro advertido por el Despacho.

CONSIDERACIONES.

Con ocasion a lo anterior y en atencién a que la parte actora no subsané la
demanda dentro del término otorgado por el Despacho, se dara aplicacién a lo
estipulado en el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 que preceptua:

“Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Negrilla fuera de

texto)

En consecuencia, la presente demanda sera rechazada con fundamento en lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C A.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la LUZ ENERIDA ORTIZ
LEAL en contra del MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI.

SEGUNDO: DEVUELVANSE los documentos aportados con la demanda a la
parte interesada sin necesidad de desglose y archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECT
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. Q@

Del ,

La Secretaria. &
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REPUBLICA DE COLOMBIA

a2

Santiago de Cali, () g iy 201/

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OCTAVIO GALINDO CARRILLO

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00232-00

Auto Interlocutorio No.: {050

Proveniente del H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca y a
efectos del estudio de admision, liega la demanda que en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a nombre propio,
instaur6 el Dr. OCTAVIO GALINDO CARRILLO, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A.,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de apoderado
judicial, instaur6 el sefior OCTAVIO GALINDO CARRILLO en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES o quien haga sus veces al momento de la notificacion personal,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y



sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a la entidad para que informe la direccion de correo
electronico que posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual el demandado debera dar respuesta a la
demanda Y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00)
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. OCTAVIO
GALINDO CARRILLO, con T.P. No. 32.692 del C.S. de la J., quien funge en el
presente asunto en.nombre propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ON

El Auto anterior se notifica por: R
Estado No. _©8Y -';f_’ S




REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 09 KOV 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FRANCI LIZETH BENAVIDES SAMBONI

DEMANDADOS: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00235-00

Auto Interlocutorio No.: 1049

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd la sefiora FRANCI LIZETH
BENAVIDES SAMBONI, en contra del INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR — ICBF, con el fin de que se declare la nulidad del oficio
No. §-2017-167909-7600 del 29 de marzo de 2017 y el Oficio No. 2017-223169 de
mayo 03 de 2017, por medio de los cuales el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar niega el reconocimiento y pago de la deuda laboral en su condicion de
madre comunitaria al servicio laboral del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar entre el 01 de agosto de 2012 hasta el 31 de enero de 2014.

CONSIDERACIONES.

Con el ejercicio del medio de control escogido, la sefiora FRANCI LIZETH
BENAVIDES SAMBONI pretende especificamente que se declare la nulidad de
los actos administrativos, por medio de los cuales el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar le negé el reconocimiento y pago de la deuda laboral, sus
cesantias, intereses a las cesantias, primas de servicios de junio y diciembre de
cada anualidad, el pago de sus vacaciones proporcionales en dinero,
indemnizacién por despido injusto, indemnizacién moratoria y negé igualmente el
reconocimiento y pago al fondo de pensiones de los aportes que nunca realizd
desde la fecha en la cual tiene derecho en su condicién de madre comunitaria al
servicio laboral del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

Como consecuencia de lo anterior, solicita que se declare la existencia de un
contrato de trabajo a término indefinido, en virtud del cual se desempeiié como
madre comunitaria entre el 01 de agosto de 2012 hasta el 31 de enero de 2014 y
que se condene a la demandada a reconocer y pagar al Fondo de Pensiones
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Ia
totalidad de los APORTES A LA SEGURIDAD SOCIAL que por pension nunca
fueron pagados entre el 01 de agosto de 2012 y hasta la actualidad ya que la
demandante aun labora como MADRE COMUNITARIA al servicio del ICBF.



Analizado el escrito de demanda, se establece que en este caso la pretension de
la cual derivan las demas, es la declaracidn de la existencia de un contrato
realidad. Bajo ese entendido, resulta aplicable la Sentencia proferida el 25 de
agosto de 2016 por la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado, radicacion
namero 23001-23-33-000-2013-00260-01(0088-15)CE-SUJ2-005-16, por medio de
la cual resolvié unificar la jurisprudencia respecto de las controversias
relacionadas con el contrato realidad en el siguiente sentido:

“1.°(...) (i) quien pretenda el reconocimiento de la relacion laboral con el Estado y,
en consecuencia, el pago de las prestaciones derivadas de esta, en aplicacion del
principio de la primacia de la realidad sobre las formalidades, debera reclamarios
dentro del termino de tres afios contados a partir de la terminacion de su vinculo
contractual, (i) sin embargo, el fenémeno prescriptivo no aplica frente a los aportes
para pension, (iii) lo anterior, no implica la imprescriptibilidad de la devolucién de los
dineros pagados por concepto de aportes hechos por el trabajador como
contratista, pues esto seria un beneficio propiamente econémico para él, que no
influye en el derecho pensional como tal; (iv) las_reclamaciones de los aportes
pensionales adeudados al sistema integral de sequridad social derivados del
contrato realidad, por su caracter de imprescriptibles y prestaciones periédicas,
tambien estan exceptuadas de la caducidad del medio de control; (v) tampoco
resulta exigible el agotamiento de la conciliacion extrajudicial como requisito
previo para demandar a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho; (vi) el estudio de la prescripcion en cada caso
concreto sera objeto de la sentencia, una vez abordada y comprobada la existencia
de la relacion laboral; y (vii) el juez contencioso administrativo se debe pronunciar,
aunque no se haya deprecado de manera expresa, respecto de los aportes al
sistema de seguridad social en pensiones, una vez determinada la existencia del
vinculo laboral, sin que ello implique la adopcién de una decision extra petita, sino
una consecuencia indispensable para lograr la efectividad de los derechos del
trabajador, de conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva.

2.° Unificase la jurisprudencia en lo referente a que en las controversias
relacionadas con el contrato realidad, (i) el consecuente reconocimiento de las
prestaciones por la nulidad del acto administrativo que niega la existencia de la
relacion laboral y del tiempo de servicios con fines pensionales proceden a titulo de
restablecimiento del derecho, y (i) el ingreso sobre el cual han de calcularse las
prestaciones dejadas de percibir por el maestro-contratista correspondera a los
honorarios pactados, por las razones indicadas en la motivacion.” (Se subraya por

el despacho).

Asi las cosas, se acoge en su integridad el precedente de unificacion en cita, y por
esta razon se concluye que en el presente asunto no resulta exigible acreditar el
agotamiento previo de la conciliacion extrajudicial, en tanto estan involucrados
derechos laborales irrenunciables e indiscutibles que no pueden ser objeto de
negociacion.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437



de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de apoderado,
instauré la sefiora FRANCI LIZETH BENAVIDES SAMBONI, en contra del
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF o quien
haga sus veces al momento de la notificacién personal, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por Secretaria
REQUERIR a la entidad para que informe la direccién de correo electrénico que
posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR — ICBF y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del
cual la entidad demandada, debera dar respuesta a la demanda y allegar las
pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1°
numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00),
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALL, indicando el nombre del actor y el



numero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. LEONARDO
FABIO RIZZO SILVA, con T.P. No. 104.422 del C.S. de la J., para que actiue
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Auto anterior se notifica por:
Estado No, .28
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Santiagode Cali. (J § NOV 2017

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: JULLY ANDREA MELENDEZ SALAZAR Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00237-00

Auto Interlocutorio No.: _409S

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisiéon de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado, instauraron los sefiores JULLY ANDREA MELENDEZ SALAZAR,
FABIAN GERARDO FUENTES RENGIFO, MARIA ROSALBA SALAZAR en
representacion de sus menores hijas LUZ ADRIANA MELENDEZ SALAZAR,
JASMIN CAMILA MELENDEZ SALAZAR, YHARELI VIVIANA SALAZAR y HEIDY
LORENA MELENDEZ SALAZAR, DEISY FERNANDA SALAZAR, LUZ ELIANA
MELENDEZ SALAZAR en representacion de su menor hija KENNY SARAY
ARIAS MELENDEZ, CLAUDIA VIVIANA SALAZAR quien actia en representacion
de sus menores hijos VICTOR ANDRES SALAZAR y MAICOL HERNEY ARIAS
SALAZAR y YEISSON ALEXANDER MELENDEZ SALAZAR en representacion de
su menor hija JASLIN ANDREA MELENDEZ CASAMACHIN, JORGE LEANDRO
MUNOZ SALAZAR en representacién de sus menores hijas SHERY ALEJANDRA
MUNOZ DIAZ, ANGIE DAYANA MUNOZ DIAZ, DANNA MICHELLE MUNOZ
DIAZ, MABELLY VIDAL AGUDELO quien actia en representaciéon de sus
menores hijas VALERIN CELESTE SALAZAR, EVELIN SALAZAR VIDAL y JOSE
HERNEY ARIAS MURIEL y HARDINSON VIDAL AGUDELO contra la NACION -
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Revisada la presente demanda, el Despacho advierte su falta de competencia
territorial para conocer del asunto, de conformidad con las razones que se
exponen a continuacion.

El articulo 156 numeral 6° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observarén las
siguientes reglas:

(...)



6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio 0 _sede
principal de la entidad demandada a eleccién del demandante. (...)” (Subraya por
el Despacho)

De la normatividad en citada se colige sin dubitacion alguna, que la competencia
territorial en el medio de control de Reparacion Directa se determina por el lugar
de la ocurrencia de los hechos, las omisiones u operaciones administrativas o por
el domicilio o sede principal de la entidad demanda a eleccion del demandante.

Ahora bien teniendo en cuenta que lo pretendido por la parte actora es la
declaratoria de responsabilidad del Estado por la presunta privacion injusta de la
libertad, dicha regla de competencia de factor territorial ha sido determinada por el
lugar donde se expidieron las providencias que dispusieron la medida.

Al respecto el H. Consejo de Estado en Sala Plena, efectué el siguiente
pronunciamiento’:

“... el compelente para conocer del proceso promovido por la Sefiora Maria Emma
Doncel de Diaz y otros, es el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito _de
Villavicencio, pues en esa ciudad se produjeron formalmente las decisiones
judiciales con relevancia y alcance legal sobre la privacion de la libertad del sefior
Doilen Marcelino Diaz Doncel, a cargo de la Fiscalia 12 Especializada Delegada
de Villavicencio, actuacion ésta que a juicio de los demandantes omitié normas de
procedimiento y garantias_que debid observar respecto del sefior Diaz_Doncel.
Finalmente, fue el Juez Primero Especializado de Villavicencio quien profirié
sentencia absolutoria respecto de los delitos por los cuales era judicializado...”

Por ende, resulta claro que para el caso en concreto, la providencia con tal
alcance legal fue aquella por medio de la cual se decididé sobre la privacion de la
libertad, es decir, la que impone medida de aseguramiento, la cual fue proferida
por el Juzgado Segundo Penal Municipal con Funcion en Control de Garantias de
la Ciudad de Tulua - Valle, segun se desprende de acta No. 080 de febrero 15 de
2015 (fl. 35-36), lo que permite colegir que la competencia por el factor territorial
estaria en los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS ORALES DEL CIRCUITO DE
BUGA - VALLE (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la incompetencia de este despacho por factor territorial

para conocer del presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

" CONSEJO DE ESTADO - SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, Consejera ponente:
SUSANA BUITRAGO VALENCIA, Bogota. D. C., trece (13) de mayo de dos mil ocho (2008), Radicacién numero:
11001-03-15-000-2008-00326-00(C), Actor: MARIA EMMA DONCEL DIAZ Y OTROS.



SEGUNDO: REMITIR LA PRESENTE DEMANDA AL JUZGADO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA (REPARTO), quien es
competente por el factor territorial, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO: Anétese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA

El Auto anterior se notifica por:
Estado No, __ oy
pel _ 1 " N0

La Secretaria <
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiagode Cali, () § NOV 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANUEL RODOLFO INFANTE PONCE

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00239-00

Auto Interlocutorio No.: _{0SD

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd el sefior MANUEL RODOLFO
INFANTE PONCE en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

Una vez revisada la presente demanda, el Despacho advierte su falta de
competencia funcional para conocer del asunto, de conformidad con las razones
gue se exponen a continuacién.

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 155 numeral 2° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los Jueces
Administrativos son competentes para conocer en primera instancia, entre otros
asuntos: “(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
_ salarios minimos legales mensuales vigentes (...)” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 151 numeral 2° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala que es competencia de
los Tribunales Administrativos conocer en primera instancia, entre otros asuntos:
(...)2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad, cuando la cuantia_exceda de cincuenta (50) salarios minimos
leqales mensuales vigentes (...)” (Subrayas del Despacho).

Asimismo, el inciso 5° del articulo 157 ibidem, establece las reglas para
determinar la competencia en razén de la cuantia, disponiendo:

‘Art. 157.- (...).La cuantia se determinaréd por el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la




presentacion de aquella.(...) Cuando se reclame el pago de prestaciones
periodicas _de término_indefinido, como pensiones, la _cuantia se determinara
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” (Subrayas
del Despacho).

Asi las cosas y de conformidad con las disposiciones en cita, los Jueces
Administrativos conoceran de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes, advirtiendo que en el sub judice, la
estimacion razonada de la cuantia que hace el apoderado judicial en el escrito de
la demanda (fls. 163-164), supera los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes establecidos como limite para establecer la competencia de
los Juzgados Administrativos respecto del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, segun lo preceptuado en el
numeral 2° del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En efecto, el apoderado judicial de la parte actora informa que lo pretendido en el
presente proceso es el reconocimiento y pago del mayor valor de las mesadas
retroactivas de su pension de jubilacion, teniendo en cuenta el promedio de los
factores salariales devengados en el ultimo afio de servicio, calculando ese mayor
valor en los dltimos tres afios anteriores a la presentacién de la demanda, lo que
arroja una suma total de $38.746.791.00.

Asi las cosas, surge con claridad que la cuantia de este asunto excede los 50
S.M.L.M.V. y que no compete a este Despacho su conocimiento, por virtud de lo
preceptuado en el citado el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, este Despacho declarard su incompetencia para conocer del
presente asunto por el factor funcional y dispondra remitir el expediente al H.
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
(REPARTO), en estricto cumplimiento de lo ordenado en el articulo 168 del
CPACA (Ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la incompetencia de este Despacho por el factor
funcional para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda al H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA (REPARTO), quien es competente
por el factor funcional, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Andtese su salida y cancélese su radicacion.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELEGFRONICO

El Auto anterior se notifica por: // °‘:3'>’}"
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REPUBLICA DE COLOMBIA

g €
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, G 9 NUV 20”

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER MONTOYA ECHEVERRY
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00240-00

Auto Interlocutorio No.: 4052Z.

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instauré el sefior FRANCISCO JAVIER
MONTOYA ECHEVERRY, en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior FRANCISCO JAVIER MONTOYA ECHEVERRY,
en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA o quien haga sus veces al
momento de la notificacion personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en
el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a



disposicion de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a la entidad para que
informe la direcciéon de correo electréonico que posea, en los términos del articulo
197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual el
demandado debera dar respuesta a la demanda Y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CAA.,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00)
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. HECTOR FABIO
CASTANO OVIEDO, con T.P. N0.219.789 del C.S. de la J., para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

El Auto anterior se notifica por:
Estado No Q@q

del __ 1 U NV 70

La Secretaria__Wta




REPUBLICA DE COLOMBIA

3

JUZGADO TERCERO ADMIISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiagode Cali. () y yy 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALIRIO VALENCIA MOYA

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00241-00

Auto Interlocutorio No.: 2042

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd el sefior ALIRIO VALENCIA
MOYA, en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior ALIRIO VALENCIA MOYA, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA o quien haga sus veces al
momento de la notificaciéon personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en
el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a
disposicion de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a la entidad para que



informe la direccién de correo electrdnico que posea, en los términos del articulo
197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual el
demandado debera dar respuesta a la demanda Y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00)
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre del actory el
numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible férmulas de arregio, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. HECTOR FABIO
CASTANO OVIEDO, con T.P. N0.219.789 del C.S. de la J., para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

El Auto anterior se notifica por:
Estado N '
del

La Secretaria_Yia




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, () 9 NOV 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD LIBRE SECCIONAL CALI
DEMANDADO: UNIVERSIDAD LIBRE SECCIONAL CALI
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00242-00

Auto de Interlocutorio No.: 405 ('/

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD SIMPLE, por conducto de apoderado
judicial, instauré la UNIVERSIDAD LIBRE SECCIONAL CALI, a fin de que se
declare la nulidad de ACTAS DE GRADO Y DIPLOMAS VARIOS.

Una vez revisada la presente demanda, el Despacho advierte su falta de
competencia funcional para conocer del asunto, de conformidad con las razones
gue se exponen a continuacion.

De acuerdo con lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 155 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los Jueces
Administrativos son competentes para conocer en primera instancia, entre otros
asuntos: “(...) 1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por
funcionarios u organismos del orden distrital y municipal, o por las personas privadas
sujetas a este régimen del mismo orden cuando cumplan funciones administrativas
(...)” (Subrayas y negrilla del Despacho).

Por su parte, el numeral 1° del articulo 149 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala que es competencia del
H. Consejo de Estado, conocer en primera instancia, entre otros asuntos: ...)1. De
los de nulidad de los actos administrativos expedidos por las autoridades del orden

nacional o por las personas o _entidades de derecho privado cuando cumplan
funciones administrativas del mismo orden. (...)” (Subrayas y negrilla del

Despacho).

Asi las cosas y de conformidad con las disposiciones en cita, los Jueces
Administrativos conoceran de los procesos de nulidad simple, cuando los actos
administrativos sean proferidos por funcionarios u organismos del orden distrital y
municipal y/o personas de derecho privado que cumplan funciones administrativas
del orden municipal o distrital, advirtiendo que en el sub judice, la entidad
accionada en la Universidad Libre, institucion de educacién superior de derecho
privado, que pertenece al orden nacional y tiene su domicilio principal en la ciudad



de Bogota D.C.", razén por la cual y en aplicaciéon al numeral primero del articulo
149 del C.P.A.C.A., la competencia esta en cabeza del H. Consejo de Estado, al
tratarse de una persona de derecho privado que ejercer funcién administrativa y
que tiene el caracter de entidad del orden nacional.

De lo expresado surge con claridad, que la competencia por el factor funcional
cuantia no esta en cabeza de esta instancia, por lo anterior se declarara la
incompetencia para conocer del presente asunto y dispondra remitir el expediente
al H. CONSEJO DE ESTADO (REPARTO), en estricto cumplimiento de lo
ordenado en el numeral 1° del articulo 149 del C.P.A.C.A. (Ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la incompetencia de este Despacho por el factor
funcional para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda al H. CONSEJO DE ESTADO
(REPARTO), quien es competente por el factor funcional, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Andtese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIF‘QUESE Y CUMPLASE,

L
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, (J § NOY 9017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUCIA DE JESUS MONTOYA RIVERA

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00243-00

Auto Interlocutorio No.: _40Y-}

Procede el Despacho a efectuar un nuevo estudio de admisién de la demanda que
en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd la sefiora LUCIA DE JESUS
MONTOYA RIVERA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de apoderado
judicial, instaur6 la sefiora LUCIA DE JESUS MONTOYA RIVERA en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES o quien haga sus veces al momento de la notificacion personal,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado



por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y
sus anexos quedardn en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a la entidad para que informe la direccién de correo
electronico que posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual el demandado debera dar respuesta a la
demanda Y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de TREINTA MIL PESOS M/CTE. ($30.000.00)
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelaciéon, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible féormulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por: -
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REPUBLICA DE COLOMBIA

40l

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 0 g NUV 2017

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHON JAIR MORENO VALENCIA Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION -MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00248-00

Auto InterlocutorioNo.: 40 Y &

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisiéon de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, a través de apoderado
judicial, instauraron los (a) sefiores (a) JHON JAIR MORENO VALENCIA; LILIANA
CAICEDO BUCURU; JAIR MORENO VALENCIA; GERARDO MORENO
GUTIERREZ; GLADYS ELENA MORENO VALENCIA; ALBA MIRYAM MORENO
GARCIA; LUZ STELLA MORENO GARCIA; GLADYS MORENO DE CISNEROS;
MARTHA LUCIA MORENO GARCIA; ANA MATILDE MORENO DE NOVOA;
MARIA INES MORENO DE PALACIO; JOSE EDGAR MORENO GARCIA y LUIS
ERNESTO MORENO GARCIA, quienes actian en nombre propio, contra la
NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del
C.P.AC.A; que este despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del
articulo 155 del C.P.A.C.A.,, en armonia con el articulo 156 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Reparacion Directa cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales de la demanda
previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada por el medio de control

REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderado judicial, por los (a)
sefiores (a) JHON JAIR MORENO VALENCIA; LILIANA CAICEDO BUCURU;



JAIR MORENO VALENCIA; GERARDO MORENO GUTIERREZ; GLADYS ELENA
MORENO VALENCIA; ALBA MIRYAM MORENO GARCIA; LUZ STELLA
MORENO GARCIA; GLADYS MORENO DE CISNEROS; MARTHA LUCIA
MORENO GARCIA; ANA MATILDE MORENO DE NOVOA; MARIA INES
MORENO DE PALACIO; JOSE EDGAR MORENO GARCIA y LUIS ERNESTO
MORENO GARCIA, quienes actian en nombre propio, contra la NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a las entidades demandadas NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, a través de sus representantes legales o0 a quien estas hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento
en el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a
disposicion de las notificadas.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
las entidades demandas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a las entidades demandas NACION
— RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término
de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del C.G. del P., dentro del cual la parte demandada debera dar
respuesta a la demanda y allegar las pruebas que obren en su poder de
conformidad con el paragrafo 1° numeral 7° del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el nUmero del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, para que pongan
en consideraciéon del COMITE TECNICO DE DEFENSA JUDICIAL Y
CONCILIACION o INSTANCIA SIMILAR, el asunto bajo estudio con miras a una
eventual conciliacion en audiencia inicial (articulo 180 del C.P.A.C.A.).



SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. OSCAR YESID
GUZMAN CALVACHE, con T.P. No. 226.549 del C.S. de la J., para que actle
como apoderada judicial de la parte actora, en los términos de los poderes a él
conferidos.
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