REPUBLICA DE COLOMBIA

)\

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiagode Cali, 1 § AuU 2017

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: INES HURTADO DE GARCIA

DEMANDADOS: UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALIES - UGPP

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00135-00

Auto Interlocutorio No.: :f%(o

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instauré la sefiora INES HURTADO DE
GARCIA, en su condicién de mandataria del sefior CESAR AUGUSTO GARCIA
GIRALDO, segun poder general otorgado mediante escritura publica No. 5.272 del
19 de noviembre de 2015 de la Notaria Veintiuna del Circulo de Santiago de Cali,
en contra de la UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALIES — UGPP.

Una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccién el conocimiento del
asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A., que este
Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial
y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se
trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no excede de 50
S.M.L.M.V. y que ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del
articulo 161 del C.P.A.CA. y los formales previstos en el articulo 162 y s.s.
ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora INES HURTADO DE GARCIA, en su condicién
de mandataria del sefior CESAR AUGUSTO GARCIA GIRALDO, segin poder
general otorgado mediante escritura publica No. 5.272 del 19 de noviembre de
2015 de la Notaria Veintiuna del Circulo de Santiago de Cali, en contra de la



UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALIES-UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la UNIDAD ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALIES - UGPP o quien haga sus veces al
momento de la notificacién personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en
el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a
disposicion de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a la entidad para que
informe la direccién de correo electronico que posea, en los términos del articulo
197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la UNIDAD ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALIES - UGPP vy a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual el demandado debera dar
respuesta a la demanda Y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de
conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00) por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nhombre
del actor y el numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. MARIO ORLANDO
VALDIVIA PUENTE, con T.P. No.63.722 del C.S. de la J, en los términos del
poder conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiagode Cali, 71§ aqy 201/

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SELANY MERA GONZALEZ

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE Y DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00138-00

Auto Interlocutorio No.: ;f 8 d .

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
intermedio de apoderado, presenta la sefiora SELANY MERA GONZALEZ, contra
el HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE y el DEPARTAMENTO DEL VALLE
DEL CAUCA.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

Se advierte del acapite “"ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA", que se
hace referencia a DANOS MORALES a favor de los sefiores MERA GONZALEZ
SELANI, MARIA URBELINA GONZALEZ, IRONIO MERA, LUIS ARMANDO
MERA GONZALEZ, LORENA MERA GONZALEZ, LUZ ADELFA MERA
GONZALEZ, BALANTA MERA CAROL DAYANA, BALANTA MERA EDWIN
ALEJANDRO, los cuales difieren de las pretensiones de la demanda, pues en
estas no se hizo solicitud de condena por perjuicios morales para estos. Por lo
anterior, se hace necesario que la parte demandante adecue las pretensiones de
la demanda, si es del caso incluyendo los perjuicios morales que han de
solicitarse, lo anterior de conformidad con el numeral segundo articulo 162 y el
inciso segundo del articulo 163 del C.P.A.C.A.

Debe indicarse que si la parte demandante va estar integrada por personas
distintas a la sefiora SELANY MERA GONZALEZ, debera aportarse poder otorgado
a su favor por quienes vayan a actuar en el presente proceso como demandantes,
los poderes deberan reunir los requisitos estipulados en el articulo 74 del Cédigo
General del Proceso.

En consecuencia, la parte demandante debera subsanar las falencias advertidas por
el Despacho, para lo cual se le concederd el plazo de diez (10) dias, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C A.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora SELANY MERA
GONZALEZ, quien actia por intermedio de apoderada judicial, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. LUCY
MANCILLA MARULANDA, con T.P. No. 75.109 del C.S. de la J., para que actue
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder a ella
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 AqUu 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HAROLD MAURICIO SANCHEZ PLAZA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00155-00

Auto Interlocutorio No.: ?86

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisiéon de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado judicial, instauré el sefior HAROLD
MAURICIO SANCHEZ PLAZA en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA.

El accionante pretende que se declare la nulidad de los actos administrativos que
a continuacion se relacionan:

a) Decreto No. 326 del 29 de diciembre de 2016 “Por el cual se suprimen unos
empleos en la planta de personal de la administracion central del municipio de
Palmira”, proferido por el Alcalde del Municipio de Palmira.

b) Decreto No. 328 del 29 de diciembre de 2016 “Por el cual se crean unos
empleos en la planta de persona de la administracion central del municipio de
Palmira”, proferido por el Alcalde del Municipio de Palmira.

c) Decreto 003 del 2 de enero de 2017 “Por el cual se establece la planta de
empleos de carrera administrativa, de libre nombramiento y remocion, del nivel
profesional, técnico y asistencial y los cargos de trabajadores oficiales de la
administracion central del municipio de Palmira y se efectian unas
incorporaciones”, proferido por el Alcalde del Municipio de Palmira.

d) Oficio del 29 de diciembre de 2016, suscrito por el Director Administrativo
Grado 02 — Direccién de Talento Humano — Secretaria General de la Alcaldia
Municipal de Palmira, por medio del cual se comunicdé al sefior HAROLD
MAURICIO SANCHEZ PLAZA, la supresion de su empleo Auxiliar
Administrativo Codigo 407 Grado 02, que desempefiaba en provisionalidad.

Adicional a lo anterior y titulo de restablecimiento del derecho, el sefior HAROLD
MAURICIO SANCHEZ PLAZA plantea como segunda pretension que se ordene al
MUNICIPIO DE PALMIRA reintegrarlo al cargo de Auxiliar Administrativo Cédigo
407 Grado 02 o a uno igual o de superior categoria y se le cancelen los salarios y
demas prestaciones sociales dejadas de percibir desde que fue desvinculado de la
administracioén.



Visto el escrito de demanda se establece que aun cuando el accionante cuestiona
la legalidad de actos administrativos de caracter general y particular, es claro, por
las pretensiones que plantea y por el medio de control invocado, que el fin que
persigue es el amparo de un derecho subjetivo, esto es, el reintegro al cargo del
que fue retirado, lo que traduce en que la demanda debe cefirse a los postulados
que rigen el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

En tratdndose entonces del ejercicio de dicho medio de control, la norma ha
establecido un plazo perentorio de cuatro (4) meses para la presentacion de la
demanda, so pena de que opere el fendbmeno juridico de la caducidad, el cual se
encuentra contenido en el articulo 164 del C.P.C.A.C.A. y en el que ademas se
precisa que dicho término debe contarse a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.

Vista la fecha de notificacion del acusado oficio del 29 de diciembre de 2016, por
medio del cual se le comunicé que a través del Decreto No. 326 del 29 de
diciembre de 2016 fue suprimido el cargo que venia ocupando en provisionalidad,
se tiene que ésta tuvo lugar el dia 2 de enero de 2017 (fl. 8), de tal manera que el
plazo para presentar la demanda vencia el 3 de mayo de 2017.

Empero, teniendo en cuenta que el 21 de abril de 2017, el demandante presentoé
su solicitud de conciliacion extrajudicial y que esta se llevo a cabo, el dia 18 de
mayo de 2017, declarandose fallida, el término de caducidad se suspendié por 28
dias'. Entonces, la demanda podia presentarse a mas tardar el viernes 30 de
mayo de 2017, siendo radicada el 8 de junio de 2017 (fl. 70), es decir, cuando ya
habia operado el fenébmeno de la caducidad del medio de control.

Insistiendo en que estd establecido que el demandante propugna por el
restablecimiento de un derecho de tipo subjetivo y que el medio idéneo para
hacerlo efectivo es el de nulidad y restablecimiento del derecho, concluye el
despacho que el mismo plazo para presentar la demanda que se acaba de
sefalar, es aplicable también respecto del demandado Decreto 003 “Por el cual se

1 Al respecto el articulo 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de mayo 26 de 2015 preceptta:

“Articulo 2.2.4.3.1.1.3. Suspensién del término de caducidad de la accién. La presentacién de la solicitud de
conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcién o de
caducidad, sequn el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

¢) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion de la solicitud: lo que ocurra
primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, el témmino de caducidad
suspendido con la presentacion de la solicitud de conciliacion se reanudara a partir del dia habil siguiente al
de la gjecutoria de la providencia correspondiente.

La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace trénsito a cosa juzgada.
Paragrafo. Las partes por mutuo acuerdo podrén promogar el término de tres (3) meses consagrado para el

tramite conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operara la suspensién del término de caducidad o
prescripcion.”



establece la planta de empleos de carrera administrativa, de libre nombramiento y
remocion, del nivel profesional, técnico y asistencial y los cargos de trabajadores oficiales
de la administracion central del municipio de Palmira y se efectian unas incorporaciones”,
en cuanto fue proferido por el Alcalde el dia 2 de enero de 2017.

A la anterior conclusién se llega, luego de considerar que en virtud de este acto
administrativo se incorpord un personal a la planta de la administracién municipal,
entre otros, al cargo que venia ocupando el sefior HAROLD MAURICIO
SANCHEZ PLAZA, lo que inicialmente lleva a pensar que el medio de control
adecuado para impugnar esa decision seria el de nulidad electoral, pero en vista
de que se persigue el amparo de un derecho subjetivo, el adecuado es el de
nulidad y restablecimiento del derecho que fue el que, en efecto, ejercitd el
demandante.

Lo expuesto impone al Despacho dar aplicacién al articulo 169 del C.P.A.C.A,, que
dispone el rechazo de la demanda cuando ha operado la caducidad y asi habra de
declararse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR CADUCIDAD la demanda que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
conducto de apoderado judicial, instauré el sefior HAROLD MAURICIO SANCHEZ
PLAZA en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, DEVOLVER los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVAR las diligencias, previo registro en el sistema.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. OSCAR VAN
MONTOYA ESCARRIA, con T.P. No. 98.164 del C.S.J., para que actie como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION PO »E/ |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 186 agu 20l

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALEX ANDRES ORTIZ TRUJILLO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00157-00

Auto Interlocutorio No.: %861

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, a través de apoderado
judicial, instauraron los sefiores ALEX ANDRES ORTIZ TRUJILLO y JULIANA
MAYA GARCIA, quienes actian en nombre propio y en representacion de sus
hijos menores SAMUEL ORTIZ MAYA, LIANA ORTIZ TRUJILLO y MAXIMILIANO
ORTIZ NEIRA; CHRISTIAN IVAN ORTIZ TRUJILLO y SONIA CRISTINA
TRUJILLO, quienes actian en nombre propio, contra la NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL vy
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del
C.P.A.C.A; que este despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del
articulo 155 del C.P.A.C.A, en armonia con el articulo 156 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Reparacién Directa cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales de la demanda
previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada por el medio de control
REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderado judicial, por los
sefiores ALEX ANDRES ORTIZ TRUJILLO y JULIANA MAYA GARCIA quienes
actuan en nombre propio y en representacion de sus hijos menores SAMUEL
ORTIZ MAYA, LIANA ORTIZ TRUJILLO y MAXIMILIANO ORTIZ NEIRA;
CHRISTIAN IVAN ORTIZ TRUJILLO y SONIA CRISTINA TRUJILLO, quienes
actuan en nombre propio, contra la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION



EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a las entidades demandadas NACION —
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a través de sus representantes legales o a
quien estas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y
términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en Secretaria a disposicidon de las notificadas.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
las entidades demandas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a las entidades demandas NACION
— RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
FISCALIA GENERLA DE LA NACION y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 del
C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., dentro del cual la parte
demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que obren
en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7° del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora la suma de CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.
($50.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 Convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, para que pongan en consideraciéon del COMITE TECNICO DE
DEFENSA JUDICIAL Y CONCILIACION o INSTANCIA SIMILAR, el asunto bajo
estudio con miras a una eventual conciliacién en audiencia inicial (articulo 180 del
C.P.ACA).

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. MARIANA
LOZADA ANGULO, con T.P. No. 233.494 del C.S. de la J., para que actie como
apoderada judicial de la parte actora, en los términos del poder a ella conferido.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAN CIAPIN I lr‘ ON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 18 A Il

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL GIRALDO LEON

DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00159-00

Auto Interlocutorio No.: 3?0

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré el sefior VICTOR MANUEL
GIRALDO LEON contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el inciso primero del articulo 104 del
C.P.A.CA., que este Despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del
mismo ordenamiento, y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior VICTOR MANUEL GIRALDO LEON, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP o quien haga sus veces al
momento de la notificacion personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en



el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a
disposicion de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a la entidad para que
informe la direccion de correo electrénico que posea, en los términos del articulo
197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —
UGPP y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de
30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la entidad
demandada, debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA.,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. JHON GROVER
ROA SARMIENTO, con T.P. No. 104.759 del C.S. de la J., para que actue como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE,

PINTALESoRZAMON

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, | 0 huu LUl

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWIN CHACON REYES Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00160-00

Auto Interlocutorio No.: :fcl/’

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd el sefior EDWIN CHACON
REYES Y OTROS en contra de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL.

Una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccién el conocimiento del
asunto segun lo prevé el numeral 4° del articulo 104 del C.P.A.C.A., que este
Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional, territorial
y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se
trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral, que no proviene de un contrato de trabajo, en que se controvierten actos
administrativos de cualquier autoridad y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV y
que ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 del
C.P.A.C.A.y los formales previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera
a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por los sefiores EDWIN CHACON REYES y LUZ MARIBEL
GAONA BAQUERO, quienes acttian en nombre propio y en representacion de su
menor hijo EDWIN JHASET CHACON GAONA y LEIDY TATIANA CHACON
GAONA, quien actia en nombre propio, en contra de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL o a



quien haga sus veces al momento de la notificacién personal, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas. Por Secretaria
REQUERIR a la entidad para que informe la direccién de correo electronico que
posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del
cual la parte demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas
que se encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del
art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible férmulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. HENRY
HUMBERTO VEGA RINCON, con T.P. No. 153.773 del C.S. de la J., para que
actie como apoderado de la parte demandante en los términos de los poderes a
él conferidos.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, . e
9 | o Awu Ul

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ ANGELA VARGAS SALCEDO Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00161-00

Auto Interlocutorio No.: :f 4z ’

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, a través de apoderado
judicial, instauraron las sefioras LUZ ANGELA VARGAS SALCEDO, JUDI ZARITH
CAROLINA TORRES VARGAS, MAYRA LINETH TORRES VARGAS, ERIKA
MARINA LEONILDE GUARIN SALCEDO y el sefior WILSON TORRES GUE,
quienes actuan en nombre propio, contra el MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE
DEL CAUCA.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del
C.P.A.C.A; que este despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del
articulo 155 del C.P.A.C.A., en armonia con el articulo 156 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Reparacién Directa cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales de la demanda
previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada por el medio de control
REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderado judicial, por las
sefioras LUZ ANGELA VARGAS SALCEDO, JUDI ZARITH CAROLINA TORRES
VARGAS, MAYRA LINETH TORRES VARGAS, ERIKA MARINA LEONILDE
GUARIN SALCEDO y el sefior WILSON TORRES GUE, quienes actuan en
nombre propio, contra el MUNICIPIO DE PALMIRA - VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada MUNICIPIO DE
PALMIRA, a través de su representante legal o a quien este haya delegado Ila
facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de



Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las
copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las
notificadas.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la entidad demanda, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad demanda MUNICIPIO
DE PALMIRA y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
téermino de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 612 del C.G. del P., dentro del cual la parte demandada
debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que obren en su poder,
de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7° del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.,
deposite la parte actora la suma de CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.
($50.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 Convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR al MUNICIPIO DE PALMIRA, para que ponga en
consideracién del COMITE TECNICO DE DEFENSA JUDICIAL Y CONCILIACION
o INSTANCIA SIMILAR, el asunto bajo estudio con miras a una eventual
conciliacion en audiencia inicial (articulo 180 del C.P.A.C.A.).

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. JUAN ADOLFO
VELASCO MURILLO, con T.P. No. 212.897 del C.S. de la J., para que actue
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos de los poderes a
él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA @PINTB‘&G‘UE"AM N
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 aaU il

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELSON LERMA HERRERA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00162-00

Auto Interlocutorio No.: :7‘q 2

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instauré el sefior NELSON LERMA
HERRERA en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 1565 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior NELSON LERMA HERRERA en contra de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —
CASUR o quienes hagan sus veces al momento de la notificaciéon personal, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado



por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y
sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a la entidad para que informe la direccién de correo
electrénico que posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.
y dentro del cual la parte demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar
las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1°
numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el hombre
del actor y el nUmero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. JAIRO ROJAS
USME, con T.P. No. 138.857 del C.S. de la J., para que actiue como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él conferido.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIO HUMBERTO CAMPO CRUZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00164-00

Auto Interlocutorio No.: —'Héf

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instauré el sefior FABIO HUMBERTO
CAMPO CRUZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Sea del caso sefalar, que este Despacho atendiendo al precedente establecido
por la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la Judicatura en providencia del
3 de Diciembre de 2014', reiterada en providencia del 20 de abril de 20162
consideraba que en los procesos en que se debate el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria contemplada en el paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de
2006 por el no pago oportuno de las cesantias, correspondia tramitarla a la
Jurisdiccién Ordinaria Laboral.

Sin embargo, con posterioridad, la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la
Judicatura en providencia de unificaciéon del 16 de febrero de 2017°, cambid o
modul6 su posicién sefialando lo siguiente:

‘(...) No es de competencia de esta Sala, al resolver el conflicto de reclamar el pago
de la sancion moratoria por la no cancelacién oportuna de las cesantias parciales,
ajustar la demanda presentada como accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, a una ejecutiva, por ejemplo, como sucede en este caso, para determinar si
la jurisdiccion competente es la administrativa o la ordinaria laboral, sino que debe

" Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente: Dr. PEDRO
ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacién No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de enero de dos mil trece
(2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion N° 110010102000201202915 00 /
1893C y 18 de junio de 2015 Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO RIVERA, Radicacion No.
110010102000201501094 00.

? Magistrado Ponente: Dr. CAMILO MONTOYA REYES Radicacién No. 110010102000201600315 00.

3 Magistrado Ponente: Dr. JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion No. 11001010200020161798 00 del 16 de
febrero de 2017.



partirse de la voluntad y/o la pericia del apoderado de la parte actora para luego
determinar cudl es la jurisdiccion competente para conocerla.

Vale decir, si el accionante presenta una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, para que se declare que la administracion ha incurrido en mora y por tanto
esta obligada a pagar intereses, sera la competente la jurisdiccion administrativa.

Lo que significa que el conocimiento de la demanda contra ese acto que reconocio el
pago de sancién moratoria_corresponde a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
de acuerdo a las competencias sefialadas por la Ley 1437 de 2011, como lo indica
reiteradamente la_jurisprudencia_de la_méaxima autoridad en materia_contenciosa
administrativa, pues, la pretension se dirige a la anulacion de un acto administrativo,
que deneqd el pago de la sancion _moratoria_porque las _cesantias se pagaron de
manera tardia.

Asi las cosas, no puede la jurisdiccion ordinaria laboral, asumnir conocimiento de un
asunto que no le corresponde dirimir, ya que la competencia en términos
constitucionales y legales, es el conjunto de atribuciones y funciones conferidas a los
oérganos administrativos y judiciales, pues dada su multiplicidad es necesario
delimitarles funciones bien sea por naturaleza del asunto, la cuantia de lo que se
reclama, la calidad de las partes y en general todas aquellas situaciones descritas en
la ley le define o distribuye determinados asuntos.

(...

En jurisprudencia actual del Consejo de Estado, se confirna la competencia de los
jueces administrativos _frente _a la sancién _moratoria_por el pago tardio de las
cesantias, asi las cosas, €l actor debe acudir a la Jurisdiccion Administrativa, ya que el
Consejo de Estado es claro en sefialar que la via procesal adecuada es la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho que es en ultimas lo que se pretende en la
demanda.

Es de resaltar que en este tema, y para que no existan mas controversias frente a la
solucion de_conflictos de sancidén moratoria, se unifico_el_criterio, en el sentido de
exaltar lo que realmente pretende la parte actora, desde el punto de vista sustancial o
material,_lo cual es obtener por via judicial el reconocimiento de la sancién moratoria
prevista en la ley, por el no pago oportuno de las cesantias reconocidas por parte de
la_entidad demandada, siendo asi la jurisdiccion _administrativa la_competente para
conocer del asunto (...)” (Se subraya por el Despacho)

Asi las cosas, definido como esta con criterio de autoridad por la Sala Disciplinaria
del H. Consejo Superior de la Judicatura, encargada de dirimir los conflictos de
competencia entre las jurisdicciones, que en los procesos en que el apoderado
judicial pretenda el reconocimiento de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias, corresponde tramitarlos a la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, se hace obligatorio acatar la definicion de esta competencia sin mas
discernimientos.

En consecuencia y una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A.,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,



territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculacion del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI como extremo pasivo de la Litis, por virtud
de lo expuesto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca
en Sentencia del 24 de febrero de 2015, Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO
NISIMBLAT?, quien manifesté lo siguiente:

‘(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacion correspondiente a
traves del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de
las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual
significa que en el presente asunto no se confiqurd la falta de legitimacion alegada
por el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que estd a su cargo la
responsabilidad de expedir el acto administrativo de reconocimiento de la
prestaciones solicitada por el actor (...)"

Por lo anterior, advierte el Despacho que, en efecto, las resultas del proceso
podrian afectar al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, debido a que es el ente
encargado de expedir el acto administrativo de reconocimiento y pago de las
cesantias, prestacion laboral que da origen a la sancién moratoria solicitada por la
parte demandante, por lo tanto, resulta necesario su vinculacién al proceso toda
vez que la litis versa sobre un asunto respecto del cual no es posible resolver de
mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior FABIO HUMBERTO CAMPO CRUZ, en contra de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al proceso al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI en
calidad de litisconsorte necesario, conforme a las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

* Radicacién No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO,
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI o quien haga sus veces al
momento de la notificacién personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en
el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a
disposicion de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que
informen la direccion de correo electronico que posean, en los términos del
articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —~SECRETARIA DE EDUCACION DE SANTIAGO DE CALl y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la parte demandada debera dar
respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de
conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

SEXTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

OCTAVO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado GIOVANNI
LOPEZ QUINTERO, portador de la T.P. No. 112.907 del C.S. de la J., para que
acttie como apodero judicial de la parte demandante, de conformidad con el poder
a él conferido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, LY Aw 20l

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO VINASCO GUTIERREZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00165-00

Auto Sustanciacion No.: 5‘?1

Previamente a decidir sobre la admisiéon de la demanda REQUIERASE al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL Y/O OFICINA DE RECURSOS HUMANQOS, para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, remita a este
Despacho:

- Certificacion del ultimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio
donde presta o prestd sus servicios el sefior CARLOS ARTURO VINASCO
GUTIERREZ, identificado con la C.C. No. 16.252.544.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Calj 18 agu f

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DAVID FERNEY MILLAN CORTES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00166-00

Auto Interlocutorio No.: 39 <

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a través de apoderada judicial, instaurd el sefior DAVID FERNEY
MILLAN CORTES, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES.

CONSIDERACIONES.

Al respecto se advierte que el presente asunto no corresponde dirimirlo a esta
jurisdiccion, por cuanto el mismo incumbe ser tramitado por la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social segln se pasa a
explicar.

En materia de conflictos en materia laboral y seguridad social, la regla general es
que ésta jurisdiccion conoce de los procesos laborales de los empleados y
empleadas estatales, excepto los previstos en la Ley 712 de 2001, la cual continta
vigente, en los términos del paragrafo del articulo 2° de la referida Ley 1107 de
2006, esto es, los referentes a las controversias provenientes del contrato de
trabajo -trabajadores oficiales-, el fuero sindical y las propias del sistema de
seguridad social integral.

A su vez, el numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece que la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer de las
controversias suscitada por las relaciones legales y reglamentarias entre
entidades publicas y los conflictos de caracter laboral que se presenten entre los
servidores publicos y el Estado. La aludida norma indica:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,



hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrativa.

Igualmente conoceré de los siguientes procesos:

(...)

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el Estado, vy la sequridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado _por una_persona de derecho publico.” (Se subraya por el
Despacho)

Con fundamento en lo anteriormente extraido, es de concluir que como quiera que
el presente asunto versa sobre el reconocimiento de una pension de vejez a favor
del sefior DAVID FERNEY MILLAN CORTES y que la ditima empresa donde
labor6é o presté sus servicios fue en la Union Temporal Alfa Cali, tal y como se
desprende de los actos administrativos encausados (fls. 2-5 y 6-9), persona
juridica de derecho privado, regulada por las normas de derecho privado, por
ende, no es la Jurisdiccidon Contenciosa Administrativa quien debe de conocer de
la presente controversia, dado que esta conoce de asuntos laborales y de
seguridad social cuando provengan de una relacion legal y reglamentaria y no de
contratos de trabajo, tal y como ocurre en el presente asunto.

Con fundamento en lo anterior, esta juzgadora declarara la falta de jurisdiccion y
de competencia y ordenara la remision del presente proceso a los Juzgados
Laborales del Circuito de Cali (Reparto), proponiendo desde ya el conflicto
negativo de competencia en caso de que no sean acogidos los anteriores
planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene jurisdiccién para conocer de
la demanda que en ejercicio del Medio de Control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través de apoderada judicial, instauré el
sefior DAVID FERNEY MILLAN CORTES contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, por las razones expuestas
en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, por secretaria REMITASE el expediente a Juez
Ordinario Laboral del Circuito de Cali -Reparto-, para que asuma el conocimiento

del proceso, conforme a las consideraciones de la presente providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la jurisdiccidn, se plantea desde ya
el conflicto negativo de jurisdiccion.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 A 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIA FABIOLA GOMEZ MOLANO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00168-00

Auto Interlocutorio No.: :}C] o

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderada, instaurdé la sefiora JULIA FABIOLA
GOMEZ MOLANO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 1565 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de apoderada
judicial, instauré la sefiora JULIA FABIOLA GOMEZ MOLANO en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES o quien haga sus veces al momento de la notificacién personal,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y



sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a la entidad para que informe la direccion de correo
electrénico que posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual el demandado debera dar respuesta a la
demanda Y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00) por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelaciéon, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. MARIA NILSA
VELASQUEZ PARRA, con T.P. No. 71.670 del C.S. de la J., para que actte como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder a ella
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, ] B AUU 20”-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARCELA MEDAGLIA ZAPATA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00170-00

Auto Interlocutorio No.. —9 3

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaur6 la sefiora MARCELA
MEDAGLIA ZAPATA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

La parte actora pretende la nulidad de las Resoluciones GNR 24581 del 23 de
enero de 2014, por medio de la cual la entidad demanda niega el reconocimiento
de una pensién de vejez; GNR 99656 del 8 de abril de 2015, a traveés de la cual
Colpensiones nuevamente niega el reconocimiento de la pension de vejez y la
Resolucién VPB 68944 del 4 de noviembre de 2015, por medio de la cual se
resuelve el recurso de apelacion en contra de la Resolucion GNR 24581 del 23 de
enero de 2014, de donde se desprende que no se demanda el acto administrativo
a través del cual se resolvio el recurso de reposicion interpuesto en contra de la
Resolucién GNR 24581 del 23 de enero de 2014 y adicionalmente, en lo que
respecta a la Resolucién GNR 99656 del 8 de abril de 2015, no se logra acreditar
el agotamiento de la via administrativa, pues si bien la demandante recurrid en
apelacion contra el referido acto no se aporté el acto administrativo que lo
resuelve.

De otro lado, la estimacion que el apoderado judicial hizo de la cuantia se
fundamenta en el monto de una sola mesada pensional, esgrimiendo como razén
el que la demandante aun se encuentra laborando y que el reconocimiento de la
pension es una mera expectativa (fls. 36-37); no obstante, atendiendo a lo
preceptuado en el articulo 157 del C.P.A.C.A, la cuantia de este proceso se
determinara asi: “(...) Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda




por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de tres (3) afios.{...)"

Bajo el anterior entendimiento, no corresponde la cuantia a lo pretendido por una
sola mesada, sino que debe discriminarse desde el momento en que, a su juicio,
se causo el derecho (status pensional) y hasta la presentacion de la demanda, sin
que pase de tres afios; en consecuencia, se hace necesario que la parte
interesada determine con precision la cuantia del proceso siguiendo los
parametros contenidos en el articulo 157 del C.P.A.CA', a fin de poder
establecer la competencia funcional para conocer de este asunto.

Por las anteriores razones, el apoderado judicial de la demandante debe indicar
de manera clara los actos administrativos a demandar y aportar las pruebas que
acrediten el agotamiento de la via administrativa frente a cada uno, asi como
razonar de manera adecuada la cuantia segun lo sefialado en precedencia, para
tales efectos, se le concedera a la parte actora el plazo de diez (10) dias, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Finalmente para efectos de establecer la competencia territorial, se requerira a la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA AERONAUTICA CIVIL -
REGIONAL VALLE DEL CAUCA y/o a la parte actora, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, remita certificacion del
ultimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio donde presta o presto
sus servicios la sefiora MARCELA MEDAGLIA ZAPATA, identificada con la C.C.
No. 52.023.386.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARCELA
MEDAGLIA ZAPATA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del C.P.A.C.A.

TERCERO: OFICIAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE LA
AERONAUTICA CIVIL — REGIONAL VALLE DEL CAUCA y/o a la parte actora
para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, remita

! Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la
cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales, salvo que estos uitimos sean los tnicos que se reclamen. {...)

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la

presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afos.




al Despacho, certificacion del dltimo lugar geogréafico especificando la ciudad o
municipio donde presta o prestoé sus servicios la sefiora MARCELA MEDAGLIA
ZAPATA, identificada con la C.C. No. 52.023.386.

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente | la Dr. JUAN ELIAS
CURE PEREZ, con T.P. No. 93.251 del C.S. de la J., para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 AGD 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA STELLA ANDRADE

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION No.: 76-001-33-33-003-2017-00172-00

Auto de Sustanciacion No.: :H B

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
por conducto de apoderado, instauré la sefiora MARIA STELLA ANDRADE en
contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

CONSIDERACIONES.

En el sub lite se pretende por la parte actora, que previo a la inaplicacion de la
frase ‘(...) y constituird inicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud” registrada en
el primer paragrafo del articulo 1° del Decreto 0383 de 2013, se declare la nulidad
del acto administrativo contenido en el oficio No. DESAJCLR17-50 del 13 de enero
de 2014 suscrito por la Dra. Clara Inés Ramirez Sierra, en su condicién de
Directora Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial de Cali, por medio del
cual se niega las pretensiones de la reclamacion administrativa y el acto ficto
presunto negativo producto del recurso de apelacion interpuesto en contra del
citado oficio.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la Direccién Ejecutiva
de Administracién Judicial reconocer que la bonificacion judicial que percibe la
demandante es constitutiva de factor salarial para liquidar todas las prestaciones
sociales devengadas y las que se causen a futuro y en consecuencia se cancele el
producto de la reliquidacion de todas las prestaciones sociales debidamente
indexadas, a partir del 1° de enero de 2013 hasta que se haga efectivo el
reconocimiento y pago.

Es de tener en cuenta, que los funcionarios y empleados de la Rama Judicial ya
tienen reconocida la bonificacién al igual que los empleados y funcionarios de la
Fiscalia General de la Nacién, no obstante, la misma solo ostenta el caracter de
factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al



Sistema General de Seguridad Social en Salud, segun lo establece el articulo 1°
del Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013.

Bajo el anterior entendimiento, la suscrita tendria un interés directo en las resultas
del proceso en lo que atafie a que la bonificacién judicial se constituya como factor
salarial para la reliquidacion de las demas prestaciones sociales, pues como ya se
menciond con antelacion esta misma bonificacion es devengada por los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial y solo ostenta el caracter de factor
salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud; aunado a lo anterior, la suscrita inicio
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho con igual interés al
pretendido por la demandante, la cual se encuentra a conocimiento del Juzgado
Once Administrativo Oral de Cali radicaciéon No. 760013333011201700067-00,
razones éstas que me obligan a separarme del conocimiento del presente asunto
a fin de dar cumplimiento a las disposiciones que exigen se garantice la adecuada
imparcialidad en los procedimientos jurisdiccionales.

En consecuencia, al estimar que este interés en que a la bonificacién judicial se la
revista del caracter de factor salarial también comprende a todos los jueces
administrativos de este circuito judicial, se dispondra que por Secretaria del
Despacho se remita el expediente al Presidente del H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca a efectos de que se de aplicacioén al numeral 2°
del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Juez Tercera Administrativa Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARME IMPEDIDA para conocer del presente del medio de
control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, que por conducto de
apoderado, instaurd la sefiora MARIA STELLA ANDRADE en contra de la
NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones de esta
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expediente al Presidente del H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, a efectos de que se de aplicacion

al numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIRIQUESE Y CUMPLASE,

SA Eia PINTI PR U ARION

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 18 AGD 2017

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: MARTA ROSMERI CASTRILLON RODRIGUEZ Y OTROS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00173-00

Auto Interlocutorio No.: 9 Q

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision dela demanda que en
ejercicio del medio de control REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderada, instauraron los sefiores MARTA ROSMER!I CASTRILLON
RODRIGUEZ, ANGELICA ANDREA VILLACI CASTRILLON, OSCAR JULIAN
VILLACI CASTRILLON, LUIS HUMBERTO CASTRILLON RODRIGUEZ, JOHN
WILMAN CASTRILLON RODRIGUEZ, MILTON FABIAN CASTRILLON
RODRIGUEZ y OSCAR VILLACI DIAZ, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI-CONCEJO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI.

Respecto a la escogencia del medio de control de reparacion directa, es pertinente
indicar que ésta es idénea cuando se pretende la declaracion de responsabilidad
del Estado a causa de un dafio antijuridico generado por la accién u omision de la
actividad estatal. Por otro lado, cuando se avizore un dafio en razén a la existencia
de un acto administrativo, lo procedente estriba en controvertir la validez de aquel
y como consecuencia solicitar el restablecimiento del derecho asi como la
reparacion de los perjuicios derivados del acto administrativo.

Hechas las anteriores consideraciones a fin de dilucidar la idoneidad del presente
medio de control, se hace necesario oficiar al CONCEJO MUNICIPAL DE
SANTIAGO DE CALI — SECRETARIA, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacién se remitan los siguientes documentos:

- Copia del Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales del
CONCEJO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI, en el que se constate la
naturaleza del cargo, funciones y requisitos del cargo de ASISTENTE
vigente para el afio de 1997, cargo que ostentd la sefiora MARTA
ROSMERI CASTRILLON RODRIGUEZ hasta la supresién del mismo en el
afno 2001.

- Expediente administrativo de la sefiora MARTA ROSMERI CASTRILLON
RODRIGUEZ, en el que se incluya actos de nombramiento, de posesioén,
manual de funciones, acto de supresion del cargo, comunicacién de la



NOTIFICACION PORESTA
El Auto anterior se notlflca P@T‘o\
Estado No. ks

supresion a la demandante con fecha de recibido y demas documentos
relativos a su relacién laboral.

Copia del Acuerdo 081 del 19 de
Abril de 2001 “POR MEDIO DEL CUAL SE REDUCE LA ESTRUCTURA
ADMINISTRATIVA, SE ADOPTA UNA NUEVA PLANTA DE PERSONAL Y
SE DETERMINA UNA NUEVA ESCALA DE REMUNERACION DE LA
HONORABLE CORPORACION CONCEJO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE
CALI Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES".

Copia de los demas actos administrativos expedidos, si los hubiera,
relacionados con la reduccién de la estructura administrativa y adopcion de
la planta de personal del CONCEJO MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI
llevada a cabo en el afio 2001.

Certificacion en el que se haga constar todos los actos administrativos
(generales y particulares) expedidos con ocasién al proceso de
reestructuracion llevado a cabo en el afio 2001 en esa corporacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Del ‘ *2)5 A(:D 2007
La Secretaria . . ""/A
NGV il e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 18 AGU 20"

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OLGA LUCIA CAICEDO GIRALDO

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00174-00

Auto Interlocutorio No.: &)

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apocderado judicial, instaurd la sefiora OLGA LUCIA
CAICEDO GIRALDO, en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

Las pretensiones no se acompasan con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo
162 del C.P.A.C.A., en la medida que no se hace referencia a la forma como
operara el restablecimiento de su derecho una vez se disponga la declaratoria de
nulidad de los actos acusados; al respecto debe recordarse que el medio de
control impetrado es el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, regulado por
el articulo 138 del C.P.A.C.A.

Por otro lado, en el acapite de estimaciéon razonada de la cuantia, la misma se
estima teniendo en cuenta el valor de la factura No. 000035966697 del 31 de
marzo de 2017 de $7.768.350 (fl. 64), sin que obre el referido acto administrativo
en el expediente.

Adicionalmente, no se cumple con el requisito de procedibilidad exigido en el
numeral 1° del articulo 161 del C.P.A.C.A., que a letra preceptua:

“La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos
en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales. (...)"

En efecto, advierte el despacho que los actos administrativos demandados fueron
expedidos por el Subdirector de Catastro del Municipio de Santiago de Cali, a
través de los cuales se corrigieron los avallos catastrales a unos predios



ubicados en el Conjunto Residencial Bosques del Oeste (Torres 2 a la 7), dentro
del cuales se encuentra el de la demandante, por haberse aplicado erradamente
una tabla de modelos econométricos; acto éste contra el cual la demandante al
considerarse afectada interpuso el recurso de reposicion, siendo resuelto por la
misma autoridad administrativa en forma desfavorable.

A partir de la anterior consideracién, se concluye que los actos materia del litigio,
no se expidieron en ejercicio de la potestad impositiva del Estado, es decir, no
constituye un impuesto, tasa o contribucién, simplemente es la valoracion
economica de un predio y el hecho de que los actos demandados sirvan para que
posteriormente se determine la Base Gravable del Impuesto Predial Unificado, no
lo convierte per se en un tributo, por tanto el asunto objeto de litigio no es de
caracter tributario que impida el agotar el requisito de procedibilidad la conciliacion
extrajudicial, en contravia de la prohibicién establecida en el paragrafo del articulo
2.2.4.3.1.1.2. del Decreto 1069 de 2015".

En suma, si la parte demandante decide adecuar las pretensiones de la demanda
al medio de control impetrado y con los requisitos de procedibilidad, debera
adecuar también el poder otorgado por la demandante asi como corregir las
falencias ya sefaladas, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10) dias, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR |la demanda presentada por la sefiora OLGA LUCIA
CAICEDO GIRALDO quien actia por intermedio de apoderado judicial, contra el
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. DIEGO MILLAN,
con T.P. No.47.479 del C.S. de la J., para que actue como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos del poder a él conferido.

" Por medio del cual se expide el decreto tinico reglamentario del sector justicia y del derecho - Modificado
parcialmente por los Decretos 1167 de 2016 y Decreto 356 de 2017.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, ] 8 AGU 2017

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SOLY DELGADO BASTOS

DEMANDADOS: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00175-00

Auto Interlocutorio No.: 8@ 1_

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado, instauré la sefiora SOLY DELGADO BASTOS, quien actiia en nombre
propio, en contra del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segin lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del
C.P.ACA; que este despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del
articulo 155 del C.P.A.C.A.,, en armonia con el articulo 156 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Reparacion Directa cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del CPCA y los formales de la demanda
previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada por el medio de control
REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderado judicial, por la sefiora
SOLY DELGADO BASTOS, quien actua en nombre propio, en contra del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a la entidad demandada a través de su
representante legal o a quien esta hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de Ia
demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas.
Por Secretaria REQUIERASE a la entidad demanda para que informe la direccion



de correo electréonico que posea, en los términos del articulo 197 del C.P.A.CA,,
en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la entidad demanda, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la entidad demanda INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro
del cual la demandada podra dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas
que obren en su poder de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del articulo
175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA.,
deposite la parte actora la suma de CINCUENTA MIL PESOS MI/CTE.
($50.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, para que ponga en consideracién del COMITE TECNICO
DE DEFENSA JUDICIAL Y CONCILIACION o INSTANCIA SIMILAR, el asunto
bajo estudio con miras a una eventual conciliacion en audiencia inicial (articulo
180 del C.P.C.A).

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. BERNARDO
EZEQUIEL MARTINEZ JIMENEZ, con T.P. No. 27.387 del C.S.J., para que actie
como apoderado judicial de la parte actora, en los términos de los poderes a él
conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA ON
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, J B AGU 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FERNANDO ANTONIO VASQUEZ POSADA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00177-00

Auto Interlocutorio No. (072

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
intermedio de apoderada, presenta el sefior FERNANDO ANTONIO VASQUEZ
POSADA, contra la NACION — MINDEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

Se advierte, que la apoderada judicial de la parte demandante en el escrito de
demanda relaciona como pruebas documentales la constancia original de
agotamiento del requisito previo de procedibilidad expedida por la Procuraduria
Judicial 217 para asuntos Administrativos de Cali, sin embargo, la misma no
reposa dentro del expediente, documentacion que es vital para establecer la
caducidad dentro del presente medio de control, razén por la cual se le requerira
para que allegue la misma.

En consecuencia, la parte actora deberd subsanar la falencia advertida por el
Despacho, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10) dias, de conformidad
con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior FERNANDO
ANTONIO VASQUEZ POSADA, contra la NACION — MINDEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane la falencia advertida por este Despacho, vencidos los cuales



de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. CARMEN
LIGIA GOMEZ LOPEZ, con T.P. No. 95.491 del C.S. de la J., para que actle
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder a ella
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 AGO 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SANDRA MARIA CAMACHO ALBARRACIN
DEMANDADOS: RED DE SALUD LADERA E.S.E

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00180-00

Auto de Interlocutorio No.: 803)

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO por conducto de apoderada judicial, instaurd la sefiora SANDRA
MARIA CAMACHO ALBARRACIN en contra de RED DE SALUD LADERA E.S.E.

Advierte el Despacho que la demanda fue presentada inicialmente ante la
Jurisdiccion Laboral de Cali el dia 4 de febrero de 2013 (fl.254), correspondiéndole
su conocimiento al Juzgado Catorce Laboral Oral del Circuito de Cali, estrado
judicial que mediante proveido del 21 de junio de 2017, declard la nulidad de todo
lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda inclusive y rechazoé de plano
la demanda por falta de competencia, disponiendo remitir el expediente a los
Juzgados Administrativos Orales de Cali - Reparto (fls. 659-662),
correspondiéndole su conocimiento a este Despacho.

Al respecto se observa, que la demanda no corresponde a ningin medio de
control de que conoce esta jurisdiccion en los términos de los articulos 135 y
siguientes del C.P.A.C.A., motivo por el cual se debe inadmitir para requerir a la
parte actora adecue la demanda a cualquiera de los medios de control previstos
en la Ley 1437 de 2011, indicando claramente contra quien se dirige el medio de
control, lo pretendido en la demanda, debera ademas tener en cuenta los factores
de competencia establecidos en los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento,
los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 y los formales previstos en
el articulo 162 y s.s. ejusdem; en igual sentido, debera adecuar el poder, allegar
tantos traslados como demandados sean y la demanda en medio magnético CD
que no pese mas de 5 megas, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10)
dias para que se subsane las falencias advertidas, de conformidad con lo
consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora SANDRA MARIA
CAMACHO ALBARRACIN en contra de RED DE SALUD LADERA E.S.E, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del C.P.A.C A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA IR PINTORESbEARON

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 AGO 2007

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HAROLD MURIEL RESTREPO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00182-00

Auto Interlocutorio No.: &Cl

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaur6 el HAROLD MURIEL
RESTREPO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Sea del caso sefialar, que este Despacho atendiendo al precedente establecido
por la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la Judicatura en providencia del
3 de Diciembre de 2014', reiterada en providencia del 20 de abril de 20162
consideraba que en los procesos en que se debate el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria contemplada en el paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de
2006 por el no pago oportuno de las cesantias, correspondia tramitarla a la
Jurisdiccién Ordinaria Laboral.

Sin embargo, con posterioridad, la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la
Judicatura en providencia de unificacion del 16 de febrero de 2017, cambié o
moduld su posicidn sefialando lo siguiente:

‘(...) No es de competencia de esta Sala, al resolver el conflicto de reclamar el pago
de la sancién moratoria por la no cancelacion oportuna de las cesantias parciales,
ajustar la demanda presentada como acciéon de nulidad y restablecimiento del
derecho, a una ejecutiva, por ejemplo, como sucede en este caso, para determinar si
la jurisdiccion competente es la administrativa o la ordinaria laboral, sino que debe
partirse de la voluntad y/o la pericia del apoderado de la parte actora para luego
determinar cual es la jurisdiccion competente para conocerla.

! Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente: Dr. PEDRO
ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacién No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de enero de dos mil trece
(2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacién N° 110010102000201202915 00 /
1893C y 18 de junio de 2015 Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO RIVERA, Radicacion No.
110010102000201501094 00.

? Magistrado Ponente: Dr. CAMILO MONTOYA REYES Radicacién No. 110010102000201600315 00.

® Magistrado Ponente: Dr. JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion No. 11001010200020161798 00 del 16 de
febrero de 2017.



Vale decir, si el accionante presenta una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, para que se declare que la administracion ha incurrido en mora y por tanto
esté obligada a pagar intereses, sera la competente la jurisdiccion administrativa.

Lo que significa que el conocimiento de la demanda contra ese acto que reconocio el
pago de sanciéon moratoria corresponde a la_Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
de acuerdo a las competencias sefialadas por la Ley 1437 de 2011, como lo indica
reiteradamente la jurisprudencia _de la_maxima autoridad en materia_contenciosa
administrativa, pues, la pretension se dirige a la anulacién de un acto administrativo,
que denegd el pago de la sancién _moratoria_porque las cesantias se pagaron de
manera tardia.

Asi las cosas, no puede la jurisdiccion ordinaria laboral, asumir conocimiento de un
asunto que no le corresponde dirimir, ya que la competencia en términos
constitucionales y legales, es el conjunto de atribuciones y funciones conferidas a los
organos administrativos y judiciales, pues dada su multiplicidad es necesario
delimitarles funciones bien sea por naturaleza del asunto, la cuantia de lo que se
reclama, la calidad de las partes y en general todas aquellas situaciones descritas en
la ley le define o distribuye determinados asuntos.

(...

En jurisprudencia actual del Consejo de Estado, se confirma la competencia de los
jueces _administrativos frente _a la_sancion _moratoria_por el pago tardio de las
cesantias, asi las cosas, el actor debe acudir a la Jurisdiccion Administrativa,_va que el
Consejo de Estado es claro en sefalar que la via procesal adecuada es la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho que es en ultimas lo que se pretende en la
demanda.

Es de resaltar que en este tema, y para que no existan mas controversias frente a la
solucion de conflictos de sancion_moratoria, se_unificé_el criterio, en el sentido de
exaltar lo que realmente pretende la parte actora, desde el punto de vista sustancial o
material_lo cual es obtener por via judicial el reconocimiento de la sancion moratoria
prevista en la ley, por el no paqo oportuno de las cesantias reconocidas por parte de
la_entidad demandada, siendo asi la_jurisdiccion _administrativa la_competente para
conocer del asunto (...)” (Se subraya por el Despacho)

Asi las cosas, definido como esta con criterio de autoridad por la Sala Disciplinaria
del H. Consejo Superior de la Judicatura, encargada de dirimir los conflictos de
competencia entre las jurisdicciones, que en los procesos en que el apoderado
judicial pretenda el reconocimiento de la sanciébn moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias, corresponde tramitarlos a la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, se hace obligatorio acatar la definicion de esta competencia sin mas
discernimientos.

En consecuencia y una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 1565 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,



que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculacion del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI como extremo pasivo de la Litis, por virtud
de lo expuesto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca
en Sentencia del 24 de febrero de 2015, Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO
NISIMBLAT*, quien manifesté lo siguiente:

‘(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacién correspondiente a
través del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de
las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual
significa que en el presente asunto no se confiqurd la falta de legitimacion aleqada
por el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que esté a su cargo la
responsabilidad de expedir el acto _administrativo _de reconocimiento de la
prestaciones solicitada por el actor (...)"

Por lo anterior, advierte el Despacho que, en efecto, las resultas del proceso
podrian afectar al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, debido a que es el ente
encargado de expedir el acto administrativo de reconocimiento y pago de las
cesantias, prestacion laboral que da origen a la sancién moratoria solicitada por la
parte demandante, por lo tanto, resulta necesario su vinculacion al proceso toda
vez que la litis versa sobre un asunto respecto del cual no es posible resolver de
mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior HAROLD MURIEL RESTREPO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al proceso al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI en
calidad de litisconsorte necesario, conforme a las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SANTIAGO

* Radicacion No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO,
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



DE CALI o quien haga sus veces al momento de la notificacion personal, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y
sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la direccion de correo
electronico que posean, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual la parte demandada debera dar respuesta a la
demanda y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

SEXTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible férmulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

OCTAVO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, con T.P. No. 112.907 del C.S. de la J., para que
actue como apodero judicial de la parte demandante, de conformidad con el poder
a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MON
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 1 B AGU 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DEL SOCORRO GOMEZ DIAZ

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00183-00

Auto Interlocutorio No.: 605

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderada judicial, instaur6é la sefiora MARIA DEL
SOCORRO GOMEZ DIAZ, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES.

Se observa que la demanda fue presentada inicialmente ante el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca el dia 10 de julio de 2017 (fl. 36),
estrado judicial que mediante proveido No. 652 de junio 27 de 2017, dispuso
remitir el expediente a los Juzgados Administrativos Orales de Cali — Reparto por
el factor cuantia (fls. 32 y vto), correspondiéndole su conocimiento a este
Despacho.

Con el debido respeto a la decisiéon del superior, no se comparte la orden de
remitir el proceso por el factor cuantia a los Juzgados Administrativos Orales de
Cali — Reparto, por las razones que se pasan a explicar.

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 155 numeral 2° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los Jueces
Administrativos son competentes para conocer en primera instancia, entre otros
asuntos: “(...) 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos leqales mensuales vigentes (...)” (Subraya del Despacho).

Igualmente, el articulo 157 del C.P.A.C.A. establece las reglas para determinar la
competencia en razoén de la cuantia, disponiendo:

‘Art. 157. (...) La_cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se _causen con posterioridad a la
presentacion de aquella. (...)




Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se
pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion
de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.” (Subrayas del Despacho).

Conforme a estas preceptivas, en el sub judice la estimacidn razonada de la
cuantia que hace la apoderada judicial en el escrito de la demanda supera los
cincuenta (50) salarios minimos discriminados asi:

Aino Salario Dias o Salario Diferencia Diferencia
final - mesadas | final por de adeudada
mesada ano — mesada
pagada mesada a
pagar
2014 $1.683.012 10 $2.572.479 | $948.890 | $ 9.488.900
2015 $1.683.012 13 $2.666.632 | $983.620 | $12.787.060
2016 $1.796.952 13 $2.847.163 | $1.050.211 | $13.652.743
2017 $1.900.277 3 $3.010.874 | $1.110.597 | $ 3.331.791
TOTAL $39.260.494

La estimacion asi razonada evidencia, que la cuantia de este proceso si supera
los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes, sin embargo,
como quiera que este aspecto ya fue debatido previamente por el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en Auto No. 652 de junio 27 de
2017, contra el cual no se interpuso recurso alguno, no queda otro camino mas
que obedecer lo resuelto por el superior, procediendo a realizar el estudio de
admision.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A.,
que este Despacho es competente en primera instancia por el factor territorial,
conforme lo indica el articulo 156 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con el articulo 156 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no
proviene de un contrato de trabajo y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el
articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por conducto de apoderada
judicial, instauré la sefiora MARIA DEL SOCORRO GOMEZ DIAZ, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al representante
legal de Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES o quien haga sus veces al momento de la notificacién personal,



al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y
sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a la entidad para que informe la direccién de correo
electrénico que posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual el demandado debera dar respuesta a la
demanda Y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MICTE.
($40.000.00) por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible férmulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. MARIA DEL
SOCORRO GOMEZ DIAZ, con T.P. No. 101.360 del C.S. de la J., quien funge en
el presente asunto en nombre propio.

RICIA PINT N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 AGU 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. COMO VOCERA DEL
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA E.S.E. ANTONIO NARINO EN
LIQUIDACION

DEMANDADO: GLORIA ELENA HERRERA ORREGO Y HAROLD MOSQUERA
RIVAS

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00185-00

Auto Interlocutorio No.: 80 JAN

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
intermedio de apoderada judicial, instauré la Representante Legal de la’
FIDUCIARIA LA PREVISORA S A. COMO VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES ESE ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION, contra los sefores
GLORIA ELENA HERRERA ORREGO Y HAROLD MOSQUERA RIVAS.

Advierte el Despacho que la demanda fue presentada inicialmente ante la
Jurisdiccion Civil de Santiago de Cali el dia 05 de junio de 2017 (fl. 71),
correspondiéndole su conocimiento al Juzgado Décimo Civil Municipal del Circuito
Judicial de Santiago de Cali, estrado judicial que mediante proveido No. 499 de
2017, dispuso remitir el expediente a los Juzgados Administrativos Orales de Cali -
Reparto (fls. 72 y vto), correspondiéndole su conocimiento a este Despacho.

Al respecto se observa, que la demanda no corresponde a ningun medio de
control de que conoce esta jurisdiccion en los términos de los articulos 135 y
siguientes del C.P.A.C.A., motivo por el cual se debe inadmitir para requerir a la
parte actora adecue la demanda a cualquiera de los medios de control previstos
en la Ley 1437 de 2011, indicando claramente contra quien se dirige el medio de
control, lo pretendido en la demanda, debera ademas tener en cuenta los factores
de competencia establecidos en los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento,
los requisitos previos de procedibilidad del articulo 161 y los formales previstos en
el articulo 162 y s.s. ejusdem; en igual sentido, debera adecuar el poder, allegar
tantos traslados como demandados sean y la demanda en medio magnético CD
que no pese mas de 5 megas, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10)
dias para que se subsane las falencias advertidas, de conformidad con lo
consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la Representante Legal de la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. COMO VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES ESE ANTONIO NARINO EN LIQUIDACION, por conducto de
apoderada, contra los sefiores GLORIA ELENA HERRERA ORREGO Y HAROLD
MOSQUERA RIVAS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINlSTRATlVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 18 AGU 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PATRICIA URIBE GIRALDO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00188-00

Auto Sustanciacion No.: S qg

Previamente a decidir sobre la admisién de la demanda REQUIERASE al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, remita a este Despacho:

- Certificacion del ultimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio
donde presta o presté sus servicios la sefiora PATRICIA URIBE GIRALDO,
identificada con la C.C. No. 38.855.844 de Buga (V).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMiISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 1 8 AGD 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FREDESVINDA PAZ DE CARDENAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00189-00

Auto Interlocutorio No.: 80:‘*

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instauré la sefiora FREDESVINDA PAZ
DE CARDENAS en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Sea del caso sefalar, que este Despacho atendiendo al precedente establecido
por la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la Judicatura en providencia del
3 de Diciembre de 2014', reiterada en providencia del 20 de abril de 20167,
consideraba que en los procesos en que se debate el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria contemplada en el paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de
2006 por el no pago oportuno de las cesantias, correspondia tramitarla a la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Sin embargo, con posterioridad, la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de Ia
Judicatura en providencia de unificacion del 16 de febrero de 20173, cambid o
moduld su posicién sefialando lo siguiente:

‘(...) No es de competencia de esta Sala, al resolver el conflicto de reclamar el pago
de la sancion moratoria por la no cancelacion oportuna de las cesantias parciales,
ajustar la demanda presentada como accion de nulidad y restablecimiento del
derecho, a una ejecutiva, por ejemplo, como sucede en este caso, para determinar si
la jurisdiccion competente es la administrativa o la ordinaria laboral, sino que debe
partirse de la voluntad y/o la pericia del apoderado de la parte actora para luego
determinar cuél es la jurisdiccion competente para conoceria.

! Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente: Dr. PEDRO
ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacién No. 110010102000201301078 00: veintitrés (23) de enero de dos mil trece
(2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion N° 110010102000201202915 00 /
1893C y 18 de junio de 2015 Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO RIVERA, Radicacion No.
110010102000201501094 00.

? Magistrado Ponente: Dr. CAMILO MONTOYA REYES Radicacion No. 110010102000201600315 00.

* Magistrado Ponente: Dr. JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion No. 11001010200020161798 00 del 16 de
febrero de 2017.



Vale decir, si el accionante presenta una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, para que se declare que la administracion ha incurrido en mora y por tanto
esta obligada a pagar intereses, sera la competente la jurisdiccion administrativa.

Lo que significa que el conocimiento de la demanda contra ese acto que reconocio el
pago de sancién moratoria corresponde a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
de _acuerdo a las competencias sefialadas por la Ley 1437 de 2011, como lo indica
reiteradamente la_jurisprudencia_de la_maxima_autoridad en materia_contenciosa
administrativa, pues, la pretension se dirige a la anulacion de un acto administrativo,
que denegd el pago de la _sancidon moratoria porque las cesantias se pagaron de
manera tardia.

Asi las cosas, no puede la jurisdiccion ordinaria laboral, asumir conocimiento de un
asunto que no le corresponde dirimir, ya que la competencia en términos
constitucionales y legales, es el conjunto de atribuciones y funciones conferidas a los
o0rganos administrativos y judiciales, pues dada su multiplicidad es necesario
delimitarles funciones bien sea por naturaleza del asunto, la cuantia de lo que se
reclama, la calidad de las partes y en general todas aquellas situaciones descritas en
la ley le define o distribuye determinados asuntos.

()

En jurisprudencia actual del Consejo de Estado, se confirma la competencia de los
jueces administrativos frente _a la_sancién _moratoria_por el pago tardio de las
cesantias, asi las cosas, el actor debe acudir a la Jurisdiccion Administrativa, ya que el
Consejo de Estado es claro en sefalar que la via procesal adecuada es la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho que es en ultimas lo_que se pretende en la
demanda.

Es de resaltar que en este tema, y para que no existan mas controversias frente a la
solucién de conflictos de sancion _moratoria, se _unifico_el_criterio, en el sentido de
exaltar lo que realmente pretende la parte actora, desde el punto de vista sustancial o
material,_lo cual es obtener por via judicial el reconocimiento de la sancion moratoria
prevista en la ley, por el no pago oportuno de las cesantias reconocidas por parte de
la_entidad demandada, siendo asi la jurisdiccion _administrativa_la_competente para
conocer del asunto (...)” (Se subraya por el Despacho)

Asi las cosas, definido como esta con criterio de autoridad por la Sala Disciplinaria
del H. Consejo Superior de la Judicatura, encargada de dirimir los conflictos de
competencia entre las jurisdicciones, que en los procesos en que el apoderado
judicial pretenda el reconocimiento de la sancidon moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias, corresponde tramitarlos a la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, se hace obligatorio acatar la definicion de esta competencia sin mas
discernimientos.

En consecuencia y una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de



caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculacién del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI — SECRETARIA DE EDUCACION como
extremo pasivo de la Litis, por virtud de lo expuesto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia del 24 de febrero de 2015,
Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO NISIMBLAT?, quien manifestdé lo
siguiente:

“(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacion correspondiente a
través del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de
las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual
significa que en el presente asunto no se confiqurd la falta de legitimacién alegada
por_el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que estd a su cargo la
responsabilidad de expedir el acto administrativo _de reconocimiento de la
prestaciones solicitada por el actor (...)"

Por lo anterior, advierte el Despacho que, en efecto, las resultas del proceso
podrian afectar al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALlI - SECRETARIA DE
EDUCACION, debido a que es el ente encargado de expedir el acto administrativo
de reconocimiento y pago de las cesantias, prestacion laboral que da origen a la
sancion moratoria solicitada por la parte demandante, por lo tanto, resulta
necesario su vinculacién al proceso toda vez que Ia litis versa sobre un asunto
respecto del cual no es posible resolver de mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora FREDESVINDA PAZ DE CARDENAS en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al proceso al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI -
SECRETARIA DE EDUCACION en calidad de litisconsorte necesario, conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SANTIAGO

* Radicacién No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO,
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



DE CALI- SECRETARIA DE EDUCACION o quien haga sus veces al momento de
la notificacion personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las
copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las
notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la
direccion de correo electrénico que posean, en los términos del articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALlI - SECRETARIA DE
EDUCACION y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el
cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la parte
demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.ACA,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MICTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALlI, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado RUBEN
DARIO GIRALDO MONTOYA, con T.P. No. 120.489 del C.S. de la J., para que
actue como apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con el

poder a este conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se ngtifica-per:
Estado No. :’
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, '] B AGU 20]7

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDGAR MINA CARABALI

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
“CASUR”

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00190-00

Auto Sustanciacion No.: S C?‘?

Previamente a decidir sobre la admisién de la demanda REQUIERASE a la
SUBDIRECCION DE RECURSOS HUMANOS Y/O ARCHIVO GENERAL DE LA
POLICIA NACIONAL, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de
la comunicacién, remita a este Despacho:

- Certificacion del dltimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio
donde prestd sus servicios el Agente ® EDGAR MINA CARABALI
identificado con la C.C. No. 5.792.733

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

T
El Auto anterior s¢ notiﬂca:p%/
EstadoNo. (0D &

Del f }2 JA(]U 2017

La Secretaria. .
NGV

.
A



REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 18 AwU ZUW

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VICTOR HUGO HOLGUIN CASTANO

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00191-00

Auto Interlocutorio No.: 808

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderada, instauré el sefior VICTOR HUGO
HOLGUIN CASTANO en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccién el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A.,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculaciéon del
MUNICIPIO DE PALMIRA — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL como
extremo pasivo de la Litis, por virtud de lo expuesto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia del 24 de febrero de 2015,
Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO NISIMBLAT', quien manifesté lo
siguiente:

“(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago
de las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacion
correspondiente a través del acto administrativo que expida, producto de
efectuar el reconocimiento de las prestaciones sociales que halle configuradas a

" Radicacion No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO,
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



favor de los peticionarios, lo cual significa que en el presente asunto no se
confiquro la falta de legitimacion alegada por el Municipio de Santiago de Cali,
toda vez que esta a su cargo la responsabilidad de expedir el acto administrativo
de reconocimiento de la prestaciones solicitada por el actor (...)"

Por lo anterior, advierte el Despacho que, en efecto, las resultas del proceso
podrian afectar al MUNICIPIO DE PALMIRA - SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, debido a que es el ente encargado de expedir el acto administrativo
de reconocimiento de la pensidn de jubilacién, por lo tanto, resulta necesario su
vinculacién al proceso toda vez que la litis versa sobre un asunto respecto del cual
no es posible resolver de mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderada judicial, por el sefior VICTOR HUGO HOLGUIN CASTANO en contra
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al proceso al MUNICIPIO DE PALMIRA- SECRETARIA
DE EDUCACION MUNICIPAL en calidad de litisconsorte necesario, conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE PALMIRA —
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL o quien haga sus veces al momento
de la notificacion personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el
cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién
de las notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la
direccién de correo electronico que posean, en los términos del articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE PALMIRA — SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término
de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual



empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual la parte
demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se
encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el niumero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible féormulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la abogada MARIA
FERNANDA RUIZ VELASCO, con T.P. No. 267.016 del C.S. de la J., para que
actue como apoderada judicial de la parte demandante, de conformidad con el
poder a esta conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por; )

Estado No. o
del A eV
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La Secretaria__ i,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 1 B AGU 2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIONICIA CANCHIMBO OCORO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2017-00194-00

Auto Interlocutorio No.: %ﬂ

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd la sefiora DIONICIA
CANCHIMBO, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Sea del caso sefialar, que este Despacho atendiendo al precedente establecido
por la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la Judicatura en providencia del
3 de Diciembre de 2014', reiterada en providencia del 20 de abril de 20162
consideraba que en los procesos en que se debate el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria contemplada en el paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de
2006 por el no pago oportuno de las cesantias, correspondia tramitarla a la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Sin embargo, con posterioridad, la Sala Disciplinaria del H. Consejo Superior de la
Judicatura en providencia de unificacion del 16 de febrero de 2017°, cambié o
modulé su posicidn sefialando lo siguiente:

‘(...) No es de competencia de esta Sala, al resolver el conflicto de reclamar el pago
de la sancion moratoria por la no cancelacion oportuna de las cesantias parciales,
ajustar la demanda presentada como accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, a una ejecutiva, por ejemplo, como sucede en este caso, para determinar si
la jurisdiccion competente es la administrativa o la ordinaria laboral, sino que debe
partirse de la voluntad y/o la pericia del apoderado de la parte actora para luego
determinar cuél es la jurisdiccion competente para conocerla.

' Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente: Dr. PEDRO
ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacion No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de enero de dos mil trece
(2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacién N° 110010102000201202915 00 /
1893C y 18 de junio de 2015 Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO RIVERA, Radicacion No.
110010102000201501094 00.

? Magistrado Ponente: Dr. CAMILO MONTOYA REYES Radicacién No. 110010102000201600315 00.

* Magistrado Ponente: Dr. JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion No. 11001010200020161798 00 del 16 de
febrero de 2017.



Vale decir, si el accionante presenta una demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, para que se declare que la administracion ha incurrido en mora y por tanto
esta obligada a pagar intereses, sera la competente la jurisdiccion administrativa.

Lo que significa que el conocimiento de la demanda contra ese acto que reconocio el
pago de sancién moratoria_corresponde a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,
de acuerdo a las competencias sefialadas por la Ley 1437 de 2011, como lo indica
reiteradamente la_jurisprudencia de la_maxima_autoridad en materia contenciosa
administrativa, pues, la pretension se dirige a la_anulacion de un acto administrativo,
que deneqd el pago de la sancidon moratoria porque las cesantias se pagaron de
manera tardia.

Asi las cosas, no puede la jurisdiccion ordinaria laboral, asumir conocimiento de un
asunto que no le corresponde dirimir, ya que la competencia en términos
constitucionales y legales, es el conjunto de atribuciones y funciones conferidas a los
organos administrativos y judiciales, pues dada su multiplicidad es necesario
delimitarles funciones bien sea por naturaleza del asunto, la cuantia de lo que se
reclama, la calidad de las partes y en general todas aquellas situaciones descritas en
la ley le define o distribuye determinados asuntos.

(.-)

En jurisprudencia actual del Consejo de Estado, se confirna la_competencia de los
jueces administrativos frente a la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias, asi las cosas, el actor debe acudir a la Jurisdiccion Administrativa, ya que el
Consejo de Estado es claro en sefialar que la via procesal adecuada es la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho que es en ultimas lo que se pretende en la
demanda.

Es de resaltar que en este tema, y para que no existan mas controversias frente a la
solucién de conflictos de sancidon moratoria, se unifico el criterio, en el sentido de
exaltar lo que realmente pretende la parte actora, desde el punto de vista sustancial o
material_lo cual es obtener por via judicial el reconocimiento de la sancion moratoria
prevista en la ley, por el no pago oportuno de las cesantias reconocidas por parte de
la_entidad demandada, siendo asi la jurisdiccion administrativa la competente para
conocer del asunto (...)" (Se subraya por el Despacho)

Asi las cosas, definido como esta con criterio de autoridad por la Sala Disciplinaria
del H. Consejo Superior de la Judicatura, encargada de dirimir los conflictos de
competencia entre las jurisdicciones, que en los procesos en que el apoderado
judicial pretenda el reconocimiento de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las cesantias, corresponde tramitarlos a la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa a través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, se hace obligatorio acatar la definicion de esta competencia sin mas
discernimientos.

En consecuencia y una vez constatado que corresponde a esta jurisdicciéon el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de



caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculacion del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALlI - SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL como extremo pasivo de la Litis, por virtud de lo expuesto por el H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia del 24 de
febrero de 2015, Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO NISIMBLAT*, quien
manifesto lo siguiente:

‘(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacion correspondiente a
través del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de
las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual
significa que en el presente asunto no _se configurd la falta de legitimacién alegada
por_el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que estd a su cargo la
responsabilidad de expedir el acto administrativo de _reconocimiento _de la
prestaciones solicitada por el actor (...)”

Por lo anterior, advierte el Despacho que, en efecto, las resultas del proceso
podrian afectar al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL| — SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, debido a que es el ente encargado de expedir el acto
administrativo de reconocimiento y pago de las cesantias, prestacién laboral que
da origen a la sancidon moratoria solicitada por la parte demandante, resulta
necesario su vinculacién al proceso toda vez que la litis versa sobre un asunto
respecto del cual no es posible resolver de mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora DIONICIA CANCHIMBO OCORO, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR de oficio al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI o quien haga sus veces al momento de la notificacidn personal, al

* Radicacion No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO,
Demandado: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y
sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la direccién de correo
electronico que posean, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual la parte demandada debera dar respuesta a la
demanda y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad
con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

SEXTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI, indicando el nombre
del actor y el niumero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible férmulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

OCTAVO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado RUBEN
DARIO GIRALDO MONTOYA, con T.P. No. 120.489 del C.S. de la J., para que
actue como apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con el
poder a este conferido.

NOTIFiQUEﬁE Y CUMPLASE,
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