CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez informando que se
advirtié un yerro al momento de decretar las pruebas testimoniales solicitadas por
la entidad demandada. Sirvase proveer lo pertinente. 20 de Abril de 2016.

NATALIA GIRALDO VALENCIA
Sustanciadora

REPUBLICA DE COLOMBIA

5

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 11 RBR 701

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EYDER PINEDA PEREZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2015-00020-00

Auto de Sustanciacion No.: 257

Teniendo en cuenta la constancia precedente, con fundamento en lo dispuesto en
el articulo 286 del C.G. del P., se procede a corregir el yerro involuntario cometido
en el auto interlocutorio No. 1072 que decretd las pruebas dentro de la audiencia
inicial llevada a cabo el dia 6 de noviembre de 2015, tal y como pasa a explicarse.

En efecto, al momento de decretar la prueba testimonial solicitada por la parte
demandada, en lugar de citar a los patrulleros JHON BAIRO CARDONA
QUICENO Y JHAIR EDUARDO PARADA RUEDA (fl.114), se decretd el testimonio
de los patrulleros JHON BAIRO CARDONA QUICENO, WILLIAM NIEVES
VARGAS y JOSE OROZCO BARRIOS, advirtiendo que estos dos ultimos no
fueron solicitados en el escrito de contestacion de la demanda, lo que obliga a
corregir el citado auto interlocutorio de pruebas y disponer la citacion de los
patrulleros de la Policia JHON BAIRO CARDONA QUICENO Y JHAIR EDUARDO
PARADA RUEDA.

Por la anterior razon, se hace necesario aplazar la audiencia de continuacion de
practica de pruebas, agregandose que se encuentra pendiente aun la respuesta al
requerimiento hecho a la Oficina de Control Interno Disciplinario - Estacién de
Policia Fray Damian, efectuada desde el pasado 15 de marzo de 2016 (fl.211), por
lo cual se insistira en la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO: APLAZAR la continuacion de la audiencia de practica de pruebas
fijada para el dia 27 de abril de 2016 de las 9:00 a.m. y FIJAR como fecha para la
realizacién de la misma el dia 20 de junio de 2016 a las 10:00 a.m. Sala 2, Piso 6
del Edificio Banco de Occidente.

SEGUNDO: CORREGIR el auto interlocutorio No. 1072 proferido en la audiencia
inicial llevada a cabo el dia 6 de noviembre de 2016 y mediante el cual se
decretaron pruebas. El acapite de prueba testimonial de la parte demandada
quedara de la siguiente manera:

-TESTIMONIALES.
RECEPCIONAR los testimonios de los sefores:

Patrulleros JHON BAIRO CARDONA QUICENO y JHAIR EDUARDO PARADA
RUEDA, los cuales seran citados por conducto de la Oficina del Area de Recursos
Humanos de la Policia Metropolitana de Cali. Expidanse las correspondientes
citaciones.

Se requiere a las partes para que retiren y diligencien los oficios respectivos.”

TERCERO: REITERESE la comunicacion a la Oficina de Control Interno
Disciplinario - Estacion de Policia Fray Damian, efectuada desde el pasado 15 de
marzo de 2016 (fl.211). Haganse las advertencias sobre las consecuencias legales
de su incumplimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SANDR PINTO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterlor se notifica por:

Estado N
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiagode Cali, 2 1 ABR 7015

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA YANETH RAMIREZ CHICA Y OTROS

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - LA PREVISORA
COMPANIA DE SEGUROS S.A. - SEGUROS DEL ESTADO S.A. -
COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTES Y SERVICIOS LA
ERMITA Y ALVARO ROMERO MEZA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2015-00025-00

Auto Interlocutorio No.: 27O

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado, instauraron los sefores GLORIA YANETH RAMIREZ CHICA,
MEYBER ANDRES FRANCO RAMIREZ y JHON DAVID FRANCO RAMIREZ, en
contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, LA PREVISORA COMPANIA DE
SEGUROS S.A, SEGUROS DEL ESTADO SA., COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE TRANSPORTES Y SERVICIOS LA ERMITA Y ALVARO
ROMERO MEZA.

Ahora bien, de una lectura del cuadro factico esbozado por la parte actora en el
escrito de postulacion, se observa que quienes tienen que integrar realmente el
extremo pasivo en la presente Litis son el Municipio de Santiago de Cali, la
Cooperativa Especializada de Transporte y Servicios La Ermita y el sefior Alvaro
Romero Meza, por cuanto son quienes tuvieron participacion directa en la
causacion del dafo alegado.

A su turno, las compaiias de seguro La Previsora S.A. y Seguros del Estado S.A.,
al no tener participacion activa en los hechos, su intervencion dentro de la Litis se
encuentra supeditada a la potestad de las entidades demandadas que decidan
llamarlas en garantia en virtud de las pélizas de aseguramiento por darios
causados a terceros en las que cada una tenga la calidad de asegurada
respectivamente. Lo anterior en avenencia del articulo 225' del C.P.C.A.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 1° del C.P.A.C.A.,

! Aticulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal refacién.



que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 6° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Reparacién Directa y cuya cuantia no excede de
500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de procedibilidad del
articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo 162 y s.s.
ejusdem, se procedera a su admision frente al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI, COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTE Y SERVICIOS LA
ERMITA y ALVARO ROMERO MEZA, por las razones expuestas en lineas
anteriores.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por los sefores GLORIA YANETH RAMIREZ CHICA,
MEYBER ANDRES FRANCO RAMIREZ y JHON DAVID FRANCO RAMIREZ, en
contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALIl, LA COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE TRANSPORTES Y SERVICIOS LA ERMITA y el sefior
ALVARO ROMERO MEZA.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALlI y la COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE TRANSPORTES Y SERVICIOS LA ERMITA o quien haga
sus veces al momento de la notificacion personal, al sefior ALVARO ROMERO
MEZA, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las
notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que informen la
direccién de correo electronico que posea, en los términos del articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI, COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTES Y SERVICIOS LA
ERMITA, al sefior ALVARO ROMERO MEZA vy a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.
y dentro del cual la parte demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar




las pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1°
numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.,
deposite la parte actora, la suma de CINCUENTA MIL PESOS MI/CTE.
($50.000.00) por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALL, indicando el nhombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. ALAN DEL RIO
VASQUEZ, con T.P. No. 167.274 del C.S. de la J., para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFiQHiESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION POR ES"'ADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. O32-,
del 22— ©q A wuo .

La Secretaria ﬂ DM




REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, 2 | /23 201§

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANUEL RODOLFO INFANTE PONCE

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00017-00

Auto de Interlocutorio No. 256}

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaur6 el sefior MANUEL RODOLFO
INFANTE PONCE, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

Advierte el Despacho que la demanda fue presentada inicialmente ante la
Jurisdiccion Laboral de Cali el dia 9 de agosto de 2013, correspondiéndole su
conocimiento al Juzgado Segundo Laboral del Circuito, estrado judicial que llevé el
proceso hasta su sentencia; no obstante, el H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali - Sala Laboral, mediante proveido del 27 de enero de 2016,
declaré la nulidad de todo lo actuado dentro del proceso ordinario laboral desde la
sentencia de primera instancia y dispuso remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de Cali - Reparto (fl.20 cuaderno principal), correspondiéndole su
conocimiento a este estrado judicial.

Al respecto se observa, que la demanda no corresponde a ningun medio de
control de que conoce esta jurisdiccion en los términos de los articulos 135 y
siguientes del C.P.A.C.A., motivo por el cual se debe inadmitir para requerir a la
parte actora adecue la demanda a cualquiera de los medios de control previstos
en la Ley 1437 de 2011, estipulando claramente lo pretendido en la demanda y
teniendo en cuenta ademas los factores de competencia establecidos en los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 y los formales previstos en el articulo 162 y s.s.
ejusdem; en igual sentido, debera allegar seis (6) traslados y la demanda en
medio magnético CD que no pese mas de 5 megas, para lo cual se le concedera el
plazo de diez (10) dias para que se subsane las falencias advertidas, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior MANUEL RODOLFO
INFANTE PONCE, por intermedio de apoderado judicial, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAND \’Q PIN MON
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por: ™.

EstadoNo. _ (D2 ' .. "%

del _22-04g de w$—6

La Secretaria : Y )?
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 2 ! 43R 2315

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YUDY ALEJANDRA TRUJILLO LENIS Y OTROS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC -
HOSPITAL PILOTO JAMUNDI - NUEVA E.P.S. - CLINICA SAN FERNANDO
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00022-00

Auto Interlocutorio No.: 2&72-

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de REPARACION DIRECTA instaurd la sefiora YUDY
ALEJANDRA TRUJILLO LENIS Y OTROS, por intermedio de apoderado judicial,
en contra de la NACION - INPEC , HOSPITAL PILOTO JAMUNDI, NUEVAE.P.S.,
y CLINICA SAN FERNANDO.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segln lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del
C.P.AC.A; que este despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del
articulo 155 del C.P.A.C.A.,, en armonia con el articulo 156 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Reparacion Directa cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del C.P.C.A. y los formales de la demanda
previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR l|la demanda formulada por el medio de control de
REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderado judicial, por las
senoras YUDY ALEJANDRA TRUJILLO LENIS quien obra en nombre propio y en
el de su menor hija CAMILA TRIVINO TRUJILLO, SAMIRNA TRUJILLO LENIS
quien obra en nombre propio y en el de sus menores hijos BRENDA BELTRAN
TRUJILLO y JEAN PIERRE JOLRIAN BELTRAN TRUJILLO, ADRIANA TRUJILLO
LENIS quien actia en nombre propio y en el de su menor hija CAROLINA
MOSQUERA TRUJILLO y los sefiores ARDENCE TRUJILLO LENIS quien obra en
nombre propio y en el de su menor hija CHANENEL MEILY TRUJILLO GOMEZ,
VICTOR HUGO TRUJILLO CASTRO, JESUS DAVID TRUJILLO CASTRO,
JHONATAN TRUJILLO LENIS y KEVIN TRUJILLO CARDENAS quienes también



actian en nombre propio, en contra de la NACION — INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, HOSPITAL PILOTO JAMUNDI,
NUEVA E.P.S. y CLINICA SAN FERNANDO.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a las entidades demandadas a través de
sus representantes legales o a quienes estas hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicién de las notificadas.
Por Secretaria REQUERIR a las entidades demandas para que informen la
direccion de correo electronico que posean, en los términos del articulo 197 del
C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
las entidades demandas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a las entidades demandas la
NACION - INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC,
HOSPITAL PILOTO JAMUNDI, NUEVA E.P.S. y CLINICA SAN FERNANDO y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo
612 del C.G. del P. y dentro del cual las demandadas deberan dar respuesta a la
demanda y allegar las pruebas que obren en su poder, de conformidad con el
paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora la suma de CINCUENTA MIL PESOS MI/CTE.
($50.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALL, indicando el nombre
del actor y el numero del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a las entidades accionadas INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO — INPEC, HOSPITAL PILOTO JAMUNDI,
NUEVA E.P.S. y CLINICA SAN FERNANDO para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION (articulo 180 del CP.CA)..

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. PEDRO EMILIO
MONTES SANCHEZ, con T.P.16.832 del C.S.J. para que actie como apoderado
judicial de la parte demandante en los términos de los poderes a él conferidos.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterlor se notuflca por

Estado No
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiagode Cali, 2 1 ABR 7015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLARA INES MARMOLEJO GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA Y FIDUPREVISORA S.A.

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00024-00

Auto Interlocutorio No.: ?—66

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a través de apoderada, instaurd la sefora CLARA INES
MARMOLEJO GARCIA contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y FIDUPREVISORA SA.

CONSIDERACIONES.

Examinado el libelo demandatorio, se observa que la parte demandante pretende
que se declare a la nulidad del acto ficto o presunto de caracter negativo el cual
surgio a raiz de la peticién del 8 de octubre de 2013 elevada por la actora ante la
entidad demandada, solicitando el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
contemplada en el paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de 2006 por el no pago
oportuno de las cesantias definitivas. En consecuencia, como restablecimiento del
derecho pretende que se la condene a pagar la sancidon moratoria, los ajustes de
valor o correccion monetaria y las costas y agencias en derecho.

Al respecto se advierte que el presente asunto no corresponde dirimirlo a esta
jurisdiccion, por cuanto el mismo corresponde ser tramitado por la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social.

Asi lo determin6 la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura en
providencia del 3 de Diciembre de 2014' al resolver un conflicto negativo de
jurisdiccion entre los Juzgados Quinto Laboral del Circuito y Cuarto Administrativo,
ambos de Pereira, con radicacién No. 11001010200020130298200 con ponencia de

' Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente:
Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacién No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de
enero de dos mil trece (2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion N°
110010102000201202915 00 / 1893C y 18 de junio de 2015. Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANC
RIVERA, Radicacién No. 110010102000201501094 00.



la Magistrada Dra. MARIA MERCEDES LOPEZ MORA, cuyos apartes pertinentes se
citan:

“(...)Es decir, ya no es defendible la posicion esbozada en el sentido que por
no_tener un reconocimiento _expreso la sancion moratoria por parte de la

administracion, no puede preqonarse la existencia de titulo ejecutivo_cuando la
complejidad del mismo deviene de la presencia de elementos basicos e
ineludibles, como la_existencia del reconocimiento de las cesantias (no se
discute la misma), su paqo tardio o no pago y la ley misma (Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006) como fuente de obligacion que es, ante esas realidades no
hay forma de sustraerse al reconocimiento de titulo ejecutivo, que por serlo, es
exigible ante la jurisdiccion que competla, solo que ante los supuestos dados en
el articulo 104- 5 de la Ley 1437 de 2011, casos como el presente no son de
los enlistados_alli por el leqgislador, por lo tanto, el juez natural sique siendo el
Ordinario Laboral.

Asi las cosas, se_precisa de un _cambio de posicidon de la Sala para decidir
conflictos como el de autos, a fin de dejar sentado que es la Ley y, en caso de
duda, el Juez del conflicto quien decide teniendo en cuenta no solo la
pretension invocada sino el fondo del asunto expuesto, la jurisdiccion
competente.

(...)

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama la demandante, fue
reconocida por la Secretaria de Educacién Departamental, con la orden
expresa en la resolutiva que “De la suma reconocida exceptuando el valor
estipulado en el paragrafo primero del articulo primero, queda un saldo liquido
de $80.121.529.00 que sera cancelado por la entidad Fiduciaria La Previsora
S.A. segun acuerdo suscrito entre la Nacion y esta entidad a ROSALBA MESA
CARVAJAL...", por ende,_ teniendo en cuenta que no se esta discutiendo la
legalidad de ese acto _administrativo _sino el cumplimiento del mismo, gue
generé una_mora_de 284 dias hizo necesario que se instaurara demanda
ordinaria laboral para que se reconozca que se canceld por fuera del termino

de Ley. Resuila entonces que la competencia para conocer el asunto recae en \@
fa Jurisdiccion Ordinaria.

Debe acotarse sobre el hecho que, como lo pretendido es el pago de una
obligacién legal, como es la mora en la cancelacion de las cesantias
reconocidas, pues la Resolucién 468 del 30 de diciembre de 2011 tan solo fue
cancelada el 14 de mayo de 2012, sancién que estando prevista y debidamente
reglada en su cuantia segun los dias de mora, se torna indiscutible que el
monto es facilmente determinable, para que en concordancia con el art. 488 del
C.P.C., pueda hablarse de estar en presencia de un titulo ejecutivo, de donde
es viable su ejecucion por parte del beneficiario a través de accion ejecutiva.

(..

Jeoria _que no _es novedosa en el ordenamiento interno, menos en esta

Colegiatura, que desde mucho antes concibid esta misma posicion cuando se
ventilan casos como el de autos, pese a que se invocaban pretensiones de
nulidad _y restablecimiento de derecho, determinado siempre como de la

Jurisdiccion _ordinaria _por constituir _titulo _ejecutivo. _complejo _una vez
reconocidas las cesantias.(...)” (Se resalta por el Despacho).




]

Con fundamento en lo anteriormente extraido, es de concluir, que como quiera
que el presente asunto versa sobre el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria prevista en la Ley por el no pago oportuno de las cesantias definitivas
de la parte actora, la competencia radica en el Juez Ordinario Laboral del Circuito
de Cali — Reparto-, maxime si se tiene en cuenta que se ha allegado la copia de la
resolucion de reconocimiento de las cesantias a favor de la parte demandante
(Fls. 3 a 7) y copia del comprobante de pago emitido por el Banco BBVA, en el
que se determina la fecha de consignacién del valor reconocido como cesantias
(FI. 8), lo que constituye un titulo complejo que se debe ejecutar ante la
jurisdiccion ordinaria laboral, por tanto, se considera pertinente remitir el
expediente de la referencia a esa jurisdiccion con el fin de que se surta el tramite
correspondiente, planteando desde ya el conflicto negativo de competencia en
caso de que no sean acogidos los anteriores planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene jurisdiccién para conocer de
la demanda que en ejercicio del Medio de Control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través de apoderado, instauré la sefiora
CLARA INES MARMOLEJO GARCIA contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA Y FIDUPREVISORA SA,,
por las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, por secretaria REMITASE el
expediente a Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali — Reparto-, para que
asuma el conocimiento del proceso, conforme a las consideraciones de la
presente providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la jurisdiccion, se plantea desde ya
el conflicto negativo de jurisdiccion.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(]

SANDRA RICIA'PIN
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se hotifica por:
Estado No.- 032- : .
del _22- Od de 2016~
La Secretaria N ~
DM o
s / ' .

-
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 21 AER 7318

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS HERNANDO MERIDA CORREDOR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00026-00

Auto Sustanciacién No.; 260

Antes de decidir sobre la admision de la demanda REQUIERASE al ARCHIVO
GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL vy al apoderado judicial de la parte actora,

para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
remita a este Despacho:

Constancia de notificacion al seior LUIS HERNANDO MERIDA CORREDOR,
identificado con la C.C. No. 91.282.133 de la Resolucién No. 5445 del 1° de julio
de 2015, por la cual se retira del servicio activo a un oficial de la Policia Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SA

ICIA PINMG/b(Z

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 22

Del D2-04 3¢ 20l (D

La Secretaria.__" -~ )

co




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 2 | PBR 2018

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDRES MONTANO ARAGON Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00027-00

Auto Interlocutorio No.: 27>

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisiéon de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado, instauraron los sefiores ANDRES MONTANO ARAGON Y OTROS, en
contra de la NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

Una vez revisada la presente demanda, el Despacho advierte su falta de
competencia territorial para conocer del asunto, de conformidad con las razones
que se exponen a continuacion.

El articulo 156 numeral 6° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del teritorio se observaran las
siguientes reglas:

(...)

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas. o por el domicilio o
sede principal de la entidad demandada a eleccién del demandante. (...)” (Se
subraya por el Despacho)

De la normatividad en citada se colige sin dubitacion alguna, que la competencia
territorial en el medio de control de Reparacién Directa se determina por el lugar
de la ocurrencia de los hechos, las omisiones u operaciones administrativas o por
el domicilio o sede principal de la entidad demanda a eleccién del demandante;
por ende, resulta claro que para el caso en concreto, segun las pretensiones de la
demanda la falla se dio por la omisién de la Procuraduria General de la Nacién de
retirar del certificado de antecedentes disciplinarios las anotaciones penales del
hoy demandante MONTANO ARANGO, actuaciones de las cuales se depreca la
responsabilidad administrativa de la entidad demandada y que segun los



documentos obrantes a folios 29 a 31 del expediente fueron surtidas en la ciudad
de Bogota D.C.

De igual manera, si se atiende a la competencia desde el punto de vista del
domicilio o la sede principal de la entidad demanda, se concluye que la sede
principal de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, es la ciudad de
Bogota D.C., lo cual permite colegir que la competencia por el factor territorial
estaria en ambos casos radicada en los Juzgados Administrativos Orales del
Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Conforme a lo anterior, se impone entonces dar aplicacién a lo normado por el
articulo 168 del C.P.A.C.A.' disponiendo remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogota (Reparto), a quienes se le
enviara la actuacién para lo de su cargo, planteando desde ya el conflicto negativo
de competencia en caso de que no sean acogidos los anteriores planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene competencia por el factor
territorial para conocer de la demanda que en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA, por conducto de apoderado, instauraron los sefiores
ANDRES MONTANO ARAGON Y OTROS, en contra de la NACION -
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, por las razones expuestas en la
parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, por secretaria REMITASE la presente
demanda a los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogota
D.C. (Reparto), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la competencia, se plantea desde
ya el conflicto negativo de competencia.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

competlencia, mediante decisién mptivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de
que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos fos efectos legales se tendra en cuenta la presentacion
inicial hecha ante la corporacion ¢ juzgado que ordena la remision.

' v
" ARTICULO 168. FALTA DE JURéSDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion o de
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No._D3
del_ 22~ A

La Secretaria.
JG
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 21 ABR o5

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARLY CECILIA CARDONA SOTO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00029-00

Auto Sustanciacion No.: 26 7

Previamente a decidir sobre la admisién de la demanda REQUIERASE al APODERADO
JUDICIAL DE LA PARTE ACTORA y/o a la GERENCIA DEL BANCO BBVA COLOMBIA
S.A, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, remita a
este Despacho:

o Certificacién o comprobante original del pago realizado el dia 1° de agosto del afio
2013 por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a favor de la
sefiora MARLY CECILIA CARDONA SOTO, identificada con la C.C. No. 66.841.219,
por la suma de $8.552.266.00, por concepto de cesantias reconccidas mediante
Resolucion No. 113 del 18 de febrero de 2013.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SANQ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. OB’Z—,
dol _22- o4 de Wl _

La Secretaria /
JG




REPUB REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 2 | 433 7316

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HENRY CLAVIJO CORTEZ

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION No.: 76-001-33-33-003-2016-00031-00

Auto de Sustanciacion No.: 2557

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
por conducto de apoderado, instauré el sefior HENRY CLAVIJO CORTEZ en
contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

CONSIDERACIONES.

Al respecto debe tenerse en cuenta, que el H. Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca, mediante Auto No. 070 del 13 febrero de 2015, con ponencia
del Dr. Ramiro Ramirez Onofre, proferido dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho adelantado por Ana Lyda Espinosa Viafara contra la
Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, radicado
bajo el No. 76001333301620150001601, en un caso similar al que nos ocupa,
acepto el impedimento manifestado por la Juez 16 Administrativa Oral de Cali, el
cual se hizo extensivo a los demas Jueces Administrativos del mismo Circuito.

De manera que, por concurrir en la suscrita funcionaria judicial la causal de
recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Coédigo General del
Proceso, por tener interés directo o indirecto en el proceso de la referencia, al
haber presentado previamente ante la entidad demandada peticion idéntica y en el
mismo sentido de lo pretendido por la parte actora y que originé la expedicién de
los actos administrativos acusados, reclamando se le otorgue el caracter salarial a
la Prima Especial Mensual contemplada en el articulo 14 de la Ley 4° de 1992 y
como consecuencia de ello, la reliquidacion y pago de todas las prestaciones
sociales devengadas durante el tiempo de mi vinculacion como funcionaria judicial,
teniendo en cuenta el 100% de la remuneracion mensual y no el 70% como han
venido siendo reconocidas, necesario resulta separarme del conocimiento del
presente asunto a fin de dar cumplimiento a las disposiciones que exigen se
garantice la adecuada imparcialidad en los procedimientos jurisdiccionales.



En consecuencia se dispondra que por Secretaria del Despacho, se remita el
expediente al Presidente de esa alta Corporaciéon a efectos de que se de
aplicacién al numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Juez Tercera Administrativa Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARSE SEPARADA para conocer del presente medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, incoado por el
sefior HENRY CLAVIJO CORTEZ, por conducto de apoderado, en contra de la
NACION - RAMA JUDICIAL - NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con lo expuesto
en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase el expediente al Presidente del H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, a efectos de que se de aplicacion
al numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAN mo L N

UEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se- notlflca por

Estado No. O22. .

del _22~Cdf dc wié(j

La Secretana oy
oo \\ g
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiagode Cali, 2 1 AER 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ASUNCION SOTO MONTOYA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00032-00

Auto Interlocutorio No.: o A

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a través de apoderado judicial, instauro la sefiora MARIA ASUNCION
SOTO MONTOYA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CONSIDERACIONES.

Examinado el libelo demandatorio se observa, que la parte demandante pretende
que se declare la nulidad del acto administrativo ficto surgido con ocasion a la
peticion de fecha 2 de octubre de 2015, por medio del cual se neg6 el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria contemplada en el paragrafo del
articulo 5° de la Ley 1071 de 2006 por el no pago oportuno de las cesantias.

Al respecto se advierte que el presente asunto no corresponde dirimirlo a esta
jurisdiccion, por cuanto el mismo corresponde ser tramitado por la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social.

Asi lo determiné la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura en
providencia del 3 de Diciembre de 2014’ al resolver un conflicto negativo de
jurisdiccién entre los Juzgados Quinto Laboral del Circuito y Cuarto Administrativo,
ambos de Pereira, con radicacion No. 11001010200020130298200 con ponencia de
la Magistrada Dra. MARIA MERCEDES LOPEZ MORA, cuyos apartes pertinentes se
citan:

“(...)Es decir, ya no es defendible la posicién esbozada en el sentido que por
no_tener un reconocimiento expreso la sancion moratoria por parte de la

' Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente:
Dr. PEDRQ ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacion No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de
enero de dos mil trece (2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacién N°
110010102000201202915 00 / 1893C y 18 de junio de 2015, Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO
RIVERA, Radicacién No. 110010102000201501094 00.



administracion, no puede preqgonarse la existencia de titulo ejecutivo, cuando la
complejidad del mismo deviene de la presencia de elementos basicos e
ineludibles, como la_existencia del reconocimiento de las cesantias (no se
discute la misma), su pago tardio o no pago y la ley misma (Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006) como fuente de obligacion que es. ante esas realidades no
hay forma de sustraerse al reconocimiento de titulo ejecutivo, que por serio, es
exigible ante la jurisdiccion que competa, solo que ante los supuestos dados en
el articulo 104- 5 de la Ley 1437 de 2011, casos como el presente no son de
los enlistados alli por el legislador, por lo tanto, el juez natural sique siendo el
Ordinario Laboral.

Asi las cosas, se precisa de un cambio de posicion de la Sala para decidir
conflictos como el de autos, a fin de dejar sentado que es la Ley y, en caso de
duda, el Juez del conflicto quien decide teniendo en cuenta no solo la
pretension invocada sino el fondo del asunto expuesto, la jurisdiccion
competente.

(...)

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama la demandante, fue
reconocida por la Secretaria de Educacion Departamental, con la orden
expresa en la resolutiva que “‘De la suma reconocida exceptuando el valor
estipulado en el paragrafo primero del articulo primero, queda un saldo liquido
de $80.121.529.00 que sera cancelado por la entidad Fiduciaria La Previsora
S.A. segun acuerdo suscrito entre la Nacion y esta entidad a ROSALBA MESA
CARVAJAL...", por ende, teniendo en cuenta que no se esta discutiendo la
legalidad de ese acto administrativo _sino el cumplimiento _del _mismo, que
genero una mora de 284 dias hizo necesario _que se instaurara_demanda
ordinaria laboral para que se reconozca que se canceld por fuera del termino
de Ley. Resulta entonces gue la competencia para conocer el asunto recae en
la Jurisdiccién Ordinaria.

Debe acotarse sobre el hecho que, como lo pretendido es el pago de una
obligacion legal, como es la mora en la cancelacion de las cesantias
reconocidas, pues la Resolucién 468 del 30 de diciembre de 2011 tan solo fue
cancelada el 14 de mayo de 2012, sancion gue estando prevista y debidamente
reglada en su cuantia sequn los dias de mora, se torna indiscutible que el
monto es facilmente determinable, para que en concordancia con el art. 488 del
C.P.C., pueda hablarse de estar en presencia de un titulo ejecutivo, de donde
es viable su efecucion por parte del beneficiario a través de accion ejecutiva.

(...

Teoria que no_es novedosa en el ordenamiento interno, menos en esta
Colegiatura, que desde mucho antes concibié esta misma posicion cuando se
ventilan casos como el de autos, pese a que se invocaban pretensiones de
nulidad y restablecimiento de derecho, determinado siempre como de la
Jurisdiccion _ordinaria por conslituir titulo ejecutivo _complejo una vez
reconocidas las cesantias.(...)” (Se resalta por el Despacho).

Con fundamento en lo anteriormente extraido, es de concluir, que como quiera
que el presente asunto versa sobre el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria prevista en la Ley por el no pago oportuno de las cesantias de la parte
actora, la competencia radica en el Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali -



Reparto-, maxime si se tiene en cuenta que se ha allegado la copia de la
resolucion de reconocimiento de las cesantias a favor de la parte demandante (fls.
19-21) y el comprobante de pago en efectivo del BBVA a favor de la sefora
MARIA ASUNCION SOTO MONTOYA, en el que se determina la fecha de
consignacion del valor reconocido como cesantias (fl.23), lo que constituye un
titulo complejo que se debe ejecutar ante la jurisdiccion ordinaria laboral, por tanto,
se considera pertinente remitir el expediente de la referencia a esa jurisdiccion con
el fin de que se surta el tramite correspondiente, planteando desde ya el conflicto
negativo de competencia en caso de que no sean acogidos los anteriores
planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene jurisdiccién para conocer de
la demanda que en ejercicio del Medio de Control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré la
sefiora MARIA ASUNCION SOTO MONTOYA contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, por secretaria REMITASE el
expediente a Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali — Reparto-, para que
asuma el conocimiento del proceso, conforme a las consideraciones de la
presente providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la jurisdiccion, se plantea desde ya
el conflicto negativo de jurisdiccién.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFICACION POR'E'STA_DO ELECTRONICO
El Auto anterior sé notifica por:
Estado No. (3?) ]

del _22- 04 e 1OrG,
La Secretaria /
JG. ‘ T

http:// " :amajljdiéial.gov.co/web/juzgado-OS-administrativo-de-cali/home
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 21152 133

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA MARGARITA JARAMILLO ARANGO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00034-00

Auto InterlocutorioNo. 262

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
por conducto de apoderado, instauré la sefiora BLANCA MARGARITA
JARAMILLO ARANGO, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Una vez estudiado el libelo demandatorio, se observa que este Despacho no es
competente para conocer del presente asunto, segun lo dispone el numeral 3° del
articulo 156 del C.P.C.A. La aludida norma es del siguiente tenor:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razon del teritorio se observaran las
siguientes reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios...”

En el anterior orden de ideas, como quiera que el sitio geografico en el cual presto
sus servicios la sefiora BLANCA MARGARITA JARAMILLO ARANGO fue en el
Establecimiento Educativo la Inmaculada del Municipio de Pereira, segun lo
manifestado en la parte del considerando de la Resolucién No. 114 del 20 de
febrero de 2007, expedida por la Secretaria de Educacion Municipal de Pereira por
medio de la cual se reconocen y ordenan el pago de unas cesantias definitivas y el
certificado laboral expedido la misma entidad (fls.5 y 7 a 10), de conformidad a lo
estipulado en el citado numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., se concluye que
este Despacho no es competente para conocer de la presente controversia por el
factor territorial.

En consecuencia, este Despacho declarara su incompetencia para conocer del
presente asunto y dispondra remitir el expediente al Juzgado Administrativo Oral



de Pereira (Reparto), en estricto cumplimiento de lo ordenado en el articulo 168
del C.P.A.CA. (Ley 1437 de 2011) toda vez que es a este juzgado al que le
corresponde conocer del mismo, teniendo en cuenta el factor territorial para
determinar la competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la incompetencia de este despacho por factor territorial
para conocer del presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: REMITASE LA PRESENTE DEMANDA AL JUZGADO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE PEREIRA (REPARTO), quien es
competente por el factor territorial, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

TERCERO: Andétese su salida y cancélese su radicacion.

SANDR

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

EstadoNo. O32.

Del _2L- 04 — &€ 204 by

La Secretaria R
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REPUBLICA DE COLOMBIA

1

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, £ ARR 7018

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DEMETRIO CAICEDO VALENCIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00036-00

Auto Interlocutorio No.: £

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisiéon de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado, instauré el sefor DEMETRIO CAICEDO VALENCIA, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, a fin de que se declare
administrativamente responsable a la entidad demandada por la totalidad de los
perjuicios causados con ocasion al accidente de transito acaecido sobre la via que
de Cali conduce al Municipio de Candelaria — Valle.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte la Instancia que
la demanda adolece del siguiente defecto formal:

El togado de la parte actora no aport6 la constancia de conciliaciéon prejudicial con
la cual se acredite el agotamiento del requisito de procedibilidad requerido para
acceder a la Jurisdiccion Administrativa; requisito previo exigido por el numeral 1°
del articulo 161 del C.P.A.C.A., norma que a su letra reza:

“1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tréamite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se
formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y
cuando no se encuentre expresamente prohibida...”

En consecuencia, este Despacho dando aplicacién al articulo 170 del C.P.A.C A,
dispondra la inadmisién de la presente demanda, al tiempo que se concedera el
plazo de diez (10) dias a la parte accionante para que se subsane la falencia
advertida, esto es, para que allegue la constancia que acredite el agotamiento del
requisito de procedibilidad de conciliacion contra el Departamento del Valle del
Cauca, vencidos los cuales, de no corregirse, se procedera al rechazo de la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el nhumeral 2° del Articulo 169 del
C.PACA.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior DEMETRIO
CAICEDO VALENCIA, en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertida por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Estado No. 2_ >
del _ 2-Z 04 Je ml >

La Secretaria i s oM




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 2 ! £BR 2315

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUCILA MONTOYA ELEJALDE

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00037-00

Auto de Interlocutorio No.: Zéﬁ

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderada judicial, instauré la sefiora LUCILA
MONTOYA ELEJALDE, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

Advierte el Despacho que la demanda fue presentada inicialmente ante la
Jurisdiccion Laboral de Cali el dia 15 de septiembre de 2015, correspondiéndole
su conocimiento al Juzgado Once Laboral del Circuito, estrado judicial que profirié
el proveido del 5 de febrero de 2016, por medio del cual rechazd la presente
demanda argumentando Falta de Jurisdiccion y dispuso remitir el expediente a los
Juzgados Administrativos Orales de Cali - Reparto (Fls. 22 a 23),
correspondiéndole su conocimiento a este Despacho.

Al respecto se observa, que la demanda no corresponde a ningun medio de
control de que conoce esta jurisdiccion en los términos de los articulos 135 y
siguientes del C.P.A.C.A., motivo por el cual se debe inadmitir para requerir a la
parte actora adecue la demanda a cualquiera de los medios de control previstos
en la Ley 1437 de 2011, estipulando claramente lo pretendido en la demanda y
teniendo en cuenta ademas los factores de competencia establecidos en los
articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 y los formales previstos en el articulo 162 y s.s.
ejusdem; en igual sentido, debera allegar seis (6) traslados y la demanda en
medio magnético CD que no pese mas de 5 megas, para lo cual se le concedera el
plazo de diez (10) dias para que se subsane las falencias advertidas, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C A.

Adicionalmente y en atencién a que es necesario establecer el lugar geografico
(ciudad o municipio), donde presta o prestd sus servicios la sefiora LUCILA
MONTOYA ELEJALDE a efectos de determinar la competencia por el factor
territorial de acuerdo a lo establecido en el numeral 3° del articulo 156 del



C.P.A.C.A, se ordenara OFICIAR al Departamento del Valle del Cauca, para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién envie
certificacion del ultimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio donde
presta o prestd sus servicios la sefiora LUCILA MONTOYA ELEJALDE,
identificada con la C.C. No. 29.806.742 de Sevilla - Valle.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR Ia demanda presentada por la sefiora LUCILA MONTOYA
ELEJALDE, por intermedio de apoderada judicial, contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del C.P.A.C.A.

TERCERO: OFICIAR al Departamento del Valle del Cauca, para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, envie certificacion del
altimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio donde presta o presto
sus servicios la sefiora LUCILA MONTOYA ELEJALDE, identificada con la C.C.
No. 29.806.742 de Sevilla - Valle.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.z} \ »
A PINTO LEGUIZA

JUEZ

SANDR!

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por: -

Estado No._ O22 '

del _22- & CJé 201 /6(/

La Secretaria
JG




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 2 | ABR 70id

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BELMISH HERNAN LONDONO SUAREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00039-00

Auto de Interlocutorio No.: 2685

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instauré el sefior BELMISH HERNAN LONDONO SUAREZ, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Una vez revisada la presente demanda, el Despacho advierte su falta de
competencia funcional para conocer del asunto, de conformidad con las razones
que se exponen a continuacion.

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 155 numeral 2° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los Jueces
Administrativos son competentes para conocer en primera instancia, entre otros
asuntos: “..2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes...” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sefiala que es competencia de los Tribunales
Administrativos conocer en primera instancia, entre otros asuntos: “...2. De los de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios _minimos leqgales
mensuales vigentes...” (Subrayas del Despacho).

Asimismo, el inciso 5° del articulo 157 ibidem, establece las reglas para
determinar la competencia en razén de la cuantia, disponiendo:

“Art. 157.- (...).La cuantia _se determinara por el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o




perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella.” (Subrayas del Despacho).

Asi las cosas y de conformidad con las disposiciones en cita, los Jueces
Administrativos conoceran de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes, advirtiendo que en el sub judice, la
estimacion razonada de la cuantia que hace el apoderado judicial en el escrito de
la demanda (fls. 7 y 9) supera los cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes establecidos como limite para establecer la competencia de
los Juzgados Administrativos respecto del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, segin lo preceptuado en el
numeral 2° del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En efecto, las pretensiones de la demanda se encaminan a obtener el
reconocimiento y pago de las diferencias resultantes de incluir unos factores
salariales que no se tuvieron en cuenta en el momento de liquidacién de cesantias
parciales del sefior BELMISH HERNAN LONDONO SUAREZ, quien
desemperfiaba como docente del Plantel Educativo |.E. COMUNA 17 del Municipio
de Cali, diferencias que al tiempo de la presentacion de la demanda ascienden a
la suma de $44.568.420.00, las cuales no incluye la liquidaciéon de los intereses
comerciales y moratorios que se causen hasta el pago total de la obligacion.

En consecuencia, este Despacho declarara su incompetencia para conocer del
presente asunto por el factor funcional y dispondra remitir el expediente al H.
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
(REPARTO), en estricto cumplimiento de lo ordenado en el articulo 168 del
CPACA (Ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la incompetencia de este Despacho por el factor
funcional para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda al H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA (REPARTO), quien es competente
por el factor funcional, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

TERCERQO: Anétese su salida y cancélese su radicacion.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiagode Cali, 2 1 ABR 7015

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HEIDY FERNANDEZ ARANGO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00042-00

Auto Interlocutorio No.: 265

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
gjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a ftravés de apoderado judicial, instauré la sefiora HEIDY
FERNANDEZ ARANGO contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CONSIDERACIONES.

Examinado el libelo demandatorio se observa, que la parte demandante pretende
que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto producto del
silencio administrativo negativo generado por la no contestacion de la peticion
elevada el dia 9 de junio de 2015, a través de la cual solicité reconocimiento y
pago de la sancién moratoria contemplada en el paragrafo del articulo 5° de la Ley
1071 de 2006 por el no pago oportuno de las cesantias.

Al respecto se advierte que el presente asunto no corresponde dirimirlo a esta
jurisdicciéon, por cuanto el mismo corresponde ser tramitado por la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social.

Asi lo determind la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura en
providencia del 3 de Diciembre de 2014', al resolver un conflicto negativo de
jurisdiccién entre los Juzgados Quinto Laboral del Circuito y Cuarto Administrativo,
ambos de Pereira, con radicacion No. 11001010200020130298200 con ponencia de
la Magistrada Dra. MARIA MERCEDES LOPEZ MORA, cuyos apartes pertinentes se
citan:

' Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente:
Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacién No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de
enero de dos mil trece (2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacion N°
110010102000201202915 00 / 1893C y 18 de junio de 2015, Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO
RIVERA, Radicacién No. 110010102000201501094 00.



“(...)Es decir, ya no es defendible la posicion esbozada en el sentido que por no
tener un reconocimiento _expreso la__sancién _moratoria _por parte de la
administracion, no puede preqonarse la_existencia de titulo ejecutivo, cuando la
complejidad del mismo deviene de la presencia de elementos basicos e ineludibles,
como la existencia del reconocimiento de las cesantias (no se discute la misma), su
paqo tardio o no paqgo v la ley misma (Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006) como
fuente de obligacion que es, ante esas realidades no hay forma de sustraerse al
reconocimiento de titulo ejecutivo, que por serlo. es exigible ante la jurisdiccion que
competa,_ solo que ante los supuestos dados en el articulo 104- 5§ de la Ley 1437 de
2011, casos como el presente no son de los enlistados alli por el legislador, por lo
tanto, el juez natural sigue siendo el Ordinario Laboral.

Asi las cosas, se precisa de un cambio de posicion de la Sala para decidir conflictos
como el de autos, a fin de dejar sentado que es la Ley y, en caso de duda, el Juez
del conflicto quien decide teniendo en cuenta no solo la pretensién invocada sino el
fondo del asunto expuesto, la jurisdiccion competente.

(..)

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama la demandante, fue
reconocida por la Secretaria de Educacion Departamental, con la orden expresa en
la resolutiva que “De la suma reconocida exceptuando el valor estipulado en el
parégrafo primero del articulo primero, queda un saldo liquido de $80.121.529.00
que sera cancelado por la entidad Fiduciaria La Previsora S.A. segun acuerdo
suscrito entre la Nacion y esta entidad a ROSALBA MESA CARVAJAL...", por
ende, teniendo en cuenta gue no se esta discutiendo la legalidad de ese acto
administrativo_sino_el cumplimiento del mismo, que generd una mora de 284 dias
hizo necesario que se instaurara demanda ordinaria laboral para que se reconozca
que se canceld por fuera del termino de Ley. Resulta entonces que la competencia
para conocer el asunto recae en la Jurisdiccién Ordinaria.

Debe acotarse sobre el hecho que, como lo pretendido es el pago de una obligacion
legal, como es la mora en la cancelacién de las cesantias reconocidas, pues la
Resolucion 468 del 30 de diciembre de 2011 tan solo fue cancelada el 14 de mayo
de 2012, sancién gue estando prevista y debidamente reglada en su cuantia segin
los dias de mora, se torna_indiscutible que el monto _es facilmente determinable,
para_que en concordancia con el art. 488 del C.P.C., pueda hablarse de estar en
presencia _de un titulo ejecutivo, de donde es viable su ejecucién por parte del
beneficiario a través de accion ejecutiva.

(...

Teoria que no es novedosa en el ordenamiento interno, menos en esta Colegiatura,
que desde mucho _antes concibié esta misma posicion cuando se venlilan casos
como el _de aulos, pese a que se invocaban pretensiones de nulidad y
restablecimiento de derecho, determinado siempre como de la Jurisdiccion ordinaria
por constituir titulo ejecutivo complejo una vez reconocidas las cesantias. (...)" (Se
resalta por el Despacho).

Con fundamento en lo anteriormente extraido, es de concluir, que como quiera
que el presente asunto versa sobre el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria prevista en la Ley por el no pago oportuno de las cesantias de la parte
actora, la competencia radica en el Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali —
Reparto-, maxime si se tiene en cuenta que se ha allegado la copia de la

“ & e,



resolucion de reconocimiento de las cesantias a favor de la parte demandante (fls.
6-9) y el comprobante de pago de la cuenta de ahorros de la sefiora HEIDY
FERNANDEZ ARANGO, en el que se determina la fecha de consignacion del valor
reconocido como cesantias (fls. 10-11), lo que constituye un titulo complejo que se
debe ejecutar ante la jurisdiccion ordinaria laboral, por tanto, se considera
pertinente remitir el expediente de la referencia a esa jurisdiccion con el fin de que
se surta el tramite correspondiente, proponiendo desde ya el conflicto negativo de
competencia en caso de que no sean acogidos los anteriores planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene jurisdiccién para conocer de
la demanda que en ejercicio del Medio de Control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré la
sefiora HEIDY FERNANDEZ ARANGO contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, por secretaria REMITIR el expediente
a Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali — Reparto-, para que asuma el
conocimiento del proceso, conforme a las consideraciones de la presente
providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la jurisdiccién, se plantea desde ya
el conflicto negativo de jurisdiccion.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 032—.
del 22— & G lPLs -

La Secretaria
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Santiago de Cali, 21 R i

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ MERY RODRIGUEZ GALLEGO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00046-00

Auto Sustanciacion No.: 23'8

Antes de decidir sobre la admision de la demanda REQUIERASE al
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - AREA DE PRESTACIONES
SOCIALES, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, remita a este Despacho:

Certificacion en la que se haga constar el cargo desempefado por el sefior
LIBARDO ENRIQUE RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
2.670.027, especificando si era trabajador oficial o empleado publico y la ciudad o
municipio donde prestd sus servicios al Departamento.

ESE Y CUMP

-

E,

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
El Auto anterior_se notifica por:’
Estado No. \
Del _ 22— & O 2014
-

La Secretaria.__
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiagode Cali, 2 1 ABR 7310

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NANCY MONDRAGON GONZALEZ

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00053-00

Auto Interlocutorio No.: %4

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisiéon de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instaurd la sefiora NANCY
MONDRAGON GONZALEZ, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se observa que el acto administrativo
ficto o presunto demandado tiene su génesis en la peticion de reliquidacion
elevada por el apoderado ante la Secretaria de Educacion del Departamento del
Valle del Caucai, lo que permite inferir que dicha entidad debe ser vinculada a este
proceso en calidad de litisconsorte necesario, por ser este el ente territorial al que
se encuentra adscrita la demandante y porque es el encargado de expedir el acto
administrativo de reliquidacion de la prestaciéon solicitada, por lo tanto, resulta
necesario su vinculacion al proceso toda vez que la litis versa sobre un asunto
respecto del cual no es posible resolver de mérito sin su comparecencia, en los
términos de lo dispuesto en el articulo 61 del C.G. del P'.

Este el sentido indicado por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca en providencia del 24 de febrero de 2015, con ponencia del Magistrado Dr.
OSCAR A. VALERO NISIMBLAT?, quien manifesté lo siguiente:

“(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacién correspondiente a
lravés del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de

' “art. 61.- Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenard nolificar y dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado (...)"

? Radicacion No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO, Demandado: FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI



las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual
significa que en el presente asunto no se configurd la falta de legitimacion alegada
por el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que estd a su cargo la
responsabilidad _de expedir el acto administrativo de reconocimiento de la

prestaciones solicitada por el actor (...)"

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.CA,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por la sefiora NANCY MONDRAGON GONZALEZ, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al proceso al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, en calidad de litisconsorte necesario.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA o quien haga sus veces al momento de la notificacion
personal, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias
de la demanda y sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las
notificadas. Por Secretaria REQUERIR a las entidades para que informe la
direccion de correo electronico que posea, en los términos del articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 60 ibidem.

CUARTO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.



QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar
conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del cual las demandadas deberan dar
respuesta a la demanda y allegar las pruebas que se encuentren en su poder, de
conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175 ibidem.

SEXTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALl, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacién al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

OCTAVO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. YOBANY
ALBERTO LOEZP QUINTERO, con T.P. No. 112.907 del C.S. de la J., para que
actue como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder
a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO i
El Auto anterior se notifida por-.
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