REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, { b JUN 2016

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: AMANDA LUCIA SOSA ENRIQUEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2013-00158-00

Auto de Sustanciacién No. 4 4 3)

En virtud de que se allego al expediente pruebas documentales requeridas, se

fijara Audiencia de Pruebas de conformidad a lo dispuesto en el articulo 181 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

CONVOCAR a los apoderados, al Ministerio Publico y a las partes AUDIENCIA

DE PRUEBAS la cual tendra lugar el dia 03 DE AGOSTO DE 2016 A LAS 9:00
AM en la Sala No. 5 situada en el Piso 11 del Edificio Banco Occidente.

NOTIFIQUESE,

SAND PINTOL
UEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, { g JUN 7016

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALFREDO JIMENEZ RAMOS Y OTROS

DEMANDADO: NACION RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2014-00122-00

Auto de SustanciacionNo. <4 4 |

En virtud de que se allego al expediente prueba documental requerida, se fijara

Audiencia de Pruebas de conformidad a lo dispuesto en el articulo 181 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

CONVOCAR a los apoderados, al Ministerio Plblico y a las partes AUDIENCIA

DE PRUEBAS la cual tendra lugar el dia 02 DE AGOSTO DE 2016 A LAS 2:00
PM en la Sala No. 5 situada en el Piso 11 del Edificio Banco Occidente.

NOTIFIQUESE,

\

SAND ATRIGIA PINTO L (0
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se potifica por: "‘1‘.‘,9:,\\
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 16 JUN 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA AMELIA GONZALEZ GARCIA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2014-00184-00

Auto de Sustanciacion No. 4 4 4

En virtud de que el referido proceso se encuentra pendiente de surtirse la

continuacion de la audiencia de pruebas, se fijara hora y fecha para practicarse la

misma, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 181 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

CONVOCAR a los apoderados, al Ministerio Pablico y a las partes AUDIENCIA

DE PRUEBAS la cual tendra lugar el dia 04 DE AGOSTO DE 2016 A LAS 9:00
AM en la Sala No. 5 situada en el Piso 11 del Edificio Banco Occidente.

SAN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:.

Estado No.m R
Del )

La Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

N - .
Santiago de Cali, 15 t 5 JUN 2did
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GLORIA MARIA GONZALEZ VELEZ Y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL - HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE - HOSPITAL LOCAL DE CANDELARIA -
EMSSANAR E.S.S.

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2014-00188-00

Auto de Sustanciacion No. 4 4 2

En virtud de que el despacho cuenta con programacién de salas de audiencias,

se fijara Audiencia de Pruebas de conformidad a lo dispuesto en el articulo 181 del

Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

CONVOCAR a los apoderados, al Ministerio Plblico y a las partes AUDIENCIA

DE PRUEBAS la cual tendra lugar el dia 02 DE AGOSTO DE 2016 A LAS 8:30
AM en la Sala No. 5 situada en el Piso 11 del Edificio Banco Occidente.

NOTIFIQUESE,

2D

SAND RIGIA PINTO LEGUI N
l JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto ante‘r%gotmca por:

Estado

Del | dC Z@L(p <

La Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 16 JUN 7016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALFA RUBIELA SARRIA MUNOZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2014-00195-00

Auto de Sustanciacion No. 4 45

En virtud de que el referido proceso se encuentra pendiente de surtirse la
continuacion de la audiencia de pruebas, se fijara hora y fecha para practicarse la
misma, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 181 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:
CONVOCAR a los apoderados, al Ministerio Pablico y a las partes AUDIENCIA

DE PRUEBAS la cual tendra lugar el dia 04 DE AGOSTO DE 2016 A LAS 9:30
AM en la Sala No. 5 situada en el Piso 11 del Edificio Banco Occidente.

NTTIFIQUESE

TR

SAN ﬁzmi?ééd'mp

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO L
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez el presente
proceso para informar que se cometi® un yerro involuntario en el auto de
sustanciacion No. 431 de junio 14 de 2016 a través del cual se fijé6 una nueva
fecha para audiencia de pruebas, seiialando el dia 16 de julio de los corrientes
cuando lo correcto era el dia 19 del mismo mes y afo. Sirvase proveer. Santiago
de Cali. Febrero 12 de 2016.

FLORIAN CAROLINA ARANDA COBO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

L3t

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALLI

Santiagode Cali, | § JUN 7018

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YAMPIER CAMPO GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION No: 76001-33-33-003-2015-00143-00

Auto de Sustanciacion No.: 4 40

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el Despacho
que en el auto de sustanciacién No. 431 de junio 14 de 2016 (fl. 105), por el cual
se aplazé la audiencia de pruebas equivocadamente se sefialdé como nueva fecha
el 16 de julio de 2016, constatandose que dicha fecha corresponde a un dia no
habil y que la fecha realmente programada es el dia 19 de julio de 2016.

En consecuencia, a términos de lo establecido en el articulo 286 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del C.P.A.C.A, es procedente
corregir de oficio dicho yerro contenido en la aludida providencia, dado que se
trata de un error puramente aritmético.

En razén a lo anterior y en aras de garantizar la asistencia de las partes a la
audiencia de pruebas, procede el despacho a corregir el error de tipo aritmético y
en su lugar se tendra como fecha el 19 de julio de 2016, a las 9:00 a.m.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:
PRIMERO: CORREGIR EL ERROR contenido en el Auto No. 431 de junio 14 de

2016, en el sentido de que la fecha para llevarse a cabo la audiencia de pruebas
es el dia diecinueve (19) de julio de 2016 a las 9:00 a.m. en la Sala No. 4 situada



en el Piso 6 del Edificio Banco de Occidente, quedando incolumes los demas
puntos de la providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente providencia en la forma establecida en el
articulo 201 del C.P.A.C.A.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
E! Auto anterjoors ngotiﬁca por:
Estado No. é
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La Secretaria /(/ :
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-
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 1 5 JUN ZU16

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA VIRGINIA RUEDA RIVERA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00094-00

Auto Interlocutorio No.: 5 1 2

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré la sefiora ROSA VIRGINIA
RUEDA RIVERA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CONSIDERACIONES.

Examinado el libelo demandatorio se observa, que la parte demandante pretende
que se declare la nulidad del acto administrativo ficto surgido con ocasién a la
peticion de fecha 1 de noviembre de 2015, por medio del cual se negé6 el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria contemplada en el paragrafo del
articulo 5° de la Ley 1071 de 2006 por el no pago oportuno de las cesantias.

Al respecto se advierte que el presente asunto no corresponde dirimirlo a esta
jurisdiccion, por cuanto el mismo corresponde ser tramitado por la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social.

Asi lo determind la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura en
providencia del 3 de Diciembre de 2014', reiterada en reciente providencia del 20 de
abril de 20167, al resolver un conflicto negativo de jurisdiccién entre los Juzgados
Quinto Laboral del Circuito y Cuarto Administrativo, ambos de Pereira, con
radicacién No. 11001010200020130298200 con ponencia de la Magistrada Dra.
MARIA MERCEDES LOPEZ MORA, cuyos apartes pertinentes se citan:

! Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente:
Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacion No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de
enero de dos mif trece (2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacién N°
110010102000201202915 00 / 1893C y 18 de junio de 2015, Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO
RIVERA, Radicacion No. 110010102000201501094 00.

? Magistrado Ponente: Dr. CAMILO MONTOYA REYES Radicacién No. 110010102000201600315 00.



“(...JEs decir, ya no es defendible la posicion esbozada en el sentido que por
no_tener un reconocimiento expreso la sancién _moratoria_por parte de la
administracion, no puede pregonarse la existencia de titulo ejecutivo, cuando la
complejidad del mismo deviene de la presencia de elementos bésicos e
ineludibles, como la_existencia_del reconocimiento _de las cesantias (no se
discute la misma), su paqo tardio o no pago y la ley misma (Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006) como fuente de obligacion que es, ante esas realidades no
hay forma de sustraerse al reconocimiento de titufo ejecutivo, gue por serlo, es
exigible ante la jurisdiccion que competa, solo que ante los supuestos dados en
el articulo 104- 5 de la Ley 1437 de 2011, casos como el presente no son de
los enlistados alli por el legislador, por lo tanto, el juez natural sique siendo el
QOrdinario Laboral.

Asi las cosas, se precisa de un cambio de posicion de la Sala para decidir
conflictos como el de autos, a fin de dejar sentado que es la Ley y, en caso de
duda, el Juez del conflicto quien decide teniendo en cuenta no solo la
pretension invocada sino el fondo del asunto expuesto, la jurisdiccion
competente.

(..

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama la demandante, fue
reconocida por la Secretaria de Educacién Departamental, con la orden
expresa en la resolutiva que “De la suma reconocida exceptuando el valor
estipulado en el paragrafo primero del articulo primero, queda un saldo liquido
de $80.121.529.00 que seré cancelado por la entidad Fiduciaria La Previsora
S.A. segun acuerdo suscrito entre la Nacion y esta entidad a ROSALBA MESA
CARVAJAL...", por ende, teniendo en cuenta que no se esta discutiendo la
leqalidad de ese_acto administrativo _sino el cumplimiento del mismo, que
generé_una _mora de 284 dias_hizo necesario que se instaurara demanda
ordinaria laboral para que se reconozca que se cancelo por fuera del termino
de Ley. Resulta entonces que la competencia para conocer el asunto recae en
la Jurisdiccién Ordinaria.

Debe acotarse sobre el hecho que, como lo pretendido es el pago de una
obligacion legal, como es la mora en la cancelacién de las cesantias
reconocidas, pues la Resolucién 468 del 30 de diciembre de 2011 tan solo fue
cancelada el 14 de mayo de 2012, sancién que estando prevista y debidamente
reglada en su cuantia_segin los dias de mora, se torna indiscutible que el
monto es facilmente determinable, para que en concordancia con el art. 488 del
C.P.C., pueda hablarse de estar en presencia de un titulo ejecutivo, de donde
es viable su ejecucion por parte del beneficiario a través de accion ejecutiva.

(...)

Teoria _que no _es novedosa en el ordenamiento interno, menos en esta
Colegiatura, que desde mucho antes concibio esta misma posicion cuando se
ventilan casos _como el de autos, pese a que se invocaban pretensiones de
nulidad y restablecimiento _de derecho, determinado siempre como de la
Jurisdiccién _ordinaria__por__constituir _titulo _ejecutivo _complejo una vez
reconocidas las cesantias.(...)” (Se resalta por el Despacho).

Con fundamento en lo anteriormente extraido, es de concluir, que como quiera
que el presente asunto versa sobre el reconocimiento y pago de la sancion



moratoria prevista en la Ley por el no pago oportuno de las cesantias de la parte
actora, la competencia radica en el Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali —
Reparto-, maxime si se tiene en cuenta que se ha allegado la copia de la
resoluciéon de reconocimiento de las cesantias definitivas a favor de la parte
demandante (fls. 19-22) y el comprobante de pago en efectivo del BBVA a favor
de la sefiora ROSA VIRGINIA RUEDA RIVERA, en el que se determina la fecha
de consignacion del valor reconocido como cesantias (fl.23), lo que constituye un
titulo complejo que se debe ejecutar ante la jurisdiccion ordinaria laboral, por tanto,
se considera pertinente remitir el expediente de la referencia a esa jurisdiccion con
el fin de que se surta el tramite correspondiente, planteando desde ya el conflicto
negativo de competencia en caso de que no sean acogidos los anteriores
planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene jurisdiccion para conocer de
la demanda que en ejercicio del Medio de Control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré la
sefiora ROSA VIRGINIA RUEDA RIVERA contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, por secretaria REMITASE el
expediente a Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali — Reparto-, para que
asuma el conocimiento del proceso, conforme a las consideraciones de la
presente providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la jurisdiccion, se plantea desde ya
el conflicto negativo de jurisdiccion.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE9;
SANDRAPATRICIX PIN ZAMON
JUEZ ‘K

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se no ifica pe




REPUBLICA DE COLOMBIA

ie

4
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, te JUN 7018

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE OMAR DAVILA ALZATE

DEMANDADOS: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00095-00

Auto Interlocutorio No.: 6 13

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado, instauré el sefior JOSE OMAR DAVILA
ALZATE, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A.,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior JOSE OMAR DAVILA ALZATE, contra la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda al Representante
Legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR o quien hagan sus veces al momento de la notificacién personal, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en Ia
forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y



sus anexos quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por
Secretaria REQUERIR a la entidad para que informe la direccion de correo
electronico que posea, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
las partes demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se
determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P. y dentro del cual, debera dar respuesta a |la demanda y allegar las
pruebas que se encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1°
numeral 7 del art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALl, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a la entidad accionada para que con antelacion, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. JOSE LUIS
TENORIO ROSAS, con T.P. No. 101.016 del C.S. de la J., para que actue como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

,/"T?A 3
NOTIFICACION PORESTAD
El Auto anterior se.notifica.ger. %

Estado No. i FERPN
del 1}~ CG oIe wbes
La Secretaria R /A
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REPUBLICA DE COLOMBIA

B

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 16 JUN 2016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA YOLANDA MORENO LOAIZA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00096-00

Auto InterlocutorioNo.: 15

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
intermedio de apoderado, presenta la sefiora MARIA YOLANDA MORENO LOAIZA,
contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

En atencién a que necesario establecer el lugar geografico (ciudad o municipio),
donde presta sus servicios la sefiora MARIA YOLANDA MORENO LOAIZA a efectos
de determinar la competencia por el factor territorial de acuerdo a lo establecido
en el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., se ordenara OFICIAR a la
Secretaria de Educacion del Departamento del Valle del Cauca, para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion envie certificacion del
ultimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio donde presta o presté
sus servicios la sefiora MARIA YOLANDA MORENO LOAIZA, identificada con la
C.C. No. 31.293.972.

De igual forma se observa, que el apoderado judicial no realizd una estimacién
razonada de la cuantia, tal y como lo ordena el numeral 6° del articulo 162 del
C.P.AC.A,, pues simplemente se limitd a manifestar que la misma asciende a la
suma de TREINTA Y OCHO MILLONES CIENTO DIECISEIS MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS ($38.116.976), correspondiente al
30% del valor reconocido y no pagado mas lo que corresponde al valor total de la
deuda debidamente indexada, sin que se razone las sumas aducidas o se realice
una liquidacion que apoye dicho valor y que sirvan de base para establecer el
monto o quantum de las pretensiones, circunstancias déeterminantes para poder
establecer la competencia funcional de acuerdo a lo estipulado en el articulo 157
del C.P.ACA.



En consecuencia, la parte actora debera subsanar las falencias advertidas por el
Despacho, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10) dias, de conformidad
con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA YOLANDA
MORENO LOAIZA, quien actla por intermedio de apoderado judicial, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: OFICIAR a la Secretaria de Educacién del Departamento del Valle
del Cauca, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, envie certificacion del ultimo lugar geografico especificando la
ciudad o municipio donde presta o presté sus servicios la sefiora MARIA YOLANDA
MORENO LOAIZA, identificada con la C.C. No. 31.293.972.

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. VICTOR DANIEL
CASTANO OVIEDO, con T.P. No. 90.164 del C.S. de la J., para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 048)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, J 5 JUN 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMEN AMPARO UZURIAGA BALANTA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00099-00

Auto Interlocutorio No.: 5’\ :l~

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
intermedio de apoderado, presenta la sefora CARMEN AMPARO UZURIAGA
BALANTA, contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

En atencién a que necesario establecer el lugar geografico (ciudad o municipio),
donde presta sus servicios la sefiora CARMEN AMPARO UZURIAGA BALANTA a
efectos de determinar la competencia por el factor territorial de acuerdo a lo
establecido en el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., se ordenara
OFICIAR a la Secretaria de Educacién del Departamento del Valle del Cauca,
para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion
envie certificacidén del altimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio
donde presta o prestd sus servicios la sefiora CARMEN AMPARO UZURIAGA
BALANTA, identificada con la C.C. No. 31.297.464.

De igual forma se observa, que el apoderado judicial no realizé6 una estimacion
razonada de la cuantia, tal y como lo ordena el numeral 6° del articulo 162 del
C.P.AC.A., pues simplemente se limitd a manifestar que la misma asciende a la
suma de OCHENTA Y OCHO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y SIETE
MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS ($88.557.235), correspondiente al
30% del valor reconocido y no pagado mas lo que corresponde al valor total de la
deuda debidamente indexada, sin que se razone las sumas aducidas o se realice
una liquidacion que apoye dicho valor y que sirvan de base para establecer el
monto o quantum de las pretensiones, circunstancias determinantes para poder
establecer la competencia funcional de acuerdo a lo estipulado en el articulo 157
del C.P.A.CA.



En consecuencia, la parte actora debera subsanar las falencias advertidas por el
Despacho, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10) dias, de conformidad
con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora CARMEN AMPARO
UZURIAGA BALANTA, quien actta por intermedio de apoderado judicial, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: OFICIAR a la Secretaria de Educaciéon del Departamento del Valle
del Cauca, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, envie certificacion del ultimo lugar geografico especificando la
ciudad o municipio donde presta o presté sus servicios la sefora LILIANA VALLEJO
ARIAS, identificada con la C.C. No. 31.297.464.

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. VICTOR DANIEL
CASTANO OVIEDO, con T.P. No. 90.164 del C.S. de la J., para que actie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica’ por:
Estado No.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, $6JUN L3 ¥ 6 JUN 2016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GILBERTO DURAN FLOREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y FONDO DE PENSIONES PORVENIR

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00101-00

Auto Sustanciacion No.: 4 4 &

Como quiera que la parte demandante asegura que el sefior GILBERTO DURAN FLOREZ
laboré al servicio de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA —CVC- y que su ultimo cargo en esa entidad fue el de Técnico Operativo en la
Direccion Regional Norte, previamente a decidir sobre la admision de la demanda se hace
necesario REQUERIR a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA, a fin de que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién,
remita a este Despacho:

o Certificacion del dltimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio donde
prestd sus servicios el sefior GILBERTO DURAN FLOREZ, identificado con la C.C.
No0.6.558.170 de Zarzal (Valle)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:g - -3

Estado No. O4& SEURGEN
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 16 JUN zuib

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NEIRA MARIA HURTADO ASPRILLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00102-00

Auto Interlocutorio No.: 5'] 4

Procede el despacho a decidir sobre la admisién de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
presentd la sefiora NEIRA MARIA HURTADO ASPRILLA, por intermedio de
apoderado judicial, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos formales:

Se observa que uno de los actos administrativos enjuiciados, concretamente la
Resolucion No. 006702 del 28 de julio de 1994, a través de la cual CAJANAL
reconocié y ordend el pago de una pensién mensual vitalicia de jubilacion a favor
de la sefiora Neira Maria Hurtado, en su parte resolutiva sefialé como procedentes
los recursos de reposicidn y apelaciéon, no advirtiéndose de los documentos
anexos que la parte actora haya agotado la via administrativa.

Lo anterior, en aplicacion de lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 76 y el
numeral 2° del articulo 161 del C.P.A.C.A., preceptivas que sefialan que el
agotamiento del recurso de apelacibn es de caracter obligatorio para poder
acceder a la jurisdiccion, lo cual no se acredita en el presente asunto, dado que no
se allegd la prueba siquiera sumaria que asi lo demuestre.

Igualmente, debera explicar el apoderado de la parte accionante las razones por
las que se demanda la Resolucién 069 del 22 de enero de 2005 emitida por la
Secretaria de Educacién del Municipio de Santiago de Cali, a través de la cual se
aceptd la renuncia presentada por la senora Neira Maria Hurtado en virtud de la
facultad delegada conferida en el Decreto Municipal No. 0040 del 27 de enero de
2004. Acto administrativo en el cual no se hizo alusion a la pensién mensual
vitalicia de jubilaciéon reconocida por CAJANAL mediante Resolucién No. 6702 de
1994.



En consecuencia, el apoderado de la parte actora debera subsanar las falencias
antes anotada, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10) dias, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentd la sefiora NEIRA
MARIA HURTADO ASPRILLA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, con T.P. No. 112.907 del C.S.J., para que actue
como apoderado judicial de la parte actora en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\b

SAN A PINTO
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No. 64?’)1 P TN
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 16 JUN 7010

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANDRES BERNARDO LOZANO MUNOZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00109-00

Auto Interlocutorio No.: SCH

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré el sefior ANDRES
BERNARDO LOZANO MUNOZ contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

CONSIDERACIONES.

Examinado el libelo demandatorio se observa, que la parte demandante pretende
que se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto producto del
silencio administrativo negativo generado por la no contestacién de la peticion
elevada el dia 16 de septiembre de 2014, a través de la cual solicitd
reconocimiento y pago de la sancién moratoria contemplada en el paragrafo del
articulo 5° de la Ley 1071 de 2006 por el no pago oportuno de las cesantias.

Al respecto se advierte que el presente asunto no corresponde dirimirlo a esta
jurisdiccion, por cuanto el mismo corresponde ser tramitado por la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad del trabajo y de la seguridad social.

Asi lo determiné la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura en
providencia del 3 de Diciembre de 2014, reiterada en reciente providencia del 20 de
abril de 20162, al resolver un conflicto negativo de jurisdiccién entre los Juzgados
Quinto Laboral del Circuito y Cuarto Administrativo, ambos de Pereira, con
radicacién No. 11001010200020130298200 con ponencia de la Magistrada Dra.
MARIA MERCEDES LOPEZ MORA, cuyos apartes pertinentes se citan:

! Criterio reiterado en providencias de fechas cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013), Magistrado Ponente:
Dr. PEDRO ALONSO SANABRIA BUITRAGO Radicacién No. 110010102000201301078 00; veintitrés (23) de
enero de dos mil trece (2013) Magistrado Ponente: Doctor JOSE OVIDIO CLAROS POLANCO Radicacién N°
110010102000201202915 00 / 1893C y 18 de junio de 2015, Magistrado Ponente: ANGELINO LIZCANO
RIVERA, Radicacion No. 110010102000201501094 00.

2 Magistrado Ponente: Dr. CAMILO MONTOYA REYES Radicacién No. 110010102000201600315 00.



“(...)Es decir, ya no es defendible la posicion esbozada en el sentido que por no
tener un reconocimiento _expreso la _sancién _moratoria _por parte de la
administracion, no puede pregonarse la_existencia_de titulo ejecutivo, cuando la
complejidad del mismo deviene de la presencia de elementos basicos e ineludibles,
como la existencia del reconocimiento de las cesantias (no se discute la misma), su
pago tardio 0 no pago y la ley misma (Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006) como
fuente de obligacion que es, ante esas realidades no_hay forma de sustraerse al
reconocimiento de titulo ejecutivo, que por serlo, es exigible ante la jurisdiccion que
competa, solo que ante los supuestos dados en el articulo 104- 5 de la Ley 1437 de
2011._casos como el presente no son de los enlistados alli por el legislador, por lo
tanto, el juez natural sigue siendo el Ordinario Laboral.

Asi las cosas, se precisa de un cambio de posicion de la Sala para decidir conflictos
como el de autos, a fin de defar sentado que es la Ley y, en caso de duda, el Juez

del conflicto quien decide teniendo en cuenta no solo la pretensién invocada sino el
fondo del asunto expuesto, la jurisdiccion competente.

(...)

Asi las cosas, la acreencia laboral cuyo pago reclama la demandante, fue
reconocida por la Secretaria de Educacion Departamental, con la orden expresa en
la resolutiva que “De la suma reconocida exceptuando el valor estipulado en el
paragrafo primero del articulo primero, queda un saldo liquido de $80.121.529.00
que sera cancelado por la entidad Fiduciaria La Previsora S.A. segun acuerdo
suscrito entre la Nacién y esta entidad a ROSALBA MESA CARVAJAL...", por
ende, teniendo en cuenta que no se esta discutiendo la legalidad de ese acto
administrativo sino el cumplimiento del mismo, que genero una mora de 284 dias
hizo necesario que se instaurara demanda ordinaria laboral para que se reconozca
que se cancelé por fuera del termino de Ley. Resulta entonces que la competencia
para conocer el asunto recae en la Jurisdiccién Ordinaria.

Debe acotarse sobre el hecho que, como lo pretendido es el pago de una obligacion
legal, como es la mora en la cancelacion de las cesantias reconocidas, pues la
Resolucion 468 del 30 de diciembre de 2011 tan solo fue cancelada el 14 de mayo
de 2012, sancion que estando prevista y debidamente reglada en su cuantia sequn
los _dias de_mora,_ se torna _indiscutible que el monto _es facilmente determinable,
para _que _en concordancia con el art. 488 del C.P.C.. pueda hablarse de estar en
presencia_de un _titulo ejecutivo. de donde es viable su ejecucion por parte del
beneficiario a través de accion ejecutiva.

(...)

Teoria que no es novedosa en el ordenamiento interno, menos en esta Colegiatura,
que _desde mucho antes concibié esta misma _posicion cuando _se ventilan casos
como el de autos, pese a que se invocaban pretensiones de nulidad y
restablecimiento de derecho, determinado siempre como de la Jurisdiccion ordinaria

por constituir titulo ejecutivo complejo una vez reconocidas las cesantias. (...)" (Se
resalta por el Despacho).

Con fundamento en lo anteriormente extraido, es de concluir, que como quiera
que el presente asunto versa sobre el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria prevista en la Ley por el no pago oportuno de las cesantias de la parte
actora, la competencia radica en el Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali —
Reparto-, maxime si se tiene en cuenta que se ha allegado la copia de la



resolucion de reconocimiento de las cesantias a favor de la parte demandante (fls.
19-23) y el comprobante de pago de la cuenta de ahorros del sefior ANDRES
BERNARDO LOZANO MUNOZ, en el que se determina la fecha de consignacion
del valor reconocido como cesantias (fls. 24-27), lo que constituye un titulo
complejo que se debe ejecutar ante la jurisdiccién ordinaria laboral, por tanto, se
considera pertinente remitir el expediente de la referencia a esa jurisdiccién con el
fin de que se surta el tramite correspondiente, proponiendo desde ya el conflicto
negativo de competencia en caso de que no sean acogidos los anteriores
planteamientos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que este Despacho no tiene jurisdiccion para conocer de
la demanda que en ejercicio del Medio de Control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, a través de apoderado judicial, instauré el
sefior ANDRES BERNARDO LOZANO MUNOZ contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, por secretaria REMITIR el expediente
a Juez Ordinario Laboral del Circuito de Cali — Reparto-, para que asuma el
conocimiento del proceso, conforme a las consideraciones de la presente
providencia.

TERCERO: Para el caso de que no se acepte la jurisdiccidn, se plantea desde ya
el conflicto negativo de jurisdiccion.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

l
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NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El Auto anterior se ouﬁca por \
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T

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, {6 JUN 7016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VICTOR HUGO GOYES DIAZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00110-00

Auto Interlocutorio No.: S 10O

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, por conducto de apoderado judicial, instauré el sefior VICTOR HUGO
GOYES DIAZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el articulo 104 numeral 4° del C.P.A.C.A,,
que este Despacho es competente en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437
de 2011, en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es,
que se trata del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV y que ademdas concurren los requisitos previos de
procedibilidad del articulo 161 del C.P.A.C.A. y los formales previstos en el articulo
162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

Se advierte que dentro del presente asunto se procedera a la vinculacion del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DE CAUCA - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL como extremo pasivo de la Litis, por virtud de lo expuesto por
el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia del 24
de febrero de 2015, Magistrado Ponente: OSCAR A. VALERO NISIMBLAT', quien
manifestd lo siguiente:

“(...) El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio ordena el pago de
las sumas de dinero que le presenta la Secretaria de Educacion correspondiente a
través del acto administrativo que expida, producto de efectuar el reconocimiento de

" Radicacién No. 76001-33-33-003-2012-00158-01, Demandante: NELSON HONORALDO OROZCO,
Demandado: FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI



las prestaciones sociales que halle configuradas a favor de los peticionarios, lo cual

significa que en el presente asunto no se configuré Ia falta de leqgitimacién alegada
por el Municipio de Santiago de Cali, toda vez que estd a su cargo la

responsabilidad de expedir el acto administrativo de reconocimiento de la
prestaciones solicitada por el actor (...)"

Por lo anterior, advierte el Despacho que, en efecto, las resultas del proceso
podrian afectar al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, debido a que es el ente encargado de
expedir el acto administrativo de reconocimiento de la prestacion solicitada por la
parte demandante, y por lo tanto, resulta necesario su vinculacion al proceso toda
vez que la litis versa sobre un asunto respecto del cual no es posible resolver de
mérito sin su comparecencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta a través de
apoderado judicial, por el sefior VICTOR HUGO GOYES DIAZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE esta demanda a los representantes
legales de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL o
quien haga sus veces al momento de la notificacion personal, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del C.G. del P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos
quedaran en Secretaria a disposicion de las notificadas. Por Secretaria
REQUERIR a las entidades para que informen la direccion de correo electrénico
que posean, en los términos del articulo 197 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 60 ibidem.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley



1437 de 2011, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro del
cual la parte demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas
que se encuentren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del
art. 175 ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora, la suma de CUARENTA MIL PESOS MI/CTE.
($40.000.00), por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 469030064125 CONVENIO No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre
del actor y el nimero del proceso, so pena de darle aplicacion al articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: EXHORTAR a las entidades accionadas para que con antelacién, en la
medida de lo posible, se lleve el caso al COMITE DE CONCILIACION O
INSTANCIA SIMILAR con miras a presentar posible formulas de arreglo, en el
entendido que dentro de la referida audiencia inicial existe la etapa de
CONCILIACION.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, con T.P. No. 112.907 del C.S. de la J., para que
actie como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder
a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SA A IAP ON
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMlISTRATlVO ORAL DE CALI

’ 1010
Santiago de Cali, 1§ JUN

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAQUELINE BALLESTEROS ESCOBAR

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00113-00

Auto InterlocutorioNo.: S5 1 {

Procede el despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por
intermedio de apoderado, presentd la sefiora JAQUELINE BALLESTEROS
ESCOBAR contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece de los siguientes defectos:

En atencién a que necesario establecer el lugar geografico (ciudad o municipio),
donde presta sus servicios la sefiora JAQUELINE BALLESTEROS ESCOBAR a
efectos de determinar la competencia por el factor territorial de acuerdo a lo
establecido en el numeral 3° del articulo 156 del C.P.A.C.A., se ordenara
OFICIAR a la Secretaria de Educacion del Departamento del Valle del Cauca,
para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion
envie certificacion del Gltimo lugar geografico especificando la ciudad o municipio
donde presta o presté sus servicios la sefiora JAQUELINE BALLESTEROS
ESCOBAR, identificada con la C.C. No. 29.106.439.

De igual forma se observa, que el apoderado judicial no realizé una estimacion
razonada de la cuantia, tal y como lo ordena el numeral 6° del articulo 162 del
C.P.AC.A,, pues simplemente se limitd a manifestar que la misma asciende a la
suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y TRES
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($59.793.883), correspondiente
al 30% del valor reconocido y no pagado mas lo que corresponde al valor total de
la deuda debidamente indexada, sin que se razone las sumas aducidas o se
realice una liquidaciébn que apoye dicho valor y que sirvan de base para
establecer el monto o quantum de las pretensiones, circunstancias determinantes
para poder establecer la competencia funcional de acuerdo a lo estipulado en el
articulo 157 del C.P.A.C.A.



En consecuencia, la parte actora debera subsanar las falencias advertidas por el
Despacho, para lo cual se le concedera el plazo de diez (10) dias, de conformidad
con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora JACQUELINE
BALLESTEROS ESCOBAR quien actuia por intermedio de apoderado judicial, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: OFICIAR a la Secretaria de Educacion del Departamento del Valle
del Cauca, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, envie certificacion del Gitimo lugar geografico especificando la
ciudad o municipio donde presta o prestdé sus servicios la sefiora JAQUELINE
BALLESTEROS ESCOBAR, identificada con la C.C. No. 29.106.439.

CUARTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. VICTOR DANIEL
CASTANO OVIEDO, con T.P. No. 90.164 del C.S. de la J., para que actlie como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él

conferido.

SANDR CIA EENTO GUIZAMD

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 15 JUN 036

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FERNANDO NIETO MEJIA Y OTROS

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00114-00

Auto Interlocutorio No.: O

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admision de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, por conducto de
apoderado judicial, instauraron los sefiores FERNANDO NIETO MEJIA, LILIANA
TABORDA ROMA, SANDRA MILENA NIETO TABORDA y TATIANA NIETO
TABORDA en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Una vez estudiado el libelo demandatorio y sus anexos, advierte el Despacho que
la demanda adolece del siguiente defecto:

La demanda no cumple con lo exigido en el numeral 1° del articulo 161 de la Ley
1437 de 2011, que a letra preceptua:

“La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos
en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el trémite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales. (...)”

Con fundamento en la normatividad en cita, se advierte que el apoderado judicial
de la parte actora no aport6é la prueba que acredite que agoté el requisito de
procedibilidad para demandar a la entidades, pues si bien obra en el expediente
solicitud de conciliacion (fls. 1055 a 1090, cuaderno No. 3) no fue aportada el acta
o constancia de no animo conciliatorio expedida por la Procuraduria Delegada
ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, para lo cual se le concedera
el plazo de diez (10) dias para que se subsane la falencia anteriormente advertida,
de conformidad con lo consagrado en el articulo 170 del C.P.A.C.A.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por los sefiores FERNANDO
NIETO MEJIA, LILIANA TABORDA ROMA, SANDRA MILENA NIETO TABORDA
y TATIANA NIETO TABORDA, quienes actuan por intermedio de apoderado
judicial, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora, el término perentorio de diez (10) dias,
a fin de que subsane las falencias advertidas por este Despacho, vencidos los
cuales de no corregirse se procedera al rechazo de la demanda de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2° del Articulo 169 del CPACA.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. HERNANDO
MORALES PLAZA, con T.P. No. 68.063 D-1 del C.S. de la J., para que actue
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, 16 JUN 2015

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OSCAR ALBEIRO GALLEGO GOMEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2016-00115-00

Auto Interlocutorio No.: 5 16

Procede el Despacho a efectuar el estudio de admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, a través de apoderada
judicial, instauraron los sefiores OSCAR ALBEIRO GALLEGO GOMEZ, LUCIA
RUBIELA ROJAS, SONIA LUCIA GALLEGO GOMEZ, LAZARO LUIS GALLEGO
GOMEZ, ORLANDO ANTONIO GALLEGO GOMEZ, WILSON FABIAN GALLEGO
GOMEZ, EIDER MIGUEL GALLEGO GOMEZ, DUPLER WILMER CHAVES
TOVAR, ALEJANDRO CHAVES SANCHEZ, ISABELA CHAVES SANCHEZ,
EULALIA TOVAR ESCARRIA, ALBA LILIANA SANCHEZ GARCIA y BRANDER
JHON CHAVES TOBAR contra la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

En consecuencia, una vez constatado que corresponde a esta jurisdiccion el
conocimiento del asunto segun lo prevé el numeral 1° del articulo 104 del
C.P.A.C.A; que este despacho es competente en primera instancia, por los
factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el numeral 6° del
articulo 155 del C.P.A.C.A., en armonia con el articulo 156 del mismo
ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control Reparacion Directa cuya
cuantia no excede de 500 SMLMV y que ademas concurren los requisitos previos
de procedibilidad del articulo 161 del C.P.C.A. y los formales de la demanda
previstos en el articulo 162 y s.s. ejusdem, se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda formulada por el medio de control de
REPARACION DIRECTA, interpuesta a través de apoderada judicial, por los
sefiores OSCAR ALBEIRO GALLEGO GOMEZ, LUCIA RUBIELA ROJAS, SONIA
LUCIA GALLEGO GOMEZ, LAZARO LUIS GALLEGO GOMEZ, ORLANDO
ANTONIO GALLEGO GOMEZ, WILSON FABIAN GALLEGO GOMEZ, EIDER



MIGUEL GALLEGO GOMEZ, DUPLER WILMER CHAVES TOVAR, ALEJANDRO
CHAVES SANCHEZ, ISABELA CHAVES SANCHEZ, EULALIA TOVAR
ESCARRIA, ALBA LILIANA SANCHEZ GARCIA y BRANDER JHON CHAVES
TOBAR contra la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL —~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente a las entidades demandadas NACION -
RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través de sus representantes legales o a
quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.
del P., evento en el cual las copias de la demanda y sus anexos quedaran en
Secretaria a disposicion de las notificadas.

TERCERO: REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a
las entidades demandas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G. del P.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a las entidades demandadas
NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de 30 dias, de conformidad con el
articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G. del P. y dentro
del cual la demandada debera dar respuesta a la demanda y allegar las pruebas
que obren en su poder, de conformidad con el paragrafo 1° numeral 7 del art. 175
ibidem.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.CA,,
deposite la parte actora la suma de SESENTA MIL PESOS M/CTE. ($60.000.00),
por concepto de gastos ordinarios del proceso, en la cuenta de ahorros No.
469030064125 convenio No. 13191 del BANCO AGRARIO, titular JUZGADO
TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI, indicando el nombre del actor y el
nimero del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

SEXTO: EXHORTAR a la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para
que pongan en consideracion del COMITE TECNICO DE DEFENSA JUDICIAL Y
CONCILIACION o INSTANCIA SIMILAR, el asunto bajo estudio con miras a una
eventual conciliacion en audiencia inicial (articulo 180 del C.P.C.A.).

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. YURY
JARAMILLO SARRIA, con T.P. No. 252.865 del C.S. de la J., para que actue
como apoderada judicial de la parte actora, en los términos de los poderes a ella
conferidos.
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