REPUBLICA DE COLOMBIA

>

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 07 NOY 2meg

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NELSON GABRIEL HERNANDEZ MONTENEGRO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION No.: 76001-33-33-003-2013-00351-00

Auto de Sustanciacion No. 21

Atendiendo a que los apoderados de la parte demandante y demandada, allegaron
escrito de APELACION contra la Sentencia No. 111 de agosto 10 de 20186, la cual
es de caracter condenatorio y que previo a su concesion y de conformidad a lo
establecido en el articulo 192 inciso 4° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se llevdé a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION el 27 de octubre de 2016, sin que a la misma asistiera el
apoderado de la parte demandante, quien dentro del término concedido justificé la
inasistencia a la misma, el despacho en virtud del animo conciliatorio que le asiste
a la entidad demandada, fija fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION para el DIA 22 DE NOVIEMBRE DE 2016, A Las 3:30 P.M. en la
Sala No. 4 Piso 6, Edificio Banco de Occidente.

Adviértase a las partes que la asistencia a la referida diligencia es de caracter
obligatorio.

NOT|FIQUESE Y CUMPLASE,

SA ICIAP N
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto antea'oqr se notifi

Estado No. U4l >
Del _f 3 NOY

La Secretaria.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
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Santiago de Cali, g9 NOV T

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ENRIQUE LASSO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
RADICACION No.: 76001-33-33-2016-00223-00

Auto Sustanciacién No.: 22

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
representante legal de la Sociedad NINO VASQUEZ & ASOCIADOS S.A.S., como
apoderado judicial de la parte demandante, contra el numeral séptimo del auto
interlocutorio No. 877 del 7 de octubre de 2016.

RAZONES DE LA IMPUGNACION.

Sustenta su recurso el representante legal de NINO VASQUEZ & ASOCIADOS
S.A.S, que por error del despacho, en el numeral séptimo del auto admisorio de la
demanda, se reconoci® personeria al abogado DIEGO FERNANDO NINO
VASQUEZ, cuando debié haberse reconocido a la sociedad NINO VASQUEZ &
ASOCIADOS S.A.S., conforme al poder otorgado por el demandante y de
conformidad con el articulo 75 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES.

Sobre la procedencia de los recursos de reposicion y apelacion, los articulos 242 y
243 de la Ley 1437 de 2011, consagran lo siguiente:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de

reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o
de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémite se aplicara [o dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Civil.”

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia
de los Tribunales y de los Jueces. También serén apelables los siguientes autos
proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.



3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o préactica de alguna prueba pedida oportunamente.
(...)” (Subrayado y resaltado por el Despacho)

De acuerdo con las preceptivas en cita, contra los autos que no sean susceptibles
de apelacion o suplica procede el recurso de reposicién, el cual se interpondra en
la oportunidad y se le dara el tramite sefialado en el Coédigo General del Proceso.

En ese orden de ideas, la providencia recurrida, esto es, el Auto Interlocutorio No.
877 del 7 de octubre de 2016 (f1.26-27), a través del cual se admitié la demanda
de la referencia, no es susceptible del recurso de apelacion, evidenciandose la
procedencia del recurso de reposicion.

Descendiendo al asunto en revisién, el articulo 75 del Cddigo General del
Proceso, en cuanto a la designacion y sustitucion de apoderados a la letra dice:

“(...) Podra conferirse poder a uno o varios abogados.

lgualmente podra oforgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social
principal sea la prestacion de servicios juridicos. En este evento, podré actuar en
el proceso cualquier profesional del derecho inscrito en su certificado de
existencia y representacion legal. Lo anterior, sin perjuicio de que la persona
juridica pueda otorgar o sustituir el poder a otros abogados ajenos a la firma. Las
camaras de comercio deberan proceder al registro de que trata este inciso. (...)"

Asi las cosas, de conformidad con lo establecido por el articulo precedente y
teniendo en cuenta que se aporta certificado de existencia y representacion legal
de NINO VASQUEZ & ASOCIADOS S.A.S., del cual se advierte que su objeto
social es: “BRINDAR ASESORIA JURIDICA INTEGRAL A LAS PERSONAS
NATURALES Y/O JURIDICAS DEL SECTOR PUBLICO O PRIVADO, EN TODAS LAS
ESPECIALIZACIONES DEL DERECHO (...)" (fl.2) y asi mismo, de acuerdo al poder
obrante a folio 1 del expediente otorgado por el sefior ENRIQUE LASSO a la
Persona Juridica NINO VASQUEZ & ASOCIADOS S.A.S (fl.1), se cumple con lo
sefialado en la norma que autoriza el otorgamiento de poder a persona juridica.

Por lo anterior, considera este despacho judicial, que le asiste razén al recurrente
cuando solicita se reconozca personeria para actuar en el presente proceso a la
Persona Juridica NINO VASQUEZ & ASOCIADOS S.A.S.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,



RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el Auto de Interlocutorio No. 877 del 7 de octubre de 2016,
por el cual se admitio la demanda, solo en su numeral “SEPTIMO”, el cual

quedara asi:
“‘SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la persona juridica

NINO VASQUEZ & ASOCIADOS S.A.S., para que acltile como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido obrante a

folio 1 del expediente”.

SEGUNDO: En lo demas se mantendra incolume el auto.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente auto procédase a la notificacion
personal de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:
Estado No._ OM
del g3 voN DtoeVi - o
La Secretaria 4 Sy
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Santiago de Cali, § 7 NOV 771§

DESPACHO COMISORIO No. 022

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA LUCELIA ROJAS CARDOZO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
RADICACION No.: 11001-33-33-035-2013-00477-01

Auto de Sustanciacion No.: A%

Atendiendo el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que ha sido
comisionado por el Juzgado Cincuenta y Nueve (59) Administrativo de Oralidad
del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Tercera, con el fin de que se lleve a
cabo la diligencia de Notificacidn personal del demandado seior EDGAR
RODRIGUEZ BERRIO, residente en la Diagonal 60° No. 32-98 Barrio
ZAMORANO del Municipio de Palmira - Valle del Cauca, de conformidad con lo
establecido en el articulo 291 y 292 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: AUXILIAR el Despacho comisorio No. 022 proveniente del Juzgado
Cincuenta y Nueve (59) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota
D.C. — Seccién Tercera.

SEGUNDO: LIBRAR comunicacion al sefior EDGAR RODRIGUEZ BERRIO a la
Diagonal 60* No. 32-98 Barrio Zamorano del Municipio de Palmira - Valle del
Cauca, a fin de surtir la citacion para la notificacion personal, advirtiéndole que
cuenta con un téermino de diez (10) dias para comparecer al Despacho segun lo
dispuesto en el numeral 3° del articulo 291 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CONMINAR al apoderado de la parte interesada Dr. PEDRO
AUGUSTO NIETO GONGORA, para que remita la comunicacion al sefior EDGAR
RODRIGUEZ BERRIO a la direccion enunciada en el numeral anterior, por el
servicio postal autorizado y allegue prontamente con destino al cuaderno
comisorio, la prueba que acredite el envio de la referida comunicacion.

CUARTO: Vencido el término de diez (10) dias sin que el sefior EDGAR
RODRIGUEZ BERRIO comparezca al Juzgado a la notificacion personal,
prevéngase al Dr. PEDRO AUGUSTO NIETO GONGORA, para que por



Secretaria retire inmediatamente el AVISO de que trata el articulo 292 del Codigo
General del Proceso, instandolo para que acredite la constancia de envio por parte
de la empresa de servicio postal autorizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAN K P;NT IZA OI4

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. 04\ S

del - 0 VMgl
La Secretaria ___




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Santiago de Cali, 0 2 NO¥ o1
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JAVIER ADOLFO JARAMILLO SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION NO.: 76001-33-33-003-2016-00002-00

Auto de Sustanciacion No.: q2,4

Vista la constancia secretaria que antecede, el Despacho procede a pronunciarse
sobre el escrito de reforma de la demanda presentada por el apoderado de la parte
actora.

Sobre el particular, los numerales 1° y 2° del articulo 173 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, disponen:

“Art. 173.- El demandante podra adicionar, aclarar, o modificar la
demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se

correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término

inicial. (...)

2. La reforma de la_demanda podra referirse a las partes, las

pretensiones, los hechos en gque estas se fundamentan o las
pruebas. (...)” (Subrayado por fuera de texto)

Segun la norma en cita y revisado el escrito de reforma, encuentra el Despacho que
el mismo es extemporaneo, segun se desprende de la constancia secretarial que
precede; en consecuencia, no es procedente admitirla por cuanto se allegd por fuera
del término de vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de Ila
demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR LA REFORMA DE LA DEMANDA presentada por el

apoderado judicial de la parte actora visible a folios 195 a 214 del plenario, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.



SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, contintese con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAN TRICIA PI IZAMON
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estadp No. 0l _——__
Del_U3 NOV /755" 25ca
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La Secretana,‘«'.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMlNlSTRATlVO ORAL DE CALI
Santiago de Cali, g 2 NOV 2016

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ABELARDO TORRES Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2014-00354-00

Auto de Sustanciacion No. 419

En virtud de que ha transcurrido un tiempo prudencial para el recaudo del material

probatorio, este Despacho fijarda Audiencia de Pruebas de conformidad a lo

dispuesto en el articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

CONVOCAR a los apoderados, al Ministerio Publico y a las partes AUDIENCIA

DE PRUEBAS la cual tendra lugar el dia 24 DE NOVIEMBRE DE 2016 a las 3:00
P.M en la Sala No. 4 Situada en el Piso 6 del Edificio Banco Occidente.

TIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior se notlflca por:
Estado No. v e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
. . NG\J rLC}‘\B
Santiago de Cali, § 2

INCIDENTE DE DESACATO EN ACCION DE TUTELA

DEMANDANTE: LUZ EMERITA NAVARRETE ESCOBEDO

DEMANDADO: UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
ViCTIMAS

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2013-00341-01

Auto de Sustanciacién No. Q206
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, quien mediante providencia del 05 de octubre de

2016, REVOCO el Auto Interlocutorio No.027 del 22 de enero de 2014, por el cual se
impuso sancion a la Directora General de la entidad accionada, proferido por este

. !\’[
SANDRA A OLM_}

JUEZ

Despacho judicial.

NOT|FIQUESE;

<N\

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterjor se notifica por:

Estado No .
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUSTAVO GIRALDO ARANA

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA-CVC

RADICACION No.: 76001-33-33-003-2015-00008-00

Auto Interlocutorio No.: q qr

Previamente a fijar fecha para Audiencia Inicial procede el Despacho a resolver la
solicitud de llamamiento en garantia incoado por el apoderado judicial de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA-CVC (fl. 1-3
cdno. llamamiento en garantia).

CONSIDERACIONES.

La figura de LLAMAMIENTO EN GARANTIA, se encuentra regulada en el articulo
225 del C.P.A.C.A, articulo 19 de la Ley 678 de 2001 y los articulos 64 y
siguientes del Codigo General del Proceso y es viable efectuarla en los procesos
de reparacion directa, controversias contractuales y en general en cualquier tipo
de procesos en los cuales pudiera derivarse la obligacién del Estado de reparar el
dano antijuridico causado.

Este tipo de intervencion forzosa de terceros apunta a exigir el pago de una
indemnizacion de perjuicios o el reembolso total o parcial de las sumas a que
llegare a ser condenado el llamante en la sentencia por virtud de una obligacion de
garantia nacida de la ley o del contrato. En razén de esta vinculacion el tercero se
hace parte dentro del proceso, pudiendo intervenir plenamente con todas las
facultades, obligaciones y cargas correspondientes a esa calidad.

En cuanto a los requisitos del escrito de llamamiento, los mismos se encuentran
taxativamente senalados en el articulo 225 del C.P.A.C.A., seglin se enumeran a
continuacion:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la



manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales.

Es asi como frente al lleno de cada uno de los requisitos, se observa que el
apoderado de la parte solicitante, ademas de indicar el nombre de la llamada,
también senala el lugar de domicilio y el de notificaciones.

Frente a las razones del llamamiento efectuado por la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA -CVC al FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL, se indica que con la expedicion
de la Ley 100 de 1993, se dispuso que el pasivo pensional de la CORPORACION
fuera asumido por el Fondo de Pensiones Publicas del Nivel nacional, por ello, en
caso de que salga vencida la entidad demandada pase a responder el referido
Fondo de Pensiones.

Sobre la procedencia del llamamiento en garantia es pertinente sefalar lo que el
H. Consejo de Estado -Seccion Tercera, en providencia del 25 de octubre de
2006, dentro del radicado No. 33054, con ponencia del Dr. Alier Hernandez
Enriquez, enseiié:

“(...) es indispensable para la procedencia del llamamiento en garantia, ademas
del cumplimiento de los requisitos formales, que el llamante alleque prueba
siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya la vinculacion del
tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la extension de los efectos
de la sentencia judicial al tercero, causandole eventualmente una posible

afectacion patrimonial.” (Se subraya por el Despacho)

Ahora bien, de la lectura de los supuestos facticos que sustentan la solicitud de
llamamiento en garantia que se estudia, se puede advertir que la razén por la cual
el apoderado de la entidad demandada pretende llamar en garantia al FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL - FOPEP, se circunscribe
basicamente a que la misma es la responsable del pasivo pensional de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA -CVC y en
razon a ello es la llamada a responder por las pretensiones de la demanda.

Al respecto es bueno resaltar, que el articulo 130 de la Ley 100 de 1993 cred el
Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional FOPEP, como una cuenta
especial de la Nacion adscrita al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, sin
personeria juridica, cuyos recursos se administran mediante encargo fiduciario.
Prevé esta disposicion que el Fondo sustituira a la Caja Nacional de Prevision
Social en lo relacionado con el pago de las pensiones de vejez o de jubilacién, de
invalidez y de sustitucién o sobrevivientes, y a las demas cajas de prevision o



fondos insolventes del sector publico del orden nacional, que el Gobierno
determine y para los mismos efectos. En desarrollo de lo establecido en el
precitado articulo el Gobierno Nacional expidi® el Decreto No. 1132 de 1994
(modificado por el Decreto 2921 de 1994), que reglament6 la administracion y
funcionamiento del Fondo de Pensiones Plblicas FOPEP. En esta Ultima
normativa se ratifica la naturaleza juridica del Fondo de Pensiones Publicas del
Nivel Nacional como una cuenta especial de la Nacién, sin personeria juridica,
cuyos recursos se administran mediante encargo fiduciario.

Al mismo tiempo es dable indicar, que es un hecho notorio que para la
administracion de los recursos del Fondo de Pensiones Publicas, el Ministerio de la
Proteccion Social celebré contrato de fiducia con el Consorcio integrado por las
Sociedades: Fiduciaria Bancolombia S.A., Fiduagraria S.A., Fiduprevisora S.A. y
Fiducoldex; sin embargo, se considera que el hecho de que el FOPEP sea el
encargado del pago de las pensiones, en este caso, de la pensién reconocida por
la CVC a favor del demandante, no lo hace responsable de la decisién que tomé la
referida CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA -
CVC en el acto administrativo enjuiciado y que negé la solicitud de reliquidacion
pensional, pues la misma entidad accionada es quien le informa al FOPEP las
prestaciones que se deben reconocer, para que éste realice el pago
correspondiente.

Adicionalmente se resalta, que la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
VALLE DEL CAUCA -CVC, cuenta con personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio independiente, por lo que no es necesario que se
vincule al FOPEP para que representen los intereses de la referida unidad
administrativa.

Hechas esta precisiones, encuentra el despacho que no se vislumbra que exista
una relacion de caracter legal y/o contractual entre la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA - CVC y el FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL - FOPEP, requisito indispensable
para la procedencia del llamamiento en garantia, de conformidad con los articulos
225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
y 64 del Codigo General del Proceso, con base en la cual se pueda deducir que
puede atribuirle a la llamado la responsabilidad por el eventual resarcimiento de los
perjuicios o pagos que debieran hacer como consecuencia de las resultas del
proceso, por lo cual habra de negarse el llamamiento en garantia propuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el llamamiento en garantia efectuado por el apoderado de la

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA-CVC al

FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL - FOPEP, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



-~

SEGUNDO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. DIEGO GERMAN
SANCHEZ ARGUELLOQO, portador de la T.P. No. 69.692 del C.S. de la J., para que
actlie como apoderado judicial de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL

DEL VALLE DEL CAUCA, en los términos del poder a él conferido.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

=4
SAN HA PINT

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El Auto anterior se notifica por:

Estado No. (A4
del 0.3 Noy
La Secretaria
NGV




